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A szerkesztok elO0szava

Amikor 2017-ben ugy dontéttiink, hogy a 2022-
ben 25 éves sziiletésnapjit tinneplé6 MOMOX - Os-
koros Kutaték Osszejovetele konferencia kovetkezd
helyszineként intézményiinket, a Budapesti Torté-
neti Mdzeumot, azon beliill is az Aquincumi Mu-
zeumot javasoljuk, célként lebegett el6ttiink egy
sikeresen lebonyolitott, vidam hangulatd, innova-
tiv tudomanyos forum megteremtése, melyet a ta-
lalkozot kovetden egy szinvonalas, tartalmas és jol
hasznalhat6 tanulmanykotet megjelentetése kovet.
A Szazhalombattan elfogadott meghivast kovetd-
en megindult lazas elokésziiletek gytimolcseként
az els6 célt érzésiink és a megjelentek visszajelzé-
sei alapjan maradéktalanul sikeriilt teljesiteniink,
ebben pedig minden résztvevé munkatarsunkat,
kiilsd partneriinket elismerés és koszonet illet.
Kiilon kiemelenddnek tartjuk muzeumunk koé-
zonségkapcsolati csoportja, elsésorban Abonyi
Zsanett allhatatos és elkotelezett munkajat, szer-
vezOkészségét, ez titon is halasan koszonve, hogy a
legnagyobb odaadassal igyekezett kollégaival kar-
oltve harom napig otthont biztositani valameny-
nyi résztvevé szamara. A szakmai, tudomanyos
és szellemi hattér megteremtésében, valamint a
felhalmozott hatalmas tudds és tapasztalat at-
adasaban nyujtott nélkiilozhetetlen segitségét ez
uton is koszonjitk egytittmiikodoé partneriink, az
Osrégészeti Tarsasag elndksége tagjainak. A hely-
szin téritésmentes biztositasaért és a rendelkezé-
stinkre all6 tokéletes koriilményekért a Graphisoft
Parknak tartozunk haldval. Tamogatasuk nélkiil
e rendezvény aligha valésulhatott volna meg eb-
ben a formaban. Ismételten koszonjiik tovabba az
Aquincum Barati Kor, a Magyar Foldtani Véd-
egylet és az OSL Hungary Kft. nagylelki és fontos
tamogatasat! Végiil, de nem utolsé sorban a legna-
gyobb koszonet a nagyszamu, lelkes és aktiv ko-
zOnséget, a poszterek készitéit és az eléadokat il-
leti, akik rendkiviil gazdag tartalommal toltotték
meg a harom nap adta keretet. 2019. aprilis 10-12.
kozott zajlott konferenciank soran 170 résztvevot
lathattunk vendégiil, 101 szerz6 munkaja nyoman
17 posztert tanulmanyozhattunk és 40 el6adast
hallgathattunk meg.

A konferenciara megjelentetett absztrakt kote-
tet kézbe véve mar mindannyiunk szamara nyil-
vanvaléva valt, hogy a valasztott téma — Kornye-
zet és Ember — erds hivészonak bizonyult, olyan
szerteagazo, izgalmas és innovativ projektek, ot-
letek és eredmények szines palettdjanak teremtett
férumot, melyek bemutatdsara az dsrégészet hazai
muvel6i és kozonsége régota kivancsian tekintett.
A mai kor kihivasaira, az éghajlatvaltozas és az
ahhoz valé alkalmazkodas jelentdségére is reflek-
talo téma keretében korszerii és relevans kérdés-
feltevésekkel kivantuk inspiralni az eléaddkat és
résztvevoket egyarant. A kornyezetiinkkel fennal-
16 kapcsolat és egymasra utaltsag, valamint a kor-
nyezettudatos szemlélet fontossagara is felhivva
a figyelmet, rendezvényiinket igyekeztiink minél
kornyezetbaratabb médon lebonyolitani.

Nagy oromiinkre, e kivancsisag és informa-
ci6éhség kielégitésének szandékaval, a bemutatott
eléaddsok és poszterek részletes kifejtésére életre
hivott tanulmanykétetet végre kézbe veheti Ked-
ves Olvasonk. A végiil beérkezett huszonharom
kézirat jol mutatja az atfogd téma megkozelitésé-
nek sokféle lehetdségét. A tanulmanyokat a kon-
ferencia tematikus szekcidinak (A taj; Ember és
kornyezete; Erdd, viz, term6fold, nyersanyag; A
szimbolikus tj) megfeleléen rendeztiik, ezattal az
eredetileg poszterként szerepl6 prezentacidkat is
elosztva a témak kozott. A sokféle nehézség, mely-
lyel a szerkesztégarda az eltelt tobb, mint harom
év soran szembenézett, végiil lekiizdhetének bizo-
nyult és a szerzok, a szerkeszték és a lektorok fa-
radsagos munkadja meghozta gytimolcsét, melyhez
ez uton kivanunk minden olvasénak jo étvagyat,
arra biztatva utédainkat, hogy a konferenciasoro-
zat negyed évszazaddal ezel6tt Debrecenben meg-
gyujtott langjat kitartéan hordozza tovabb, hiszen
az ezzel jaro szellemi haszon és 6rom minden be-
fektetett idGt és energiat busasan megtérit.

Sajnos koétetiink megjelenésének tragikus as-
pektusa is van, hiszen nemrég hunyt el kivalo
munkatarsunk, szerzétarsunk, Knipl Istvan. Bar
méltatasat e bevezetd sorok terjedelme nem teszi
lehet6vé, fontosnak érezziik, hogy e helyt is meg-



A szerkesztok el6szava

emlékezziink rola. Tessziik ezt nem csupan azért,
hogy értékteremté munkassaga és elhivatott jelle-
me el6tt tisztelegjiink, de azért is, mert nagy re-
ményekkel feltiizelve szerette volna a MOMOZX -
Oskoros Kutaték Osszejovetele konferenciasorozat
2019-es és 2021-es alkalmaval is vendégiil latni a

Budapest, 2023. januar
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rendezvényt. Erre végiil nem nyilt mar alkalma,
meégis lelkesen iidvozolte az aquincumi rendezést,
jelenlétével, eléadasaval és poszthumusz megje-
len6é tanulmanyaval is emelve k6z6s munkank
szinvonalat és jelentGségét. E kotettel tehat neki és
kit(in6 szandékanak is emléket kivanunk allitani.

Téth Farkas Mérton és Szilas Gabor



A neolitikus taj rekonstrukcidja

Polgar-sziget mikrorégiojaban

Magyar Nemzeti Muzeum

Fuzesi Andrés Nemzeti Régészeti Intézet

fuzesia@gmail.com

Reconstruction of the Neolithic Landscape
in the Micro-region of Polgar Island

Polgdr Island has a relatively well-defined area of nearly 93 km? at the confluence of the Middle and Upper
Tisza regions. Decades of archaeological research in the vicinity of Polgdr have uncovered many places and
material imprints of Neolithic community life and activities. On the basis of these, I attempted to reconstruct
the Neolithic landscape of the Polgdr micro-region.

The local environmental elements of the landscape were primarily shaped by water. The dynamics of
floods determined the contiguous floodplains of the Tisza river and the deep-lying areas of Hortobdgy con-
nected to the Tisza floodplain during the Neolithic in warm and wet weather. The Hodos-ér and Kengyel-ér
were separated, partially or year-round water-filled meanders that provided unique resources for local com-
munities. Softwood forests grew in the floodplains’ deeper parts, hardwood groves in the higher regions, and
swamps and reeds located in Hortobdgy’s poorly drained landscapes. During the Neolithic, the higher areas
suitable for human settlement were originally covered with wooded steppe vegetation.

Neolithic communities established permanent settlements. Furthermore, temporary accommodations and
various activity areas have been established for various food-producing and social-ritual activities. Crop pro-
duction and its slash-and-burn form, animal husbandry, hunting, and harvesting were among the subsistence
activities. Clay extraction, reed harvesting, and logging were among the natural resource extractions of local
interest. As a result of the wood cutting, coppice forests have developed. In addition to the establishment of
settlements, particularly the construction of houses, the ruins of previous settlements defined the landscape.
Furthermore, the deliberate house burning rite resulted the new type of central places. The ritual form of the
community procession prevailed among the various modes of communication. In some cases, the ecological-
economic components were decisive, whereas in others, the socio-ritual nature was the deciding factor.

I attempted to condense all of the available data on the late Neolithic of the Polgdr micro-region into a
single image. In addition to the visual composition, it was the representation of the structures in unity, as
well as the possibility of entrance in the direction of knowledge dissemination. I have condensed the various
details of one century of the Late Neolithic (4900-4800 BC) in the reconstructed image because this is the
period for which we have the most information and these communities shaped their environment most inten-
sively during the Neolithic. The Late Neolithic landscape created in the micro-region of Polgdr Island had a
strong agricultural character as well as a pronounced social-ritual tone, making it a true cultural landscape.

MQMOZ XI | Oskoros kutatdk 6sszejévetele | Kérnyezet és ember | BTM Aquincumi Mdzeum
Osrégészeti Tanulményok — Prehistoric Studies 11l (2023) 49-65. DOI: 10.21862/momosz11.04


mailto:fuzesia%40gmail.com?subject=
https://doi.org/10.21862/momosz11.04
https://orcid.org/0000-0002-5039-8593

Flizesi Andras

BEVEZETES

A t3j (landscape) fogalma mara egy sokréti vizsga-
lati és értelmezési rendszerré valtozott a régészeten
beliil. Eserny6fogalom (umbrella idea) jellegébol
addddan kozos nevezdként szolgal mas kutatasi
tertiletek (teleptilés-, tarsadalom- és gazdasagi ré-
gészet stb.) szamara, s e kozos alapon kapcsolddnak
Ossze sokszor Osszemosott, kiillonb6zé fogalmak
(kornyezeti adottsagok és tajhasznalat, létfenntartd
stratégiak és életmad stb.). Az elmult fél évszazad-
ban a taj régészeti kutatasa tobb atalakuldson ment
keresztiil, s kozben az elméleti sik valt meghataro-
z6va, alarendelve ezzel a fizikai valosag kutatasat
a hipotetikus (re)konstrukcioknak. Ugyanakkor a
kornyezeti valosagbdl kiindul6 tajrekonstrukciok
és a bel6liik levonhato kovetkeztetések nélkiilozhe-
tetlenek maradtak ahhoz, hogy a 21. szdzad kor-
nyezeti és szocialis problémaira érdemben reflek-
talni tudjon a régészet.

A REGESZET PARADIGMAVALTASAI
ES A TA] FOGALMA

A kutatastorténet egyfajta szamvetés, mely min-
denkinek kotelezd feladat. A mult tisztazasabol
kovetkezik a jelenbeli helyzetfelismerés és vala-
melyest a jovébelatas, vagy annak igénye - aho-
gyan az Kristian Kristiansen tudomanytorténeti
Osszegzésének is elsdleges célkitlizése volt. Két
tudomanyos forradalmat azonositott, melyek
gyorsan és hatékonyan gyuriztek be a régészet-
be. A 19. szazad kozepén az evoluci6 elméletének
geoldgiai és biologiai megalapozasa a régészetben
a kulturalis evolucié gondolatanak, s a régészeti
kultirdnak, mint kutatdsi keretrendszernek a ki-
dolgozasat tette lehet6vé. A 20. szazad kozepé-
nek tudomanyos forradalma az atomenergia és
szamos természettudomdanyos modszer analitikai
hasznositdsan alapult. Az egyes tudomanyteriile-
tek atértékelése az interdiszciplinaritas eléretoré-
sét jelentette. A két folyamat hasonldsagai alapjan
Kristiansen feltételezte, hogy a 21. szazadban egy
harmadik tudomanyos forradalom zajlik, a ge-
netikai és fizikai-kémiai vizsgalatokra alapozva
(KRISTIANSEN 2014).

A tajrégészet ebben a leegyszerisitett folyamat-
ban az 1970-es években jelent meg, amikor a ma-
sodik tudomanyos forradalom széles interdiszcip-
linaris bazisan kiilonféle kutatasi iranyzatok valtak
6nallé tudomanyteriiletté. A régészet periféridjan
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megjelent 6koldgiai, 6kondmiai és demografiai ku-
tatasok megszaporodé ismereteibdl két j teriilet, a
taj- és a kornyezetrégészet formalddott ki (TORRE
2008). Ezek arculata a processzualista régészeten
beliil er6sen dsszemosddott, s igy a tajrégészet ek-
kor els6sorban a kornyezet limital6 hatasat vizsgal-
ta a gazdasagi és népesedési folyamatokban (Da-
viD-THOMAS 2008, 27-28).

Ennek elméleti kritikajat Ian Hodder, s a hoz-
za csatlakozd poszt-processzualistak fogalmaztak
meg. Az 1970-1980-as évek forduléjan az ember,
mint tarsadalmi személy keriilt a régészet érdek-
16désének kozéppontjaba. Ez a szociokulturalis
fordulat eredményezte a kornyezeti taj mellett a
tarsadalmi taj megjelenését. Az ember tobbé mar
nem csupan a kornyezeti kihivasokhoz alkalmaz-
kodé biolédgiai lény volt, hanem tarsadalmi sze-
mély, aki tarsaira és kornyezetére is hatast gyako-
rolt (HODDER 1978). A hely (régészeti lel6hely)
nem egyszerien a kornyezetben létez6 pont volt,
hanem az ember altal tudatosan létrehozott hely-
szin, tajelem (BINFORD 1982; CHAPMAN 1989).
A targyak sem térbeli koordinatakhoz rendel-
hetd, kormeghatarozé elemek voltak, hanem a
sokszinli emberi cselekvés eszkozei és lenyomatai
(TRINGHAM 2012, 85-86). A behaviorista régészet
hatasara bekovetkezd, Gn. targykultira fordulat a
targyak és emberek kozotti viszonyt is kétoldalu,
kolcsonos Osszefiiggéssé alakitotta (LA MoTTA-
SCHIFFER 2001, 18-19; HODDER 2012; KirRALY
ET AL. 2021, 11). A 19. szazadi evolucionista, he-
lyenként determinisztikus gondolkodast a poszt-
processzualista régészet levaltotta, s ennek kere-
tében mentek végbe a tudomanyos gondolkodas
emlitett fordulatai, s alakitottak ki a tajszemléletet,
mely az egyensulyi helyzetre és annak felbomlasa-
ra, ill. a kolcsonos kapcsolatokra épiilt (1. kép 1;
HAUG ET AL. 2018).

A téjrégészet kovetkezd évtizedeit (1990-2010
kozott) Tim Ingold taskscape modellje hataroz-
ta meg. A taj id6 dimenzidjanak kidolgozasa tet-
te lehet6vé, hogy a tdj mads régészeti fogalmakkal
egyenrangu, a kutatasban hasonlé mértékben fel-
haszndlhato legyen. Ingold a cselekvések prioritasat
és a befektetett munka jelentéségét hangsulyozta
(INgoLD 1993), igy a tajat az emberi tevékenység
eredményeként és annak a kornyezetben felhalmo-
26d6 lenyomataként azonositotta (1. kép 2). Megko-
zelitése fogalmi halot teremtett a taj és valamennyi
régészeti jelenség és lelet kozott. A husserli fenome-
noloégia fogalmai szerint ez a kiilonos odafordulas
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1. kép. A tajrégészet kiilonboz6 modelljei — 1: A tajszemlélet kialakuldsdhoz vezetd
tudomanyos paradigmavéltasok modellje, melynek sordn az evolucionista gondolko-
das elemeibdl (kornyezet-geoldgiai evoliicié, ember-bioldgiai evolucio, targy-kultu-
ralis evoltcid) az egyensulyi helyzetre és koles6nos kapcsolatokra épiilé rendszer jott
létre (Készitette: Fiizesi A.), 2: A tdj modellje a tevékenységek és a befektetett munka
osszefiiggéseiben (T. Ingold taskscape modellje alapjan készitette: Raczky P., Fiizesi A.),
3: A kiilonboz6 tajak régészeti aspektusai (MULLER 2018, Fig. 3. alapjan)

Fig. 1. The different models of landscape archaeology — 1: The model of the scien-
tific paradigm shifts leading to the development of the landscape view, whereby a
system based on equilibrium and interrelationships was created from the elements
of evolutionary thinking (environment-geological evolution, man-biological evolu-
tion, object-cultural evolution) (by A. Fiizesi), 2: Landscape model in the context
of activities and labour invested (based on T. Ingold’s taskscape model, by P. Raczky
and A. Fiizesi), 3. Archaeological aspects of different landscapes (based on MULLER
2018, Fig. 3)

fazisat (SCHWENDTNER 2009,
145) inditotta el a tajrégészet-
ben, mely sordn részleteiben
és alaposan mérték fel a tajat.
A kutatasok sokarcusagat az
angolszasz régészet két, egy-
mast évtizedes tavlatban ko-
veté tanulmanykotete foglalta
0ssze (TopPING 1997; DAVID-
THOMAS 2008), s ennek ered-
ményeként a taj értelmezési
keretté nétte ki magat. A tdj
strit6 ereje (tér-idé-cselekvés,
ill. forma-torténet-kapcsolat:
DARvVILL 1997; 2008), a tarsa-
dalmilag rendezett taj (PATTON
1997), a kozosségi tudast hor-
dozo6-kozvetitd taj (STRANG
2008; TILLEY 2008), a rétegzett
taj (McINTosch 2008), a hely-
szin kredlasa épités és moz-
gas révén (CHAPMAN 1997a;
WHITTLE 1997) - olyan ku-
tatdsi irdnyzatok, melyek a
tajrégészet kiteljesedését bizo-
nyitjak a poszt-processzualista
régészeten beliil.

A kontinentdlis Eurdpa
Oskori tajrégészetének a kieli
Christian-Albrechts Egyete-
men létrehozott kutatocsoport
(Graduate School Human De-
velopment in Landscapes 2018)
adott uj lendiiletet. Koncepci-
ojukban a korabbi évtizedek
sokszinli iranyzatai koszontek
vissza (HAuG ET AL. 2018),
céljuk azonban egy atfogd
modell kidolgozasa volt. Sz6-
haszndlatukban a megoldds-
kibogozas (disentanglement)
kifejezés Ian Hodder 6sszefo-
nddas (entanglement) modell-
jére reflektal, ahogyan modell-
juk 0sszegz6 abrajais (1. kép 3),
mely a sokféle taj kotélszerti
Osszefonddasat mutatja (MUL-
LER 2018, Fig. 3). A kép a hus-
serli észlelés végso, kategoridlis
egyittértés allapotat, a szinté-
zis igényét fogalmazza meg a
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tajrégészet szamara, mely egy lehetséges vizio a har-
madik tudomanyos forradalom idején.

A TAJ - MODELL, REKONSTRUKCIO,
NARRATIVA

A régészeti kutatasok altal feltérképezett kiilonféle
(6kologiai, gazdasagi, szocialis, ritualis) tdjakat az
egyes komponensek kozott fennallé dsszefiiggé-
sek halozata koti 0ssze. E kapcsolatok kimutatasa
és az egyre boviil6 informdcids bazis eredményes
kiértékelése modellek készitésével lehetséges. Ez az
altalanossa valé gyakorlat egyarant ellensulyozza
az analitikai egységek felaprézédasanak folyama-
tat és a hatalmas adatfelhalmozdst (CLARKE 2015).
A haldzatelemzés (KNAPPETT 2013), az agens-ala-
pti modellezés (WURZER ET AL. 2015), a prediktiv
modellezés (VERHAGEN 2007) olyan matematikai
elemzések, melyekkel a régészeti adatokbdl kiin-
dulva hipotéziseket alkothatunk, s azokat tesztel-
hetjitk. A modellkészités az elméleti régészet sok-
szinl elvarasainak képes megfelelni tobb elényos
tulajdonsaganak koszonhetéen, mint példaul a
valdsag kivalasztott elemeinek kiilonb6z6 konfigu-
raciokban valo felhasznalasa, a feltételezett kapcso-
latok eltérd jellegének kezelése, ill. egyedi sulyozas
alkalmazasa.

A prediktiv modellezés a magyarorszagi régé-
szetben egyeldre viszonylag ritka (MESTERHAZY
2021), mig a stratégiai modellek kozil szimu-
lacids és leird egyarant létezik (MESTER ET AL.
2012; MESTER-FARAGSO 2022). Ezek altaldban
sztochasztikusak, vagyis a véletlen és az embe-
ri dontések meghatarozo szerepet jatszanak az
eredmény alakitasaiban (ANDERsS-RAczky 2013,
Fig. 1). A prediktiv modellezés esetében elke-
riilhetetlen a matematikai modellek felallitasa és
futtatdsa, a stratégiai céld modellezés teoretikus
keretek kozott is eredményes lehet. Ez utobbi
elsésorban az egyes elemek és tényezdk kozotti,
ill. a meghatarozo jelenségekhez kapcsolodo osz-
szefiiggések felvazolasat valositja meg (MESTER
ET AL. 2012, Fig. 2; FARAGO 2021, Fig. 4). Az
Osszetettebb, tajrégészeti vonatkozasu modellek
esetében az egyes komponensek kidolgozottsaga
és jellege eltéré lehet, attdl fiiggéen, milyen mi-
néségl és mennyiségli adat hozzaférheté a ré-
gészet szamdra. A magyarorszagi dskorkutatds
egyelére nem készitett a tajrégészeti elképzelé-
seknek (HAuG ET AL. 2018) megfeleld modellt.
A jaszsagi mezolitikum mozaikos kornyezetére
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készitett rajzos rekonstrukcidjaban Kertész Robert
kombinalta a kornyezeti élGhelyeket a régészeti
adatokkal (KerTEsz 2002, 284-285, Fig. 3), bar
a koztik fennallé kapcsolatokat, melyek a modell
elengedhetetlen részét jelentik, nem dolgozta ki. A
tajrégészeti modellhez legkozelebb Dombordczki
Laszlo fuzesabony-gubakuti neolitkus telepiilés-
torténeti modellje all, melyben a telepiilés belsd
szerkezete kap nagy hangsulyt, de megjelennek
mas OsszetevOk is. Mikroregionalis szinten a taj-
hasznalat, zonalis szinten a demografiai vélto-
zasok, regiondlis szinten a szociokulturalis kii-
lonbségek (DomMBOROCZKI 2009; DOMBOROCZKI
ET AL. 2017). Az egyes teriiletek eltéré kidolgo-
zottsaga, ahogyan arra maga Dombordczki utal,
célzott adatgyujtéssel korrigalhaté a jovében
(DOMBOROCZKI ET AL. 2017, 6-8).

A mennyiségi adatgytijtés, a Big Data veszélye
azonban éppen az, hogy a részletekben elmeriil-
ve szem el6l tévesztjitk a Big Picture-t, azaz nem
érjiik el a széles korben érthetd és hasznosithat6
rekonstrukciok és magyarazatok szintjét. A ré-
gészeti adatoktol a narrativaig vezetd szellemi ut
meghatdrozé éllomasa az egykori, méra elpusztult
valésag ujra alkotdsa. Ehhez az analizissel meg-
tisztitott tényeket és a modellezéssel igazolt 6sz-
szefiiggéseket haszndlhatjuk fel épit6kovekként.
A miivelet rejtett axiomajara és egyben gyenge
pontjara tapintott ra Ian Hodder, amikor a mult
vizsgalatat végzd szempontjainak dontd jelentd-
ségére hivta fel a figyelmet. Ez utobbi koriilmény
miatt lehetséges, hogy minden korszak a maga
szamara helytdllo értelmezést hozzon létre egy-
egy kutatasi kérdéskorben, vagyis Gjra értelmezze
és alkossa a multat. A ,,(re)konstrukcio” kifejezés,
Hodder széhasznalataban az egykori valosag el-
méleti, részben gyakorlati Gjrateremtésére hasznalt
kifejezés, sokkal jobban kiemelte az alkot6 kozos-
ségen beliil 1étrehozott mult ujszertségét és hasz-
nalhatdsagat, annak a jelen kérdéseit visszatiikrozo
jellegét (HODDER 1995).

A rekonstrukcié nemcsak Gjrateremti a multat,
hanem aktualizalja, mikézben meg is jeleniti (lasd
RAczxyY ET AL. 2007). Utébbi esetben a vizualiza-
cid jelentds szerephez jut. A képi megjelenitésnek
a régészeti kovetkeztetés lancolatdban, az analizis,
a modellezés, a rekonstrukcio és a narrativa terii-
letén is nagy jelentsége van, bar az egyes szintek
sajatossagai miatt eltéré funkciot tolt be az adatok,
Osszefiiggések, kovetkeztetések és magyarazatok
kiilonbo6z6 részleteinek kozvetitésében (2. kép).
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2. kép. A tudomanyos kovetkeztetés egyes allomdsai, melyek soran az adatok, osszefiiggések, kovetkeztetések és magyarazatok
megjelenitésében a vizualizacio eltéré mdédon vesz részt (analizis: MAGYARI ET AL. 2012, Fig. 5. részlet; modellezés: BERNARDINI
2005, Fig. 2. alapjan; rekonstrukcié: SUMEGI ET AL. 2005, Fig. 19. alapjan; narrativa: LUNING 2005, Bild 42. részlete)

Fig. 2. The stages of scientific inference, in which visualisation is involved in different ways in the representation of data, rela-
tionships, conclusions and explanations (analysis: MAGYARI ET AL. 2012, Fig. 5 detail; modelling: by BERNARDINI 2005, Fig. 2;
reconstruction: by SUMEGI ET AL. 2005, Fig. 19; narrative: LUNING 2005, Bild 42. detail)

A régészet egyetlen teriiletén és témajaval kap-
csolatban sem meriil fel annyiszor az észlelés, ér-
zékelés fogalma, mint a tdjjal kapcsolatban. John
Chapman hivta fel a figyelmet a tdj szemléletével
kapcsolatban a képi és a szoveges nézet kozotti
alapvetd kiillonbségre (CHAPMAN 1997b). A széveg
sziikségszertien erdsiti a kiemeld, tagolo figyelmet,
mely bizonyos részletek koncentraltsagat, masok
teljes hianyat eredményezi. Ezt a benyomast fokoz-
za az egyenes vonald, idében elnyujtott percepcio.
Ezzel szemben a képi nézet az egységességet erdsi-
ti, a kozlés befogadasa lehet egyszert, egészleges,
ugyanakkor az egyes elemeket sorra vizsgalhatjuk,
anélkil, hogy a teljes képrdl, vagy az aktualis rész-
letet arnyal6 (vagy épp annak ellentmondoé elemek-
rél) megfeledkeznénk. Ez a kommunikacids forma
a kategorialis egylittértés, azaz a szintézis megva-
lositasara egyidejlileg alkalmas (SCHWENDTNER
2009, 145). Talan nem véletlen, hogy Tim Ingold is
a képek, a festészet vilagahoz nyult vissza, hogy a

tajrol alkotott statikus elképzeléseket megvaltoztas-
sa (INGOLD 1993). Az ismertetett szempontok alap-
jan késziilt el a tanulmanyban bemutatott szoveges
és képi rekonstrukcié Polgar-sziget kés6 neolitikus
tajarol.

POLGAR-SZIGET REGESZETI KUTATASA
ES A TAJREKONSTRUKCIO LEHETOSEGEI

Polgar-sziget egy kozel 93 km? kiterjedésd, vi-
szonylag jol lehatarolhat6 teriilet a Kozép- és Fel-
s6-Tisza-vidék talalkozdsanal (FUzESI ET AL. 2016,
4, Fig. 3). Kornyezeti adottsagait az Eszak-Alfold
jellemz6 talajtani és hidrologiai képzédményei,
sziget jellegét az egykori artér dinamizmusai hata-
roztak meg (MESTERHAZY 2018, 174-178, Fig. 2).
Az ujkokori kulturalis kornyezetet a Balkanrol
érkezd neolitizacids folyamat alakitotta, az itt lét-
rejott rendkiviil valtozatos anyagi kultura a helyi
kozosségek intenziv kapcsolatrendszerének volt
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koszonheté (SHERRATT 1982; RACZKY-ANDERS
2003; KovAcs 2013). A régi6 délkelet-eurdpai neo-
litikus halézatban elfoglalt helyzetét a Tisza, mint
kozlekedési utvonal, és az elérheté kényersanya-
gok, elsésorban az obszidian forrasanak kozelsége
befolyasolta (T. BIRG 1998).

A mikrorégid régészeti kutatasa 1956-ban kez-
dédott Bognar-Kutzian Ida vezetésével, Patay Pal,
Kalicz Nandor kozremikodésével, melyet az ELTE
BTK Régészettudomanyi Intézete altal 1989 6ta
folytatott kutatasok kovettek Raczky Pal vezetésé-
vel. A nagyléptéki feltarasok 1993-ban kezdédtek
az autopalya épitkezéseknek koszonheten. A neo-
litikus kozosségekrol szerzett informaciokat ujabb
részletekkel gazdagitottak a nagy kiterjedést terep-
bejarasok és magnetométeres felmérések (MESTER-
HAZY ET AL. 2019; MESTERHAZY 2021). A terepi
munkakkal parhuzamosan és azokat kovetden a
régészeti adatok feldolgozasa és publikalasa is el-
kezdddott. A rendelkezésiinkre all6 informaciok az
ujkokor kiilonb6z6 periddusaira és a régészeti kul-
turak és kornyezet széles spektrumara vonatkoznak
(kutatastorténeti 6sszegzést és tovabbi publikaciok
listajat lasd RAczkY—ANDERS 2009; MESTERHAZY
ET AL. 2019).

A neolitikus telepiiléstorténet tendencidi (FU-
ZESI 2009; RACZKY-ANDERS 2009; FUzEsI 2016;
MESTERHAZY ET AL. 2019) mellett a fontosabb
kozosségi épitmények és monumentalis emlékek,
azaz arokrendszerek (RACZKY-ANDERS 2012) és
tellek alapvet6 adatai, idébeli valtozasai és szocia-
lis Osszefliggései is onallod kutatasok alapjat képez-
ték (BANFFY-BOGNAR-KUTZIAN 2007; ANDERS—
Raczky 2013; RACZKY ET AL. 2015; MESTERHAZY
ET AL. 2019; Raczky 2019). Ezek feltérképezése
elérehaladottnak tekintheté a mikrorégioban. Az
egyes idGszakok telepiilési strukturdit néhany ki-
tiintetett, nagyobb aranyban feltart teleptilésrészlet
alapjan ismerjiik. Polgar-Pi6casi-diil6 korai vonal-
diszes lel6hely (NAGY ET AL. 2014), Polgar-Ferenci-
hat és Polgar-Kenderfold kései vonaldiszes telepii-
lésrészletei (RACZKY-ANDERS 2009; FUzEs1 2016;
Raczky-ANDERS 2018), Polgar-Cs6szhalom és
Polgar-Bosnydkdomb kés6 ujkdkori tobbrétegti és
egyrétegl telepiilési egységei (RACZKY ET AL. 2015;
Raczky-ANDERS 2016) egyarant kozoltek.

Az ujkoékori kornyezet rekonstrukceidja a geolo-
giai és palinolégiai adatok alapjan tortént (SUMEGI
ET AL. 2005; MAGYARI ET AL. 2012), melyet kiegé-
szitett az artéri erddk részletes elemzése (MOSKAL-
DEL Hovo ET AL. 2018). A Polgar-szigeten folyo
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élelemtermelésre és a helyi kozosségek étkezési
szokdsaira archeobotanikai adatok (GyuLa1 2013),
archeozoologiai vizsgalatok (CsippAN 2015) és izo-
top elemzések (WHITTLE ET AL. 2013; GIBLIN 2020)
vilagitanak ra. Az emberi tevékenységek részben a
kornyezetre gyakorolt hatasuk alapjan, részben a
hasznalt eszk6zok vizsgalatabol rekonstrualhatok.
A feltart anyagokban eldkeriilt csont- és kdeszko-
z0k vizsgalatai Polgar-Csészhalom (CHOYKE 1997;
ERDELYI-BACSKAY 2007; BACSKkAY 2014; FARAGO
2019) és Polgar-Ferenci-hat (Kaczanowska-Koz-
LOWSKI-SUMEGI 2016) lel6helyekre vonatkozdan
allnak részben a rendelkezésiinkre.

A létfenntarté tevékenységek és azok esz-
kozei a kiilonféle ritusokban is megjelentek. A
mikrorégioban kiilonos jelentdséggel bir a kutak és
a hozzajuk kapcsolodo ritusok vizsgalata (HAjpU
2007; SEBOK ET AL. 2013; Ftzest 2016). A kiilon-
boz6 szociokulturalis szempontok alapjan vizsgalt
temetkezési szokdsok (ANDERS 2016; RACzKY-
ANDERS 2017; 2018; ANDERS-NAGY 2019) targyai
kozott a pattintott és csiszolt kdeszkozok, vala-
mint az érlékovek, mint hasznalati targyak, koz-
vetleniil kapcsolddtak a tajhasznalathoz. Az ék-
szerek alapanyagaként felhasznalt vadkanagyar és
szarvasszemfog kozvetlen modon vilagit ra a vada-
szat tarsadalmi jelentdségére.

A Polgar kornyékén végzett tobb évtizedes ku-
tatd munka a neolitikus kozosségek életének és te-
vékenységeinek szamos helyszinét és anyagi lenyo-
matat tarta fel (3. kép). A nagymennyiségii adatnak
csupan kisebb, de orszagos dsszehasonlitasban és a
felhasznalhatosag szempontjabdl jelentds része ke-
riilt feldolgozasra és publikélasra. Ezekre alapozva
igyekeztem a polgari mikrorégio tajrekonstrukcio-
jat elvégezni.

TAJELEMEK, HELYSZINEK,
LETFENNTARTO TEVEKENYSEGEK ES
RITUSOK

A polgari taj meghatarozé eleme az alf6ldi rona
folé magasodé Tokaj-hegy, melynek az tjkékorban
betoltott tajékozodasi pont szerepét jol szemlélteti
a polgar-cs@szhalmi tell arokrendszerében kiala-
kitott bejaratok tajolasa (FUzEesI ET AL. 2016, Fig.
19). A tavoli, mintegy 40 km-re 1évé magaslattal
szemben a taj lokalis kornyezeti elemeit elsdsor-
ban a viz munkdja alakitotta ki (3. kép, 5. kép).
A 19. szazad masodik felében végzett folydszaba-
lyozasi munkalatok ellenére a mai napig érezhetd
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3. kép. Polgar-sziget fontosabb kornyezeti elemei és ujkékori lel6helyei — fehér: kozépsé neolitikum, fekete: késé neolitikum,
kor: terepbejarasi adatok alapjan azonositott lel6helyek, négyzet: feltdrdssal kutatott lel6helyek; A: tiszai drtér, B: Hortobagy,
C: Hodos-ér, D: Kengyel-ér, E, G: pleisztocén maradvanyfelszin, F: részlegesen feltolt6dott pleisztocén kort folyomeder,
H: Tiszadob-Polgar folyoso, I: vizfolyas a tiszai artér és a Hortobagy kozott

Fig. 3. Major environmental features and Neolithic sites on Polgar Island - white: Middle Neolithic, black: Late Neolithic, circle:
sites identified by fieldwork, square: excavated sites; A: Tisza floodplain, B: Hortobagy marshland, C-D. meanders of Hodos-ér
and Kengyel-ér, E, G: Pleistocene remnant surface, F: partially filled Pleistocene riverbed, H: Tiszadob-Polgar corridor, I: water-
course between the Tisza floodplain and the Hortobagy

Lel6helyek / Sites: 1: Folyds-Szilmeg, 2: Polgar-Asotthalom, 3: Polgar-Basatanya, 4: Polgar-Bosnyédkdomb, 5: Polgar-Csészhalom,
6: Polgar-Ferenci hat, 7: Polgar-Kasadomb-dilé, 8: Polgar-Kasa halmi diil6, 9: Polgar-Kenderféld, 10-12: Polgar-Kengyel-koz
1-3, 13: Polgar-Kiraly-érpart, 14: Polgar-Nagy Kasziba, 15: Polgar-Pidcési diilé, 16: Ujtikos-Demeterkiit (see RACZKY—ANDERS
2009; MESTERHAZY ET AL. 2019)

a nagyobb arvizek hatdsa a mentett teriileteken.
A meleg és nedves iddjarasu neolitikum sordn az
Osszefiiggd artér (A) és a Hortobagy (B) mélyen
fekvd, a tiszai drtérrel osszekottetésben 1év6 térszi-
neit is az arvizek dinamikaja hatarozta meg (SUME-
GI ET AL. 2005, Fig. 6; MESTERHAZY 2018, Fig. 2). A
leftiz8dott, részlegesen vagy egész évben vizzel telt

meanderek, mint a Hodos-ér (C) és Kengyel-ér (D)

sajatos él6helyeket jelentettek, melyek egyedi forra-
sokat biztositottak a helyi kozosségek szamdra. Az
artér mélyebben fekvé részein puhafas, magasabb
régidiban keményfas ligeterddk néttek, a Horto-
bagy rossz lefolyasa tdjait mocsarak és nadasok
éldvilaga jellemezte (SUMEGI ET AL. 2005, Fig. 18;
MAGYARI ET AL. 2012, 282-283). A magasabb, em-
beri megtelepedésre alkalmas térszineket eredetileg

55



Flizesi Andras

erdds sztyeppi novényzet boritotta az ujkékor so-
ran, részben az emberi tajhasznélat (a legeltetés)
hatasara, ezt fiives sztyeppe valtotta fel (SUMEGI ET
AL. 2005, Fig. 19-20). A Polgar-sziget elnevezés va-
l6jaban ezt az utdbbi kategodriat jelenti, am ez sem
volt egységes és teljesen Osszetiiggo teriilet. A koz-
ponti felszint (E) a nagy meanderek kisebb részekre
tagoltak, és egy korabbi meder feltolt6dott részlete
(F) a nyugati, magasabban fekvé maradvanyfelszi-
neket (G) is levalasztotta. Bar a szigetet arviz idején
szinte teljesen viz vette koriil, északi irdnyban egy
dombvonulat biztositott 6sszekottetést (H), s dél
felé csupan egy keskeny ér (I) valasztotta el a Tisza
mentén futé magaspart vonulatatol (3. kép, 5. kép).
Az ujkoékori kozosségek letelepiilt életmddjuk-
nak megfelel6en allando telepiiléseket hoztak létre.
Emellett ideiglenes szallasokat és kiilonféle aktivi-
tasi helyszineket alakitottak ki, az altaluk folytatott
élelemtermeld gazdalkodas kiilonbozé tevékeny-
ségei és mas kozosségi-szocialis aktusok soran
(FuzEs1 2009). A neolitikus régészeti lelohelyek (3.
kép) Polgar-sziget egész teriiletén ismertek, eloszla-
suk alapjan azonban néhany frekventalt megtelepe-
dési zona azonosithaté (MESTERHAZY ET AL. 2019,
5, Fig. 3). Az egykori kozosségek miikodésének
jelentds része ezekhez a helyszinekhez kot6dott, a
teleptilések belso tertiletére és kozvetlen kornyeze-
tére koncentralddott, ugyanakkor a tajhasznalat, a
nyersanyag- és élelemforrasok beszerzése - a ré-
gészeti és geologiai-kornyezeti adatok alapjan - a
mikrorégié minden térszinére Kkiterjedt (4. kép).
Az élelemtermelés két meghatarozo forméja az
eltérd adottsagokkal és sziikségletekkel rendelkezd
novénytermesztés és allattenyésztés volt (SCHIEL
2010). Domboroéczki a szatellit telepiilések meg-
jelenését a kozépso neolitikum masodik felében a
mezdgazdasagi tevékenység térbeli kiterjesztésével
magyardzta (DomBOROCZKI 2009, 99-103, Fig.
16). Ez a telepiilésszerkezet a kés6 neolitikum so-
ran is megmaradt (MESTERHAZY ET AL. 2019, 3-4,
Fig. 4), am a lel6helyek térbeli helyzete alapjan nem
csupdn a névénytermesztésre (5. kép 1), hanem a
kornyezet kiilonféle forrasainak kiaknazasara ira-
nyulhatott. Az Uj terméteriiletek létesitésének egy
bevett formaja az irtasos-égetéses gazdalkodas volt
(5. kép 2), melynek bizonyitékat, a szén lerakodott
mikroméretli szemcséit megtalaljuk a geoldgiai
furasok mintaiban (MAGYARI ET AL. 2012, Fig. 5).
Az arvizmentes, erdds sztyeppi teriiletekhez kap-
csolhaté mezdgazdasagi parcellak kialakitasa-
ban az égetés, késdbbi gondozasukban a legeltetés
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jatszhatott szerepet. Ugyanakkor a két termelési
forma teriileti igényei titkozhettek, s ebbdl a szem-
pontbodl a névénytermesztés kiszolgaltatottabb hely-
zetben volt, hiszen a vetésre a vadallatok is veszélyt
jelentettek. A viszonylag zart és kisméretii régioban
az allattartas kiilonféle térszineket hasznosithatott, a
fiives sztyeppe mellett az artéri erd6k cserje szintje
és a hortobagyi nadasok egyarant megfeleld novény-
zetet biztositottak (5. kép 3). A régié nagy hagyoma-
nyokkal rendelkezd allattartasat néprajzi kutatasok
vizsgaltak (VARGA-SAMU-MOLNAR 2017).

A vadaszat (5. kép 4), mint 6si élelemszerz6 tevé-
kenység funkcionalisan kibéviilt. A késé ajkékorra
megnovekedett a vadaszott allatok aranya, mely
egyrészt a tobblet husfogyasztas igényeit elégitette ki
(BOKONYI 1974, 103-104; VOROs 1987; 2005, 220-
221), ugyanakkor a novekvd vadallomany sziik-
ségessé tehette a mezdgazdasagi foldek védelmét.
Ez magyarazhatja az 6stulok vadaszatanak kiemelt
jelentéségét (BArTOSIEWICZ 2005, Fig. 6. 5), va-
lamint a névényevdk tréfeainak presztizs értékét
(ANDERS-NAGY 2007, 85-87; RACZKY—ANDERS
2017, 77). Az élelemforrasok terén a vadallomany
részben versenytarsat jelentett a haziallatok szamara
is, ugyanakkor a kozeli rokonsagban 1évé fajok ese-
tében (példaul a vaddisznd és a hazi sertés kozott)
az allomanyfrissités lehetdsége is fennallt (5. kép
5; BArRTOSIEWICZ 2006, 107). A paleolitikus élet-
modban jelentds haldszat és gytijtogetés tovabbra is
részét képezte az jkokori létfenntartdasnak. A ké-
s6 neolitikus halaszat jelentdségét az el6kertilt hal-
csontok mellett (TAKACS—BARTOSIEWICZ 1998) az
agancsbol késziilt szigonyok is alatdmasztjak, me-
lyek az Alfold egész teriiletén megjelentek (Raczky
1987, Fig. 25; CHOYKE 1997, 158, IV. 4-8; ZALAI-
GAAL 2004). A szigonyos horgaszat (5. kép 6) a
visszavonul6 arviz idején, a lefiz6dott medrekben
lehetett a legsikeresebb, s ebbdl kiindulva a kozép-
kori fokgazdalkodashoz részben hasonld, az alfoldi
taj természetes adottsagaihoz alkalmazkodé struk-
turat rekonstrualhatunk. A gytjtogetés jelentéségét
nehéz megbecsiilni részben a kutatasban valé hat-
térbe szoruldsa, részben a rendelkezésre allé adatok
véletlenszertsége miatt. A kagylok alkalmankénti
fogyasztasa mellett (TOTH ET AL. 2005) a kiilonb6z6
novényi termések gyutjtogetése igazolhatd (5. kép 7).
A novényi makrofossziliak kozott a htisos som és a
rozsafélék (azaz kiilonféle erdei gyiimolcsok) ma-
radvanyai is el6keriiltek, a pollen diagramban to-
vabba a mogyord volt kimutathaté (MoSKAL-DEL
Hovo ET AL. 2018, Fig. 3; KREUZ ET AL. 2020, 107).
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4. kép. A kés6 ujkokori taj Polgar-sziget mikrorégidjaban

Fig. 4. The Late Neolithic landscape in the micro-region of Polgar Island

A természetes nyersanyagforrasok koziil a neo-
litikus technologiak szamara legfontosabb az agyag.
Az agyagkitermelés (5. kép 8) az Alfold mozaikos
geologiai adottsagainak és alapvetéen agyagos al-
talajainak koszonhetéen kozvetleniil a telepiilése-
ken vagy azok kozelében tortént (KREITER ET AL.
2017, Figs 3-4). A kerdmia edények és kiilonboz6
hasznalati targyak készitése mellett az épitészetben
volt meghatarozé alapanyag. A colopszerkezetes,
vesszbfonatos, tapasztott falu épiiletek agyag, fa és
nad felhaszndalasaval késziiltek (RACZKY—-ANDERS—
SEBOK 2007; BITTNER 2016). A nad aratasa (5. kép 9)
a kevés téli munkdk egyike lehetett az ujkokori
kozosségek életében is. A fakitermelés elsédleges
helyszinei az artéri erdék voltak (5. kép 10). Az
6skorra jellemz6 favagasi technika az un. sarjer-
dék (5. kép 11) kialakuldsat eredményezte (ROscH
1998, Abb. 3). A derékmagassagban elvagott torzs-
bdl Gj sarjak hajtottak ki, melyek tobb vékonyabb
torzzsé fejlédtek. Ez az erdéteriiletek méretének

hosszu tavu allanddsaga mellett, melyet a pollen-
elemzések igazolnak (MAGYARI ET AL. 2012, Fig. 5),
arendelkezésre all6 fadllomany minéségi romlasat,
végsé soron az épiiletek szerkezetének a megval-
tozasat eredményezte. Ezt jol megfigyelhetjiik, ha
Osszevetjiik Polgar-Pidcasi dil6 kozépsé neolitikus
épiileteinek szerkezetét (NAGY ET AL. 2014, Fig. 7)
Polgar-Cs6szhalom-diild késé neolitikus épiiletei-
vel (MESTERHAZY ET AL. 2019, Fig. 15).

Az épitkezés maddjat a kornyezeti hatasok mel-
lett kulturalis 6sszetevék is er6sen befolyasoltak.
Az épiiletek mérete részben a kozosségeket felépitd
tarsadalmi csoportok méretét tiikrozte, részben a
hazhoz kapcsolodo funkciok szamaval és helyigé-
nyével volt sszefiiggésben (RUck 2009, 162-163,
Fig. 4). A kivitelezés szamos ember egyiittmtiko-
dését igényelte (LULEY 2005, Abb. 9), s igy fontos
kozosségi tevékenységet jelentett (5. kép 12). Az
egymas mellett allo épiiletek tartésan meghataro-
z6 elemeivé valtak a tajnak, hiszen a telepiilések
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5. kép. A kés6 tjkokori taj meghatarozo elemei.

Kornyezeti elemek — A: artéri erdok a Tisza mentén, B: nadasok és mocsarak a Hortobagyon, C-D: ideiglenesen vizzel eldrasz-
tott, leftiz6dott meanderek, E-G: megtelepedésre alkalmas szaraz térszinek, az erdés és fiives sztyeppe vegetacidival, F: nadas
a részlegesen feltolt6dott folydmederben, H: drviz idején is széraz Osszekotd folyoso észak felé, I: vizfolyds a tiszai artér és a
Hortobagy kozott

Emberi tevékenységek és azok lenyomatai a tdjban — 1: névénytermesztés a telepiilések kozelében fekvo losztertilteken,
2: irtdsos-égetéses gazdalkodas alkalmazdsa a mezdégazdasagi teriilet kialakitdsara, 3: dllattartds, szarvasmarha legeltetés a
Hortobagyon, 4: 6stulok vadaszata ugyanazon a térszinen, 5: a vadéllomdny és a haziallatok keveredése, sertések az drtéri er-
d6kben (haziallatok fekete, a vadallatok vildgossziirke szinnel jel6lve), 6: szigonyos horgaszat egy lefliz6dott mederben, 7: gyii-
molcsok gytjtogetése az artéri erddkben, 8: agyagkitermelés a telepiilésen, 9: nadaratds, 10: favagas, 11: és annak kovetkeztében
kialakult sarjerd6, 12: colopszerkezetes haz épitése, 13: korabbi telepiilés romjai, 14: a szandékos hazégetés ritusa, 15: szarazfoldi
kozlekedés (a rekonstrudlt Gtvonalak - szaggatott vonalak MESTERHAZY 2017 alapjan), 16: vizi kozlekedés bodonhajéval, 17:
kozosségi felvonulds. Az egyes tevékenységek esetében az 6koldgiai-gazdasagi Osszetevék (narancssarga emberi figurak), masok
esetében a szocidlis-ritualis jelleg a meghatarozo (lila emberi figurak)

Fig. 5. The defining elements of the Late Neolithic landscape

Environmental elements — A: floodplain forests along the Tisza river, B. reedbeds and marshes on the Hortobagy, C-D: tem-
porarily flooded meanders, E-G: dry areas suitable for settlement, with vegetation of wooded and grassy steppe, F: reedbeds in
the partially filled riverbed, H: corridor to the north, dry even during floods, I: watercourse between the Tisza floodplain and
the Hortobégy.

Human activities and their imprint on the landscape — 1: crop cultivation on the loess fields near the settlements, 2: use of slash-
and-burn technique to create agricultural land, 3: livestock farming, cattle grazing in the Hortobdagy, 4: hunting of wild animals
in the same area, 5: mixing of wild and domestic animals, pigs in the floodplain forests (domestic animals marked in black, wild
animals in light grey), 6: fishing with harpoons in a hedged riverbed, 7: fruit picking in floodplain forests, 8: clay extraction in
the settlement, 9: reed harvesting, 10: woodcutting, 11: and the resulting coppice forest, 12: construction of a house, 13: ruins of
the former settlement, 14: the ritual of deliberate house burning, 15: land transport (reconstructed routes — dashed lines based
on MESTERHAZY 2017), 16: water transport by logboat, 17: community procession. For some activities the ecological-economic
components are dominant (orange human figures), for others the social-ritual character is decisive (purple human figures)
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pusztulasukat kovetéen is észlelhet6k voltak (5.
kép 13). A korabbi idészak romjainak jelent6ségét
nemcsak a késd neolitikum idején Gjra hasznositott
korabbi helyszinek igazoljak (lasd a 3. képen), ha-
nem altaldban véve az skultusz mélyen athatotta
az ujkdkori gondolkodast (CHAPMAN 2008). Ennek
egy sajatos fejleménye, hogy az elpusztult épiiletek
a kés6 neolitikus kozosségek ritusaiban kiilonle-
ges szerephez jutottak. A szandékos hazégetés és
az épiiletek maradvanyaibdl hosszu idé alatt koz-
ponti helyszineket (telleket) létesitettek (5. kép 14).
A késo ujkokori teleptiléshalozaton beliil harom,
egymast kovetd, részben egymast atfedd ido-
szakban keletkezett tell (telepiilési halom) ismert
(Folyas-Kigyo6s-domb: FUzEsI ET AL. 2016; MES-
TERHAZY ET AL. 2019; Polgar-Csdészhalom: Raczky
ET AL. 2015; MESTERHAZY ET AL. 2019; Polgar-
Bosnyakdomb: RAczky-ANDERs 2012; 2016).
Ezek az id6beli allandésagot reprezentaltak, ritualis
helyszinként a kozosségen beliili dsszetartast és a
kozosségek kozotti kapcsolattartast szolgaltak.

A feltart leletegytittesekben nagy mennyiség-
ben talalhatok olyan targyak (kiillonleges diszke-
ramiak, tavoli nyersanyagokbol késziilt eszkozok
és ékszerek), melyek e kapcsolatok tavolsagait és
intenzitasat igazoljak (T. BIRO 1998; KovAcs 2013;
RACZKY ET AL. 2015, 29-30; FARAGO 2019, Fig. 4).
A csbszhalmi tell egyik leégett hazaban el6keriilt
leletegyiittes onmagaban sfiritve jelenitette meg
a késd neolitikus kozosség tavolsagi kapcsolata-
it (RaczkyY ET AL. 2022), melyeket szarazfoldi (5.
kép 15) és vizi kozlekedéssel (5. kép 16) egyarant
fenntartottak. A szarazfoldi elsésorban lokalis
jelentdségli lehetett, a Polgar-szigeten beliil re-
konstrualt uthaldzat elsésorban a kozpontok és a
szatellit teleptilések kozotti kozlekedést szolgalta
(MESTERHAZY ET AL. 2019). A vizi utazas a tavol-
sagi kapcsolatokban lehetett fontos, s ebben a Tisza
gazldi is nélkiilozhetetlenek lehettek. A Polgartdl
nyugatra, az Eszaki-kozéphegység eléterében fek-
v régiokkal, kiillonosen Aszod térségével szoro-
sabb egyiittmiikodés igazolhato az eldkertiilt leletek
alapjan (Raczky ET AL. 1995; KaLicz 2008), s e
tavolabbi kozosségek tagjai is megjelenhettek ott és
részt vehettek a Csészhalmon végzett ritualékban
(5. kép 17). Az ilyen jellegli kapcsolatok nemcsak
a tavolsagi nyersanyagok beszerzését, hanem az
eltérd tapasztalati hattérrel rendelkezé csoportok
kozotti informacié aramlésat is szolgaltak. Az is-
meretek cseréje a neolitikum soran tobbszor mo-
dositotta a helyi kozosségek létfenntarto és ritualis

gyakorlatait, s igy kozvetve vagy kozvetlentil befo-
lyasolta a helyi t3j jellegét.

AZ OSKORI TAJ (RE)KONSTRUKCIOJA A
POLGARI MIKROREGIOBAN

A polgari mikrorégio késé neolitikumardl rendelke-
zésiinkre 4ll6 adatokat, melyek a t4j kialakitasaban
részt vettek, egy képbe igyekeztem striteni (5. kép).
A képi megfogalmazas mellett nemcsak a struktarak
egységben valé megragadasa szolt, hanem az isme-
retterjesztés iranyaba vald nyitas lehetdsége is. Mi-
vel a taj egy folytonosan valtozé jelenség, egyetlen
strukturaban valé megragadasa szinte lehetetlen. A
valtozasnak kiilonboz6 ciklusai vannak, melyek a
kornyezet kiillonboz6 (évszakos, évtizedes, évszaza-
dos) periddusaihoz és az emberi kozosségek korsza-
kaihoz (az egyén életutja, a csoport fennmaradasa,
a kultdra torténete) is kapcsolddnak. A rekonstrualt
képen a kés6 neolitikum (Kr. e. 4900-4800 kozotti)
id6szakanak eltéré részleteit siiritettem, mivel erre
vonatkozdan rendelkeziink a legtobb informacio-
val, s e kozosségek formalték a legintenzivebb mo-
don koérnyezetiiket az Gjkoékor soran.

A rekonstrukcioban kiemelt 17 részlet jelentds
része emberi tevékenységeket, kisebb ardanyban
azok kovetkezményeit jeleniti meg, melyek vélemé-
nyem szerint az egykori taj formalasaban megha-
tarozo szerepet toltottek be. Kornyezeti, gazdasagi
és szocialis hatasaik eltérd jellegtiek és mértékiiek
voltak. Egyes tevékenységek, mint a gydjtogetés,
csekély kornyezeti valtozast eredményeztek, vagy
egyaltalan nem becsiilheté meg a jelentdségiik. Bi-
zonyos aktivitasok, mint az agyagkitermelés, inten-
zitasat tobb iranybdl is megkisérelhetjiik felmérni:
egyrészt a lel6helyeken feltart agyagkitermel6 god-
rok méretébdl, masrészt a felhasznalt agyag (kera-
miatoredékek, hazomladékok) nagysagrendjébdl
(Iasd FozEest ET AL. 2021 adatait). A vadaszat ese-
tében az eszkozok és az elejtett vadak csontanyaga
alapjan a kivalasztasi stratégia, a vadaszat modja, a
csoporton beliili elosztas is kikovetkeztethetok.

Bar az azonosithato és a rekonstrukcioban meg-
jelenitett tevékenységek jelentds része az élelem- és
nyersanyagforrdsok megszerzésével kapcsolatos,
mégsem jelenthetjiik ki, hogy a gazdasagi taj lett
volna a meghatarozo Polgar mikrorégidjaban a ké-
s6 neolitikum idején. Az 6koldgiai tdjelemek ugyan
joval kisebb ardnyban jelentek meg a rekonstrukci-
6ban, mégis ezek képezik a taj alapjat. Az emberi
kozosségek kornyezetre gyakorolt hatasai koziil
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az irtasos-égetéses gazdalkodast és a sarjerd6k ki-
alakitasat tekinthetjitk meghatarozhaté és igazolt
tevékenységnek. A szocialis taj szerkezetét a tele-
piiléshalozat képezte, s ennek kialakitasaban a haz-
épités, mitkodtetésében a kapcsolattartds, vagyis a
kozlekedés volt a legfontosabb aktivitasi forma. A
ritualis taj elemeinek azonositdsa korantsem eny-
nyire egyszerd, s ez a probléma magabol a ritus
régészeti kutatasabol fakad (KIRALY ET AL. 2021).
A feltarassal azonositott helyszinek koziil a tellek
tekinthetdk a ritualis cselekvés els6dleges terének a
kés6 neolitikum iddszakaban. Mivel ezekben a ritu-
sokban a gazdasagi és szocialis célu tevékenységek,
azok hasznalati targyai, eredményei, szimbdlumai
stb. gyakran megjelennek, igy a késé neolitikus t4j
kiilonféle komponenseit — bar nehezen megallapit-
hat6 mértékben, de — athatja a ritualis jelleg.

A tudomadnyos elemzés elengedhetetlen miive-
lete az egyes Osszetevok, tényezok, szereplok stb.
azonositasa, végs6 soron szeparalasa. Az elemzés-
ben elkiilonitett 6koldgiai, gazdasagi, szocialis, ri-
tualis tajak a valosagban sohasem léteztek 6nallo
entitasként, hanem ezeket a kiilonféle nézépon-
tokat egyedi mddon 6tvozé tajakat kell elképzel-
niink. Ugyanezek az aspektusok hatottdk at a tdjat
létrehozo tevékenységeket, szintén eltérd és id6-
szakosan valtozé kombindcidkban. A tdj ilyen jel-
legti komplexitasat két iranybol ragadhatjuk meg:
egyrészt a befektetett munka oldalardl, masrészt a
tajat létrehozo kozosség szempontjabdl, hiszen ez
a két tényez6 volt, mely a tdj kialakitasaban meg-
hatdrozé volt.

A kiilontéle tevékenységek nem csupan a térbeli
koordinatak kozelsége miatt kapcsolédnak Ossze a
tajban, hanem funkcionalisan is egyfajta hal6zatot
alkotnak. A miveleti sor logikdja alapjan bizo-
nyos tevékenységek eredményei masok kiindulasi

alapjaként, vagy eszkozeként szolgalhatnak. A fava-
gas alapanyagot szolgaltatott a hdzépitéshez, a hdz
eszkoze lett egy sajatos ritusnak, melynek ismételt
gyakorlasa létrehozott egy kozosségi teret, ami a te-
lepiiléshalézaton beliil kozponti szerepet foglalt el,
s igy modositotta a kapcsolattartast, ami hatassal
volt a kozlekedésre és igy tovabb.

A tarsadalom nézépontjat, vagyis hogy mit
gondoltak az egyes tajalakitoé tevékenységekrol,
az anyagi kommunikacié tanulmanyozasa révén
rekonstrualhatjuk. A temetkezési ritus, struktu-
ralt depozitumok, deponalasi gyakorlatok, vagy a
keramiastilus kutatasi tertiletei szolgaltatnak er-
re vonatkozo adatsorokat (Ftzest 2021). Ezekbdl
feltételezhetjiik, hogy Polgar-sziget késé neolitikus
kozosségei nem csupan mezdgazdasagi tajként te-
kintettek kornyezetiikre, bar ennek szdimos nyoma
és multbéli gyokerei voltak. A szocialis kapcsola-
tok erdteljes anyagi lenyomatai, kiilonésen a ritu-
sokban valé megjelenése alapjan arra kovetkez-
tethetiink, hogy mind a helyi, mind a tavolsagi
kapcsolatok apolasa talmutatott a gazdasagi-szoci-
alis hasznon, és a kapcsolati halézat beépiilt a ri-
tualis életbe (Raczky ET AL. 2022). Ertékelésként
levonhatjuk a kovetkeztetést, miszerint a Polgar-
sziget mikrorégidjaban létrehozott késé neolitikus
taj er6s mezdgazdasagi jelleggel és hangsulyozott
szocidlis-ritualis szinezettel rendelkezett, végso
soron egy valddi kultartaj volt.
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