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A szerkesztok elO0szava

Amikor 2017-ben ugy dontéttiink, hogy a 2022-
ben 25 éves sziiletésnapjit tinneplé6 MOMOX - Os-
koros Kutaték Osszejovetele konferencia kovetkezd
helyszineként intézményiinket, a Budapesti Torté-
neti Mdzeumot, azon beliill is az Aquincumi Mu-
zeumot javasoljuk, célként lebegett el6ttiink egy
sikeresen lebonyolitott, vidam hangulatd, innova-
tiv tudomanyos forum megteremtése, melyet a ta-
lalkozot kovetden egy szinvonalas, tartalmas és jol
hasznalhat6 tanulmanykotet megjelentetése kovet.
A Szazhalombattan elfogadott meghivast kovetd-
en megindult lazas elokésziiletek gytimolcseként
az els6 célt érzésiink és a megjelentek visszajelzé-
sei alapjan maradéktalanul sikeriilt teljesiteniink,
ebben pedig minden résztvevé munkatarsunkat,
kiilsd partneriinket elismerés és koszonet illet.
Kiilon kiemelenddnek tartjuk muzeumunk koé-
zonségkapcsolati csoportja, elsésorban Abonyi
Zsanett allhatatos és elkotelezett munkajat, szer-
vezOkészségét, ez titon is halasan koszonve, hogy a
legnagyobb odaadassal igyekezett kollégaival kar-
oltve harom napig otthont biztositani valameny-
nyi résztvevé szamara. A szakmai, tudomanyos
és szellemi hattér megteremtésében, valamint a
felhalmozott hatalmas tudds és tapasztalat at-
adasaban nyujtott nélkiilozhetetlen segitségét ez
uton is koszonjitk egytittmiikodoé partneriink, az
Osrégészeti Tarsasag elndksége tagjainak. A hely-
szin téritésmentes biztositasaért és a rendelkezé-
stinkre all6 tokéletes koriilményekért a Graphisoft
Parknak tartozunk haldval. Tamogatasuk nélkiil
e rendezvény aligha valésulhatott volna meg eb-
ben a formaban. Ismételten koszonjiik tovabba az
Aquincum Barati Kor, a Magyar Foldtani Véd-
egylet és az OSL Hungary Kft. nagylelki és fontos
tamogatasat! Végiil, de nem utolsé sorban a legna-
gyobb koszonet a nagyszamu, lelkes és aktiv ko-
zOnséget, a poszterek készitéit és az eléadokat il-
leti, akik rendkiviil gazdag tartalommal toltotték
meg a harom nap adta keretet. 2019. aprilis 10-12.
kozott zajlott konferenciank soran 170 résztvevot
lathattunk vendégiil, 101 szerz6 munkaja nyoman
17 posztert tanulmanyozhattunk és 40 el6adast
hallgathattunk meg.

A konferenciara megjelentetett absztrakt kote-
tet kézbe véve mar mindannyiunk szamara nyil-
vanvaléva valt, hogy a valasztott téma — Kornye-
zet és Ember — erds hivészonak bizonyult, olyan
szerteagazo, izgalmas és innovativ projektek, ot-
letek és eredmények szines palettdjanak teremtett
férumot, melyek bemutatdsara az dsrégészet hazai
muvel6i és kozonsége régota kivancsian tekintett.
A mai kor kihivasaira, az éghajlatvaltozas és az
ahhoz valé alkalmazkodas jelentdségére is reflek-
talo téma keretében korszerii és relevans kérdés-
feltevésekkel kivantuk inspiralni az eléaddkat és
résztvevoket egyarant. A kornyezetiinkkel fennal-
16 kapcsolat és egymasra utaltsag, valamint a kor-
nyezettudatos szemlélet fontossagara is felhivva
a figyelmet, rendezvényiinket igyekeztiink minél
kornyezetbaratabb médon lebonyolitani.

Nagy oromiinkre, e kivancsisag és informa-
ci6éhség kielégitésének szandékaval, a bemutatott
eléaddsok és poszterek részletes kifejtésére életre
hivott tanulmanykétetet végre kézbe veheti Ked-
ves Olvasonk. A végiil beérkezett huszonharom
kézirat jol mutatja az atfogd téma megkozelitésé-
nek sokféle lehetdségét. A tanulmanyokat a kon-
ferencia tematikus szekcidinak (A taj; Ember és
kornyezete; Erdd, viz, term6fold, nyersanyag; A
szimbolikus tj) megfeleléen rendeztiik, ezattal az
eredetileg poszterként szerepl6 prezentacidkat is
elosztva a témak kozott. A sokféle nehézség, mely-
lyel a szerkesztégarda az eltelt tobb, mint harom
év soran szembenézett, végiil lekiizdhetének bizo-
nyult és a szerzok, a szerkeszték és a lektorok fa-
radsagos munkadja meghozta gytimolcsét, melyhez
ez uton kivanunk minden olvasénak jo étvagyat,
arra biztatva utédainkat, hogy a konferenciasoro-
zat negyed évszazaddal ezel6tt Debrecenben meg-
gyujtott langjat kitartéan hordozza tovabb, hiszen
az ezzel jaro szellemi haszon és 6rom minden be-
fektetett idGt és energiat busasan megtérit.

Sajnos koétetiink megjelenésének tragikus as-
pektusa is van, hiszen nemrég hunyt el kivalo
munkatarsunk, szerzétarsunk, Knipl Istvan. Bar
méltatasat e bevezetd sorok terjedelme nem teszi
lehet6vé, fontosnak érezziik, hogy e helyt is meg-
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emlékezziink rola. Tessziik ezt nem csupan azért,
hogy értékteremté munkassaga és elhivatott jelle-
me el6tt tisztelegjiink, de azért is, mert nagy re-
ményekkel feltiizelve szerette volna a MOMOZX -
Oskoros Kutaték Osszejovetele konferenciasorozat
2019-es és 2021-es alkalmaval is vendégiil latni a

Budapest, 2023. januar
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rendezvényt. Erre végiil nem nyilt mar alkalma,
meégis lelkesen iidvozolte az aquincumi rendezést,
jelenlétével, eléadasaval és poszthumusz megje-
len6é tanulmanyaval is emelve k6z6s munkank
szinvonalat és jelentGségét. E kotettel tehat neki és
kit(in6 szandékanak is emléket kivanunk allitani.

Téth Farkas Mérton és Szilas Gabor
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Budapesti Torténeti Mizeum
zsuzsanna.m.virag@gmail.com

M. Virdg Zsuzsanna

Neolithic Humans and the River Danube.
The Possibilities of Environmental Reconstruction in an Urban Area.
A Case Study (75-77 Nandasi Road, Budapest, District 111)

This paper aims to present the connection during the Neolithic between the people living in the region of
Budapest and the environment, the natural landscape, with special regard for the role of the river Danube.
For the reconstruction of the environment and land use in the period of the Linear Pottery Culture (LPC), it
reviews the region’s hydrographic and topographic models and also examines the relationships between the
natural geography and archaeological topography for the individual phases of the LPC. The paper provides
additional data for the general picture through a case study: the detailed analysis of a settlement section
uncovered at 75-77 Ndndsi Road in the District III of Budapest.

The excavated part of the settlement on Ndndsi Road was inhabited from the early Notenkopf (music-
note) phase of the LPC until the late Zseliz phase. Its distinct structure, marked by the superposition of
features and buildings, shows a strong bond with the settlement site. This may have been on account of the
favourable river-crossing point which ensured communications and perhaps due to the nearby karstic springs
at present-day Romaifiirdé (‘Roman Lido). The settlement is one of the villages that survived into the latest
Zseliz phase which also reflect the changes in the significance and role of the region of Budapest by the late
Neolithic. These developments were likely also connected with the transformation of the natural environ-
ment in what is now the Hungarian capital which had taken place by the late Zseliz phase. This likely led to
the decline of the prosperous settlement and agricultural system of the LPC and the drastic decrease in the
number of settlements from the late Zseliz phase and during the late Neolithic. It appears that in the area -
by then presumably less suited to agriculture - what became more important was likely the maintenance of
previously established contacts and mediation. For this the participation of possibly just a few settlements
was enough.
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BEVEZETO

Budapest természeti kérnyezetének 6 befolyasolo
tényezG6je a Duna folyam, amely mindig is megha-
tarozta a magyar févaros térségének életét és ké-
pének alakulasat. Az itt megtelepiil6k kapcsolata a
kornyezettel sok valtozason ment keresztiil az id6k
folyaman, de az arvizek elleni védekezés, és a fo-
lyam szerepe a kapcsolatok épitésében mindvégig
alapvetd viszonyulasi alap volt.

Tanulmanyomban egy esettanulmdny segitsé-
gével, a Budapest III. Nanasi ut 75-77. sz. alatt fel-
tart teleptilésrészlet részletes elemzésével egy adott
korra, a neolitikumra nézve kisérlem meg felvazol-
ni a Budapest korzetében akkor élt emberek kap-
csolatat a kornyezettel, a természeti tajjal, kiillonos
tekintettel a Duna folyamra (1. kép). Ahhoz azon-
ban, hogy egy iddszakra vonatkozoan kornyezet-
és teriilethasznalati rekonstrukcioét készithessiink,
els6ként a térség vizrajzi és domborzati modelljét
kell attekinteniink, és sziikséges megvizsgalnunk a
természetfoldrajzi és a régészeti topografiai adatok
Osszefiiggéseit.

A févaros teriiletének mai megjelenése nem sok
informdcidval szolgal a kornyezetrégészeti rekonst-
rukciok megalkotasahoz. A jelent6s részben beépi-
tett, allanddan fejlédé/véltozo vildgvarosban az
egykori természetes kornyezet folytonos atalakula-
sa/atalakitdsa jelentdsen korldtozza a megfigyelési
lehetéségeket. A részletek fokozatos atalakulasaval
a modern févarosban ma mar csak a térség meg-
hatarozo foldrajzi elemei; a budai hegyek, a szaba-
lyozott Duna folyam, valamint a budai oldalon a
folyot kovetd valtozo szélességii siksagok, illetve a
pesti oldal egyontet(, széles lapalynak t(ind teriilete
mutatkoznak meg.

A 18. szdzad masodik felében (1782-1785) ké-
sziilt Els6 Katonai Felmérés térképén, az akkori cse-
kély beépitettségnek koszonhetéen, még felismer-
hetjiik az egykori kornyezet azon elemeit, amelyek
az ujkoékori megtelepedésnek is kedvezd lehetdsé-
get biztositottak (2. kép a). Bar a felmérés idejére
az egykori vizfolyasok, arteriiletek elttintek, feltol-
tédtek, az a magasartéri szigetszer(i kiemelkedés,
amelyen a bemutatasra keriil6 Nanasi uti teleptilés
is elhelyezkedett, valamint egykori kornyezetének

1. kép. Budapest III. Nanasi ut 75-77. — A neolitikus telepiilés elhelyezkedése 1égi felvételen (Fotd: Rakdczi G.)
Fig. 1. 75-77 Nanasi Road, District III, Budapest — The location of the Neolithic settlement on an aerial photograph (Photo

by G. Rakéczi)
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elhelyezkedése Budapest §svizrajzi térképén
Fig. 2. The natural environment of the area of Budapest and the settlement on Nandsi Road — a: The area of Budapest on the
map of the First Military Survey; b: The Nandsi Road settlement’s location on the map of the First Military Survey; c: The pal-
aeohydrographic map of Budapest; d: The Nénasi Road settlement’s location on the palaeohydrographic map of Budapest

fontos elemei; a Csillaghegyi-drok (ma az Asé és
Arpad utcdk nyomvonala) és a Mocsaros teriilete
még jol kirajzolodik (2. kép b). Ezt az alakzatot a
varos mai térképén valamelyest az utcahaldzat, és a
Mocsaros jelenleg is beépitetlen térsége 6rzi.

A folyam mai medervonala, jelent6sen atalakit-
va a févaros egykori természeti képét, az az 1838-as

nagy arviz utan megindult, majd 1871-1875 kozott
foly6 szabalyozasokkal alakult ki. Megviéltozott a
Duna folyam és a patakok természetes medre, part-
és nyomvonala, utébbiakat néhol le is fedték, igy
szabad szemmel ma mar nem is lathatéak. A varos
felhtizédott a hegyoldalakra és egyre inkabb kiter-
jedt a pesti oldal sikvidéki tertiletére is, fokozatosan
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elpusztitva, megvaltoztatva az egykori természetes
éléhelyek még fellelheté maradvanyait is.

BUDAPEST TERMESZETI KORNYEZETE
ES A VONALDISZES KERAMIA
A KR. E. 6. EVEZRED MASODIK FELEBEN

Budapest természeti képének kialakitasaban egy-
kor az Os-Duna domborzatformalé tevékenysége
jatszott jelentds szerepet (PEcst 1959b, 162-185;
SzILARD 1959, 46). Mai helyét, fiatal volgyét, a ho-
locén folyaman, az utolso tizezer év sordn foglalta
el, és a mederszabalyozasokig szamtalan agra sza-
kadva, szabadon formalta kornyezetét (KERDO-
SCHWEITZER 2010, 15). A Duna folyam akkori
medre, a holtagak és fattytagak természetesen a
jelenlegitdl lényegesen eltérd vizrajzi haldzatot al-
kottak (KERDO-SCHWEITZER 2010, 34).

A budapesti Duna szakasz mentén huzodé
egykori mederhaldzat és artéri vilag ma mar nem
lathato; az eredeti allapotrdl altalanossagban a Pé-
csi Mdrton dltal 1959-ben szerkesztett monografia
Osvizrajzi térképe alapjan tdjékozddhatunk (PEcst
1959a, 20. abra, 173). A geoldgiai megfigyelésekre
és furasokra alapozott térkép, és annak kiegészitett
valtozata (2. kép c), ma is alapvetd tamasz a régé-
szeti topografiai kutatdsok szamdra, bar az ujabb
vizsgalatok és feltarasi eredmények az egyes korok-
ra nézve részleteiben korrigalhatjak, finomithat-
jak és ki is egészithetik azt (pl. HORVATH A. 2000;
ENDRODI 2002, 2. j.; KERDO-SCHWEITZER 2010;
PALL-TOTH-S1POS 2017). A térkép lényegében a
Duna folyam 6holocén allapotat titkrozi, amikor
a mellékdgak, koztiik a késébbi Csillaghegyi-arok/
patak vonaldban és a mai Mocsaros-dulé nyugati
peremén hiiz6d6é Obudai-Dunaag még aktiv vizfo-
lyasként miikodott (2 kép d). Ugyanakkor a Kr. e. 6.
évezred folyaman mar szamolni kell a mellékagak,
igy az Obudai-Dunadg fokozatos leftizédésével és
a kornyezet fokozatos valtozasaval a mai Mocsaros
vidékén is (PALL-TOTH-S1POS 2017; SZILAS ET AL.
2023; TOTH ET AL. 2023). E véltozdsok ellenére is
a vonaldiszes keramia® (tovabbiakban VK) féva-
rosi lel6helyeinek elhelyezkedése azt jelzi, hogy az
egykori Duna mellékagak még él6 vagy mar lefii-
z6dott, feltoltddésnek indult maradvanyai a ko-
z¢éps6 neolitikum folyaman még a kornyezet meg-
hatdrozo tényezdi lehettek. Az ujabb eredmények

! Mas néven dunantdli (k6zép-eurdpai) vonaldiszes kerdmia
kultaréja.
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figyelembe vétele mellett, a Pécsi-féle térkép és an-
nak egész Budapestre kiegészitett valtozata (2. kép c)
még éppen alkalmazhat6 arra, hogy segitségével
képet alkothassunk az Gjkékor folyaman fennalld
természeti viszonyokrol és annak hatdsairdl a falvak
kialakuldsara és a kornyezet hasznalatara.”

A teleptilési helyek kivalasztasaban, a geomor-
fologiai viszonyok mellett, természetszertileg a viz
kozelsége — Budapest térségében a legkorabbi idok-
t6l a Duna folyam és annak vizgytjt6je — jatszott
meghatarozé szerepet. A vizrendszerek hatdsa a
falvak kialakuldsara és életére jol megmutatkozik
a kozépso neolitikus VK telepiiléseinek topografiai
elhelyezkedésében (M. VIRAG 2014; 2020) (3. kép).

A Pesti-siksag hajdan vizjarta, mocsaras volgy-
medencéjének mai formdja jorészt folyovizi erdzio
révén keletkezett (SZILARD 1959, 46). Az ujkékor
idején a muvelésre alkalmas térség igen csekély
kiterjedésti lehetett ezen a teriileten; minddssze a
mellékpatakok egykori torésvonalak mentén kiala-
kult volgyei (PEcst 1959a, 167), és a mocsarasodd
o6holocén artérbdl kissé kiemelkedé dombhatak
lehettek valamelyest alkalmasak megtelepedésre
és gazdalkodasra. Ezt latszik igazolni, hogy a Kr. e.
6. évezred masodik felében, a VK iddszakaban, a
falvak — egy, a Rakos-patak volgyében eldkertiilt,
kevéssé intenzivnek ting telepiilést kivéve (3. kép
24. lh.: Budapest XIV. Paskal laképark: Korom-
REMENYTI 2005), — inkabb a volgymedence mai
févaros hataraval nagyjabol megegyez6é peremén,
kissé magasabb térszineken; az Ocean-arok kor-
nyékén, a Szilas-patak torkolatanak kozelében,
valamint a Rakos-patak Dunétdl tavolabb fekvd
volgyszakaszain alakultak ki (3. kép 25. 1h.: Buda-
pest XV. Rékospalota—Ujmajor: Tézer 2011, 100;
3. kép 26. 1h.: Budapest XV. Rakospalota-Alagi-
major; 3. kép 42. Ih.: Dunakeszi-Székesd(il6: Hor-
VATH L. A.2002a;2002b; HORVATH L. A. ET AL. 2004;
3. kép 27. lh.: Budapest XVII. ker., Rdkoscsaba-
Major-hegy-Dél: M. VIRAG 2009¢). Ezektdl eltérd
kornyezetben eddig csak egyetlen telepiilés valt
ismertté a jelenlegi pesti oldalon, amelyet egy, ma
mar csak az &svizrajzi térképen azonosithato, ak-
koriban talan mar lefliz6dott medrekkel koriilvett
kicsiny szigeten létesitettek (3. kép 44. Ih.: Budapest
XIII. Dézsa Gyorgy ut 61-63.).°

* A feltarasok és a természettudomanyos vizsgalatok a jovoben
lehet6vé tehetik a térkép kozépsé neolitikumra vonatkozd,
javitott valtozatanak elkészitését, amelynek segitségével a jelenleg
vazolhat6 kép még tovabb arnyalhato lehet.

* Kraus David asatasa 2019-ben. Szives szobeli kozlését eztiton
is kdszonom.
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3. kép. A vonaldiszes keramia kulturdjanak telepiilései Budapesten az egyes fazisokban

Fig. 3. The settlements of the Linear Pottery Culture in Budapest in the different phases

1: Budapest 1. Taban; 2: Budapest II. Tolgyfa utca, 3: Budapest II. Szépvolgyi ut 14.; 4: Budapest II. Felhévizi utca 5.; 5: Budapest
II. Urdmi utca 37.; 6: Budapest I11. Bécsi ut-Taborhegyi ut kozott/Budapest III. between Bécsi ut-Taborhegyi ut; 7: Budapest
III. Bécsi ut 271.; 8: Budapest III. Kisbojtar utca; 9: Budapest III. Aranyhegyi ut, Mocsdrosdiild, Aranyvolgyi ut; 10: Budapest
III. Baratpatak utca 6/a; 11: Budapest III. Kossuth Lajos tidtilépart, Pusztatemplom; 12: Budapest III. Kirdlyok utja 291-293,;
13: Budapest III. Békdsmegyer, Piinkosdfiirdé kornyéke/Budapest III. Kirdlyok utja, around Piinkésdfiirdé; 14: Budapest
I11. Nénasi ut 75-77.; 15: Budapest I1I. Obudai-sziget (Hajogydri-sziget)/Budapest III. Obuda Island (Hajogyér Island);
16: Budapest XI. Oktober huszonharmadika-K6rosy J.— Véli-Bercsényi utcak kozti tertilet (volt Skdla aruhdz parkoldja, ma Alle
Bevasarlokozpont)/Budapest XI. area enclosed by Oktéber huszonharmadika, Kérésy J., Vali and Bercsényi Streets (former
Skala car park, now Allee Shopping Centre); 17: Budapest XI. Beregszasz—Rodosté utcak kozti teriilet (volt Kinizsi laktanya,
ma Sasadliget laképark)/Budapest XI. area between Beregszasz and Rodost6 Streets (former Kinizsi barracks, now Sasadliget
housing estate); 18: Budapest XI. Budafoki at 91-93.; 19: Budapest XI. Budafoki ut 78. és 215./Budapest XI. Budafoki at 78. and
215.; 20: Budapest XI. K8érberek-Tovaros lakdpark/Budapest XI. Kéérberek-Tovaros housing estate; 21: Budapest XI. Fehérvari
ut 202.; 22: Budapest XI. Mezékovesd u. 1-3.; 23: Budapest XI. Hunyadi Janos 1t, Savoya Park; 24: Budapest XIV. Miskolci utca,
Paskdl laképark/Budapest XIV. Miskolci utca, Paskdl housing estate; 25: Budapest XV. Rédkospalota-Ujmajor; 26: Budapest
XV. Rékospalota-Alagi-major; 27: Budapest XVII. Rakoscsaba-Majorhegy dél/Budapest XVII. Rakoscsaba-Majorhegy, south;
28: Budapest XXI. Corvin ut 18-24.; 29: Budapest XXI. Dunadiilé ut 17-23.; 30: Budapest XXII. Lednyka-Tompa-Vihar
utcak kozti tertilet/Budapest XXII. area enclosed by Lednyka, Tompa and Vihar Streets; 31: Budapest XXII. N6vény utca;
32: Budapest XXII. Nagytétény, romai castrum teriilete, Kastélypark utca, Hugonnai Vilma utca/Budapest XXII. Nagytétény,
site of the Roman fort, Kastélypark utca, HugonnaiVilma utca; 33: Budapest XXII. Campona utca 1.; 34: Budakeszi-
Széléskert; 35: Biatorbagy-Mocsaras-diilé; 36: Biatorbagy-Hosszurétek; 37: Biatorbagy-Tyukberek; 38: Torokbalint-Dulacska;
39: Torokbalint-Topark-Kukorica-dilé; 40: Erd-Hosszufoldek; 41: Szigetszentmiklos-Vizmiitelep; 42: Dunakeszi-Székesddld;
43: Budapest XI. Rupphegyi ut 44.; 44: Budapest XIII. Dézsa Gyorgy ut 61-63.
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A mai budai oldal megtelepedésre alkalmas
térszineit ezzel ellentétben, a folyam mentén egy-
kor t6bb észak-déli iranyd, hajdani mellékagak
altal kozrefogott magasartéri felszin és szigetsze-
ri kiemelkedés (I. sz. terasz) alkotta, egyiittesen a
hegylabi kornyezetben elteriil, valamikori arterek
keskeny, muvelhetd sikvidéki savjaval és a hegyek-
bél indul6 keskeny, termékeny patakvolgyekkel.
A magasarterek mintegy 10 ezer évvel ezel6tt kiala-
kult — nagy arvizek tet6zési szintjénél magasabb
— o6holocén térszine ebben az idészakban elegendd
biztonsagot nyujthatott a nagy vagy a legnagyobb
elontésekkel szemben is (HORVATH A. 2000, 153;
KERDO-SCHWEITZER 2010, 11). A tertilet kiillonos
alkalmassagat a gazdalkodasra a lel6helyek igen sii-
rd haldzata bizonyitja itt a VK idején (M. VIRAG
2014; 2020) (3. kép).

A nyugodt klimdval 6sszefiiggd, kiegyensulyo-
zott csapadékviszonyoknak koszonhetéen (Hor-
VATH A. 2000, 153), a kozéps6 neolitikum idején
lehetséges volt a megtelepedés a ma is létez szige-
teken is, amit a VK tobb telepiilése is igazol (3. kép
15. 1h.: Budapest I1I. Obudai-sziget (Hajogydri-szi-
get): KERDO-M. VIRAG 2006; Csepel-sziget: 3. kép
28-29. lh.: Budapest XXI. Corvin ut és Dunadilé
ut: HOrRVATH M. A. 2014, 132-134; 3. kép 41. lh.:
Szigetszentmiklos- Vizmiitelep: M. VIRAG 1992).

A telepiilések id6rendjét tekintve kiillonosen fel-
tlind, hogy a korai iddszakban (Kr. e. 5450-5300)
még aranylag kevés telepiilés létesiilt a févarosban,
és azok tobbsége is a nagy folyamtdl tavolabb, a
patakvolgyek mentén és azok torkolatanak kozelé-
ben helyezkedett el (4. kép a). A helyvalasztas még
az atlantikum kezdetének csapadékosabb klimaja-
val allhatott osszefliggésben (HorvATH A. 2000,
150, 154, 156), amikor a Duna folyamtdl tavolabb
kedvez4bb, tagasabb és biztonsagosabb életteret
taldlhattak a falvak és a gazddlkodds szdmara. Ep-
pen ezért kiilonos a Dézsa Gyorgy utnal, felfede-
zett, egykori dunai szigetre azonosithato telepiilés
(4. kép a 44. 1h.), amelynek létrejotte a gazdalko-
das helyett inkdbb a dunai atkelési lehetéségek
keresésével és korai hasznalataval allhatott dssze-
fiiggésben.

A Duna kozeli magaspart és magasartéri szige-
tek hasznalatba vétele a VK fiatalabb szakaszéban,
a kottafejes keramiastilus idején (Kr. e. 5300-5200),
legkorabban annak elején kezd6dott meg,* amikor

* A Budapest III. Nanasi at 75-77., 1. sz. hdz hosszanti
godreinek leletanyaga, valamint a N6vény utcai telepiilés 2018. évi
feltarasainak korai idészakra vonatkozé adatai alapjan.
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a Duna Karpat-medencei szakaszan valoszintleg
nem kell kiilondsen nagymeéretii arvizeket feltéte-
lezni (HORVATH A. 2000, 153, 156) (4. kép b). To-
vabb hasznaltak az idGsebb fazis telepiilési helyeit
is, de szamos 4j falu is létesiilt ebben az idszak-
ban. Ekkor alakultak ki az emlitett falvak a pesti
oldal volgymedencéjében, a Rakos-patak mentén is
(3. kép 24. és 27.1h.), amelyek koziil azonban csak a
legkeletebbre eldkeriilt telepiilés tlinik intenzivnek
(3. kép 27.1h.: M. VIRAG 2009c, 2-3), ahol, a Duna
egykor mocsaras régiojatdl tavolabb, mar kiterjed-
tebb teriiletek allhattak rendelkezésre.

A telepiilések szamanak kottafejes iddszakban
megindult gyarapodasa a Zseliz keramiastilus hasz-
nalatanak idején (Kr. e. 5200-4950/4900) teljese-
dett ki (4 kép c). A falvak zome ekkor mar szinte
lancolatot alkotva koveti a Duna folyam vonalat,
de kapcsolat mutatkozott az egyéb vizfolyasokkal
is. A Zseliz fazisban nem csak a magasartéri part-
szakasz szolgalt megtelepedésre, hanem az addig
még lakatlannak ting szigeteken, igy az Obudai
(Hajogyari)-sziget északi csticsan is alapitottak te-
leptilést (4. kép c 15. Ih.: KERDO-M. VIRAG 2006).
Mindez nyilvanvaléan a vizhozam ezen idészakra
kimutatott csokkenésével allhatott dsszefliggésben,
ami a korabbinal jelentésebb szamu népességet
vonzott a folyok partjara (HORVATH A. 2000, 156).

A patakok és a Duna folyam vizhozama, azok
id6szakos aradasa tehat alapvetden meghatarozta
a telepiilések életét azok kiterjedését, a kornyezd
teriiletek hasznalatat, hasznalhat6sagat az idok fo-
lyaman. A telepiilések helyének kivalasztasakor az
elsérendl szempont a vizhez val6 kozelség lehetett,
ugyanakkor az elontések altal veszélyeztetett terii-
leteket elkeriilték, a megtelepedés helyszineit igy
alapvet6en az arvizszint magassaga hatarozta meg
(HorvATH A. 2000, 152).

A Budapest III. ker. Nanasi Gt 75-77. szam alatt
feltart telepiilés részletének vizsgalata soran arra
kerestem valaszt, miképpen titkr6z6dik a fentebb
altalanosan vazolhat6 kép a VK egy adott telepii-
lésének életében. Vajon milyen tényezdk késztették
a kozosségeket arra, hogy az ujkékor kozépsé sza-
kaszara kimutatott kiegyensulyozott klima ellenére
akkoriban is valds veszélyt jelentd, esetlegesen be-
kovetkez6 aradas ellenére is kozel merészkedjenek
és kitartéan a nagy folyam mellett éljenek? Hogyan
alkalmazkodtak ehhez a természeti kornyezethez
és ennek milyen régészeti lenyomatai 6rz6dtek meg
szamunkra? Hogyan alakitotta a viz, a nagy folyam
kozelsége az akkor itt élt emberek életterét?
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C

keramia kornyez6 lel6helyei

Fig. 4. The location of Linear Pottery Culture settlements on the palaeohydrographic map of Budapest — a: the settlements of
the early phase; b: the settlements of the Notenkopf (music-note) phase; c: the settlements of the Zseliz phase (with the latest
ones circled); d: the Nandsi Road settlement and nearby Linear Pottery Culture sites

KUTATASOK A ROMAI TERRASSE
LAKOPARK TERULETEN
(BUDAPEST III. KER. NANASI UT 75-77.)

A Rémai Terrasse lakopark tertiletén 2008-2009-
ben, kozel 6tezer négyzetméteren végeztiink régé-
szeti kutatast, amelynek soran a VK egy telepiilésé-
nek, korai kottafejestél a kés6 Zseliz id6szakig lakott
részletét tartunk fel, kiilonféle godorobjektumokkal

és Osszesen tizenegy faszerkezetes épiilet nyomaival
(M. VIRAG 2008; 2009a; 2009b; 2020). A lakdpark
nyugat-keleti tengelyt épiileteinek pincetombjé-
ben végzett feltarasok alapjan, lehet6ség nyilt arra
is, hogy képet alkossunk a teriilet kozéps6 neoli-
tikum idején létezett geomorfologiai viszonyairdl,
és kovetkeztethessiink a nagy folyam és a teriilet-
hasznalat kiterjedése kozott egykor fennallo kap-
csolatokra is.
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Topografia

A lelShely, hasonléan az Obuda békasmegye-
ri Duna-parton északabbra regisztralt ujkékori
telepiilési helyekhez (SziLas-M. VIRAG 2017,
21-23, 2. kép) kozvetleniil a jelenlegi Duna-part
mentén fekszik, egy, az Gsvizrajzi és az Els6 Kato-
nai Felmérés térképén is még jol koérvonalazhato,
nagyjabdl 3,3 km hosszu, északon 1,5 km-re ki-
szélesedd, délen 700 m-re dsszesziikuld, 3,3 km?
kiterjedéstire becsiilhetd, viszonylag keskeny szi-
getszerl kiemelkedésen (2. kép b; 4. kép d). Ezt
a teriiletet keletrél a Duna folyam, délrdl a Fila-
torigat és Kaszasdul6 vonalaban kimutatott egy-
kori medrek hatarolhattdk, amelyek valamikor a
fdmederrel kapcsolatban 4ll6 vizfolyasok voltak,
csakugy, mint arvizek idején a Pesti-siksag me-
derhdlézata is (KERDO-SCHWEITZER 2010, 34,
10. 4bra). Eszakrdl és nyugatrol - jol kivehetéen
- a hajdani Csillaghegyi-arok (egykor patak) és
a Mocsarosdilo 6vezik, amelyek az Arany-hegy
labanal egykor folyd, neolitikum kezdetén még
nyilt vizli (PALL-Té6TH-S1POS 2017), de a ko-
z€éps6 neolitikum idejére mar lefliz6détt Obudai
Dunaag helyén létrejott, egykori sekély t6 (Mo-
csaros) és a beldle eredd, mar észak felé haladé
patak (Csillaghegyi-drok) (SziLAs ET AL. 2023;
TOTH ET AL. 2023) egykori nyomaiként marad-
tak fenn.

A Nanasi uti telepiilés ebben a természeti kor-
nyezetben; a Mocsaros, a Csillaghegyi arok és a
Duna folyam altal hatdrolt, zart térségnek tind,
magasartéri szigeten létesiilt, amelyet €16 és pangd
vizek vehettek koriil a kozéps6 neolitikum idején.
A teriilet kedvezd kornyezeti viszonyait a Nanasi
uti mellett, a valamikori sziget északi részére —
vagyis az egykori Csillaghegyi-arok déli partjara,
a mai Piinkosdfiird6 kornyékére — lokalizalhato,
1930-as évektdl ismertté valt un. ,békasmegyeri”
teleptilés létrehozasa és annak huzamosabb ide-
ig tarto fennallasa is igazolja (Tompa 1936; 1937;
1942; GABORI-CSANK 1964; SziLAs-M. VIRAG
2007). A Zseliz id6szakban mindvégig lakott ,,bé-
kasmegyeri” és a korabban, még a kottafejes id6-
szak elején létesitett Nanasi uti falvak kapcsolata
jelenleg nem vilagos, az a tény azonban, hogy
mindkét telepiilés, kizardlagosként az 6budai Du-
na-parton, egészen a Zseliz iddszak végéig fennallt,
onmagaban is jelzi e teriilet egykori jelentdségét.
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Rétegviszonyok, geomorfologia®

Az ujkékori telepiilés jelenségeit folyovizi homok,
koézetliszt és agyag alkotta altalajra telepiilt hu-
muszba, illetve humuszosodott folyévizi tiledékek-
be mélyitették. Az id6k folyamadn a teriilet Duna
felé es6 részét természetes homokrétegek toltotték
fel, egészen a magaspart pereméig kiegyenlitve az
egykori felszint, és eltemetve az Ujkékori megtele-
pedés partkozeli részének nyomait (v6.: KERDO-
SCHWEITZER 2010, 28) (5. kép). Az igy elfedett ere-
deti geomorfoldgiai alakulatokat a feltaras soran,
a lakopark E, de féleg C épiiletének teriiletén és
metszetfalaban (5. kép) lehetett legjobban megfi-
gyelni, ahol az egykori felszin fokozatos keleti ira-
nyu mélytilését tapasztalhattuk. A C épiilet nyugati
részében legmagasabban 103,16 mBf a legalacso-
nyabban a keleti részen, 101,47 mBf magassagnal
kertiltek el6 az ujkékori objektumok. Ettdl keletre,
tovabbi mélytiléssel, fekete mocsaras talaj jelentke-
zett, amelyet a beruhazas mélységéig, 100,50 mBf
szintig tudtunk koévetni (5-6. kép). A Duna-part-
hoz legkozelebb fekvé A és B épiiletnél a mélyii-
lést ellentétesen, nyugati iranyban tapasztaltuk. Itt
a legmélyebben a B épiilet nyugati részén, 101,54
mBf-nél, a keleti felszinén viszont, a C, D, és E épii-
leteknél csaknem egy méterrel mélyebben, 101,85
102,17 mBf szinten jelentkeztek legmagasabban a
teleptilési jelenségek’ (6. kép).

A megfigyelések Osszessége az jelzi, hogy a fel-
tart teleptilésrészt egy fokozatosan mélyiild, vélhe-
téen tobb mint 2 méter mély észak-déli iranyd arok
osztotta ketté egy, a D épiilet teriiletén 103,60 mBf
szintig emelkedd nyugati magasabb partra (C, D,
E épiiletek teriilete) és egy alacsonyabb, atlagosan
102 mBf magassagu keleti, Duna kozeli szigetszert
kiemelkedésre (A és B épiiletek teriilete) (6. kép).
Ez a mederszeri mélyedés, amely az als6 szintjé-
ben jelentkezd szerves anyaggal dusitott sotétbarna
betoltés szerint vizzel telitett, vagy vizeny6s lehe-
tett, fontos kornyezeti tényezéként befolyasolta a
kornyezet hasznalatat és a telepiilés kiterjedésének
alakulasat.

5 Helyszini konzulens Mindszenty Andrea (ELTE TTK Alta-
lanos és Alkalmazott Foldtani Tanszék) volt.

¢ A szintadatok minden esetben az altalaj jelentkezésére
vonatkoznak.

7 Az A épiiletben telepiilési nyomok nem jelentkeztek.
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5. kép. Budapest III. Nanasi ut 75-77. C épiilet, déli metszetfal (Foté: M. Virdg Zs.)
Fig. 5. 75-77 Nandsi Road, District III, Budapest. Building C, southern section wall (Photo by Zs. M. Virag)

Kornyezet és teriilethasznalat

Az Gsvizrajzi térképen is azonosithatd szigetszer(i
szarazulat, amelyen a teleptilés létesiilt, a magas ar-
téri szinthez tartozott (PEcs1 1959a, 166, 19. dbra;
KERDO-SCHWEITZER 2010, 12. abra),* amelynek
felszinét csak a nagyobb drvizek ontottek el (KER-
DO-SCHWEITZER 2010, 11, 28). A falu intenziv
megtelepedést mutatd, huzamosabban, a kottafe-
jes stilus idejének kezdetétdl egészen a késé Zseliz
id6szakig lakott teriilete ezen a magas artéri felszi-
nen helyezkedett el (M. VIRAG 2008; 2009a; 2009b;
2020). A feltart teriilet itt huzodo nyugati savjaban
(D épiilet, illetve C, és E épiilet nyugati része) nem
lehetett olyan réteget megfigyelni, amely ezen a ré-
szen a falu életében aradasra utalt volna.

Az alacsonyabb Kkis szigetszeri kiemelkedés
feltarasi eredményei azonban azt jelzik, hogy a
terlilethaszndlat szarazabb idészakban egészen az
aradasnak leginkabb kitett alacsony artérig is kiter-
jedt (KERDO-SCHWEITZER 2010, 12. abra). Az ott

8 A kdzvetlen Duna-parti sav a folyo alacsony arterének része.
E tertiletek vannak leginkdbb kitéve a foly6 arvizeinek.

elhelyezked? kis szigeten (B épiilet teriilete) azon-
ban csak igen rovid ideig, a Zseliz iddszak kés6i/
legkésobbi idészakaban telepedtek meg, vélhetd-
en egy szarazabb periddusban, amikor a teriiletet
megosztd kis drok/vizmosds is szdrazabb lehetett
(6. kép). A telepiilésnyomok folott megfigyelt jelen-
ségek szerint a telepiilésrész életét intenziv aradas
zarhatta le a Zseliz iddszak végén, amely esetleg a
csapadékértékek késo neolitikum idejére (kb. Kr. e.
4950-4400) megéllapitott emelkedésével is dssze-
fiiggésben allhatott (HorvATH A. 2000, 156).

A feltart teriileten megfigyelt tizenegy épiilet
kozil tiz, a magasartéri felszinen helyezkedett el,
mas telepiilési jelenségekhez hasonlé mdédon id6-
rendi kiilonbséggel, egymassal tobbszor szuper-
pozicidban. Ezzel szemben alacsonyartéri kis szi-
geten, mindossze egyetlen épiilet hidnyos részletét
lehetett azonositani, és az itt talalt jelenségek kozott
nem volt megallapithaté atfedés (6. kép). Ez is azt
mutatja, hogy a magasartéri felszint huzamosab-
ban, az alacsonyartérit viszont csak alkalmanként,
illetve inkabb egy alkalommal, r6vid ideig hasznal-
tak. Mindez azt jelzi, hogy a telepiilés életének je-
lentds részében az alacsonyartér és az azt elvalasztod
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mederszert mélyedés kornyezete kevéssé volt al-
kalmas a megtelepedésre, ellentétben a magasartéri
felszinnel, amelynek kihasznaltsaga meglehetésen
intenzivnek tlinik.

Egymadst metsz6 hazalapokat, amelyek hu-
zamosabb ideig tart6 teriilethasznalat mellett a
megtelepedés jelentds helyi koncentraltsagara, il-
letve a telepiilési helyhez torténd ragaszkodasra
utalndnak, eddig a legjellemzébben a Nanasi tton
lehetett kimutatni a VK egy telepiilésén a f6va-
rosban. A No6vény utcai lel6helyen, ahol Budapest
teriiletén mindmaig a legnagyobb feliileten volt
mod telepszerkezetet kutatni (SziLas-M. VIRAG-
BeszEDEs 2011; M. VIRAG 2012; 2014), néhany
kivételtol eltekintve (SziLas-M. VIRAG 2021),
ettdl eltéréen, zommel egymas mellett, legtobb-
szOr nagyjabol parhuzamos elrendezésben, atfe-
dés nélkiil épiiltek fel a hazak, a leletanyag szerint
ugyancsak huzamosabb megtelepedés folyaman.
A hazak alaprajzainak atfedése (szuperpozicidja)

mas olyan lel6helyekre sem volt jellemzd, ahol
hasonléan, tobb épiilet nyomat sikeriilt megtalal-
ni (pl. Rdkoscsaba: REMENYI ET AL. 2006; 2007;
M. VIRAG 2009¢; Dunakeszi-Székesdiilé: HORVATH
L. A. 2002a; 2002b). A Nandsi uti telepiilés szer-
kezete tehat nem lehetett altalanos a févarosban, a
tartos helyben maradas és a telepiilési helyhez va-
16 kotédés mogott inkabb valamiféle specialis ko-
rilményt vagy koriilményeket kell feltételezniink,
amelynek felderitéséhez a telepiilés kornyezeti vi-
szonyainak vizsgalata nyujthat adatokat.

Egy adott telepiiléshez, illetve a falu lakoi altal
hasznalt térséghez, nem csak a lakott teriilet tar-
tozott, hanem annak részét képezték a természetes
kornyezet és a gazdalkoddsra alkalmas helyszinek
is. A falvak zomének kérnyezetében, csakigy mint
a Tétényi-fennsik labanal létesitett Novény utcai
telepiilés esetében is, szélesebb teriiletek allhattak
rendelkezésre a gazdalkodas szamara, és a telepiilés
terjeszkedéséhez. Ezzel szemben a Nanasi ati falu
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6. kép. Budapest III. Ndndsi ut 75-77. — A feltart teriilet 6sszesitd alaprajza az Gjkdkori hazak megjelolésével (1-11)
Fig. 6. 75-77 Nénasi Road, District III, Budapest — Summary plan of the excavated area with the Neolithic houses (1-11)
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egy, a teriilet haszndlatat meglehetdsen behatérolo,
viszonylag sziik szigetszer(i kiemelkedésre szorit-
kozhatott, amelyet a Duna folyam és annak egyko-
ri fémedrével osszefliggd vizfolyasok maradvanyai
fogtak kozre.

A Nanasi uti falura vonatkozé archeobotanikai
adatok alapjan a falu lakdi rendelkeztek a korban
jellemzé novénytermesztési ismeretekkel, inten-
ziv foldmuvelést és allattartast folytathattak, s ez
egylitt jarhatott a természetes él6helyek kezdeti at-
alakitasaval, az erdék és az aljnovényzet irtdsaval is.
Ugyanakkor az erdei gyiimolcsok (szamoéca, som)
maradvanyai mellett (Gyurar 2010), a vad fau-
na valtozatossaga, valamint a halcsontok (harcsa,
ponty, csuka, viza) el6forduldsa, utalnak az egykori
természetes kornyezet egyes elemeire; a Duna fo-
lyam, illetve a tavas-mocsaras, erdds-ligetes, fii-
ves térségek jelenlétére és hasznalatara is (BILLER
2011). Masok, mint pl. az in. taposasos gyomfajok
(ruderalidk, pl. a fehér libatop és a gyalogbodza),
azonban mdr a mesterséges kornyezetet, a hazak,
utak, allatjarta térségek kozelségét is jelzik (Gyu-
LAI 2010). A falu kdrnyezetében megvalosult helyi
novénytermesztést, a mezei borsé mellett, elsésor-
ban az §si pelyvas tonke és alakor, valamint az arpa
termelését, azok maradvanyainak el6fordulasan
tul, a novénytermesztéshez tarsulé6 gyomnovények
(szuldkkeser(ifti és gyanus galaj) magjainak el6for-
duldsa is mutatja. A kornyezetformald tényez6k so-
raba tartozik a legeltetéssel jaro allattartas is. A Na-
nasi ati telepiilés életében, a kiskérédzok talsulya
mellett, a masodik legfGbb tenyésztett allat szerepét
a szarvasmarha t6ltotte be, mig a hazi sertések sza-
ma nem volt jelentds (BILLER 2011).

Mindezek alapjan a Nanasi uti telepiilésen él6
népesség kiterjedt gazdalkodast folytathatott (Gyu-
LAI 2010), ami a rendelkezésre all6 teriilet és kor-
nyezet széleskor( hasznalatat jelzi. A feltart telepii-
lésrész stirliségét, és folyamatos hasznélatat tekintve
azt a térséget, ahol a gazdalkodas megvalosulhatott,
a lakott teriileten kiviil, a falu kdrnyezetében kell
keresniink. A falu vizkozeli elhelyezkedése alapjan
a part kozelében inkabb a lakott teriilet tovabbi
kiterjedése valoszintisithetd, de nem zarhatjuk ki
a folyoparti termékeny teriiletek hasznalatat a no-
vénytermesztésre, vagy az ottani mezok, gazlok és
itatohelyek hasznositasat az allattartas soran. Arra
nézve, hogy a gazdalkodas helyszinét leginkabb a
Dunatdl tavolabb fekvd térségben feltételezhessiik,
kozvetett adatokat nyerhetiink a kozeli Romaifiirdé
teriiletének kutatdsi eredményeibdl (LANG 2002).

Ott ugyanis nem kertiltek el a VK leletei/telepii-
lési nyomai, ami megerdsiti azt a feltevést, hogy
a lakott teriilet a folyam mentén terjeszkedhetett.
Bar a Romaifiirdé kornyékén vélhetéen ekkor is
miikodé forrasok és forrastavak (KERDO-SCHWEI-
TZER 2010, 35) jelenléte hatassal lehetett a teriilet
hasznalatara, a nyugat, illetve északnyugat felé,
a mai Csillaghegy irdnyaba huz6do, neolitikum
idején jelenleg lakatlannak tiin6 térség alkalmas
lehetett a gazdalkodasra. Ez a szabad térség egé-
szen a Mocsaros keleti pereméig is kiterjedhetett,
ahol jelenleg nem ismert vonaldiszes telepiilés.
A mai Mocsarosdilé kornyezetében a hasonlo ko-
ra, huzamosabban fennallé falu/falvak (KaLricz-
ScHREIBER-KALICZ 1992, Abb. 1; HAVAS ET AL.
2016, 135; TOTH ET AL. 2023) az egykori Obudai
Dunadg leftizdésekor kialakult t6 nyugati partjan
jottek létre, a gazdalkodas helyszine esetiikben a
kozeli, termékeny hegylabi kornyezetben valdszi-
nusithetd (4. kép d).

A Nanasi uti falu hosszantarté élete és sajatos
szerkezetének kialakuldsa valamilyen médon a
kornyezethez valo erés kotédéssel allhatott Gssze-
tiiggésben. Mivel a lakohelytdl tavolabbra is kiter-
jedd teriilethasznalatot lényegében a gazdalkodas
hatarozta meg, alapvetéen a rendelkezésre allo te-
riilet maximalis kihasznalasanak sziikségszertisége
vezethetett a teleptilés lakott teriiletének koncent-
ralodasahoz és a hazak atfedéssel torténd ujjaépité-
séhez. Mindez a muvelhetd tertilet sztikdsségével,
kimeriilésével és tjabbak hasznalatba vételének
igényével is Osszefiiggésben allhatott. A gazdal-
kodds mellett azonban mds okok is el¢idézhették,
hogy a Nanasi uti telepiilésen a kozosségek, a vo-
naldiszes falvak tobbségétdl eltérden, szinte azonos
helyen t6bbszor felépitett hazakban huzamosabban
helyben éljenek, viszonylag sziikos teriileten gaz-
dalkodjanak, s6t a késoi idészakban egészen kozel
merészkedjenek a nagy folyamhoz is.

Egyik tényezoként a kozeli ROmaifiirdét taplalo,
primer karsztvizetadé meleg vizii forrasok (KERDG-
SCHWEITZER 2010, 35) - még bizonyitasra vard -
kihasznalasa is felmeriilhet a k6zéps6 neolitikum
idején. A télen is tiszta ivovizet biztosité forrasok
hasznossaguk mellett szimbolikus jelent6séggel
is birhattak a kozosség szamara, amely igy tartds
megtelepedést eredményezhetett azok kozelében.

Mindezek mellett azonban a telepiilés kiilo-
nosen kedvezé foldrajzi elhelyezkedése is szami-
tasba vehetd, amely a helyhez valé ragaszkodas
igen hangsulyos 6sszetevéjeként szerepelhetett. A
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nyugat-keleti osszekottetés biztositasara ugyanis
hosszt ideig Budapest térsége volt a legalkalma-
sabb, ahol az egykori lapalyon kialakult szigetek
kozott a folyami atkelés is konnyebben megvald-
sulhatott, mint a Budapestt6l délre szélesen szétte-
ril artereknél. Ez a helyzet igen kedvezett a kelet-
nyugati kereskedelmi kapcsolatok formalédasanak,
a szellemi dramlatok terjedésének, amely Budapest
vidékén kiilonosen érzékelhetden, az idegen erede-
t k6- és keramialeletek eléforduldsdban, illetve a
Zseliz id6szaktol kezd6dden, a sajatos emberarcu
edények megjelenésében oltott testet (M. VIRAG
2009b; 2014).

A VK korai idészakdban a nagy folyam kozvet-
len kérnyezetében még kevésbé létesiiltek telepii-
lések (4. kép a). A kedvezé atkelési lehetdségeket
azonban mar ekkor kihasznaltik, hiszen a tele-
piilési teriilet mar ekkor atlépte a Duna vonalat,
és kiterjedt a G6dolléi dombvidékre is (Karicz-
KaLicz-ScHREIBER 2002). Budapest teriiletén is
igazoljak ezt a korai fazisban alapitott telepiilések a
pesti oldalon (3. kép 42. 1h.: HOrRVATH L. A. 2002a;
2002b), a Csepel-szigeten (3. kép 41. lh.: M. VIRAG
1992), valamint az egykori kis dunai szigeten, a mai
Dézsa Gyorgy aton (3. kép 44. 1h.). A VK késéb-
bi fazisaiban is éltek a dunai atkelés lehetéségével
ebben a térségben, amit az egészen a Zagyva folyo
vonaldig huzodd, koraival csaknem teljesen meg-
egyez0 telepiilési teriilet is bizonyit. Tobb telepiilés
létezett ekkor mar a Duna pesti oldalan, illetve a
Rékos-patak mentén (3. kép 25-27.1h.) is, s6t a Ha-
jogyari- (3. kép 15.1h.) és Csepel-szigeteken (3. kép
28-29. 1h.) ujabb falvakat is létesitettek. A kezdeti
id6ktol kimutathatd, majd a kottafejes idészakban
is 1étez6 kapcsolatok a Zseliz fazistdl élénkiiltek fel
igazan Budapest vidékén, majd a kés6 Zseliz id6-
szakban mar csak azok a telepiilési helyek latsza-
nak tovabbélni, ahol a Duna mentén valamelyest
egyszeriibb folyami atkelési lehetéség adddhatott
(M. VIRAG 2009b; 2014).

A Nanasi uti és a kozeli ,,békasmegyeri” falvak
esetében a dunai atkelést a csaknem szemben elhe-
lyezked6 Palotai-sziget segithette, amely az dsviz-
rajzi és a katonai felmérések térképein is abrazolt,
masszivan létezd szarazulat volt, egészen a 19. sz.
kozepén megindult mederszabalyozasokig.’ Ez a le-
het6ség a VK idején is mindvégig rendelkezésre allt,
ellentétben a Duna délebbi févarosi szakaszaval,

°  https://dunaiszigetek.blogspot.com/2011/04/palotai-sziget-
fejlodes-es-morfologia.html
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ahol a Mocsaroshoz hasonléan vélhetéen feltol-
t6d6, mocsarasodo egykori mellékagak kozott, az
atkelés mar egyre nehézkesebbé valhatott a késo
Zseliz idGszakra. Ezt a feltételezést tamasztja ala a
korabeli telepiilések elhelyezkedése is, amelyek az
egykori stiri mederhaldzatot elkeriilve, kdzvetleniil
a Duna folyam menti kornyezetben éltek tovabb.
Ez a hasonldan el6nyos elhelyezkedés idézhette
el6 a Nanasi uti telepiilés lakoinak kotodését is a
telepiilési helyhez, és vezethetett a falu fennmara-
dasahoz egészen a Zseliz kerdmiastilus hasznéla-
tanak végéig. Ugyanez a Novény utcai telepiilésre
is igaz lehet, amely a Csepel-sziget szarazulatain
keresztiilhalado atkelési utvonalnak készonhetéen
létezhetett egészen a vonaldiszes fejlédés végéig.
Hasonlot feltételezhetiink a nagytétényi telepiilés
esetében is (3. kép 32. 1h.), ahol az 1930-as években
el6keriilt temetkezés jol példazza a Zseliz periodus
végén létezo igen kiterjedt tavolsagi kapcsolatokat
(GALLUs 1936). Az ujabb kutatasok szerint az itt
létesitett telepiilés, hasonldan a Nanasi és Novény
utcai falvakhoz, a kottafejes idészaktdl egészen a
Zseliz stilus hasznalatanak végsé fazisaig fennallt
(BEszEDES-M. VIRAG 2016, 78-83), ellentétben a
szigeteken és a pesti oldal patakvolgyeiben kiala-
kult, fent emlitett telepiilésekkel, amelyek ebben az
iddszakban mar nem léteztek.

Mindezeket Osszegezve igencsak figyelemre
mélto, hogy a legkésdbbi iddszakot képviseld lels-
helyek Budapest teriiletén a budai oldalon, kozvet-
leniil a Duna mentén, nagyjabdl két csoportban,
a Nanasi ut/Piinkosdfiirdd, illetve Budatétény és
Nagytétény korzetében (4. kép c: 13-14. és 31-32.
lh.) csoportosultak. Ezzel osszefiiggésben a késé
Zseliz idészakra megfigyelhetd a falvak szamanak
drasztikus lecsokkenése is, amely vélhetéen a gaz-
dalkodasra alkalmas teriiletek intenziv megtelepe-
déssel egytitt jaro osszesziikiilésével, illetve felélé-
sével, kimeriilésével és a kdrnyezet valtozasaval is
magyarazhato lehet. A késé zselizi telepiilési gocok
megmaraddsaban ekkor mar inkabb a folyamato-
san mikodé kapcsolati halozatok fenntartasanak
igénye és nem a gazdalkodasra alkalmas tertile-
tek felkeresése és megtartasa lehetett az elsddleges
szempont.

Budapest vidékén ez a tendencia folytatodha-
tott a kés6 neolitikum idészakaban is. A telepii-
lések szdma az utdbbi évtizedek intenziv régészeti
kutatdsai soran sem gyarapodott jelentGsen, sot
az eddig megismert harom telepiilések is az ido-
szak kiilonboz6 fazisait képviselik. A teriilet ekkor
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vélhetden nem a megtelepedés és gazdalkodas,
hanem féleg a kapcsolatok daramldsanak fenntar-
tasa szempontjabdl lehetett jelentds. Ezt Budapest
eddig megismert Cstucshegy-Harsanylejtén fel-
tart legkorabbi kés6 neolitikus telepiilése igazolja
(M. VIRAG 2018). A leletanyagban megmutatkozo
kiilonb6z6 hatasok jol jelzik a kés6 neolitikum ide-
jén a Sopot, Lengyel- és Tisza-kulturak kozott fenn-
allt, bizonyara e teriileten athalado, kozvetité kap-
csolati rendszereket, amelyek a legszembetiindbben
Budapesttdl keletre, E-EK Magyarorszagon jutottak
érvényre (KaLicz 1985; 2008; RACZKY ET AL. 2007),
de megmutatkoznak az Alfold teriiletén is (SEBOK
2012). A telepiilések megritkuldsa osszefiiggésben
allhatott a csapadékértékek késé neolitikum idejére
(kb. Kr. e. 4950-4400) megallapitott megugrasaval
is, ami a telepiilések eltavolodasat eredményezte a
nagy folyam kozelségébdl (HoRVATH A. 2000, 156).

OSSZEFOGLALAS

A Nanasi uti telepiilés feltart része a VK korai kot-
tafejes fazisatol egészen a kés6 Zseliz iddszakig volt
lakott. Sajatos szerkezete, amely a jelenségek és az
épiiletek teriiletének atfedésében (szuperpozici-
6jaban) nyilvanult meg, erds kotédést jelez a tele-
piilési helyhez, amelynek kivéltoja a kapcsolatokat

biztositd kedvezé dunai atkelési lehetéség, és talan
a kozeli Romaifiirdd teriiletén talalhato karsztforra-
sok adta lehetdségek kihasznalasa lehetett. A telepii-
1és egyike azoknak legkésGbbi Zseliz idészakot meg-
¢l6 falvaknak, amelyek tiikrozik a budapesti térség
jelentdségének és szerepének kés6 neolitikum ide-
jére bekovetkezett atértékelddését is. Mindezek a
valtozasok Osszefiiggésben dllhattak a févaros ter-
mészeti kornyezetének kés6 Zseliz iddszakra végbe-
ment atalakulasaval is, amely a VK idején viragzo
gazdag telepiilési-gazdalkodasi rendszer hanyatla-
sahoz, a telepiilések szamanak drasztikus ritkulasa-
hoz vezethetett a késé Zseliz idszaktol kezdédéen
a késd neolitikum idején. Ugy tlinik, hogy a gazdal-
kodas szamadra ekkor mar vélhetéen kevésbé alkal-
massa valt budapesti régioban inkabb a korabban
kiépiilt kapcsolatok fenntartasanak és kozvetitésé-
nek szempontja keriilhetett el6térbe, amelynek bo-
nyolitasaban néhany telepiilés részvétele is elegendd
lehetett.
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