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Uvod

Usloznjavanjem i globalizacijom suvremenog drustva usloznjava se i znanstvena i filozof-
ska slika toga drustva te usprkos napretku postaje sve jasnije kako je fenomen Covjeka i
njegovog svijeta puno slozeniji nego §to nam se u pocetku ¢inilo.! Pitanje §to je Covjek,
koja je njegova vrijednost i zadaca te kakva je meduigra izmedu pojedinca i zajednice moz-
da nikada u povijesti nije bilo tako aktualno kao danas. Napredak znanosti i tehnologije te
sve vecCa apstrahizacija drustva i raznorodno raslojavanje uzrokovano postmodernistickim
strujanjima pred suvremenog covjeka stavlja zadatak, nuznost i izazov da se ponovno

definira u promijenjenim drustveno-povijesnim okvirima.
1. Personalisticko nacelo

Mozda najveci doprinos aktualizaciji i razjasnjavanju krs¢anskoga govora o dostojanstvu
ljudske osobe dao je papa Ivan Pavao II. Na filozofskom polju Karol Wojtyta definira oso-
bu preko pojma samoodredenja, a ne isklju¢ivo preko razuma kako to ¢ine racionalisticki
sustavi. Osoba je u svojoj biti bi¢e koje je sposobno samo odabrati svoje ciljeve i svrhe tj.
vrijednosno se opredijeliti. Upravo zato $to je razumsko bice, ¢ovjekovi ¢ini nuzno u sebi
nose dublji smisao od same aktualizacije moguénosti djelovanja. Covjek ne moze izabirati
druge objekte i vrijednosti, a da time na neki na¢in ne odreduje ujedno i samoga sebe i vlas-
titu vrijednost.? Obdarenost umom i sposobnost za spoznaju istine, za vrijednosni odabir,

za samoodredenje, ¢ine osnovu za priznavanje dostojanstva osobe.’

Bitna oznaka osobe pritom je da je ona u svojoj biti nepriop¢iva drugima, tj. koliko god
ljudi pokuSavali komunicirati svoje misli 1 osjecaje, sama bit, sam unutarnji Zivot osobe

ostaje medu njima nepriop¢iv. Podrucje volje i htijenja, koje je osnova svakog subjekta

1 Usp. Boris KALIN, Povijest filozofije, Zagreb, 2005., 219.

2 Usp. Iris TICAC, Aktualnost i originalnost Wojtytinih analiza personalne strukture samoodredenja, u:
Bogoslovska smotra, 77 (2007), 4, 766.

3 Usp. Iris TICAC, Aktualnost i originalnost Wojtytinih analiza personalne strukture samoodredenja, 775.



da bude nazvan osobom, ostaje zatvoreno za sve osim za osobu samu. Ivan Pavao II. to
najbolje izrazava re¢enicom: ,,Nitko ne moze umjesto mene htjeti.* Ta nemoguénost da
proniknemo u podrucje volje i htjenja druge osobe, takore¢i u unutarnji svijet druge osobe,
i Cinjenica da je svaka osoba unutar sebe legitimno samostojno bice koje ima sposobnost
odluciti se za vrijednosti, zahtijeva poStovanje (pa €ak i odredeno strahopostovanje). Ona

je dovoljna da se status osobe priznaje svakom ljudskom bi¢u bez iznimke.

Tu ve¢ vidimo kako definicija i vrednovanje osobe znatno utjecu na smjer prakti¢ne etike.
Upravo iz definicije osobe kao subjekta sposobnog za samoodredenje, za odabir vlastitih
ciljeva i svrha, osobi se ne moze i ne smije nametati uloga sredstva za postizanje ko-
risti druge osobe. Postupanje s osobom isklju¢ivo kao sa sredstvom nasilje je nad biti
osobe bez obzira na sposobnost i status doti¢ne osobe jer osoba sama po sebi implicitno
ima svoju svrhu, svrhu samoodredenja, punomo¢ da sama izabire svoje ciljeve i odlucuje
se za odredena dobra.’ U tome je temelj definicije ljudske osobe i temelj dostojanstva
ljudske osobe. Vlastitost koja se pridaje svakoj osobi kao autonomnom subjektu koji je
sposoban odluciti se za dobro vrijednost je sama po sebi (apriorna vrijednost) koja mora
ostati oCuvana i postivana ¢ak i u slu¢aju da sama konkretna osoba uopce ne pokazuje tu
sposobnost, jasno je negira ili je svojim nacinom ponasanja i poziva na djelovanje sasvim

suprotstavljena tomu.

Personalisti¢ko nacelo tako odreduje osobu kao onakvo dobro s kojim se ne moze usuglasiti
uzivanje, koriStenje, s kojim se ne moze postupati kao sa sredstvom. Ako dakle iskljucuje-
mo koristenje druge osobe kao sredstva i nametanje svojih ciljeva drugim osobama, jedini
preostali put je da s drugim osobama nademo zajednicke slobodno izabrane svrhe djelo-
vanja. Postojanje slobodno izabranog zajednickog dobra u najve¢oj mogucoj mjeri uman-
juje opasnost koristenja druge osobe kao sredstva iskoriStavanja.® Takva definicija reda vri-
jednosti u sebi ukljucuje odnos pravednosti jer je spremna uvijek svakomu covjeku priznati
ono §to mu ispravno pripada zbog toga $to je osoba.” Pravednost je osnova koju smo duzni
iskazivati osobama i njihovim vlastitostima. No personalisticko nacelo u sebi ukljucuje i
viSe od toga, ukljucuje odredeno nadilazenje same pravednosti i duznosti kako bi se u pot-
punosti afirmirala bit druge osobe kao i bit vlastite osobe kao bi¢a sposobnog autonomno
se odluditi za viSe dobro — taj suviSak u odnosu na pravednost definiramo kao ljubav. Ako
sagledamo personalisticko nacelo s druge strane, mozemo primijetiti kako je zapravo cijela

logika nacina odnosenja prema osobama i na kraju samo personalisticko nacelo u samoj

4 Usp. Karol WOJTYLA, Ljubav i odgovornost, Zagreb, 2009, 16.
5 Usp. Isto, 19.
6 Usp. Isto, 22.
7 Usp. Isto, 36.



svojoj biti filozofsko obrazlozenje konkretne evandeoske zapovijedi — priznavati drugima
jednako dostojanstvo, prava i puninu kakvu bismo zeljeli za sebe. Radi se o konkretnom
objasnjenju i logickom utemeljenju osnovnih zahtjeva kr§¢anstva. Poruka evandelja pre-
recena je tako da je suvremeni Covjek dubinski razumije i tako da se osje¢a sposobnim
raspravljati o njoj i nadogradivati je. Tako izloZeni temeljni principi odnosa kr$¢anstva
prema osobi bacaju novo svjetlo i na stare krS¢anske zahtjeve za moralnim Zivotom, oni
prestaju biti samo nerazumljivi bozanski imperativi i postaju logicki utemeljeni principi
za ravnanje u konkretnim situacijama. Suvremenom covjeku postaje smislenije analizirati
elemente konkretne situacije i razumjeti zasto je nesto u pastoralnoj praksi norma, zahtjev
ili zabrana. Detaljna analiza pojmova i situacija sa vrijednosnog aspekta pomaze konstru-
irati razumljivu etiku, etiku koja je sposobna razvijati se i reagirati na nove situacije umjes-
to da u svakoj situaciji bude ovisna o izvana propisanom i prakticno kazuistiCkom pravilu.
Filozofsko rasvjetljivanje vrijednosnih postavki vjere upravo i pomaze covjeku da jasnije
ostvari i prakticira svoju autonomiju samoodredenja koja mu kao osobi temeljno pripada.
Personalisti¢ko nacelo daje osnovu za govor o prakti¢énim problemima bez obzira iz koje
domene oni dolazili jer je personalistiCka norma temeljni aksiom za moralno postupanje

upravo zato jer je i cjelokupna etika u svojem najveéem dijelu domena osobe.?
2. Fenomenologija

Filozofijski ovakav pristup definiranju ljudske osobe i njezinog dostojanstva zapravo je
fenomenoloski pristup. Fenomenologija kao pravac postaje odredena ‘spoznajna alter-
nativa’ grubom pozitivizmu, ali i slijepom misticizmu i promatranju svijeta kao zbroja
neorganiziranih pojedina¢nih intuicija i nagona.” Fenomenologija polazi od konkretnog
pojavnog fenomena i pokusava proniknuti njegovu bit — svrhu — znacenje — vrijednost; za
koje smatra kako su apriorno postojece i dostizne ljudskom iskustvu. Suvremeno drust-
vo svojim relativizmom unosi svojevrsnu inflaciju medu egzistencijalno bitne pojmove.
Fenomenologija tvrdi da oni ipak imaju svoju vrijednost neovisnu o samoj moguénosti
zloupotrebe tih pojmova u praksi, da na neki nacin postoje vrijednosti koje su neprolazne
same po sebi bez obzira koliko su njihove parcijalne i konkretne datosti mozda razocCarava-
juce 1 nedorasle idealu. Utoliko se u okviru fenomenologije vrijednosti ne mogu dokinuti

situacijom. Za krSc¢anstvo takva krajnja vrijednost je ljudska osoba.

Otvaranje krs¢anskog tumacenja fenomenoloskim metodama daje osnovu za plodan dija-
log izmedu filozofije i teologije i daje osnovu za razumljivo promisljanje o sadrzaju pojma

‘dostojanstvo ljudske osobe’. Cesto se bez adekvatnog tumadenja i rai¢lambe pojmova

8 Usp. Isto, 10.
9 Usp. Boris KALIN, Povijest filozofije, 218.
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teoloski i pastoralni govor o dostojanstvu ljudske osobe puno koristi, a slabo dubinski
razumije, u takvim slucajevima moguénost nerazumijevanja, banalizacije i zlouporabe se
znatno povecava. Kao §to je ve¢ navedeno, u suvremenom drustvu pojmovi koji su blis-
ki kr$¢anstvu i opcenito vazni za ¢ovjeka kao §to su ljubav, sreca, istina, dostojanstvo,

. Cesto su toliko stereotipno obiljezeni i povrsno koristeni da se o njihovom stvarnom
sadrzaju rijetko dubinski razmiSlja, a rijetko se posljedi¢no i njihov sadrzaj ispravno ra-

zumije, rijetko se onda s obzirom na njih i ispravno postupa.

Svaki Covjek intuitivno osje¢a da su ti pojmovi intrinzi¢no bitni, a ¢esto devaluirani u
praksi, zanemarivanjem i lo§im tumacenjem §$to moze voditi u skepsu i razocaranje.
Fenomenologija tu daje jedan optimisti¢ni impuls koji moze pomo¢i i samom krs¢anskom
tumacenju — poziv na prepoznavanje i definiciju vrijednosti i njihovog sadrzaja. Polazeci
od pojavnosti i iskustva u svijetu osoba moguce je doci do vje¢nih aksioma o kojima gov-
ori kr§¢anska Objava. Takav pristup je kljucan s obzirom na suvremeni svijet i njegove
znacajke. Da bi se ostvario kvalitetan dijalog, osobito s razli¢itima, potrebno je krenuti od
zajednickog opceg iskustva Covjeka. Zato osobito nacin razmisljanja o osobi koji nudi Ivan
Pavao II. znaci fenomenoloski ulazak u bit pojmova kako bi se ispravno ponudila kr§¢ans-
ka rjeSenja za probleme suvremenog svijeta. Takva ras¢lamba pojmova dopusta i suradnju

s drugim disciplinama.
3. Psihologija

Od svih prakti¢nih znanosti psihologija mozda ima najvise u fokusu konkretnog covje-
ka pojedinca i mehanizme kojima se sluzi u spoznavanju sebe i svijeta oko sebe. Aspekt
spoznavanja sebe izrazito je bitan za svaku ljudsku jedinku. Pojam o sebi srzni je pojam
ljudskog iskustva i u neku ruku nasa polazi$na tocka za evaluaciju svijeta koji nas okruzu-
je.' Srz je pojma o sebi odgovor svakog pojedinca na pitanje Tko sam ja? a taj odgovor
konstruiramo kroz naSe ukupne misli, emocije, ponasanja i iskustva. Osobitost pojma o
sebi ta je da se on razvija isklju¢ivo u socijalnom kontekstu, Sto znaci da su socijalna oko-
lina, drustvo i odnosi s drugim ljudima izrazito bitni za definiciju i aktualizaciju pojma o

sebi.
3.1. SamopoStovanje

Izrazito veliku vaznost ima aspekt pojma o sebi koji se izri¢e kroz termin samopostovanje.
Samopostovanje ima velik utjecaj na cjelokupno ponaSanje pojedinca i njegovo razumi-
jevanje sebe i okoline jer na neki nacin nosi u sebi temeljna uvjerenja o vlastitoj vrijed-

nosti i temeljni stav o sebi kao subjektu koji onda daju obiljezja nasim ukupnim mislima

10 Usp. Randall J. LARSEN - David M. BUSS, Personality psychology, New York, 2005., 446.



i ponaSanjima. To je na neki nacin vrijednosna evaluacija nasih znanja o sebi koje stjece-
mo u raznim iskustvima. Razina samopostovanja ukazuje na stupanj uvjerenja u vlastitu
sposobnost, vaznost, uspjes$nost ili vrijednost.!! Ono je integrirana suma vjere u sebe i pos-
tivanja sebe.'? Taj nalaz opet nam ve¢ i intuitivno govori kako ¢ovjek sam sebi predstavlja
bitno pitanje i da je odgovor na pitanje tko sam ja zapravo vrijednosni, a ne samo sadrzajan

1 kao takav nipoSto ne smije biti banaliziran ili marginaliziran.

Koliko je samopostovanje bitan konstrukt i to ne samo teoretski govore nalazi o prak-
tiénim implikacijama samopoStovanja na zivot ¢ovjeka. Samopostovanje je sredi$nji dio
subjektivnog dojma o kvaliteti Zivota i Cesto se u istrazivanjima pokazuje kao najjaci
prediktor zadovoljstva Zivotom." Nisko samopostovanje tj. uvjerenje da nismo osobito
vrijedni kao osoba tako je povezano s mnogim negativnim u¢incima kao $to su depresija,
ovisnosti, sklonost kriminalitetu, poremecaji hranjenja, nezadovoljstvo zivotom... dok je
visoko samopostovanje izvor psihi¢ke stabilnosti i zadovoljstva zivotom.!* Psiholoski gle-
dano nepobitno je utvrdeno kako je za ¢ovjeka i njegovu dobrobit i dobrobit njegove oko-
line izrazito bitno da se osje¢a vrijednim kao pojedinac i kao osoba. Samopostovanje je
u svojoj osnovi vrednovanje sebe i iako se u konkretnom obliku svodi na pitanje svakog
pojedinca o njegovoj vlastitoj vrijednosti, nemoguce je izuzeti to pitanje od opéenitog
pitanja o vrijednosti svake osobe kao ljudske osobe jer, kao §to je ve¢ navedeno, aspekti
pojma o sebi konstrukti su koji uvelike ovise o socijalnom i kulturolosSkom okruzenju.
Tako pitanje samopostovanja i vrednovanja sebe prestaje biti usko psihologijski konstrukt
ili pitanje istrazivacke znatizelje. Naprotiv, podrzavanje samopostovanja pokazuje se kao
izrazito vazno za funkcioniranje pojedinca i postaje zajednicka odgovornost svih znano-
sti 1 disciplina koje se bave ¢ovjekom. Tim viSe $to na$ pojam o sebi utjece i na to kako
¢emo se ponasati prema drugima. No osim opc¢enito losih u¢inaka niskog samopostovanja
koji se redovno potvrduju u istrazivanjima, u novijim istrazivanjima osobito se uocava
zanimljiv efekt u vezi s visokim samopoStovanjem. Uz opcenito pozitivne ucinke visok-
og samopostovanja, uocava se da i pojedinci s visokim samopostovanjem mogu ponekad
pokazivati negativnosti poput agresije, pove¢anog narcizma, sklonosti predrasudama i ra-
sizmu, neprihvacanju kritika... Ta otkri¢a upucuju na to da samopostovanju nije moguce
pristupati pojednostavljeno i da se radi o puno osjetljivijem i vaznijem konstruktu nego $to

nekoc¢ mislilo. Nakon prvih otkri¢a pozitivnih uc¢inaka visokog samopostovanja, osobito u

11 Usp. Danijela STIPLOSEK, Povezanost religioznosti, samopostovanja i lokusa kontrole, Diplomski rad:
Odsjek za psihologiju Filozofskog fakulteta u Zagrebu, 2002., 14.

12 Usp. Mirna PETRETIC, Ispitivanje sadrzaja pojma samopostovanje, Diplomski rad. Zagreb: Odsjek za
psihologiju Filozofskog fakulteta u Zagrebu, 2012., 2.

13 Usp. Isto.

14 Usp. Johnmarshal REEVE, Understanding motivation and emotion, Orlando, *2001., 276.
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zapadnom drustvu pocelo je poticanje raznih tehnika i mehanizama za podizanje vlastitog
i tudeg samopostovanja. Visoko samopostovanje postaje tako drustveni imperativ, osobito
s obzirom na uspjeh 1 ugled, no bez dubinskog razumijevanja samog pojma i njegovih
sastavnica dogadaju se suprotni ucinci od ocekivanih. U skladu s obiljezjima suvremenog
drustva takvo pojednostavljivanje je logi¢no, ali u istrazivanjima visoko samopoStovanje

rezultira dvama licima — sigurnim i krhkim. '3

Sigurno visoko samopostovanje odrazava pozitivan stav prema sebi koji je realistian,
¢vrst 1 otporan na prijetnju. Osobe sigurnog visokog samopostovanja prepoznaju vlastite
jake strane i vlastite slabosti ne osje¢ajuci se ugrozenima. Sigurno visoko samopostovanje
daje osjecaj sigurnosti i stiti od stresa. S druge strane krhko visoko samopostovanje odnosi
se na osjecaje vlastite vrijednosti koji su povezani s ranjivo$¢u na izazov, trazenje stalne
potvrde, nesklonost da se uvide vlastite slabosti i koriste strategije kako bi se one otkrile i
kako bi se suocilo s njima.'® Te spoznaje govore nam da nije dovoljno postaviti zahtjev za
visokim samopoStovanjem i ljude uvjeriti kako se trebaju osjecati vazno i vrijedno, nego
je sadrzaj i temelj tog uvjerenja takoder izrazito vazan. Posljedice tih spoznaja Sire se na
ukupan govor o covjeku, osobito s obzirom na tendenciju suvremenog drustva da uzdize
pojedinca i krize u koje pojedinac u takvom drustvu posljedi¢no dolazi. Posljedice tih
nalaza posebno se mogu prosiriti na govor o ljudskom dostojanstvu — nije dovoljno ustvr-
diti da ljudsko dostojanstvo i vrijednost osobe tek postoje, izrazito je vazno da se temelj
toga govora dobro razumije i shvati, izrazito je vazno da se temelj toga govora ispravno
tumaci. Visoko samopostovanje kao pozitivna slika o sebi i svojoj vrijednosti izrazito je
vazno za dobro funkcioniranje pojedinca, a posljedi¢no i drustva, stoga samopostovan-
je treba biti sigurno ukorijenjeno. Nije dovoljno samo govoriti o ljudskom dostojanstvu,
vazno je o njemu govoriti utemeljeno i razumljivo jer se radi o bitnom pitanju za svakog
pojedinca i njegove ishode. Dostojanstvo i vrijednost ljudske osobe prema krs¢anskom
odnosno personalistickom nacelu ne proizlaze iz uspjeha pojedinca, njegovih postignuca,
pripadnosti odredenoj grupi ili uopcée sposobnosti pojedinca. Ne radi se o poziciji koju
treba obraniti i opravdati niti konstruktu za ¢iju legitimnost treba strahovati. Prema person-
alistickom objas$njenju pojma dostojanstva ljudske osobe vrijednost svake ljudske osobe
sadrzana je u samoj njezinoj biti, u samoj ¢injenici da je osoba Covjek, a pozitivna defin-
icija samoodredenja daje priliku za opetovanu potvrdu osobne vrijednosti kroz odluke za
dobro. Cak i ako nase odluke do sada nisu bile usmjerene prema dobru, trajna moguénost
samoodredenja osobi se ni na koji nacin ne moze uskratiti, niti je ona sama moze svojim

postupcima sebi konacno i u principu oduzeti.

15 Usp. Johnmarshal REEVE, Understanding motivation and emotion, 276.
16 Usp. Isto.



3.2. Lokus kontrole

Jedan od vaznih pojmova koji odreduje ljudsko funkcioniranje je lokus kontrole. Lokus
kontrole tendencija je da rezultate svojeg djelovanja pripisujemo unutarnjim i stabilnim
faktorima poput znanja, sposobnosti i truda, ili nestabilnim i izvana determiniranim fak-
torima poput srece, sudbine ili sluc¢ajnosti. U istrazivanjima se opéenito zakljucuje da su
pojedinci s unutarnjim lokusom kontrole uspjesniji u rjeSavanju Zivotnih problema, bolje
prilagodeni i opcenito zadovoljniji zivotom od onih koji imaju vanjski lokus kontrole.
Vanjski lokus kontrole povezan je s negativnim ishodima poput depresije, beznada, sklo-
nosti samoubojstvu i sl. Osjecaj kontrole i mogucnosti utjecaja na svoj Zivot kljuéan je za

psihicku dobrobit i vazan je dio pojma o sebi te je povezan s visokim samopostovanjem. '’

Lokus kontrole moze se u filozofiji i personalistickoj terminologiji povezati s pojmom
samoodredenja koje je klju¢an element ljudske osobnosti i osnova za govor o dostojan-
stvu osobe. Osnovno pitanje samospoznaje tko sam ja kao srzno pitanje o ¢ovjeku i srzno
pitanje svakog Covjeka iz te perspektive nije samo pitanje samospoznavanja, otkrivanje
neke date istine o sebi ili postojeceg stanja stvari. 1z perspektive volje, samoodredenja i
vrijednosti pitanje tko sam ja velikim je dijelom i pitanje samokreacije. Bitna je odred-
nica svakog Covjeka sposobnost odluke, sposobnost internalnog djelovanja. To pitanje
samokreacije nije samo pitanje teoretske moguénosti, necega pridodanog kao mogucnosti
ljudskog bic¢a, nego nesto $to je inherentno potrebno ljudskome bicu kako bi se osjecalo
djelotvornim i zadovoljnim. Samokreacija je osnovna teznja svakog ¢ovjeka u procesu
samospoznaje. Covjekov osnovni cilj nije samo spoznati sebe nego odabrati i ‘stvoriti
sebe’ kroz svoje odabire, odluciti koje sadrzaje i vrijednosti zeli “posvojiti’ kao dio sebe,

uciniti dijelom svoga ‘ja’, a koje odbaciti kao ‘ne-ja’.'*

Psihologijski gledano, da bi bio sposoban primjereno funkcionirati, covjek nuzno mora
osjetiti autonomiju sebe kao bica, slobodu odabira, odredenu moguénost kontrole nad
situacijom i slobodu kreacije vlastitog ‘ja’ u sebi datoj okolini."” Ti su izbori Cesto vise
vrijednosno nego materijalno odredeni, sam osjec¢aj unutarnje slobode i autonomije cesto
je vazniji od stvarne materijalne slobode i moguénosti djelovanja. Tako je unutarnja spoz-
naja i razumijevanje covjeka o njegovoj vlastitoj vrijednosti i dostojanstvu koje ima kroz
mogucénosti samoodredenja Cesto vaznija od materijalnih okolnosti koje drustvo propi-
suje.?’ Moglo bi se re¢i da suvremeno drustvo polazi obrnutom logikom, Zivi u uvjerenju

kako ¢e kroz materijalni napredak i blagostanje pojedinca i drustva covjek sam doéi do

17 Usp. Danijela STIPLOSEK, Povezanost religioznosti, samopostovanja i lokusa kontrole, 24-26.
18 Usp. Johnmarshal REEVE, Understanding motivation and emotion, 278.

19 Isto, 278.

20 Usp. Randall J. LARSEN - David M. BUSS, Personality psychology, 418.
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spoznaje o vlastitoj vrijednosti dok se ¢ini kako je stvarno stanje zapravo obrnuto. Tek
kada postane svjestan svoje vrijednosti i vaznosti svojih teznji i moguénosti djelovanja
i samoodredenja, Covjek je sposoban graditi napredujuce i pravedno drustvo i naci svoje
mjesto u njemu. Vrijednost i dostojanstvo ljudske osobe pojmovi su koji prethode materi-
jalnoj stvarnosti i treba ih ostvarivati bez obzira na materijalno stanje i orijentaciju drustva,
na neki nacin to su konstrukti koji prethode drustvu i uopce ¢ine mogucéim zdravlje drustva

reafirmacijom pojedinca.

Postavljanjem teze da je Covjek sposoban odluciti se za vrijednost, da je svojim odabirima
sposoban vrijednosno definirati samoga sebe, odnosno da to neizbjezno ¢ini, personalis-
ticko glediSte ga neizbjezno ¢ini vaznim per se, a ne vise samo u odnosu na kriterije drust-
va. Jednostavan dozivljaj ‘ja hocu’ pretpostavlja kao aktualno samoodredenje strukturalnu
samopripadnost. Covijek sebe odreduje voljom jer posjeduje sebe. Ili, kako to izrazava
latinska formula: osoba je sui iuris. Zato §to osoba posjeduje sebe, jedino ona raspolaze
sobom.?' Ta uvjerenost u vlastiti suverenitet daje osnovu i poziv za individualno odgovor-
no djelovanje koje je upravo u suvremenom drustvu apstrakcije i raslojavanja izrazito bitno
kako za pojedinca tako i za cijelo drustvo i njegovu dobrobit. Sposobnost odluke i odabira

nesto je §to je za identitet suvremenog Covjeka, i Covjeka uopce, izrazito bitno.

Personalisti¢ko nacelo je tako, i iz perspektive psihologijskih konstrukata, reafirmacija
osobe, reafirmacija pojedinca i njegove vrijednosti i sposobnosti da se samoodredi i da
ucini odgovorne izbore — da svoju vrijednost pronade u samoj svojoj naravi i unutarnjim
teznjama prema dobru, u vrijednostima za koje kr$¢anstvo smatra da su na sliku i priliku
Bozju. Govor o ljudskom dostojanstvu na temeljima individualne etike i personalistickog
nacela moze imati veliku vrijednost za suvremeni svijet gdje se pojedinac uslijed globalnih
kretanja lako ‘izgubi’. Zato je potrebno da reafirmacija ¢ovjeka bude reafirmacija pojedin-
ca i njegovih individualnih izbora i teznji. Potrebna je reafirmacija vrijednosti koje covjek
osjeca kao temeljne i svoje preko vlastitih Zivotnih iskustava. Tako postavljena definicija
pojedinca moze sprijeciti mnoge negativne pojave na drustvenoj i osobnoj razini poput ap-
atije, beznada, pasivnosti, predrasuda i agresije.”> Nadasve je potrebno ostvariti zajednicki
govor razli¢itih disciplina o tim za Covjeka vaznim pojmovima i suradnja medu njima s

obzirom na ¢ovjekovu dobrobit.

21 Usp. Iris TICAC, Aktualnost i originalnost Wojtytinih analiza personalne strukture samoodredenja, 768.
22 Ervin STAUB, Notes on cultures of violence, cultures of caring and peace and the fulfillment of basic
human needs, u: Political Psychology, 24 (2003.) 1, 1-21.



