KESKUSTELUA

Heikki Hyvdoselle ja Suomen Museolle

Tutkija Heikki Hyvonen kiinnittdd Suomen museoon 1995 kirjoittamassaan Christina
Bicksbackan viitoskirjan » Viceamiral Carl Olof Cronstedts hem» kritiikissd huomio-
ta suureen joukkoon yksityiskohtia. Tutkimuksen varsinaisesta aiheesta, yhden aika-
kauden historiallisen henkilén kodista taide- ja kulttuurihistoriallisena ilmioni, ei
artikkelissa juuri puhuta. Vanhaa sanontaa soveltaen voi todeta, ettd Hyvonen ei nide
sitd metsdd, johon Biécksbackan tutkimus kohdistuu, hin ei edes tuijota sen puita,
vaan keskittyy etsimdin virheitd yksittdisistd neulasista.

Filosofian tohtori Christina Bicksbacka vastaa omassa kirjoituksessaan Hyvosen
hinen tutkimuksensa yksityiskohtia koskevaan kritiikkiin. Allekirjoittaneet rajoittu-
vat Heikki Hyvosen yliopistollista esinetutkimusta yleisemmilld tasolla koskeviin
letkautuksiin.

Christina Biacksbackan akateemisen opinndytetutkimuksen ohjaajina, esitarkastaji-
na ja hyviksyjind haluamme kiinnittdd huomiota hinen tyonsi yleisempééin merkityk-
seen. Yliopistojen taidehistorian, kulttuurihistorian ja etnologian laitoksilla harjoitet-
tava esinetutkimus ei rajoitu (eikd voi rajoittua) Hyvosen mallin mukaiseen yksittdis-
tietojen ja tietosanakirjatermien luettelointiin. Tdsmallisiin ja luotettaviin luetteloihin
tahtddvd perustutkimus on perinteisesti kukoistanut museoissa luonnollisena osana
niiden kokoelmien kartuttamis-, tutkimus- ja hoitotyotd. Yliopistoissa taas on pyritty
yleisempiin, tieteellisesti laajemmin tai syvemmin miéritettyihin ja teoreettisesti uut-
ta etsiviin ongelmakokonaisuuksiin — myos esinetutkimuksessa.

Se, ettd esinetutkimus ei viime vuosikymmenilld juuri ole ollut opiskelijoiden
suosiossa, on saanut monet museotkin huolestumaan. On pelétty nuorison vieraantu-
misen esinetutkimuksesta johtavan siihen, ettd museot eivit vastaisuudessa saa yli-
opistoilta riittdvidn osaavaa tyovoimaa. Syntyneen kuilun kaventamiseksi on kiyty
neuvotteluja ainakin Museoviraston ja Helsingin yliopiston taidehistorian laitoksen
vililld. Muualla Suomessa yhteistyotd on vastaavasti lisdtty maakuntamuseoiden ja
yliopistojen eri laitosten vililli. Helsingin yliopiston taidehistorian laitoksella on
myos kevitlukukaudella 1996 jirjestetty esinehistorian kurssi, jonka toiminta syyslu-
kukaudella jatkuu opintopiirind. Tilanne niyttdisi siis olevan luonnollisella tavalla
korjaantumassa.

Christina Backsbackan viitoskirja tukee osaltaan tulevia ponnistuksia esinetutki-
muksen perspektiivien laajentamiseksi. Siind on yhden jadamiston perusteellisen tutki-
muksen pohjalta onnistuttu rakentamaan mielenkiintoinen esitys 1700-luvun kodista
yhtddltd yksilollisen karridérin tuloksena ja toisaalta esimerkkind ajankohdan aineelli-
sen kulttuurin laajemmista rakenteista, symboli- ja merkitysarvoista. Bicksbacka on
saavuttanut merkittdvid tuloksia yhdistimalld taitavasti taidehistorian, henkilhisto-
rian, sukututkimuksen, poliittisen ja aatehistoriallisen sekd kdsityon historian ndko-
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kulmat. Tillaista synteesid ei rakenneta pelkilld esineluetteloilla eikd hakuteosten
avulla, ne ovat mahdollisia vasta perustietojen selvityksen jilkeen.

Kun Hyvonen antaa neuvoja Bicksbackan tyon ohjaajalle ja esitarkastajalle, hén
huomauttaa, ettd nididen olisi pitdnyt miettid viitoskirjan terminologiaa, rakennetta,
ongelmanasettelua, tutkimusmetodia, aineiston riittavyyttd, asiasisidlloin oikeellisuut-
ta, nootitus- ja lihdeaineistoa, jne. Kirjoituksesta ei selvid, mistd Hyvonen piittelee
tdmin jadneen tekemittd. Terminologian tasmaillisyyttd, josta Hyvonen kantaa erityis-
td huolta, on aina tavoiteltava, vaikka jokainen tutkija tietdd, ettd mitdadn yksiselitteis-
td tai lopullista terminologiaa ei ole mahdollista kehittdd. Tami kdy selkeisti ilmi
Heikki Hyvosenkin kirjoituksesta, siitd huolimatta, ettd hin puhuu jopa »virallisista
termeisté».

Tutkija Heikki Hyvosen valittelema »esineellisen kulttuurihistorian yliopistotunte-
muksen» vihdisyys ei parane hidnen kirjoituksensa kaltaisista hyokkidyksistd niitd
kohtaan, jotka titd tutkimusta tuloksellisesti harjoittavat. Pienessd maassa eri tahojen
yhteistyo joka alalla on edistymisen tidrked ehto. Olisi toivottavaa, ettéd tutkija Hyvo-
nenkin toisi asiantuntemuksensa yliopistoihin sen sijaan, ettd hidn keskittdd sen yksi-
puolisesti kielteiseen kritiikkiin.

Suomen Museon toimitusperiaatteet herdttivit myos tidssd yhteydessd ihmettelyd.
Kun yhden kerran vuodessa ilmestyvi tieteellinen julkaisu paittdd antaa tilaa kirjiste-
tyn poleemiselle kirjoitukselle, sen olisi tarjottava kritiikin kohteeksi joutuneille mah-
dollisuus julkaista vastineensa saman numeron sivuilla. Sellainen on tapana arvoval-
taisissa tieteellisissé julkaisuissa.

Helsingissd 26 pni kesdkuuta 1996
Bo Lonngvist C.J. Gardberg

Jukka Ervamaa Riitta Nikula
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