
KESKUSTELUA 

Heikki Hyvöselle ja Suomen Museolle 

Tutkija Heikki Hyvönen kiinnittää Suomen museoon 1995 kirjoittamassaan Christina 
Bäcksbackan väitöski1jan » Yiceamiral Carl Olof Cronstedts hem» kritiikissä huomio­
ta suureen joukkoon yksityiskohtia. Tutkimuksen varsinaisesta aiheesta, yhden aika­
kauden historiallisen henkilön kodista taide- ja kulttuurihi storiallisena ilmiönä, e i 
artikkelissa juuri puhuta. Yanhaa sanontaa soveltaen voi todeta , että Hyvönen ei näe 
sitä metsää, johon Bäcksbackan tutkimus kohdistuu , hän ei edes tuijota sen puita , 
vaan kesk ittyy etsimään virheitä yksittäisistä neulas ista. 

Filosofian tohtori Christina Bäcksbacka vastaa omassa kirjoituksessaan Hyvösen 
hänen tutkimuksensa yksityiskohtia koskevaan kritiikkiin. Allekirjoittaneet rajoittu­
vat Heikki Hyvösen yliopistollista esinetutkimusta yleisemmällä tasolla koskeviin 
letkautuksi in . 

Christina Bäcksbackan akateemisen opinnäytetutkimuksen ohjaajina, esitarkastaji­
na ja hyväksyjinä haluamme kiinnittää huomiota hänen työnsä yleisempään merkityk­
seen. Yliopistojen taidehi storian , kulttuurihistorian ja etnologian laitoksilla harjoitet­
tava esinetutkimus ei rajoitu (eikä voi rajoittua) Hyvösen mallin mukai seen yksittäis­
tietojen ja tietosanakirjatermien luettelointiin . Täsmälli sii n ja luotettaviin luetteloihin 
tähtäävä perustutkimus on perinteisesti kukoistanut museoissa luonnollisena osana 
niiden kokoelmien kartuttamis- , tutkimus- ja hoitotyötä . Yliopi sto issa taas on pyritty 
yleisempiin, tieteelli sesti laajemmin tai syvemmin määritettyihin ja teoreettisesti uut­
ta etsiviin ongelmakokonaisuuksiin - myös esinetutkimuksessa. 

Se, että esinetutkimus ei viime vuosikymmenillä juuri ole ollut opiskelijoiden 
suosiossa, on saanut monet museotkin huolestumaan. On pelätty nuorison vieraantu­
misen esinetutkimuksesta johtavan siihen, että museot eivät vastaisuudessa saa yli­
opistoilta riittävän osaavaa työvoimaa. Syntyneen kuilun kaventamiseksi on käyty 
neuvotteluja ainakin Museov iraston ja Helsingin yliopiston taidehistorian laitoksen 
välillä. Muualla Suomessa yhteistyötä on vastaavasti lisätty maakuntamuseoiden ja 
yliopistojen eri laitosten välillä . Helsingin yliopiston taidehistorian laitoksella on 
myös kevätlukukaudella 1996 järjestetty es inehistorian kurssi , jonka toiminta syyslu­
kukaudella jatkuu opintopiirinä. Tilanne näyttäisi sii s olevan luonnollisella tavall a 
korjaantumassa. 

Christina Bäcksbackan väitöskirja tukee osaltaan tulevia ponnistuksia esinetutki­
muksen perspektiivien laajentamiseksi. Siinä on yhden jäämistön perusteellisen tutki­
muksen pohjalta onnistuttu rakentamaan mielenkiintoinen es itys 1700-luvun kodista 
yhtäältä yksilöllisen karriäärin tuloksenaja toisaalta esimerkkinä ajankohdan aineelli­
sen kulttuurin laajemmista rakenteista, symboli- ja merkitysarvoista. Bäcksbacka on 
saavuttanut merkittäviä tuloksia yhdistämällä taitavasti taidehistorian, henkilöhisto­
ri an, sukututkimuksen, poliitti sen j a aatehistoriallisen sekä käsityön historian näkö-
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kulrnat. Tä ll a ista sy ntees iä e i rakenneta pe lkill ä es ine luette lo illa eikä hakuteosten 
av ull a, ne ovat rnahdo lli s ia vasta perustie toj e n selvity ksen j älkeen. 

Kun Hyvönen antaa ne uvoja Bäcksbackan työn ohjaaja ll e j a es itarkas taj a lle, hän 
huornauttaa, e ttä näiden o li s i pitänyt rni etti ä väitöskirj an terrninolog iaa, rakennetta, 
o ngelrnanasette lua, tutkirnu srnetodi a, aine iston riittävyyttä, as iasisäll öin o ikeelli suut­
ta, nootitu s- ja lähdea ineistoa, jne. Kirj o ituksesta e i selviä, rni stä Hyvöne n päätte lee 
tä rnän j ääneen teke rnättä. Terrnin olog ian täs rn älli syy ttä, j osta Hyvönen kantaa erity is­
tä huolta, on aina tavoite ltava, va ikka joka ine n tutkij a ti etää, e ttä rnitään yksiselitte is­
tä tai lopulli sta terrnino logiaa e i ole rnahdo lli sta kehittää . Tärnä käy selkeästi ilrni 
Heikki Hyvösenkin kirj o ituksesta, siitä huo lirnatta, e ttä hän puhuu jopa »v iralli s ista 
terrnei stä». 

Tutkij a Heikki Hyvösen valitte lema »es inee lli sen kulttuurihistori an ylio pistotunte­
rnuksen» vähä isyys e i parane hänen kirj oituksensa ka ltaisista hyökkäyksistä niitä 
kohtaan , jotka tätä tutkirnusta tulokselli ses ti harj o ittavat. Pienessä rnaassa eri tahojen 
yhte istyö joka alall a o n edi styrni sen tärkeä ehto. Oli si to ivottavaa, että tutkij a Hyvö­
nenkin toi si as iantunternuksensa y liopi sto ihin sen sij aan, e ttä hän keskittää sen yksi­
puo li sesti ki e lte iseen kritiikkiin . 

Suo rnen M useon to irnituspe ri aatteet herättävät rnyös tässä yhteydessä ihrnette lyä. 
Kun yhden kerran vuodessa ilrnestyvä ti etee lline n julka isu päättää antaa til aa kärji ste­
tyn poleerni se ll e kirj o ituksell e, sen oli si tarj o ttava kritiikin kohteeksi j outuneille rnah­
dolli suus jul ka ista vastineensa sam an nurneron s ivuill a. Sell ainen on tapana arvoval­
taisissa ti e tee lli sissä julkaisui ssa. 

He ls ingissä 26 pnä kesäkuuta 1996 

Bo Lönnq vist 
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