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ONSOz

Dijital teknolojinin ve bilgi ekonomisinin toplumun Uretim ve sosyo-ekonomik iligkilerindeki
onemi arttikga, yaratici emegi Uretken kilan faktérlerin ve motivasyonlarin ne oldugu sorusu
da ayni sekilde 6nem kazanmaktadir. Bu meselenin tim agikligiyla kendini goésterdigi
alanlardan bir tanesi, dijital ekonomiye 6zgl yeni bir Gretim bigimi ve kurumsal yapi olarak
ortaya gikan 6zgir ve agik kaynak kodlu yazilim (OAKKY) gelistirme projeleridir. Cogunlukla
yazilimcilarin gonullu katkilarina dayanan bu projeler, yaziimin kaynak kodunun herkesin
erigsimine acik oldugu, dolayisiyla bu kodun isteyen herkes tarafindan gelistirilebildigi bir
modelde islemektedir. Acik erisim ve paylasim prensiplerine dayanan bu yeni model, bir
taraftan mevcut yazilim teknolojisini gelistirirken, diger taraftan i¢ isleyisinin anlagiimasi
agisindan arastirmacilar igin yeni bir ¢calisma alani sunmaktadir. Bu yeni alani arastirma
amaciyla yola ¢ikan bu calisma, TUBITAK tarafindan “Dijital Kaynaklarin Miisterek Kullanimi
ve Ozgir/Agik Kaynak Kodlu Yaziim (OAKKY): Kurumsalci Bir Yaklasim” baslkli ve
114K522 numarali 1001 projesi kapsaminda desteklenmigtir. Calismanin sonuglarinin yeni
ekonomideki deger uretme sureclerinde giderek 6nem kazanan yaratici insan faaliyetlerinin
anlasiimasinda ve toplumun yasam standartlarini yikseltecek sekilde yonlendiriimesinde

faydali olacadini umuyoruz.

Yrd. Dog. Dr. Serhat KOLOGLUGIL
istanbul, Mart 2016
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OzZET

Projenin temel amaci 6zgir ve acik kaynak kodlu yazilim (OAKKY) Ureten yazilimcilarin bu
ugraslarinin arkasinda yatan temel motivasyonlarinin arastirimasidir. OAKKY iretim modeli
bilginin ve dijital kaynaklarin ortak kullanim ve paylasimina dayali yeni bir kurumsal yapiyi
orneklemektedir. Sahipli yazihmlarin aksine, dijital ekonomiye 6zgi bu yeni sosyo-teknolojik
yapida yazihm teknolojisi kaynak koda erisimin herkese acgik oldugu bir modelde
gelistirimektedir. Projede, OAKKY gelistren yazilimcilarin temel motivasyonlarinin
anlasiimasi igin bir uluslararasi veri seti analiz edilmis, hem de ayrica bir Tarkiye ¢alismasi
gergeklestirilmistir. Bu iki calismanin ortak sonucuna gore, OAKKY projelerine katki yapan
yazilimcilari harekete gecirmede hem bireysel hem de sosyal motivasyonlar énemli rol
oynamaktadir. Fakat, bireysel ve sosyal motivasyonlarin yazilimcilar Uzerindeki etkileri
birbirinden farklilagsmaktadir. Etiksel ve paylasimsal ilkelere dayanan sosyal motivasyonlar
daha ziyade yazihimcilarin OAKKY ile ilgilenmeye baslamalarinda, bir kullanici olarak glnlik
hayatlarinda OAKKY kullanmalarinda ve OAKKY’nin iki ayri taniminin olusmasinda (6zgir
yazillm ve acik kayna kodlu yazihm) etkili gézikmektedir. Yazilimcinin teknik bilgi ve
becerisinin gelismesi, yazim camiasi icindeki repitasyonunun artmasi ve OAKKY ile ilgili
faaliyetlerden maddi gelir beklentisi gibi faktérlere dayanan bireysel motivasyonlar ise
yazilimcilarin OAKKY gelistirme icin ne kadar zaman harcayacaklarinin belirlenmesinde
dnemli rol oynamaktadir. Buna gore, yazilimcinin OAKKY gelistirme faaliyetleriyle ilgili
bireysel motivasyonlarinin yuksek olmasi, bu faaliyetlere ayrilan haftallk zamani

arttirmaktadir. Arastirmada sosyal motivasyonlarin bdyle bir etkisine ise rastlanmamistir.

Anahtar Kelimeler: Ozgir ve Agik Kaynak Kodlu Yazilim (OAKKY), Paylasim Ekonomisi,
Dijital Ekonomi



ABSTRACT

The main objective of this project is to understand the underlying motivations of free and
open source software (FOSS) engineers. The FOSS production model exemplifies a new
institutional structure based on the mutual sharing of knowledge and digital resources. Unlike
proprietary software, in this new socio-technological structure software technology is being
developed in a model in which there is open access for everyone to the source code. In this
project, to understand the main motivations of FOSS engineers we analyzed an international
data set and also conducted a study in Turkey. According to the common results of these two
studies, in motivating the FOSS engineers both the personal as well as the social motivations
play their parts. But, these two different sets of motivations seem to affect the FOSS
engineers in different ways. Social motivations, which are related to ethical principles about
sharing and participation, seem to be important in making the engineers take an interest in
the first place in the FOSS movement, in making them start using FOSS in their daily lives,
and in the emergence of two different definitions of FOSS in the form of “free software” and
“open source software”. Personal motivations, on the other hand, which are related to factors
such as the improvement of technical skills, reputational concerns and expectations of
income from FOSS-related services play a decisive role in determining how much time the
engineers actually devote to developing FOSS. That means having high personal
motivations for developing FOSS has a positive effect on the actual hours spent on this

activity. No such an effect has been observed in this study for social motivations.

Key Words: Free and Open Source Software (FOSS), Sharing Economy, Digital Economy
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1. GIRIS
Yazilimcilarin bayuk oranda kendi gonulli katkilariyla geligtirdikleri ve kaynak kodu herkesin
kullanimina agik olan ézgiir/agik kaynak kodlu yazilim (OAKKY), hem bir akademik aragtirma
konusu hem de bir sosyal politika 6gesi olarak son yillarda giderek 6nem kazanmaktadir. Bu
surecte iki dnemli unsurun rol oynadigi sdylenebilir. ilki, Linux igletim sistemi, Apache web
sunucusu ve Mozilla Firefox web tarayicisi gibi OAKKYlarin kendi platformlarinda teknik
Ozellikler ve kullanici tabani agisindan 6nemli bir basariya ulasmis olmalaridir. Dolayisiyla,
bu yazilimlar kendi platformlarindaki sahipli (kapali kodlu) muadillerine karsi distik maliyet
ve teknik &zellikler agisindan ciddi bir alternatif olusturmaktadirlar. OAKKY konusunu
Ozellikle akademik agidan énemli ve ilging kilan bir diger unsur ise, yaziliimcilarin gonulla
katkilarina dayanan bu yazilim gelistirme metodunun arkasinda yatan motivasyonlarin ne
oldugu sorusudur. OAKKY gelistiren yazilimcilar genel olarak herkesin kullanimina ve
gelistirmesine agik bir kamu mali Gretmekte ve bu slirecte cogunlukla direkt olarak bir kazang
elde etmemektedir. Buradan hareketle, OAKKY projelerinde yer alan yazilimcilari motive
eden faktorlerin arastirilmasi bu alandaki calismalarin temel meselelerinden biri haline
gelmistir. Mevcut calismanin da esas amaci nicel ve nitel analiz metotlarini birlikte kullanarak
OAKKY gelistiren yazilimcilarin ana motivasyonlarinin anlasiimasina katki saglamaktir.
Calismanin sonu¢ béliminde konunun sosyal politika ile ilgili boyutlari hakkinda dneriler de

sunulacaktir.

iigili literatiirde OAKKY gelistiren yazilimcilarin motivasyonlarini aragtiran galismalar biyiik
oranda psikoloji disiplinindeki i¢sel ve digsal motivasyonlar (intrinsic/extrinsic motivations)
kapsaminda yapilmistir. Buna gore, i¢sel motivasyonlar bireyi digaridan herhangi bir 6dul
beklemeden, bir aktivitenin kendisinin getirdigi keyif ve tatmin duygusuyla harekete geciren
motivasyonlardir. Digsal motivasyonlarin kaynagi ise bir aktivitenin yol actigi ve bu aktivitenin
disinda yer alan maddi veya manevi agidan 6nemli sonuglardir (Ryan ve Deci, 2000).
Ornegin, bir konuya meraki ve ilgisi oldugu igin galisan bir 6grencinin motivasyonu igsel bir
motivasyondur. Diger taraftan, iyi bir not almak ve ailesinin takdirini kazanmak igin galisan bir
dgrenci ise digsal olarak motive olmustur. OAKKY hareketine bu acgidan bakan calismalar,
OAKKY Ureten yazilimcilarin temel motivasyon kaynaklarinin igsel mi yoksa digsal mi oldugu
sorusunu sormaktadir. Literatir bu konuda net bir uzlagsmaya varmis degildir. Bazi galismalar
OAKKY projelerini hayata geciren temel faktorlerin igsel motivasyonlara dayandigini éne
surmektedir. Ornegin, Bitzer vd. (2007) bu projelerde yer alan yazilimcilarin motivasyonlarini
insanin bir oyun oynarken aldigi keyifle iliskilendirmektedir. Benzer bir sekilde Lakhani ve
Wolf (2005) da keyif duygusuna vurgu yapmakta, Ozellikle kisinin kendisini yaratici

hissetmesinin sagladi§i motivasyonun OAKKY Uretiminde bas rolde oldugunu sdylemektedir.



Diger bazi galismalar ise, OAKKY hareketini aciklayan temek faktdor olarak digsal
motivasyonlarin altini gizmektedir. Lerner ve Tirole (2002) OAAKY gelistiren yazilimcilarin bu
projelerde elde ettikleri pozitif reputasyonun yazilim piyasasindaki Ucretli is olanaklari
acisindan iyi bir sinyal oldugunu ileri sirmektedir. Von Hippel (2005) ise yazilimcilarin ayni
zamanda bir kullanici olarak kendilerinin de ihtiyac duyduklari programlari geligtirme
isteklerinin OAKKY hareketindeki énemine vurgu yapmaktadir. Buna ilaveten, Hars ve Ou
(2001) programlamanin verdigi keyif duygusu gibi igsel motivasyonlarin 6nemini kabul
etmekle birlikte, yaziimcinin OAKKY Uretiminde harcadigi zaman agisindan esas belirleyici
faktorlerin teknik bilgi ve becerinin gelismesi, bir yazilimci olarak repitasyonun artmasi ve
OAAKY ile ilgili verilen teknik hizmetlerden beklenen maddi gelir gibi digsal motivasyonlar
oldugunu ileri surmustir. Bu konuda yapilan diger bazi c¢alismalar ise, i¢sel veya dissal
motivasyonlardan birini digerinden daha o6nemli gérmek yerine, hangi i¢csel veya dissal
motivasyonlarin bu siiregte 6n planda olduklarini anlamaya calismistir. Ornegin, Hertel vd.
(2003) programlama faaliyetini verdigi keyif ve bir OAKKY kullanicisi ve gelistiricisi olmanin
kisi icin tasidigi anlam gibi i¢sel motivasyonlarla birlikte, kariyer beklentisi ve Kkisinin
kendisinin kullandigi yazihmi daha iyi bir hale getirme istegi gibi dissal motivasyonlarin da

altini gcizmektedir.

Son olarak, Roberts vd. (2006) OAKKY projelerindeki igsel ve digsal motivasyonlarin illa
birbirlerine zit motivasyonlarmis gibi algilanmamasi gerektigini ileri sirmektedir. Buna gore,
ornegin reputasyon elde etmek gibi digsal motivasyonlar yazilimcilarin igsel motivasyonlarini
da arttirabilmektedir. Diger taraftan, ayni grupta yer alan motivasyonlarin yazilimcilar
uzerindeki etkileri farkl olabilmektedir. Mesela Roberts vd. (2006)'ya goére, bir digsal
motivasyon olan statli ve repltasyon beklentisi OAKKY gelistirme sirecinde harcanan
zaman arttirirken, diger bir digsal motivasyon olan yazilimcinin kendisinin kullanacagi

programlar gelistirme amaci OAKKY igin harcanan zamani ortalamanin altina diigiirmektedir.

Toparlamak gerekirse, OAKKY projelerinin arkasinda yatan motivasyonlari anlamaya yénelik
calismalar bu projelerde hem i¢csel hem de digsal motivasyonlarin dnemine dair bulgular
ortaya koymuslardir. Biz bu alanda bundan sonra yapilacak c¢aligmalarin, en son
bahsettigimiz c¢alismanin 6rnekledigi gibi (Roberts vd., 2006), hangi i¢csel ve dissal
motivasyonlarin hangi agcilardan etkili oldugunu arastirmalarinin 6nemli oldugunu
distiniyoruz. Ornegin, bir yazilmcinin OAKKY hareketi iginde yer almaya baslamasi,
kariyeri boyunca OAKKY gelistrmeye devam etmesi ve OAKKY igin harcadigyi ortalama
zamanin belirlenmesi gibi farkh sureclerde hangi i¢csel veya digsal motivasyonlar etkili

olmaktadir? Bir yazilimcinin OAKKY gelistirmeye baslamasinda énemli olan bir faktér



(6rnegin kendi kullanacagi iyi bir yaziima duydugu ihtiyag), bu yazilimcinin OAKKY igin
harcadigi toplam zamanin miktari agisindan belirleyici olmayabilir. Meseleye bu perspektiften
bakan bir yaklasimin igsel ve digsal motivasyonlarin OAKKY fenomenini aciklamada

oynadiklari rol agisindan daha detayh bir resim sunacagini duginmekteyiz.

icsel ve digsal motivasyonlardan farkli olarak, OAKKY gelistirme ile ilgili motivasyonlar
Uzerine bir baska bakis acisini da bireysel ve sosyal motivasyonlar siniflandirmasi
sunmaktadir. Her ne kadar bu alanda yapilan ampirik ¢calismalarda cok fazla deginilmese de,
dzellikle OAKKY hareketi icinden gelen teorisyenler motivasyon meselesinin bireysel ve
sosyal boyutlarina vurgu yapmislardir (Stallman, 2002). Hatta hareket iginde yer alan iki farkh
grubun (Ozgir Yazilm Dernegi ve Acik Kaynak insiyatifi) temelde bu noktada birbirinden
ayrildiklar séylenebilir. Kendilerini 6zgiir yazilimci olarak tanimlayan grup OAKKY’nin ézgiir
bir toplumda sahip oldugu islevi gibi meselenin sosyal boyutuna vurgu yaparken, agik kaynak
yazilimcilar ise kaynak kodun acgik olmasinin teknoloji gelistirme agisidan yarattigi pragmatik
avantajlari 6nemsemektedir (Raymond, 1999). Bu iki grup da OAKKY’nin ticarilesmesine
karsi olmamakla birlikte, Aclk Kaynak Iinsiyatifi bu konuda daha liberal bir tavir

sergilemektedir (Kologlugil, 2012).

Bu galismanin temel amaci, OAKKY gelistiren yazilimcilarin motivasyonlari (izerine simdiye
kadar vyapillmigs ampirik c¢alismalara meselenin bireysel ve sosyal motivasyonlar
eksenlerindeki bir analiziyle katki sunmaktir. Bu baglamda, bireysel motivasyonlar
repUtasyon kazanma ve maddi gelir elde etmek gibi digsal motivasyonlari i¢erdigi gibi, kod
yazmanin ya da bir teknoloji hareketinin bir par¢asi olmanin kisi i¢in tasidigi anlam ve keyif
gibi i¢gsel motivasyonlari da barindirabilir. Benzer bir sekilde, sosyal motivasyonlar da
toplumda bir paylagim kultariiniin olusmasina katki saglamak gibi digsal motivasyonlarla
birlikte, diger insanlara faydali bir davranista bulunmak gibi kisinin kendi 6zgeci ve etiksel
Ozellikleriyle alakali igsel motivasyonlari da kapsamaktadir. Dolayisiyla, bireysel ve sosyal
motivasyon eksenleri, i¢csel ve digsal motivasyon eksenlerinden badimsiz, ayri bir

siniflandirma perspektifi sunmaktadir.

Bu perspektife dayanarak, hem bir uluslararasi veri setinin kullanildigi hem de Turkiye’'den
toplanan verilerin analiz edildigi bu ¢alismanin sonuglari su sekilde 6zetlenebilir: OAKKY
gelistiren yazilimcilarin bu ugraglarinda hem sosyal hem de bireysel motivasyonlar onemli
g6zukmekle birlikte, bu motivasyonlarin etkileri ve oynadiklari roller birbirinden farklidir.
Paylasimda bulunma ve diger insanlara fayda saglama gibi sosyal motivasyonlar OAKKY

gelistirmeye ve kullanmaya “baslama sebebi” olarak 6n plana g¢ikmaktadir. Ayrica, sosyal



motivasyonlar OAKKY hareketi iginde yer alan yazilimcilarin kendilerini 6zgir yazilimei mi,
yoksa agik kaynak yazilimci mi olarak gordukleri noktasinda belirleyici bir rol oynamaktadir.
Buna gore, 6zgur yazihmcilarin acik kaynak kodlu yazilimcilara gére sosyal motivasyonlari
ortalamada daha yiiksek kigiler olduklari séylenebilir. Diger taraftan, OAKKY hareketi iginde
yer alan bir yazihimcinin “OAKKY gelistirme icin harcadiyi zaman” agisindan bireysel
motivasyonlar dnemli gézikmektedir. Buna gore, bireysel motivasyon unsurlarinin yiksek
olmasi OAKKY gelistirme faaliyetlerinde harcanan zamani pozitif olarak etkilemektedir.
Sosyal motivasyonlarin OAKKY gelistirmede harcanan zaman (zerine bdyle bir etkisine

rastlanmamistir.

Bu arastirma raporunun devami su bolumlerden olusmaktadir: Bir sonraki literatlr taramasi
boélimiinde, OAKKY hareketinin ortaya cikisini aciklamaya calisan farkli kuramsal
yaklagimlardaki temel argiimanlar 6zetlenmektedir. Bu bodlim bu anlamda, OAKKY'yi
bireysel motivasyon temelinde acgiklayan yaklasimlarla, meseleye daha kurumsal ve kdlttrel
acidan bakan teorilerin bir karsilastirmasini sunmaktadir. Daha sonraki tUg¢lunu bdlimde,
uluslararasi veri setinin analiz sonucglari ve degerlendirmeleri yer almaktadir. Ddérduncu
bdlim ise bu calisma kapsaminda Turkiye’den toplanan verilerin analizine ayrilmigtir. Bu
bélimde hem nicel hem de nitel veri analizin sonuglari degerlendirilecektir. Raporun besinci
sonu¢ boéliminde ise uluslararasi ve ulusal veri analizi sonuglari karsilastirmali bir sekilde
sunulacak, ayrica bu sonuglarin yazilim sektoruyle ilgili sosyal politikalar agisindan tasidigi

onem tartisilacaktir.

2. LITERATUR OZETi

OAKKY literatiirQi igerisinde, yeni bir sosyal fenomen olarak OAKKY’nin ortaya c¢ikisini
aciklamaya calisan (g farkl yaklasimdan bahsedilebilir: a) OAKKY projelerini yazilimcilarin
bireysel motivasyonu, insan davraniginin fayda-maliyet yoninden analizi ve bilginin bir
iktisadi kaynak olarak en verimli sekilde kullaniimasi gibi faktérlere referans vererek
aciklayan “metodolojik bireyci-ekonomik” yaklasim. b) OAKKY’nin iginde dogdugu isbirligi ve
paylasim kiltirine, ayrica etiksel degerlere vurgu yapan “kiiltirel” yaklagim. c) OAKKY
projelerinin temel o6zellikleri, nasil buyuyup geligtikleri, katilimcilarin teknoloji gelisimi ve
paylasim etigi hakkinda dusindukleri gibi konular hakkinda kalitatif veri saglayan, bir nevi

belgesel-dokimanter Gslup kullanan “betimlemeci” yaklagim.

ilkinden baglamak gerekirse, OAKKY ile ilgili calismalarin ekonomi disiplini igerisinde gok

yaygin oldugu sdéylenemese de, meseleye ekonomik perspektiften yaklasan yazarlar



literatlre dnemli katkilar yapmaya baslamisladir. Bu ekonomik yaklasim icerisinde en fazla
referans gosterilen galisma Lerner ve Tirole’nin “Some Simple Economics of Open Source”
isimli makaleleridir (Lerner ve Tirole, 2002). Yazarlar bu makalelerinde, OAKKY projelerinin
ortaya cikisinin yazilimcilarin etiksel de@erleri veya baskalari igin iyi ve faydali seyler yapma
istekleriyle degil, bireysel motivasyon ve “fayda ve maliyet” hesaplariyla aciklanmasi
gerektigini savunur. Lerner ve Tirole, OAKKY projelerine katilimin yazilimcilar igin bazi fayda
ve maliyetlerinin oldugunun altini gizmektedir. Buna gore, bir OAKKY projesine katilmanin
getirdigi faydanin maliyetinden daha fazla oldugu durumlarda, yazilimcilar bu projelere
katilim saglayacaklardir. Lerner ve Tirole, calismalarinda bu fayda ve maliyetleri su sekilde
aciklamaktadirlar: Herhangi bir OAAKY projesine katki yapan yazilimcinin en biyik maliyeti,
ayni zamani piyasada bir Ucret karsihginda harcamadidi icin feragat ettigi para, kisacasi
iktisadi terminolojiyle ifade etmek gerekirse, harcadigi zamanin “firsat maliyetidir”. Ayrica, bu
yazilimci herhangi bir Universitede veya bir arastrma merkezinde baska projelerde
calisiyorsa, bu projeler icin ayiracagi zamaninin azalmasi da OAKKY projelerinin getirdigi
bagka bir maliyettir. Fakat, Lerner ve Tirole’'ye gdre, bu maliyetlere karsilik OAKKY
projelerinin getirdigi bazi faydalar da bulunmaktadir. Bu projeler her ne kadar kisa vadede
direkt parasal kazanclar saglamasalar da, iyi katki yapan bagarili yazilimcilarin yazilim
sektorinde belli bagl bir repitasyon elde etmelerinde dnemli bir rol oynamaktadirlar. Lerner
ve Tirole, bu reputasyonun yazilimcilarin gelecekte piyasadaki kariyer planlamalari agisindan
onemli oldugu savunur. Bagka bir ifadeyle, OAKKY projelerine katilan yazilimcilar kendi
iletisim agdlari icinde bir repUtasyon kazanarak aslinda gelecekteki kariyerleri icin bir yatirim
yapmaktadirlar. Sonug olarak, Lerner ve Tirole bu farkh fayda ve maliyetlerin net sonucunun
bir yazilimcinin OAKKY projelerine katilip katimama kararinda belirleyici oldugunu

sdylemektedirler.

Lakhani ve Wolf (2005) ise konuya benzer bir perspektiften yaklagsmakla birlikte, ortaya daha
farkll bir tablo koymaktadirlar. Bu yazarlar da Lerner ve Tirole gibi, “OAKKY projelerindeki
temel bireysel motivasyon nedir?” sorusundan hareket etmekte, fakat cevap olarak kariyer
kaygilari ve ileride daha iyi is bulma olanaklarinin degil, yaziimcilarin OAKKY gelistirirken
aldiklari entelektliel keyfin altini gizmektedirler. Buna gére, OAKKY gelistiren yazilimcilar
esas olarak reputasyon ve kariyer planlamasi kaygilariyla degil, yazihm geligtirirken onlari
entelektuel olarak zorlayan problemlerle ugrasmaktan keyif duyduklari icin bu projelere
katilmaktadirlar (bu konuda ayrica bkz. Stallman, 2002). Yine bireysel motivasyon
yaklasimini kullanan von Hippel (2005) ise, OAKKY projelerine katilan yazilimcilarin kendi
ihtiyag duyduklari programlari gelistirdiklerine dikkat ¢cekmektedir. Baska bir ifadeyle, bu

projelere katilan yazilimcilar aslinda birer kullanici olarak, mevcut agik kaynak programlari



kendi ihtiyaclari dogrultusunda gelistirmek igin projelere katki yapmaktadirlar. Kisacasi, von
Hippel'e gére OAKKY projelerinin gelisimindeki esas dinamik, bu yazilimlarin ayni zamanda

kullanicilari olan programcilarin birer “kullanici-Uretici” olarak yaptiklari katkilardir.

OAKKY projelerini “misterek temelli esdiizey (Uretim” olarak adlandiran Benkler ise
meselenin bireysel motivasyon boyutunu dnemsemekle birlikte, konuya biraz daha farkl bir
perspektiften bakmaktadir (Benkler, 2002; 2006). Nobel &édulli iktisatgi Ronald Coase’un
“The Nature of the Firm” makalesine referansla yaptigi argimanda Benkler, hangi
durumlarda esdlizey Uretimin firma veya piyasa orgutlenmesinden daha verimli oldugunu
anlamaya calisir. Coase bahsi gecen makalede (Coase, 1937), firmalarn belirli kaynaklara
sahip ve bireylerin piyasada oldugu gibi bir alis-veris iliskisi icinde degil, hiyerarsik olarak bir
ast-ust iliskisi icinde bulundugu yapilan olarak tanimlar. Bu agidan, bir Gretim sdrecinin tek bir
firma icinde mi, yoksa daha ufak birden fazla firma tarafindan piyasa lGizerinden mi organize
edileceg@ini belirleyen faktor Coase’a gore slregte ortaya c¢ikan “islem maliyetlerdir’
(transaction cost). Dolayisiyla, islem maliyetleri firmalarin ne dlgiide blylyeceklerine bir sinir
getirmektedir. Baska bir ifadeyle, Coase’un kurdugu teorik arglimanda, Uretimin tek bir firma
icinde gerceklesmesinin islem maliyeti, piyasa Ustunden organize edilme maliyetini astigi

noktada firmanin blylimesi son bulacaktir.

Benkler (2002), bu teorik perspektifi temel alarak Uretimin organize edilmesinin getirdigi bilgi
sorununa dikkat geker. Ornegin, bir firma iginde hangi isin, kim tarafinda nasil yapilacagi
bilgisi esas olarak hiyerargik bir yapillanmada ast-Ust iligkisi icinde belirlenir. Fiyat
mekanizmasi temelinde igleyen piyasada ise bireyler kararlarini farkli alternatiflerin parasal
getirilerine gére alirlar. Benkler'e gére, OAKKY’nin bir érnegini olusturdugu muisterek temelli
esdlzey uretim bu acidan hem firma hem de piyasa sisteminden ayrilir. Bu yeni Uretim
tarzinda katihmcilar herhangi bir hiyerarsik yapilanmada yer almadan veya fiyatlar tarafindan
yonlendiriimeden projenin hangi kismina ne olgtide ve ne kadar katki yapacaklarina kendileri
karar vermektedirler. Benkler, yazilim projeleri gibi esas olarak insani sermayeye dayanan
uretim sureclerinde, bilgi kullanimi agisindan en verimli dretim tarzinin katihmcilarin
yapacaklari katkilari kendi ilgi ve yetenekleri dogrultusunda belirledikleri esdizey uretim tarzi
oldugunu soylemektedir. Bu verimlilik, esdizey Uretim tarzinin gunumuizde basarili bir

yazilim geligtirme modeli olarak ortaya ¢ikmasini saglamigtir.

Meseleye bireysel motivasyon ve kaynaklarin verimli kullanimi agisindan bakan
calismalardan farkl olarak, OAKKY literatiiriinde ikinci bir kol da OAKKY projelerine belirli bir

paylasim ve igbirligi “kaltGrinin” bir Grind olarak bakmaktadir. Bu yaklasimda da yine



birbirinden farkli gérusler olmakla birlikte, temel olarak konunun kultirel boyutunun, daha
dogrusu bilisim teknolojilerinin internet Gzerinde belli normlari olan bir “paylasma kulturd”
yarattiginin alti gizimektedir. Ornegin bu alanda yapilan ik calismalardan, Levy (1984)
yaziim Uretimini ve genel olarak 20. yuzyihn son déneminde yasadigimiz bilgisayar ve
iletisimin devrimini “hacker kulturGnun” bir Urinu olarak gormektedir. Burada hatirlanmasi
gereken, “hacker” terimi bugiin her ne kadar internetteki givenlik agiklarindan faydalanan
kisiler icin kullanilsa da, terimin ilk ortaya ¢iktigi zamanlarda bilgisayar ve yazihm ile ilgili
meselelerle ugrasmaktan keyif alan insanlar icin kullaniimaktaydi. Levy, bilgisayar ve yazilim
devrimini baslatan ve ilerleten bu insanlarin zamanla kendi i¢lerinde “yaptigi isten keyif alma
ve paylasima” dayal bir kiltir olusturduklarinin altini cizmektedir. Levy’e gére bu kiltlr ayni
zamanda bilgi paylasimin 6zgur olmasi, bilgisayarlarin insan hayatini glzel yonde
degistireceklerine duyulan inan¢ gibi bazi normatif ve etiksel yargilari da icermektedir. Bu
acidan bakildiginda, ginimiz OAKKY gelistirme projelerinin bir anlamda bilgisayar
devriminin ilk yillarinda gelisen ve blylk yazilim sirketlerinin ortaya ¢ikisa kadar etkinligini
surdiren hacker kultirinin buguinki uzantilari oldugu sdylenebilir. (Hacker kultirinin
tarihsel gelisimin detayli bir analizi Douglas Thomas’in “Hacker Culture” isimli kitabi

(Thomas, 2003) referans olarak gdsterilebilir).

OAKKY konusuna yine kiltiirel bir perspektifken bakan bagka bir yaklagim, OAKKY
projelerini internet Gzerinde gelisen “hediye verme” kultlrlnin bir pargcasi olarak gérmektedir.
Ornegin, Raymond (1998) piyasa kdiltiiriiyle hediye verme kultirini kargilagtirarak, ilkinde
sosyal statiinin esas olarak kisinin sahibi oldugu, ikincisinde ise baskalarina “hediye” olarak
dagittigr mallara dayandigini séylemektedir. Raymond’a gére drnegini bugtin hala bazi kabile
topluluklarinda gérdagimiz bu hediye kdltlrd, internet (zerinden de yayginlasmaya
baslamistir. internet (izerinde gelisen bu hediye kiiltiirinde kisiler, yer aldiklari “on-line”
guruplar icerisinde yaptiklar paylagsimlarla, bu gruplarda belli bir stati kazanma amaci
gltmektedirler. Dolayisiyla Raymond, OAKKY projelerine yapilan katkilari, internet tizerinde
gelisen bu hediye kiltirinun tezahlrlerinden biri olarak gérmektedir (bkz. Raymond, 1998;
1999).

OAAKY literatiirii icerisinde son olarak, OAKKY tarihini, ortaya cikisini, gelisim surecini,
buglnkd durumunu vs. bir belgesel-dokimanter/betimleyici tarzda inceleyen galismalara
deginmek yerinde olacaktir. Bu galismalar bazen OAKKY projelerinin uzun yillardir bizzat
icinde bulunan kisiler, bazen de disaridan arastirmacilar tarafindan yapilmakta ve bu projeler
hakkinda degerli kalitatif veriler sunmaktadir. Ornegin, Ozgir Yazilim Vakfrnin kurucusu ve

baskani, kendisi de GNU Linux projesine ¢cok dnemli katkilar yapmis olan Richard Stallman,



ayni zamanda 06zgur yazilim hareketinin tarihi ve felsefesi hakkinda bir¢cok galisma kaleme
almistir. (Bu c¢alismalarin toplandigi kitap igin bkz. Stallman, 2002). Stallman’in bu
galismalari, OAKKY’nin hangi teknolojik ve sosyal sartlar altinda ortaya giktigi, bugiin
OAAKY gelistiren yazilimcilarin bunu hangi motivasyonla yaptiklari, bu yazilimcilarin OAAKY
Uzerinden para kazanip, hayatlarini devam ettirmek igin nasil modeller gelistirdikleri, dijital
ortamda paylasim konusundaki etiksel tutumlari gibi konularda O6nemli bir kaynak
niteligindedir. Benzer bir sekilde, yazar Sam Williams, 6zgur yazilim hareketinin 6zgurluk
kavrami, GNU Linux projesinin gelisimi, OAKKY hareketi icinde bazi noktalarda yasanan fikir
ayriliklari (6rnegdin, acik bir kod kullanilarak kapali kodlu bir program uretilmesine izin verilip
verilmemesi gerektigi sorusu) gibi konulari Richard Stallman’in kendi hayat hikayesine de
referans vererek anlatmaktadir (Willams, 2002). Ayrica, OAKKY projelerinin i¢ isleyislerinin
detayl bir betimlemesini barindirmasi agisindan, Steven Weber’in “The Success of Open
Source” isimli kitabi da bu alt literatlire dahil edilebilir (Weber, 2004). Weber bu kitabinda bir
uriin degil de bir “siire¢” olarak tanimladigi OAKKY projelerini hem mikro hem de makro
Olcekte, yani hem bireysel motivasyon hem de projenin genel organizasyonu agisindan, ele
almaktadir. Weber'e gére OAKKY projelerinin ayirt edici 6zelligi yaratici faaliyetin siki bir

hiyerargik yapida degil, her noktasinin yenilik Gretebildigi bir ag Uzerinde igliyor olmasidir.

Bu literatir 6zetinin de gosterdigi gibi, OAKKY konusu simdiye kadar farkli yaklagsimlar
tarafindan ele alinmis bir konudur. Bu arastirmanin sonuglarinin  OAKKY literat{r
icerisindeki mevcut yaklasimlarin karsilikli degerlendirmeleri acgisindan énemli bir katki

yapmasi beklenmektedir.

3. BIRINCi GALISMA (ULUSLARARASI VERI ANALiZi)
3.1 Yontem

Bu galismada 2013 yilinda tim diinyadan toplam 2183 OAKKY kullanicisi veya gelistiricisinin
katihmiyla gergeklestiriien “The FLOSS 2013 Survey” (OAKKY 2013 Anketi) isimli anket
calismasinin verileri kullaniimistir. Ankette demografik verilerle birlikte, “katilimcilarin OAKKY
Uretmeye baglama sebepleri”, “OAKKY hareketini nasil tanimladiklar”, “kendilerini 6zglr
yazilim grubuna mi, yoksa agik kaynak kodlu yazilim grubuna mi dahil gordukleri” konulariyla
ilgili sorular yer almaktadir. Mevcut arastirmada o6ncelikle, ilgili sorularin sagladigi veriler
faktor analizine tabi tutularak cesitli Olgekler olusturulmustur. (Bireyci ve Toplumcu
Motivasyonlar élgekleri ve Teknik ve Sosyal Tanimlar dlgekleri). Daha sonra, bagimsiz t-test
analizi kullanilarak OAKKY ile ilgili farkli tutumlara sahip gruplarin bu élgeklere gére ayrisip

ayrismadiklari test edilmistir.



3.2 Bulgular
3.2.1 Betimleyici istatistikler

Bu boélimde, arastirmanin amaci agisindan énem arz ettigi distnilen bazi anket sorularinin

cevap istatistikleri yer almaktadir.

“Kendinizi Ozgiir Yazilim grubunun mu, yoksa Agik Kaynak Kodlu Yazilim grubunun mu bir
parcas! olarak gériiyorsunuz?” sorusunun ydneltildigi katlimcilarin %38’ Ozgir Yazilim
grubu, %35'i ise Aglk Kaynak Kodlu Yazilim grubu seklinde bildirimde bulunmustur. Bu

katihmcilarin %26’s1 ise bu ayrimi énemsemediklerini belirtmigtir (Sekil 1).

38,0%
35,2%
25,6%
i 1’2%
—
Ozgiir Yazillm AcikKaynak Kodlu ~ Onemsemiyorum  Cevapvermeyen
grubunun Yazilm grubunun

Sekil 1. Ozgiir yazihm ve agik kaynak kodlu yazilm gruplarina aidiyet

Sizce, “Ozgir Yazihim ve Agik Kaynak Kodlu Yazilim gruplari birbirinden farkh gruplar midir?”
sorusunun yoneltildigi yazihmcilarin %23’G bu iki grubun hem diginme hem de yasam bigimi
olarak farkh oldugunu, %44’U ise bu gruplarin sadece prensipte ayrildiklarini belirtmistir. Bu

yazilimcilarin %31’i ise bu meselenin kendilerini ilgilendirmedigini belirtmistir (Sekil 2).



44,1%

31,4%

23,1%

Evet, hem diisinme Evet, ama sadece Benillgilendirmiyor Cevapvermeyen
bicimihem de prensip olarak
yasam bicimi olarak

1,4%

Sekil 2. Ozgiir yazihm ve agik kaynak kodlu yazilim gruplarinin farklihg

“Genel olarak OAKKY’nin bugiiniin yazilim ihtiyacini sahipli (kapali kodlu) yaziimdan daha
iyi bir sekilde kargiladigina inaniyor musunuz?” sorusunun yoneltildigi katihmcilarin %59’u
evet, %14’0 hayir seklinde cevaplamigtir. Bu katilimcilarin %13’G bu iki farkh yazihm tarinin
birbirlerinden ayri distinudlmesi gerektigini belirtirken, %14’G de soruyu bilmiyorum seklinde

cevaplamistir (Sekil 3).

58,5%
13,5% 12,7% 14,3%
Evet Hayir Buikisinin Bilmiyorum Cevap
birbiriyle ilgisi vermeyen
yoktur

Sekil 3. OAKKY ihtiyaglar kapah kodlu yazilimdan daha iyi kargilamakta midir?

“Sahipli (kapali kodlu) yazilim da Uretiyor musunuz?” sorusunun yoneltildigi katiimcilarin
%53’U evet, %45’i ise hayir seklinde cevap vermislerdir (Sekil 4).
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53,4%

Evet Hayir Cevapvermeyen

Sekil 4. Kapal kodlu yazilim da liretiyor musunuz?

“OAKKY ile ilgili uzmanhginizin is imkanlariniz agisindan olumlu bir etkisinin oldugunu
dusundyor musunuz?” sorusunun yoneltildigi katihmcilarin %87’si evet, %2’si hayir seklinde

yanit vermiglerdir. Soru %9 oraninda “bilmiyorum” geklinde cevaplanmistir (Sekil 5).

87,2%
9,5%
Evet Hayir Bilmiyorum Cevapvermeyen

Sekil 5. OAKKY’nin is imkanlariniz agisindan olumlu etkilerinin oldugunu diigiiniiyor musunuz?

OAKKY ureten katilimcilarin 4 secenede kadar isaretleme haklarinin bulundugu “OAKKY
gelistirmeye baslama sebebiniz neydi?” sorusu %45 oraninda yeni beceriler edinmek, %25
oraninda bilgi ve becerilerimi paylasmak, %21 oraninda OAKKY ortaminin bir pargasi olmak,
%17 oraninda yeni isbirligi modellerine katilmak, %16 oraninda yazilimin sahipli (kapal
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kodlu) bir Grin olmamasi gerektigini disinmem, %15 oraninda ise is imkanlarimi arttirmak

seklinde cevaplanmigtir (Tablo 1).

Tablo 1. OAKKY gelistirmeye baglama sebepleri

Yeni isbirligi modellerine katilmak 17,4%
Yeni beceriler edinmek 45,1%
Bilgi ve becerilerimi paylasmak 25,8%
OAKKY ortaminin bir pargasi olmak 20,7%
is imkanlarimi arttirmak 15,4%

Diger OAKKY gelistiren yazilimcilarin driinlerini daha | 25,5%
iyi bir hale getirmek

OAKKY camiasinda itibar elde etmek 6,9%
Ticari bir drin haline getirimeyen yazilimlar | 2,8%
saglamak

Yazihm ile ilgili iyi bir fikri hayata gecirirken yardim | 6,6%
almak

Sahipli yazilimin ¢ézemedidi bir problemi ¢é6zmek 13,1%
Blyuk yazilim sirketlerinin guglerini sinirlamak 5,0%
Yazilimin sahipli bir drin olmamasi gerektigini | 16,4%
disinmem

Para kazanmak 3,7%
Bilmiyorum 1,4%

3.2.2 Veri Analizi

3.2.2.1 OAKKY Kullanmaya/Gelistirmeye veya Katkida Bulunmaya Baslama Sebepleri
Katilimcilara o6zgur/agik kaynak kodlu yazilim kullanmaya/gelistrmeye veya katkida
bulunmaya baglamalarinin sebepleri sorulmus (“OAKKY gelistrmeye/dagitmaya baglama
sebepleriniz nelerdir?”) ve belirtiimis on dort énermeden kendilerine uygun olan dort
tanesinin secilmesi istenmigtir. “Bilmiyorum” seceneg@i disarida birakilarak, kalan on Ug
madde ile analize devam edilmistir. S6z konusu 6lgme aracinin yapi gegerligini test etmek
icin yapilan varimax rotasyonlu agimlayici faktor analizi sonuglarina gore, Kaiser-Meyer-Olkin
Olgimu varsayilan limit olan .5’den buyuk oldugundan (KMO= .51), 6rneklemin analiz igin
uygun oldugunu kabul edilmistir (Field, 2009). Ayrica, Bartlett kuresellik sinamasi (Bartlett’'s
Sprecithy), maddeler arasi korelasyonlarin agimlayici faktér analizi igin yeterli oldugunu
gostermektedir (x* (78)= 857.39, p< .001).

Analiz sonuglar ilk etapta bes faktérlli bir yapi dnermistir, ancak Scree Plot grafigi ve ilgili
literatir dogrultusunda faktér analizi toplam varyansin % 21.80’ini aciklayan iki faktére
zorlanmistir. Faktdrlerin maddeleri, faktoér ylkleri, 6zdegerleri ve agikladiklari varyans Tablo
2'de verilmektedir. Buna goére, 2., 4., 5., 7., 9. ve 13. maddeler o6zgur yazilim

kullanmaya/gelistirmeye yodnelik “bireyci” motivasyonlara isaret etmekte ve varyansin %
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11.09'luk kismini agiklamaktadir. Benzer sekilde 1., 3., 6., 8., 11. ve 12. maddeler ise
varyansin % 10.72’lik kismini agiklayarak, 6zgur yazilim kullanmaya/gelistirmeye yonelik
“toplumcu” motivasyonlara isaret etmektedirler. 10. madde (“sahipli yazilim tarafindan
cbzulemeyen bir problemi ¢6zmek”) her iki faktore ayni faktor yuka ile girdiginden, analize
dahil edilmemistir (Tablo 2).

Tablo 2. OAKKY kullanmaya/gelistirmeye baglama sebeplerine iligkin faktér analizi sonuglari

Faktér 1. Ozgiir Yazilim Kullanmaya/Gelistirmeye Yénelik
Bireyci Motivasyonlar . ' I
Agcikladig varyans: % 11.09, Ozdeger: 1.50

2. Yeni beceriler 6grenmek ve gelistirmek 49
4. OAKKY toplumuna katilimak 52
5. Is imkanlarimi arttirmak 61
7. OAKKY gelistiricileri arasinda itibar kazanmak .51

9. Bir yazilim Gruna ile ilgili iyi bir fikri hayata gecirmek i¢in 21
yardim almak

14
13. Para kazanmak
Faktér 2. Ozgiir Yazilim Kullanmaya/Gelistirmeye Yénelik
Toplumcu Motivasyonlar )
Acikladig varyans: % 10.72, Ozdeger: 1.34
1. Yeni igbirligi sireclerine katiimak 45
3. Bilgi ve becerilerimi paylasmak .65
6. Diger gelistiricilerin OAKKY driinlerini daha iyi hale .26
getirmek
8. Pazarlanamayan yazilimlarin dagilimini yapmak A1
11. Blyuk yazilim sirketlerinin guglerini sinirlamak 14
12. Yazilimin sahipli bir Griin olmamasi gerektigini A1

distindigum icin

Katiimcilarin kendilerini nasil tanimladiklarinin (6zglr yazihm gelistiricisi/kullanicisi veya
aclk kaynak kodlu yazilim gelistiricisi/kullanicisi), ©6zgur/acik kaynak kodlu yazilm
gelistirmeye/kullanmaya baglama sebepleri tzerindeki etkisini incelemek amaciyla bagimsiz
grup t-test analizi uygulanmistir. Yapilan gruplararasi karsilastirma sonuglarina gére, kendini
6zgur yazilim gelistiricisi/kullanicisi olarak tanimlayan katihmcilar ile, agik kaynak kodlu
yazilim gelistiricisi/kullanicisi  olarak tanimlayan katilimcilar, bireyci ve toplumcu
motivasyonlar agisindan farkhlagmaktadir. Buna goére, kendini 6zglr yazilm
gelistiricisi/kullanicisi olarak tanimlayan katilimcilarin bireyci motivasyonlari (X= .24, SD=
.15), kendini agik kaynak kodlu yazilim gelistiricisi/kullanicisi olarak tanimlayan katilimcilarin
bireyci motivasyonlarindan (X = .26, SD = .17) anlamli olarak daha dusuktur (t(1387.27) = -

2.39, p < .05). Benzer sekilde, kendini 6zgur yazilim gelistiricisi/kullanicisi olarak tanimlayan
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katihmcilarin toplumcu motivasyonlari (X = .29, SD = .19), kendini acik kaynak kodlu yazilim
gelistiricisi/kullanicisi olarak tanimlayan katihimcilarin toplumcu motivasyonlarindan (X = .21,
SD = .15) anlamli olarak daha yUksektir (t(1432) = 8.68, p < .001). Bu bulgular, kendini 6zgur
yazihm gelistiricisi/kullanicisi veya acik kaynak kodlu yazilim geligtiricisi/kullanicisi olarak

tanimlayan kisilerin vurguladiklari farkliliklari dogrular niteliktedir (Sekil 6).
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bireyci motivasyonlar toplumcu motivasyonlar

O06zgur yazilm B agik kaynak kodlu yazilim

Sekil 6. Kendilerini nasil tanimladiklarina gére bireyci ve toplumcu motivasyonlar

Ayrica, katilimcilarin sahipli (kapali kodlu) yazilim dretmelerinin veya katki yapmalarinin,
O0zglr/agik kaynak kodlu yazilim gelistirmeye/kullanmaya baglama sebepleri lzerindeki
etkisini incelemek amaciyla bagimsiz grup t-test analizi uygulanmistir. Yapilan gruplar arasi
karsllastirma sonuglarina goére, sahipli yazilm Ureten/katki yapan katihmcilar ile
Uretmeyen/katki yapmayan katilimcilar, bireyci ve toplumcu motivasyonlar agisindan
farkhlasmaktadir. Buna gére, sahipli yaziim Ureten/katki yapan katilimcilarin bireyci
motivasyonlari (X= .26, SD= .16), sahipli yaziim dretmeyen/katki yapmayan katilimcilarin
bireyci motivasyonlarindan (X= .25, SD= .15) anlaml olarak daha yuksektir (t(1757.21) =
1.92, p= .05). Benzer sekilde, sahipli yazihm ureten/katki yapan katihmcilarin toplumcu
motivasyonlari (X = .24, SD = .15), sahipli yazilim tretmeyen/katki yapmayan katilimcilarin
toplumcu motivasyonlarindan (X = .27, SD = .15) anlaml olarak daha dusuktir (t(1820) = -
3.83, p< .001). Buna gore, sahipli yazilim uretmeyen/katki yapmaya Kkisilerin, toplumcu
motivasyonlari daha fazlayken; sahipli yazilim ureten/katki yapan katilimcilarin bireyci
motivasyonlari daha fazladir (Sekil 7).
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Sekil 7. Sahipli yazihm tiretme/katki yapmaya gore bireyci ve toplumcu motivasyonlar

Bir diger analizde, katilimcilarin 6zgur yazilim/agik kaynak kodlu yazilim gruplarinin
birbirinden farkli olup olmadigina iliskin dusuncelerinin, 6zglr/acik kaynak kodlu yazilim
gelistirmeye/kullanmaya baslama sebepleri Gzerindeki etkisini incelemek amaciyla yine
bagimsiz grup t-testi kullanilmistir. Yapilan gruplararasi kargilastirma sonuglarina gore,
ozgur yazilim/agik kaynak kodlu yazilim gruplarinin birbirinden farkl oldugunu disidnen ve
dusinmeyen katilimcilar arasinda bireyci motivasyonlar agisindan bir farkhlik bulunmazken,
toplumcu motivasyonlar agisindan farklilagsmaktadirlar. Buna gore, 6zgur yazilim/agik kaynak
kodlu yazihm gruplarinin birbirinden farkh oldugunu digtnen katilimcilarin toplumcu
motivasyonlari (X= .27, SD = .16), 6zgur yazilim/agik kaynak kodlu yazihm gruplarinin
birbirinden farkl oldugunu disinmeyen katilimcilarin toplumcu motivasyonlarindan (X = .25,
SD = .16) anlamh olarak daha ylksektir (t(1361) = 2.66, p< .01). Buna gore, 6zglr
yazihm/agik kaynak kodlu yazihm gruplarinin birbirinden farkli oldugunu dasinen ve
distnmeyen katilimcilar sadece toplumcu motivasyonlar agisindan farklilagsmislardir (Sekil
8).
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Sekil 8. Gruplar hakkindaki tutuma gore bireyci ve toplumcu motivasyonlar

Bu boélimde son olarak, katihmcilarin 6zgir/acik kaynak kodlu yazilim alaninda deneyim
sahibi olmanin is imkani Uzerindeki etkisine iligskin goruslerinin, 6zgulr/acik kaynak kodlu
yazilim gelistirmeye/kullanmaya baglama sebepleri izerindeki etkisini incelemek amaciyla
bagimsiz grup t-test analizi yapilmistir. Gruplararasi karsilastirma sonuglarina gore,
ozgur/agik kaynak kodlu yazihm alaninda deneyim sahibi olmanin is imkani UGzerindeki
olumlu etkisi oldugunu disunen ve dusunmeyen katilimcilar sadece bireyci motivasyonlar
acisindan farklilagirken, toplumcu motivasyonlar agisindan farkhlasmamaktadir. Buna gore,
O0zgur/agik kaynak kodlu yazilm alaninda deneyim sahibi olmanin is imkani Uzerindeki
olumlu etkisi oldugunu dusunen katilimcilarin bireyci motivasyonlar (X = .26, SD = .15),
Ozgur/agik kaynak kodlu yazilim alaninda deneyim sahibi olmanin is imkani Uzerindeki
olumlu etkisi oldugunu dusinmeyen katihmcilarin bireyci motivasyonlarindan (X = .17, SD =
.15) anlamli olarak daha ylksektir (t(1490) = 3.89, p< .001). Buna gére, 6zgur/agik kaynak
kodlu yazilim alaninda bireyci motivasyonlari yliksek olan katilimcilar, OAKKY gelistirme

deneyimlerinin is imkanlari agisindan olumlu bir etken oldugunu dustunmektedirler (Sekil 9).
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Sekil 9. OAKKY’nin is imkani iizerindeki etkisine gére bireyci ve toplumcu motivasyonlar

3.2.2.2 Agik Kaynak Kodlu Yazilimin Nasil Tanimlandigina iligkin Analizler

Katiimcilara ézgur/acik kaynak kodlu yazilimi nasil tanimladiklari sorulmus (“OAKKY'yi
genel olarak tanimlamaniz gerekirse, asagidaki dnermelerden hangileri gérisuntzid en iyi
sekilde yansitmaktadir.”) ve belirtimis on U¢ 6nermeden kendilerine uygun olan dort
tanesinin secilmesi istenmigtir. S6z konusu 6lgme aracinin yapi gecerligini test etmek icin
yapilan varimax rotasyonlu ag¢imlayici faktér analizi sonuglarina goére, Kaiser-Meyer-Olkin
Olgimu varsayilan limit olan .5’den buyuk oldugundan (KMO = .52), érneklemin analiz igin
uygun oldugunu kabul edilmistir (Field, 2009). Ayrica, Bartlett kiiresellik sinamasi (Bartlett’s
Sprecithy), maddeler arasi korelasyonlarin agimlayici faktér analizi igin yeterli oldugunu
gostermektedir (x* (78)= 300.73, p< .001).

Analiz sonuglari ilk etapta bes faktorll bir yapr 6nermistir ancak Scree Plot grafigi ve madde
icerikleri géz 6nlne alindidinda faktor analizi toplam varyansin % 19.40’'in1 agiklayan iki
faktore zorlanmistir. Faktorlerin maddeleri, faktor yukleri, 6zdegerleri ve agikladiklari varyans
Tablo 3’de verilmektedir. Buna goére, 4., 9., 10. ve 12. maddeler &6zgur yazihm
kullanmaya/gelistirmeye ydnelik yapilan sosyal tanimlara isaret etmekte ve varyansin %
9.89’luk kismini agiklamaktadir. Benzer sekilde 1., 2., 3., 5. ve 6. maddeler ise varyansin %
9.57’lik kismini acgiklayarak, 6zgur yazilim kullanmaya/gelistirmeye ydnelik yapilan teknik
tanimlara isaret etmektedirler. 7. (“benzer ilgileri olan insanlar bir arada bulunmas!”), 8.
(“proje ortaklari arayan insanlarin bir arada bulunmasi”), 11. (“kariyer gelisimi i¢in énemli

olmas!”) ve 13. (“eglenmek isteyen insanlarin bir arada bulunmasi”) maddeler igeriklerinin
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faktor yapisina uygun olmadidindan ve faktorler arasinda net bir ayrisma

saglayamadiklarindan analize dahil edilmemistir (Tablo 3).

Tablo 3. Ozgiir/agik kaynak kodlu yazilimin nasil tanimlandigina iliskin factor analizi sonuglari

Faktér 1. OAKKY’ye ydnelik yapilan sosyal tanimlar I Il
Acikladigi varyans: % 9.89, Ozdeger: 1.31

4. Sahipli yazilm Uriin ve servislerinin muadillerinin ortaya -.50

konmasi
9. Yeni igbirligi sekilleri kullanan insanlarin bir araya .41
gelmesi
10. Yazilim dretiminde daha 6zglr bir ortam saglanmasi 31
12. Bilgi degdis tokusu agisindan énemi .61

Faktér 2. OAKKY’ye ydnelik yapilan teknik tanimlar
Acikladigi varyans: % 9.51, Ozdeger: 1.21

1. Yazihm Ustine genel tartismalarin yapilabilecegi bir -.18
ortam olmasi

2. En iyi yazilm kodunu kim Uretecek rekabetinin var -.25
olmasi

3. Yenilik¢i atihmlarin var olmasi .37
5. Yazilim ureticileri igin gerekli teknik araglarin bulunmasi .29
6. Daha fazla gesitlilik arz eden yazilimlarin saglanmasi 43

Katilimcilarin kendilerini nasil tanimladiklarinin (6zglr yazihm gelistiricisi/kullanicisi veya
acik kaynak kodlu yazilim gelistiricisi/kullanicisi), OAKKY'yi nasil tanimladiklari tizerindeki
etkisini incelemek amaciyla bagimsiz grup t-test analizi uygulanmistir. Yapilan gruplararasi
karsilastirma sonuglarina goére, kendini 6zgur yazilim gelistiricisi/kullanicisi olarak tanimlayan
katihmcilar ile, agik kaynak kodlu yazihm gelistiricisi/kullanicisi olarak tanimlayan katilimcilar,
OAKKY’ye iligkin yaptiklari sosyal tanimlamalar agisindan farklilagmaktadir. Buna goére,
kendini 6zgur yazihm geligtiricisi/kullanicisi olarak tanimlayan katilimcilarin yaptiklari sosyal
tanimlar (X = .32, SD = .21), kendini acik kaynak kodlu yazihm geligtiricisi/kullanicisi olarak
tanimlayan katilimcilarin yaptiklari sosyal tanimlardan (X = .26, SD = .20) anlamh olarak
daha vyuksektir (t(1432) = 5.63, p < .05). Bununla birlikte kendini 6zglr yazilim
gelistiricisi/kullanicisi olarak tanimlayan katilimcilar ile, ac¢ik kaynak kodlu yazilim
gelistiricisi/kullanicisi olarak tanimlayan katiimcilar arasinda, OAKKY'ye iliskin yaptiklari

teknik tanimlamalar agisindan farklilik bulunmamaktadir (Sekil 10).
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Sekil 10. Kendilerini nasil tanimladiklarina gore teknik ve sosyal tanimlamalar

Ayrica, katihmcilarin sahipli yazilim (retmelerinin veya katki yapmalarinin, OAKKY'yi nasil
tanimladiklari Gzerindeki etkisini incelemek amaciyla bagimsiz grup t-test analizi
kullanilmigtir.  Yapilan gruplararasi karsilastirma sonuglarina goére, sahipli yazilim
Ureten/katki yapan katiimcilar ile Gretmeyen/katki yapmayan katiimcilar, yaptiklari sosyal ve
teknolojik tanimlamalar acisindan farklilasmaktadir. Buna gore, sahipli yaziim Ureten/katki
yapan katilimcilarin yaptiklari sosyal tanimlamalar (X= .28, SD= .19), sahipli yazilim
Uretmeyen/katki yapmayan katilimcilarin yaptiklari sosyal tanimlamalardan (X = .31, SD =
.20) anlamli olarak daha disuktur (t(1820) = -3.32, p< .01). Ayrica, sahipli yazilim
ureten/katki yapan katilimcilarin yaptiklari teknik tanimlamalar (X = .21, SD = .15), sahipli
yazilim uretmeyen/katki yapmayan katilimcilarin yaptiklari teknik tanimlamalardan (X = .18,
SD = .15) anlaml olarak daha yuksektir (t(1820) = 3.04, p< .01) (Sekil 11).
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Sekil 11. Sahipli yazihim iiretme/katki yapmaya gore teknik ve sosyal tanimlamalar

3.2.2.3 Ki-Kare Analizleri

Katilimcilara kendilerini nasil tanimladiklari ile (6zglr yazilim gelistiricisi/kullanicisi veya agik
kaynak kodlu yazilim gelistiricisi/kullanicisi), Ozgiir Yazilim ve Agik Kaynak Kodlu yazilimin
birbirinden farkli olup olmadigi sorulmus ve yanitlar ki-kare testi ile analiz edilmistir. Yapilan
analiz sonuglarina gére, sz konusu degiskenler arasinda istatistiksel agidan anlamh bir iligki
vardir, x2 (1, N= 1142)= 11.74, p< .001. Ortalamalar arasindaki farklar Tablo 4’de

sunulmustur.

Tablo 4. Ozgiir yazihm ve agik kaynak kodlu yazilimin farkhhigina ilisin ki-kare analiz sonuglari

Ozglr Yazihim ve Agik
Kaynak Kodlu yazilimin
birbirinden farkl olup
olmadigi
Farkhdir Farkli TOPLAM
Degildir
Katihmcilarin Ozgiir Yazihim 282 384 666
kendilerini Kullanicisi/Gelistiricisi
nasil Acik Kaynak Kodlu 154 322 476
tanimladiklari Yazilim
Kullanicisi/Geligtiricisi
TOPLAM 436 706 1142

Bu bolimde ayrica, katihmcilara kendilerini nasil tanimladiklari ile (6zglUr yazilim
geligtiricisi/kullanicisi veya ac¢ik kaynak kodlu yazihm geligtiricisi/kullanicisi), ginlik hayatta
OAKKY olmayan vyazilimlar kullanip kullanmadiklari (veya gelistirip geligtirmedikleri)

sorulmus ve yanitlar ki-kare testi ile analiz edilmistir. Yapilan analiz sonuglarina goére, s6z
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konusu degdiskenler arasinda istatistiksel agidan anlamli bir iliski vardir, x2 (1, N= 927)=

202.18, p< .001. Ortalamalar arasindaki farklar Tablo 5’'de sunulmustur.

Tablo 5. OAKKY olmayan yazilim kullanip kullanmadiklarina iligkin ki-kare analiz sonuglari

Glnliik Hayatta OAKKY
Olmayan Yazilimlar
Kullanip Kullanmadiklari
(Gelistirip
Gelistirmedikleri)
Hayir Evet TOPLAM
Katilimcilarin Ozgur Yazihm 429 180 609
kendilerini Kullanicisi/Gelistiricisi
nasil Acik Kaynak Kodlu 68 250 318
tanimladiklari Yazihim
Kullanicisi/Gelistiricisi
TOPLAM 497 430 927

Son olarak, katihmcilara kendilerini nasil tanimladiklari ile (6zgir yazilim
gelistiricisi/kullanicisi  veya acik kaynak kodlu yazilim gelistiricisi/kullanicisi), OAKKY
alaninda deneyim sahibi olmanin is imkani Gzerindeki etkisinin olup olmadigi sorulmus ve
yanitlar ki-kare testi ile analiz edilmistir. Yapilan analiz sonucglarina goére, s6z konusu
degiskenler arasinda istatistiksel acidan anlamli bir iliski bulunmamistir, x2 (1, N= 1116)=

.386. Ortalamalar arasindaki farklar Tablo 5’de sunulmustur.

Tablo 6. OAKKY’nin is imkanlari lizerindeki etkisinde iligskin ki-kare analiz sonuglari

OAKKY Alaninda
Deneyim Sahibi Olmanin
is imkani Uzerindeki
Etkisi
Evet Hayir TOPLAM
Katilimcilarin Ozgiir Yazilim 592 12 604
kendilerini Kullanicisi/Geligtiricisi
nasil Acik Kaynak Kodlu 499 13 512
tanimladiklari Yazilim
Kullanicisi/Gelistiricisi
TOPLAM 1091 25 1116

3.3 Sonug ve Degerlendirmeler

Yazilim sektdriinde yeni bir kurumsal yapi olarak ortaya cikan OAKKY projelerini agiklamaya
calisan teoriler, metodolojik olarak temelde iki ayri yaklagim benimsemektedirler. Bunlardan

iktisadi yaklagim olarak nitelendirebilecedimiz ilki, zaman ve emeklerini gonulli olarak agik
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kaynak kodlu yazihm Uretmeye harcayan yazilimcilarin bu davraniglarinin ardinda bireysel
¢lkara dayall bir gesit rasyonel mantik aramaktadir (para kazanma, itibar elde etme gibi).
ikinci yaklasim ise, meseleyi kiiltiirel agidan ele almakta, OAKKY projelerini bu alana 6zgii
bir paylasim kultiriine referansla agiklamaktadir. Mevcut arastirma projesinin bu asamada
ortaya koydugu en édnemli sonuglardan bir tanesi ise, bu iki yaklasimin da énemli eksiklerinin
oldugudur. Proje sonuglarina gbre iktisadi yaklasim, bireysel ¢ikara dayali motivasyonlar
disinda OAKKY ile ilgili diger birgok sosyal motivasyonu géz ardi etmektedir (yazilimcinin
kendi bilgilerini paylasma istegi veya etik olarak yazilimin kapali kodlu olmamasi gerektigine
dair dustinceler gibi). Kiltirel yaklasim ise her ne kadar paylasim konusunu ve etiksel
meseleleri glindeme getirse de, bu kavramlarin hangi kisisel motivasyonlarla nasil bir iliskide
olduklari sorusuna yeteri kadar egilmemektedir. Arastirma bulgulari, OAKKY hareketinin
aciklanmasinda farkli bireysel c¢ikar ve sosyal motivasyonlarin bir arada disunutlmesi

gerektigini gostermektedir.

Bu konuyla ilgili diger baska énemli bir bulgu da bireysel farklliklar ile ilgilidir. OAKKY
hareketinde yer alan iki biyiik dnemli grubun Uyeleri (Ozgiir Yazilm Dernegi ve Agik Kaynak
inisiyatifi) temel motivasyonlar agisindan birbirlerinden ayrilmaktadir. Genel olarak yazilim
kaynak kodunun agik olmasi gerektigi konusunda hem fikir olan bu iki grup, bunu nigin boyle
olmasi gerektigi noktasinda farkli gorislere sahiptir. Ozglr yazilim grubu meselenin sosyal
ve etiksel yonlerini 5nemsemekte, acik kaynak grubu ise OAKKY'ye esas itibariyle teknik bir
mesele olarak, baska bir ifadeyle daha pragmatik bir acidan bakmaktadir. Yukarida veri
analizi béliminde sunulan bulgular, bu iki grubun Gyelerinin temel motivasyonlar agisindan

gercekten birbirlerinden farklilastiklarini ortaya koymaktadir.

Arastirmanin bu ilk bélimiinin ortaya koydugu bu sonug, OAKKY ile ilgili faaliyetlerde hem
bireysel hem de sosyal motivasyonlarin etkin olduklarinin belirlenmesi agisindan bir 6nem
arz etmektedir. Ne var ki, konuyla ilgili bir sonraki adimda sorulmasi gereken soru, bireysel
ve sosyal motivasyonlarin OAKKY gelistirme sireglerine olan etkileri agisindan hangi
noktalarda birbirinden ayrildiklari sorusudur. Baska bir ifadeyle, yaziimcinin bir Uretici ve
kullanici olarak OAKKY ile ilgilenmeye baglamasi, toplam mesaisinde OAKKY igin harcadigi
zamanin belirlenmesi ve OAKKY kavraminin nasil tanimlandigi (6zgir yaziim mi, agik
kaynak kodlu yazihm mi?) gibi farkli noktalarla ilgili olarak bireysel ve sosyal motivasyonlarin
etkileri birbirinden nasil farklilasmaktadir? Hem genel olarak bu sorulara cevap arama hem
de OAKKY dreten yazilimcilarla ilgili olarak Turkiye'deki durumu ortaya koyma amaciyla
proje kapsaminda ayri bir Turkiye calismasi yapilmistir. Bu ¢alismanin sonunglari bir sonraki

bdélimde sunulmustur.
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4. IKINCI GALISMA (OAKKY TURKIYE GALISMASI)

4.1 Yontem

4.1.1 Arastirmanin Modeli

Bu arastirmada hem nitel hem nicel verilerin analiz edildigi karma yontem kullaniimistir (bkz.
Creswell ve Plano Clark, 2007). Bu ydntemde arastirmanin nicel boyutu daha fazla
katihmciya ulagma acisindan 6rneklemin kapsamini genisletirken, nitel boyut konuyla ilgili
daha derinlemesine veri toplanmasina olanak saglamaktadir. Bu ¢alismada bu dogrultuda ilk
Once arastirmanin nitel boyutu tamamlanmigtir. Daha sonra, nitel verilerin sagladigi

perspektif Isiginda ¢alismanin nicel bélimu hazirlanmig ve tamamlanmigtir.

4.1.2 Orneklem

4.1.2.1 Nitel Boyut

Katilimci olarak Tirkiye’den hem OAKKY kullanicisi hem de gelistiricisi konumunda olan
toplam 17 kisiyle gértusulmustir. Katihmcilardan 15’i erkek, 2’si ise kadindir. Yas gruplari 20
ile 67 arasinda degismektedir. Katihmcilardan 6 kisi 5-9 yildir, 7 kisi 10 -15 yildir, 4 kisi ise
16-35 yildir 6zgur yazilimla ilgilendigini belirtmistir.

4.1.2.2 Nicel Boyut

Arastirmanin nicel boyutunun 6rneklemi, 90’1 erkek ve 15'i kadin olmak uzere toplam 105
OAKKY kullanicisi veya gelistiricisi yazihmcidan olusmaktadir. Orneklemin yas ortalamasi
30.92'dir ve egitim diizeyi lise ile doktora arasinda degismektedir. Katilimcilarin OAAKY ile

ilgilenme duzeyleri ve deneyim sureleri hakkindaki istatistikler Tablo 7’de verilmigtir.

Tablo 7. Nicel 6rneklem demografik bilgiler

N % Ort. SS
Cinsiyet Erkek 90 85.7
Kadin 15 14.3
Yas 105 30.92 7.48
Lise 6 5.7
Yiiksekokul 7 6.7
Egitim duzeyi Universite 62 59
Ylikseklisans 21 20
Doktora 9 8.6
" _ OAKKY kullanicisi 42 40
(?UIAZE;Y gilenme 5 A kky direticisi/gelistiricisi 9 8.6
Her ikisi de 53 50.5
OAKKY deneyim 8.45 5.07
suresi (yil)
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4.1.3 Veri Toplama iglemi

4.1.3.1 Nitel Boyut

Nitel calismanin amaglari dogrultusunda énce calisma evreni, daha sonra bu evrene gore
katilimci grubu belirlenmistir. OAKKY gelistiricisi veya kullanicisi kisilere ulasmak amaciyla,
Linux Kullanicilari Dernegi (LKD) ile iletisime gecilmistir. Olasiliksiz drnekleme tirlerinden
olan “kartopu dérnekleme” ydntemi calisma evrenine ait bir katihmci ile temas kurulmus,
temas kurulan katilimcinin yardimi ile ikinci katilimciya, ikinci katilimecinin yardimiyla tg¢incu
katilimciya ulasiimis ve érneklem biyimustur.

Veriler “gérisme teknigi” kullanilarak toplanmistir. Yari yapilandiriimis gérismeler yapiimis
olup, katilimcilara agik uc¢lu sorular yonlendirilmistir. Veriler, katilimcilarin sézli onaylari
dahilinde, ylz ylze goérismeler ve Skype programi araciligiyla ses kayitlari seklinde
toplanmistir. Gérisme sureleri degiskenlik gdstermis olup, ortalama 15 dakika stUrmustir.

Ses kayitlarinin yazi doktmleri (transkripsiyonlart) yapilmigtir.

Gorisme sirasinda sorulan sorular asagidaki gibidir:
1. Kag yasindasiniz?
Kag yildir 6zglr yazilim ile ilgileniyorsunuz?

Ozgiir yazilima olan ilginiz nasil basladi?

P W N

Ozel veya is yasaminizda ézgir yazihm olmayan yazilimlar (ticari yazihim) kullaniyor
musunuz?

Ozglr yazilim kullanma motivasyonlariniz nelerdir?

Sizce 6zgur yazilimin avantajlari nelerdir?

Sizce 6zgur yazilimin dezavantajlari nelerdir?

© N o »

Sizce “6zgur yazihm” ve “acik kaynak kodlu yazihm” ifadeleri ayni anlama mi
gelmektedir?
9. Turkiye'deki 6zgur yazilimin mevcut durumunu nasil degerlendirirsiniz?

10. Turkiye’de 6zgur yazilimin kullaniimasini yayginlastirmak igin sizce neler yapilabilir?

4.1.3.2 Nicel Boyut

Nicel ¢calismanin veri toplama islemi, web tabanli online bir yazim olan www.surveey.com
aracihgiyla gergeklestiriimistir. S6z konusu arastirma grubuna ulasabilmek adina Linux
Kullanici Dernegi (LKD) ile iletisime gegilerek, arastirmaya katilmaya gonullu olan Uyelere
ulasiimistir. Olusturulan anket linki, bilgilendirilmis onam formu ile birlikte elektronik posta ile

katilimcilara ulastiriimigtir. Bunun diginda sosyal medya araciligi ile gesitli 6zglr yazilim
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gruplarina ulasilarak anket linki ilgililerle paylasiimistir. Anketin tamamlanmasi yaklasik 15

dk. surmektedir. Anket sorulari EK-1'de yer almaktadir.

4.1.4 Verilerin Analizi

4.1.4.1 Nitel Boyut

Gorusme teknigi ile elde edilen veriler, tematik icerik analizi ile incelenmistir. Tematik analiz,
niteliksel analiz yontemlerinden igerik analizi tekniginin igerisinde yer alan bir yontemdir.
Tematik analiz, metin icerisinde bir 6rintu halinde ilerleyen anlam kaliplarini belirleyip analiz
etmek icin kullanilir (Joffe, 2012, s. 209- 223). Tematik analizde, genel olarak belirli bir
mesajin  once birimlere boéluinmesini daha sonra bu birimlerin kategoriler halinde
gruplandirilmasini ifade eder (Bilgin, 2006, s. 19). Bu kategorilerde, mesajin konusu, yonda,
tasidig1 degerler, amagclar, amaca ulasmada basvurulan yollar ya da ¢atisma konulari gibi

cok cesitli boyutlar ele alinabilmektedir.

Bu arastirmadaki verilerin analizinde, énceden belirlenmis kategoriler kullaniimadan, agik
kodlama yoluyla ortaya cikan yeni kategori, tema ve alt temalara goére incelenmistir.
Kategoriler, kategorisel analize yani frekans analizine tabi tutulmustur. Kategorilerin ylizde ve

frekans degerleri tablo olarak sunulmustur.

4.1.4.2 Nicel Boyut

Anket verileri 6ncelikle faktor analizine tabi tutularak OAKKY (retme/kullanma ile ilgili
bireysel ve sosyal motivasyonlar belirlenmisti. Daha sonra bireysel ve sosyal
motivasyonlarla OAKKY gelistirmeye harcanan haftalik zaman arasindaki korelasyon iligkisi
incelenmistir. Bununla birlikte tek yonll varyans analizi ve t-testi kullanilarak OAKKY hareketi
icindeki farkl gruplarin s6z konusu degiskenler agisindan (birseysel motivasyonlar, sosyal
motivasyonlar ve harcanan haftalik saat) birbirlerinden ayrisip ayrismadiklari incelenmistir.
Son olarak, ¢oklu dogrusal regresyon analizi yapilarak yazihmcilarin OAKKY gelistirmek igin

harcadiklari zamanin belirlenmesinde hangi faktorlerin rol oynadiklari arastiriimigtir.

4.2 Bulgular
4.2.1 Nitel Bulgular

4.2.1.1 Katihmcilarin Ozgiir Yazihmla Tanigmalari

Katilimcilarin %18,8'i (3 kisi) "is" ortaminda ve % 18,8 (3 kisi) "Universitede hoca
yonlendirmesi" ile 6zglr yazilimla tanistiklarini belirtmiglerdir. Ozgir yazilimla tanigma
sorusuna agirlikh verilen cevaplarin toplandigi kategoriler sirasiyla; "forumlar araciligiyla" (2

kisi), "Universitede bireysel kullanici meraki" (2 kisi) ve "yen is" (2 kisi), "mesleki konular ile
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ilgili tartismalarda" (1 kisi ), "online medya araciligiyla" (1 kisi ), Gniversitede bilgisayar
toplulugu aracihgiyla" (1 kisi ), "yazih medya araciligiyla” (1 kisi) olarak tespit edilmigtir.
Genel olarak, galisma hayati ve egitim hayatinin katihmcilarin 6zgur yazihmla tanigmalarina

firsat yaratan ortamlar oldugu séylenebilir.

Tablo 8. Katilmcilarin 6zgiir yazilimla tanigma icerikleri kategorileri

Yuzde
Ozgiir yazilimla tanigsmalari Frekans (%)
forumlar aracihgiyla 2 12,5%
iS 3 18,8%
mesleki konular ile ilgili tartismalarda 1 6,3%
online medya araciligiyla 1 6,3%
universitede bilgisayar toplulugu araciligiyla 1 6,3%
Universitede bireysel kullanici meraki 2 12,5%
Universitede hoca yonlendirmesi 3 18,8%
Yazili medya araciligiyla 1 6,3%
yeni is 2 12,5%
Genel Toplam 16 100,0%

4.2.1.2 Katihmcilarin Ozgiir Yazilima Kigisel Olarak Baglama Sebepleri/Motivasyonlari

Katiimcilarin "6zglr yazihma kisisel olarak baglama sebebiniz neydi?, "baglama sebebi
veren motivasyonlariniz nelerdi?" sorusuna verdikleri cevaplarinin olusturdugu ve anlamli
veriler sonucu ortaya ¢ikan kategorilerin en ylksek oranla %35,3 "kisisel sosyal degerlerle
ortisme" kategorisi, %23,5 "katki sunma istegi" kategorisi, esit oranda olan %17,6
"mesleki/kisisel boyutlu sagladigi kazanimlar" ve %17,6 "yazilimin sosyal degeri olmasi!"

kategorileri ve en duslk oranda olarak %5.9 "bilgi glivenligi avantaji" oldugu gértlmustar.

Katilimcilar 6zgur yazilima baglama sebebi veren motivasyonlarinin ¢cogunlukla "paylasma,
yardim etme veya yararli olma istegi " gibi sahip olduklar sosyal kisisel degerlerle, 6zgur
yazilimin sahip oldugu sosyal/felsefi ydonunin bu degerlerle 6értismesinden kaynakli oldugu

seklinde ifadelerde bulunmusglardir.

Alint1 1. "Birincisi hani insanlarla paylasma ve konugsma ve anlatma ve onlarin size bir
seyler, yardim etmesi seklinde bir aliskanliga ben zaten senelerdir sahiptim. Teknik

acidan baktigimizda yani bir de insanlarin, benim en azindan var, bos zamanlarimda
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birilerine yardim edip, bir seyler yapip, bir seyler 6grenip, bir seyler kurcaladigim

zaman, bunun birilerine de yarari oldugunu bilmek istiyorum."(D, 38)

Alint1 2. "O agidan orada da hani teknik olarak daha iyi oldugunu digindiim, béyle bir
sebep var. Ikinci sebep de, dedisme seyi var. Felsefi boyutu var veya hani, hayata
bakiginiz vesaire o tarz geyler var. O bakis ag¢isinin da kendime daha uygun
oldugunu digtindiim agikgasi. Paylasma, bilgiyi paylasma, 6zglir insanlara o haklari

verebilmek. Iki agidan da beni cezp etti." (E, 47)

Katilimcilarin 6zgur yazilima baslama sebeplerini aciklarken verdikleri cevaplar, ikinci sirada
% 23.5 oranla "katki sunma istegi" kategorisi altinda toplanmistir. Katki sunma istegi;
katilimcilar tarafindan, birilerine yardim etme ve diger degerlerle iligkili olarak yazilimi

o6grenme ve bir seyler yapma istekleri olarak ifade edilmistir.

Alint1 3. "Sonrasinda da bir seyler yapabilme, yaptiginin sonucunu hizlica gérebilme
ve en azindan bunun baska birilerine fayda saglayabilecedi fikri bu alanda devam

etmemizi sagladi.” (C, 35)

Katilimcilarin %17,6's1 "mesleki/ kisisel boyutlu sadladigi kazanimlar" kategorisinde toplanan
cevaplar vermiglerdir. Katilimcilar 6zgur yazihmi kullanmaya baslamada motivasyon kaynagi
olarak 6zgur yazilimin kendilerinin mesleki ve kisisel agidan kazandirdiklarindan; yani
yaziim kullanmanin kisisel ve mesleki gelisimlerine yonelik katkilarinin neler oldugundan

bahsetmislerdir.

Alint1 4." ...Ama hani mesela 6zglir yazilim projelerini kullanirken kendimi biraz daha

hani kasip bakis agimi gelistirebilirim. Bu ylizden istemigtim." (E, 23)

Yazilimin sosyal degeri olmasi" katihmcilarin %17,6'sinin verdigi cevaplara gére belirlenen
bir kategori olup, yazihmin geligtirici, kullanici igin bir paylasim ve yardimlasma degerlerini
iceren, paylasma kulturinidn ve ortaminin olusmasina firsat yaratan 6zelliginin olduguna
vurgu yapilmigtir. Bu Ozellikler de katilimcilarin 0zgur yazilima baslama sebeplerini

olusturmaktadir.

Alinti 5. "Simdi Latech’in ézelligi, aslinda 6zgiir yazilimlarin temel &ézelligini sey

yapiyor, ¢cok fazla gelistirici var, ¢ok fazla kullanici var, herkes birbiriyle paylasiyor. Bu
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paylasim sonucunda ortaya ayri bir lrin ¢ikiyor. Ciddi bir yardimlasma ortami var."
(M,67)

Tablo 9. Katilmcilarin 6zglir yazilima baslama sebeplerinin toplandigi kategoriler

Ozgiir yazilima kisisel olarak baslama
sebepleri/motivasyonlari Frekans | Yiizde
) (%)
bilgi guvenligi avantaji 1 5,9%
katki sunma istegi 4 23,5%
kisisel sosyal degerlerle ortiisme 6 35,3%
mesleki/kisisel boyutlu sagladigi kazanimlar 3 17,6%
yazilimin sosyal degeri olmasi 3 17,6%
Genel Toplam 17 100,0%

4.2.1.3 Katiimcilarin Ozgiir Yazihm Kullanma Motivasyonlari

Katilimcilarin "Ozgir yazihim kullanma motivasyonlariniz nelerdir?" sorusuna yonelik, verilen
verdiklerin tim cevaplarin  %54,5'inin olusturdugu kategori "sosyal degerler temelli kisisel
motivasyon" dir. Yiksek oranla verilen diger cevaplar; %18,2'sinin olusturdugu "mesleki
degerler temelli kisisel motivasyonlar" kategorisidir. Diger cevaplarin toplandigi kategoriler;
%13,6 "Urin kaynakh kisisel motivasyon, % 9,1 "katki sunma istegi", %4,5 "ekonomik yonu-

Ucretsiz olmasl!" seklinde olmustur.

Katilimcilarin "sosyal degerler temelli kisisel motivasyon" kategorisi tim cevaplarin iginde
%54,5 oranla birinci sirada yer alan kategoridir. Katilimcilarin bu kategoriye giren cevaplari
genellikle, yazihmin sosyal degerini, paylasma, yardimlagsma ve bagkalarina yararl, faydal
olma gibi yonlerini icermektedir. Ayrica katilimcilar yazilimla ilgili olarak yazdiklari seyi
paylasmanin ve topluluga ait hissedip 6zglr yazilim kullanan bagka topluluklara yararli

olmay! bir motivasyon kaynagi olarak ifade etmislerdir.

Alinti 6. "Kod elinizde dedistirme hakki da var sizde. Ustelik onu siz degistirip
iyilestirdiginiz zaman butin dinyadaki, hani ka¢ Kigi kullaniyorsa, milyonlarca Kigi
belki potansiyel olarak, hayatini da iyilestirmis oluyorsunuz, bu da bir motivasyon
esasinda.” (E, 47)

Alinti1 7. "Sosyal... zaten iste gelisimi biraz 6yle. Bu paylasma lizerine dayall bir sey
yani, tamamen buna dayall. Genelde seyden doguyor ihtiyagtan doguyor yani bir Kisi

diyor ki benim buna ihtiyacim var, bu yok. iste Oracle’in yaptigini begenmedim,
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Microsoft'unki gok yavas, 6blrklisi séyle. Ben yazamaz miyim diyor ve yazmaya
basliyor. Burada zaten 6zglir yazilimin blyidmesinin en bliylik seyi o, yazdigi seyi

paylasabilmek yani. Paylasarak baskalariyla sey yapan bir community var."” (O, 44)

Ozgir yazilim kullanma motivasyonlarini ifade eden katilimcilarin verdikleri cevaplarin
%18,2'sini "mesleki degerler temelli kisisel motivasyonlar" dir. Bu kategorinin iceriginde
katilimcilarin verdikleri cevaplar, bagkalarinin tecribelerinden mesleki acidan faydalanma,

un, sayginlik ve yazilimin baska is firsatlari dogurmasi gibi konulardan olusmustur.

Alint 8. "...Ucglincii sebep de, seyle alakali hani bir sey gelistirip bu camiaya verdigin
zaman gseyle &diillendiriyorsun hani namin yliriiyor seklinde. O da c¢ok blylik bir
motivasyon bence bir insan igin hani. Yani Windowsta bir geligtirici olsan, sen daglari
da deviriyor olsan senin adin duyulmuyor, Windows markasi duyuluyor. Ama
ozglir yazihm sektoriiniin seyinde, camiasinda, toplulugunda bir sey yaptigin zaman
cok ufak bir sey de olsa, birinin hayatini kurtariyorsa o sey, hani hayatini kurtariyor
mecaz anlamda sbéyledim ama, hani bir isini gériiyorsa sana boOyle her taraftan seyler
yadiyor béyle hani “ya ¢ok sagol, ¢ok iyi yapmissin, stiper olmus” filan diye insanlar...
Ya bu motivasyonla oluyor tabi. Tabi marjinal fayda mi derler ne derler ama hani
bunun tabi geri dénlisii de oluyor, hani is bulman rahat oluyor, hani bunu yaptim
diyebiliyorsun rahatlikla.." (O, 26)

Alinti 9. "Diger insanlarin tecriibelerinden faydalanmaniz daha kolay oluyor bu

durumda agikcgasi, 6zellikle gelistirme alaninda” (Y, 27)

Katilimcilarin "Urln kaynakl kisisel motivasyon" larini ifade eden cevaplari bitiin cevaplarin
%13,6'lik kismini olusturmakta olup, bu cevaplarin i¢eriginde, GUrinin sagladigi avantajlar ve
Ozellikle glvenlik boyutlu avantajlarin motivasyon kaynagi oldugu ifade edilmistir. Katki
sunma istegi ve yazilimin ekonomik yoénU yani Ucretsiz olmasi da verilen cevaplar

arasindadir.

Alint1 10. "Su an mesela ¢ok fazla giindemde olan, bilgi gtivenligi denilen bir sey var.
Hani birincisi ne yaptigini bildigin bir seyi kullandigin zaman daha igin rahat halde
kullaniyorsun. Daha giivende oldugunu hissediyorsun yani. Hani diger sey.. ya..." (O,
26)
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Tablo 10. Ozgiir yazilim kullanma motivasyonlan kategorileri

Frekans | Yuzde
Ozgiir yazilim kullanma motivasyonlari () (%)
ekonomik yéni- Ucretsiz olmasi 1 4,5%
katki sunma istegi 2 9,1%
mesleki degerler temelli kisisel motivasyonlar 4 18,2%
sosyal degerler temelli kisisel motivasyonlar 12 54,5%
Urin kaynakl kisisel motivasyon 3 13,6%
Genel Toplam 22 100,0%

4.2.1.4 Ozgiir Yazihm Olmayan Ticari Yazilimlar Kullanma
Katilimcilarin "Ozglr yazilhim olmayan ticari yazilimlar kullaniyor musunuz?" sorusuna yonelik

verdikleri cevaplar % 66,7'si (8 kisi) "evet" cevabini, %33,3'nd "hayir" cevabini vermigtir.

Tablo 11. Ozgiir yazilim olmayan ticari yazihmlar kullanma orani

Ozgiir yazihm olmayan ticari yazihmlar kullaniyor |Frekans |Yiizde (%)
musunuz? (f)

evet 8 66,7%
hayir 4 33,3%
Genel Toplam 12 100,0%

Ozgur yazihm olmayan ticari yazihmlar kullandiklarini ifade eden katihmcilar bu yazilimlari

caligtiklari isten ve zorunluluktan dolayi kullandiklarini dile getirmislerdir.

Alinti 11. "Mecburen, Windows isletim sistemi ag¢ik kaynak kodlu degil, onun ofis
yazihmlari agik kaynak kodlu degil. Onlari kullanmak zorundayiz ¢linki ¢aligtigimiz

kurum bu yazilimlari kullaniyor. Biz de o sebepten mecburen kullaniyoruz." (A, 33)

Alinti 12. "Evet kullaniyordum yani 6zglr yazilimdan 6nce yani Microsoft yazilimlari
kullaniyordum. Daha sonra 6zglir yazilm kullanmaya basladiktan sonra Microsoftu

iste zorunluluk disinda kullanmiyorum." (E, 23)
4.2.1.5 Ozgiir Yazihmin Avantajlari

Katimcilarin "Ozgir yaziimin avantajlari nelerdir?" sorusuna verdikleri cevaplarda en

yuksek oranda belirlenen cevaplari temsil eden kategoriler %17,5 ile u¢ farkh kategoridir.
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Katiimcilar yazilimin avantajlari olarak yazilimin "sosyal deger (paylasma) vurgusu (%17,5) ,
teknik boyutlu avantaji (%17,5) , toplumsal boyutlu avantaji (%17,5) " ifade eden cevaplar
vermiglerdir. Sosyal deger yani paylasma vurgusu, toplumsal boyutlu avantaj birbirine yakin
ifadeleri icermis olup paylasma vurgusu yapilan cevaplarin fazla olmasi nedeniyle bunu
temsil eden sosyal deger (paylasma) vurgusu bir kategori olarak belirlenmistir.Bunun yani
sira yazihmin teknik boyutlu avantajini dile getiren cevaplarda katilimcilar tarafindan en ¢ok

verilen cevaplardandi.

Alinti 13. "Ozgiir yazilimlarin getirdidi ciddi teknik avantajlar var." (D, 38)

Alint1 14. "Paylasim ve toplum igin yararli olma felsefesi." (A, 20)

Alint1 15. "Neden avantajli oldugunu diistinliyorum... Bir kere yardimlasma platformu
sagliyor. Yani insanlar projelere katki verebiliyor ve sonugta ben kendime aldigim bir

uygulamayi, yani onu dagitabiliyorum baska insanlara, en giizel 6zelligi bu" (E, 23)

Katilimcilarin verdikleri cevaplarin %14'U "ticari/ekonomik boyutlu avantajlari temsil edecek

nitelikte olup, Ucretsiz olmasinin bir avantaj oldugunu ifade etmiglerdir.

Alinti 16." Cok sik s6ylenilen, licretsiz olmasi mesela bire bir bence belirleyici olan

degil ama hani (icretsiz olmasi bir avantaj. "(T, 40)

Ozgur yazihmin avantajlari sorusuna verilen cevaplarin %12,3'0  "guvenlik boyutlu/etik

boyutlu" avantajlari vurgulamistir.

Alinti 17. Arka kapilar yok. Giivenlik unsuru dolayisiyla ¢ok gelismis ve én planda. (A,
33)

Katiimcilarin btin cevaplarinin %7'sinde "kollektif katki verme", %3'Unde "yazilimin dinamik

olusu" ve "kigisel gelisim boyutlu kazanim"dan bahsetmiglerdir.

Alinti 18. "Yani iki saat sonra glivenlik yamasini alip bilgisayariniza kurabiliyorsunuz.
Ve bu tamamen sey, licretsiz ¢alisan insanlarin yaptigi... Ticari sirketler iste herhalde
bir yarim glin sonra dediler ki (lzerinde c¢alismaya basladik. Glvenlik yamamiz
yakinda hazir olacak. Yani yarim giin sonra, daha hazir degil. Bu tip avantajlari var.

Bu tip bir sey oluyor. Bazen s6yle bir seylere rastlasabiliyorsunuz yani, yazilimda bir
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sey yanlis, bozuk, calismiyor. Goénderiyorsunuz, yazilimi gelistiren kisi bilhassa
kendisi yanit verip size iste diyor ki yani bu iste bir sonraki versiyonda diizelecek. Ya
da igte... Gergekten de diizeliyor. Sizin sayenizde diizeldigi de oluyor bazen. Cok

dinamik bir yapi, ¢cok sey, hizli gelisen bir yapi. O agidan tercih ediyoruz" (O, 44)

Katiimcilarin gogunlugu 6zgur yazihm avantajlari olarak, yazilimin paylagsma, yardimlasma
kultdrd olusturmasi ve toplum igin yararli olma felsefesini ve teknik agidan da gelismis
olmasini ifade etmislerdir. Glvenlik boyutu, mahremiyeti koruma acisindan gelismisligi de
verilen cevaplar arasinda olmus olup, Ucretsiz olmasi 6énemli bir avantaj olarak dile

getirilmigtir.

Tablo 12. Ozgiir yazihmin avantajlan kategorileri

Ozgiir yazilimin avantajlar nelerdir? Frekans | Yiizde (%)
kurumsal bagimsiz bireylerin katki verme imkani 2 3,5%
guvenlik boyutlu/etik boyutlu avantaj 7 12,3%
kisisel gelisim boyutlu kazanim 3 5,3%
kollektif katki verme imkani 4 7,0%
sosyal deger (paylasma) vurgusu 10 17,5%
teknik boyutlu avantaj 10 17,5%
ticari/ekonomik boyutlu avantaj 8 14,0%
toplumsal boyutlu avantaj 10 17,5%
yazilimin dinamik olugu 3 5,3%
Genel Toplam 57 100,0%

4.2.1.6 Ozgiir Yazihmin Dezavantajlari
Katilimcilarin "Ozgiir yazilmin dezavantajlari nelerdir?" sorusuna ydnelik katilimcilarin
toplam cevap sayisinin 6zgur yazilimin avantajlarina verdikleri cevaplardan daha az oldugu

goOrulmus olup, 6zglr yaziimin "teknik yetersizlik- igerik yetersizligi"ni ifade eden cevaplar

%38,9 ile en yuksek oranda ifade edilen cevaplardan olmustur.

Alinti 19. "Yardim dokimantasyonlari genelde bunlarin ¢ok fazla detayli olmuyor.”
(A, 33)
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Alinti 20. "Yani sbyle, 6zglr yazilm kullanmak diger yazilimlari kullanmaya gére evet
bazen daha zor ¢linkii yani donanim destegi saglanmiyor, su oluyor bu oluyor gibi
zorluklari var."” (E,23)

Alinti 21. Ben mesela video programlariyla da ugrasiyorum. Ozgiir yazilim bu konuda
biraz sey, yavas. Yani teknik olarak yetmiyor yaptigimiz seyler. O ylizden kapali kod

kullaniyorum. Hosuma gitmiyor, ama bir taraftan da mecbur kaliyorum. (S, 34)

Kurumsal  destek  hizmetinin  olmamasi  (%11,1) uygulamada  geligtirici
katkisinin/motivasyonunun kesilmesi (%11,1), Uretim imkanlarinin azligi/ekonomik destek
azligi (%11,1) cevaplari ayni yuzde de@erlerinde ¢ikmis olup, toplam cevaplarin %11.1

oranlarini kapsamistir.

Alinti 22. "Yani, ¢ogunlukla firmalardan daha énce adim atiyoruz ama Oyle bir
senaryo olabilir ki, az gelistiricisi olan bir uygulama igin bir glincelleme gerekebilir ve
gelistiriciler artik o programla, o uygulamayla ugrasmiyor olabilir ya da &lmds olabilir.
Yani dedigim gibi birileri artik o seyle ugrasmiyor olabilir. Bu durumda giincellemek
icin sizin ellerinizi kirletmeniz gerekir. Bunu bazilari tercih etmez. Bu bir dezavantaj
olabilir. Daha bireysel insiyatifle olusturulmus uygulamalar igin bu sekilde bir kurumsal
destegi her zaman bulamayabilirler. Bu yiizden blylik firmalar, iste nebileyim,
bankalar mesela, béyle uygulamalari kullanmayi pek tercih etmezler. Bu da &zgliir

yazilimlar icin bir dezavantajdir.”" (C, 35)

Alinti 23. "Dolayisiyla hani dezavantaji hani uzun stire devamliliginin érgiitlenmesinin
zor olmasi. Hani biitiin bunlara baktigimiz zaman 6zgdr yazilimla normal yazilim
arasindaki farkin insanlarin iste siiregelen motivasyonlarina dayali olmasi, arkada
ekonomik modelin kolay kurulamamasi gibi sebeplerle bir sekilde seyi az yani. Uretim
imkanlarinin, iste seyinin az olmasi. Yani 6zgtir yazilimin bence geyi bu,hani zorlugu
bu." (H, 34)
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Tablo 13. Ozgiir yazilimin dezavantajlan kategorileri

Frekans | Yiizde
Ozgiir yazilimin dezavantajlari neler olabilir? ()] (%)
gelistiricilerin  bireysel uygulamalarinin  gesitliliginin ve standartlarinin
olmamasi 1 5,6%
gelistiricilerin paylasma degerine yonelik kaygilari 1 5,6%
glvenlik kaygisi 1 5,6%
kurumsal destek hizmetinin olmamasi 2 11,1%
Ozgur yazihm harici yazihmlari kullanma aliskanlhigi devam etmesi 1 5,6%
Ozgur yazihm alaninda yetkin yoneticiye hizli ulasamama 1 5,6%
teknik yetersizlik - icerik yetersizligi 7 38,9%
uygulamada gelistirici katkisinin/motivasyonunun kesilmesi 2 11,1%
uretim imkanlarinin azhgi/ekonomik destek azligi 2 11,1%
Genel Toplam 18 100,0%

4.2.1.7 Ozgiir Yazilim ile Agik Kaynak Kodlu Yaziim Kavramlar

Katilimcilara "Ozgir yazilim ile acik kaynak kodlu yazilim ayni seyi mi ifade ediyor?" sorusu

yoneltilmis olup, cevap veren katilimcilarin %100'G "hayir" demistir. Bu kavramlarin farkh

yonleri oldugu yodnunde aciklamalarda bulunan katilimcilarin "6zgur yazilimin 6zgurlik

vurgusu"na yonelik ifadede bulunduklari cevaplar, tim cevaplarin %23,1'ini ve teknik-

kullanim boyutlu ézgurlik farki" oldugunu belirten katihmci cevaplari, tim cevaplarin %23,1

oranini olusturmustur.

Alint1.24. "Yani sol diyebilecegimiz bir kavramin aslinda &zgdrliikgl, paylagimcl,

herkesin bilgiyi hani... daha o tarz bir seyin uzantisi 6zgtir yazilim"

(H, 34)

Alinti 25. "Ya tabi o sey biraz... Kaynak kod acik olabilir, ama hani o kaynak kodda

6zgur yazilimla kastedilen sey bir takim haklarin olmasi son Kullaniciya ait,

degistirebilme, paylasabilme falan vesaire, istedigi gibi kullanabilme vesaire. O haklari

da veriyorsa acgik kaynak, kodu acabilir. O haklari da veriyorsa XXX agidan 6zgir

yazilim gibi diisinebiliriz. Ama kodu actigi halde o izinleri vermiyorsa, o haklari bana

saglamiyorsa o zaman ac¢ik kaynak kodlu ama &yle bir fark gériiyorum acikgasi” (E,

47)
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Katilimcilar toplam cevaplarinin %19,2'sinde &6zgur yazilimin "ideolojik ve felsefi yonu" ile

acik kaynak kodlu yazilimdan farklilastigini ifade etmiglerdir.

Alinti 26. "Bence ayni sey dedil. Ozgiir yaziim basta dedigim gibi kullanicinin
haklarini koruyan bir felsefe. Agik kaynak kodlu aslinda bunun tam tersi. Hani

kullanicr 6zgiir olmasa da olur ama kod agik olsun.” (O, 26)

"Kaynak kod kullanim farklihgi" ni ifade eden cevaplar toplam cevaplarin %15,4'ni
olusturmus olup, katilimcilar 6zgir yazilim ve acik kaynak kodlu yazilim arasinda,
kullanicilarin kaynak kodlara agik¢a ulasma, gelistirme ya da kullanma agisindan yazilimdan

kaynakli farkliliklar yasadiklarini belirtmiglerdir.

Alinti 27. "Degil. Ac¢ik kaynak kod sbyle yani sadece Kkodlarin agik oldugunu belli
diyor. Ozgiir yazilim oldugunda ise hem kodlarinin agik oldugunu, hem... yani bir
insan bana acik kaynak kodlu olarak yazilim verip o yaziimi benim dagitmami,
kopyalamami, baskalariyla paylasmami engelleyebilir. Ama &6zglr yazilimda boyle
degil. Hem kodlar agik oluyor, hem ben istedigim sekilde paylasabiliyorum o yazilimi,
dagitabiliyorum. Ayni zamanda dedgistirip tekrar kullanabiliyorum. Ayni zamanda onun
bir forkunu dretip tekrar yayinlayabiliyorum. Ama acgik kaynakta béyle olmuyor." (E,
23)

Katiimcilar 6zgur yazilim ile acik kaynak kodlu yazihm kavramlarinin “ticari amag

farkliliklarini" cevaplarinda %11,5 oranla sdylemislerdir.

Alinti 28. "Simdi, her acik kaynak kodlu yazilim ézglir yazilim olmayabilir. Biraz 6nce
BSD lisans &rnegini vermistim, daha dogrusu degdirmistim. Maalesef degil yani
kimileri... yani bu konuda bditiin diinya ikiye ayrilmis durumda. Kimileri bir lisansla
kaynagi acik tutma zorunlulugu getirmenin bir 6zgdirliik olmadigini séyliiyor. BSD’'de
orada olmadigi varsayilan 6zqlrliigi, BSD lisansi, size sadliyor ve istersen benim
acik kaynak kodumu alir, istedigin sekilde modifiye eder ondan sonra
modifikasyonlarini kapatir ve bunu parayla satarsin. Ozgiir yazilim yani benim
nazarimda higbir zaman kilitlenemeyen, kapatilamayan ve her kogulda &6zgiirce

kullanilmaya devam edilen yazilimdir"(M, 35)
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Tablo 14. Ozgiir yazilim ile agik kaynak kodlu yazilim kavramlari kategorileri

Frekans | Yuzde
Ozgiir yazilim ile agik kaynak kodlu yazilim kavramlari ()] (%)
acik kaynak kod teknik olarak kapsayici 1 3,8%
kaynak kod kullanim farkliligi 4 15,4%
6zgur yazilim daha kapsayicli 1 3,8%
6zgur yazilimin ideolojik/felsefi yéna var 5 19,2%
6zgur yazilimin 6zgurlik vurgusu 6 23,1%
teknik/kullanim boyutlu 6zgurluk farki 6 23,1%
ticari amag farkhhigi 3 11,5%
Genel Toplam 26 100,0%

4.1.2.8 Tiirkiyede'ki Ozgiir Yazihmin Su Andaki Durumunun Degerlendirilmesi

Katiimcilara, "Tuarkiye'deki 6zgur yazilimin su an ki durumunu nasil degerlendirirsiniz?"

sorusu yodneltiimis olup katilimcilarin toplam cevaplarina bakildiginda cevaplarin biyUk

¢ogunlugunun iki grupta toplandigi gérulmustir; verilen cevaplarin %35'nde katilimcilarin

6zgur yazilimin "son yillarda iyi durumda ve ilerleme" oldugunu ifade etmigler, cevaplarin

%25'inde katilimcilar 6zgur "yazilimin iyi seviyede olmadigini ortalama seviyede" oldugunu

ifade etmislerdir.

Alinti 29. "Eskiye gére daha iyi. Sirketlerde baya bir sey var, ilgi var esasinda.

Bilmiyorum, ilk basta belki biraz biitcesel hani lisans, ekonomik agidan filan baslamis

da olsa, gittikce hani seyleri de fark ediyorlar, teknik agidan da gergekten daha iyi.

Uzun vadede tek bir tedarikgi ile ¢alismak zorunlulugu getirmemesi mesela yine girket

acisindan ¢ok daha iyi." (E, 47)

Alint1 30. "Olumlu yénde ilerlemeler var, ama hani déniisiim zaman alan bir seydir.

Sosyolojiden ¢ok daha iyi bilirsiniz, bir seyin dogru olmasi bu fikrin, bir fikrin dogrulugu

onun kitlelere aninda yayilmasi anlamina gelmez. Insanlarin bir seye ikna olmasi,

doéntismesi ¢ok uzun bir stiregtir.” (T, 40)

Alinti 31. "Simdi suna bakmak lazim mesela yani diyelim ki diinya Ulkeleri ile bizim

aramizda, agik yazilim arasinda fark var mi, var, ama o fark her yerde var. Yani
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atiyorum gelismiglik endeksinde de ne kadar gerideysek, agik yazilimda da o kadar

gerideyiz yani ortalamayi tutturuyoruz." (H, 34)

Katilimcilarin kategorilere ayrilan toplam cevaplarinin %15'inde 6zgur yazilmin Turkiye'de
su an "yaygin olmama durumun" da oldugu belirtiimistir. Diger verilen cevaplarda; paylagsma
pratiklerinin azalmasi, Universitelerde tanitim azligi, Universitelerde kullaniimamasi, yazilm
uretimde ekonomik destek azligi, yazihm uretimde teknik iyi seviyede olmama durumlarindan

bahsetmislerdir.

Tablo 15. Turkiyede'ki 6zgiir yazilimin su andaki durumunun degerlendirilmesi kategorileri

Tirkiye’deki o6zgiir yazilmin su andaki durumunun Frekans |Yizde
degerlendirilmesi ()] (%)

iyi seviyede degil- ortalama 5 25,0%
paylasma pratiklerinin azalmasi 1 5,0%
son yillarda iyi durumda- ilerleme var 7 35,0%
Universitelerde tanitim azhgi 1 5,0%
universitelerde kullaniimamasi 1 5,0%
yaygin olmama durumu 3 15,0%
yazilim uretimde ekonomik destek azligi 1 5,0%
yazilim uretimde teknik iyi seviyede olmama 1 5,0%
Genel Toplam 20 100,0%

4.1.2.9 Katihmcilarin Ozgiir Yaziimi Yayginlagtirmakla ile ilgili Fikirleri

Katiimcilara; "Sizin elinizde bir yetki olsaydi, bunu nasil, 6zgur yazilimi yayginlastirmakla
ilgili. Nereden baslardiniz? Sizce biz bunu nasil daha taninabilir hale getirebiliriz?" sorusu
yoneltilmis olup, cevaplarin %21,4'G "kamu kurumlari/ devlet desteklemeli ve devlet politikasi
olmasi" nin gerekliligi ifade edilmistir. Toplam cevaplarin % 17,9'u " 6zgur yazilim konusunda
bilisim okuryazarlk egitimi" nin 6zgur yazihmi yayginlagtirmada dnemli etken oldugunu dile
getirmiglerdir. ~ Katihmci cevaplarinin %14,3'G  “farkindalk arttirmanin" gerekliliginden
bahsetmisler, %10,7'si "erken egitim dénemlerinde &6zglr yazilim konusunda bilisim
okuryazarlik egitimi" gerektiginden ve diger %10,7'lik cevaplar, "6zgur yazilima tesvik etme

stratejilerinin” yapilmasinin énemine deginmiglerdir.

Alinti 32. "Devlet politikasi haline getirirdim direkt. Yani burada daha farkl bir yéntem

cizerek daha karli bir yatirim yapilabilir. Ben seyi derdim yani, Universitelerde veya
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egitim kurumlarinda ilk basamakta belki Microsoft'u direkt atamayabilirsiniz ama

o6zqglr yazilim 6greteceksiniz kardesim diye bir zorunluluk getirebilirdim." (S, 34)

Alint1 33. " Ozet olarak, ¢ok ayrintiya girmeyeyim artik, sunu hani bir strateji olarak
ortaya koymak gerekiyor. Dedigim gibi hani bunu bir kamu yaklasimi, kamu projesi
haline getirdiginiz andan itibaren aslinda ¢ok rahat bir sekilde 6zel sektérii de ikna
edersiniz.."(O,, 35)

Alint1 34. "Yani, farkindalik olusmasi lazim onun igin de 6zellikle bliyiik kurumlarin

bunu desteklemesi lazim." (A, 33)

Alinti 35." Nasil yayabiliriz. En basta egitim. Hem lise seviyesinde hem (liniversite
seviyesindeki insanlarla olabildigince iletisime ge¢cmeye ¢alisabiliriz. Bu mesela, hala
daha her yaz Bolu’da yaz kampi yapiyoruz. Bu tarz egditimlerin sayisi arttirilabilir" (A,
22)

Alint1 36. "Daha ¢ok bilinglendirme, egitim esasinda verecegim cevap, atiyorum agik
kaynak kodlu olmayan bir sistemden acik kaynak kodlu bir sisteme gegilecekse, bu igi
daha énce yapmis danigsmanlar olabilir, bilmem ne olabilir gidip hani yardim etmesi
falan" (E, 47)

Alinti 37. "Hatta ilkokul ve lise (niversiteden daha énemli bence insanlara bu seyi

yerlestirdikten sonra, bu bilinci yerlestirdikten sonra tercih edilecektir.”" (Y, 27)

Alinti 38. "Dolayisiyla ben de bunu yani iste kamuda, llkede, okullarda her yerde
Linux kullanimini, iste agik yazilm kullanimini temel 6geleriyle iste tegvik edecek bir
seyler yapardim. Hani, iste bunu degistirmenin yolu daha paylagimci, bilgiyi
paylasmaya acik bir toplum ortami kurmak, iletisim ortami kurmak aslinda ¢ok ilging

yani bilgisayar bunun sadece yansimasi." (H, 34)

Katilimcilarin ellerinde yetki olmasi durumunda 6zgur yazilimi yayginlastirmakla ilgili olarak
fikirlerinin buyuk ¢ogunlugu devletin 6zglir yazilimi desteklemesi, kamu kurumlarinda
kullanmay! tercih etmesi ve Ozgur yazihm konusunda bilisim okuryazarlik egitiminin
Universite, lise, ortaokul dénemlerinde &Ogrencilere sunulmasi ve bu konu hakkinda
farkindalik arttirmaya yonelik calismalarin yapilmasi seklinde olmustur. Ozellikle bilisim

okuryazarlik egitimi ve 6zgur yazilimin devletin destegi ile kullanilma yayginligini arttirmanin
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onemi (zerine katihmcilardan cevaplar gelmigtir.  Katihmcilarin

Ozgur

yazilimi

yayginlastirmakla ilgili olarak, Universite 6grencilerine 6zgur yazilim ideolojisini aktarma ve

isi tecribe etme imkani sunma, politikacilarin bilisim duyarliigina sahip olmalari, ézgur

yaziim uzmanlarinin danigsmanlik hizmeti vermesi, 06zel sektérin ekonomik agidan

desteklemesi, 0Ozel sektorin idealist yaklasima sahip olmasi ve sosyal

geligtiriimesi gibi fikirler 6ne sirmuslerdir.

Tablo 16. Katilimcilarin 6zgiir yazilimi yayginlastirmakla ile ilgili fikirlerinin kategorileri

degerlerin

Katiimcilarin elinde bir yetki olsaydi, 6zglir yazillmi yayginlagtirmakla | Frekans

ile ilgili fikirleri ()] Yuzde (%)
0.y ideolojisini Universite 6grencilerine aktarma ve isi tecribe etme imkani |1 3,6%
devlet/politikacilarin bilisim duyarliligina sahip olmalari 1 3,6%
erken egitim donemlerinde 6.y. konusunda bilisim okuryazarlik egitimi 3 10,7%
farkindalik arttirmak 4 14,3%
kamu kurumlari/devlet desteklemeli/devlet politikasi olmali 6 21,4%
liselerde 6.y ile tanigtirma 1 3,6%
0..y uzmanlarinin danismanlik hizmeti vermesi 1 3,6%
Ozel sektdr ekonomik agidan desteklemeli 1 3,6%
Ozel sektorin idealist/sosyal faydaci yaklagsima sahip olmasi 1 3,6%
O6zgur yazilim konusunda bilisim okuryazarlik egitimi 5 17,9%
6zgur yazilima tesvik etme stratejileri yapiimali 3 10,7%
sosyal degerleri gelistirmek 1 3,6%
Genel Toplam 28 100,0%

Son olarak; kadin katlimcilara "Ozgir yazihmda kadin katilimci neden az?" sorusu
yoneltilmis olup, kadinlarin ailesi, ¢cevresi tarafindan cinsiyet¢i meslek algisi ve toplumsal

cinsiyet rolleri ve kalip yargilari ile karsilasgtiklari ve dyle yetigtirildikleri dile getirilmistir.

Alint1 39. "...bunlar bana sorarsaniz gocukluktan gelen seyler. Hani insanlar bu
sekilde yénlendiriliyor. Iste en basitinden miihendislik segmemelisinden basliyor,
sonra miihendislik sectiysen sadece devler kurumlarinda ¢alismalisin sabah sekiz

digina cikilan sey de ézgir yaziim..." (E, 23)

Alinti 40. "Hani kadinlar neden azlar her yerde... Zaten bir kere hani bilisim

sektoériinde kadin... ya zaten ilk basta sey diyorlar; “ne isin var senin orada, ne
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yapacaksin?”. Sanki ¢ok cinsiyetle alakali bir mevzu degil halbuki. Ama mesela ben
ilk sistemci olacagim filan dedigimde bana igte “kadin basina ne sistemcisi, sunucu
mu tagiyacaksin falan fiziksel ama niye béyle bir... Aslinda bu seyle alakali, toplumun
kadinlarla ilgili genel yargisiyla alakali bir durum diye disiiniiyorum. Yoksa kadinlarin

6zgiir yazilim igerisinde olmamasi igin higbir sebep yok yani gergekten.” (O, 26)

4.2.2 Nicel Bulgular

4.2.2.1 OAKKY Kullanma/Uretme Motivasyonlarina iliskin Faktor Analizi Sonuglari

Katimcilarin Ozgiir/Agik kaynak kodlu yazilim kullanma motivasyonlarina iligkin ortalama ve
standart sapma degerleri Tablo 17'de verilmigtir. Buna gore, katilimcilarin en ylksek
ortalamaya sahip olduklari motivasyon “Yazilim ile ilgili becerilerimi gelistirmek” (M = 6.30,
SS = 1.16) iken, en duguk ortalamaya sahip motivasyon “Cogunlugun yaptigindan farkh bir

sey yapiyor olmak” (M = 3.51, SS = 2.07) olarak bulunmustur.

Katiimcilarin  OAKKY kullanmal/iiretme motivasyonlarini  belirlemek icin arastirmacilar
tarafindan gelistirilen 13 maddelik anket formunun yapi gecerliginin gortlmesi icin faktor
analizi ile test edilmistir. Varimax rotasyonlu acimlayici faktér analizi sonuglarina gore,
Kaiser-Meyer-Olkin olgimu varsayilan limit olan .5’den buylk oldugundan (KMO = .75),
orneklemin analiz icin uygun oldugunu kabul edilmistir (Field, 2009). Ayrica, Bartlett
kiresellik sinamasi (Bartlett’'s Sprecithy), maddeler arasi korelasyonlarin agimlayici faktor
analizi igin yeterli oldugunu gostermektedir (x2 (78)= 558.01, p < .001). Analiz sonuglari ilk
etapta varyansin % 69’unu acgiklayan dort faktorli bir yapr énermistir ancak Scree Plot
grafigi, faktor yukleri ve ilgili literatir dogrultusunda tekrarlanan faktor analizi, maddelerin
toplam varyansin % 52’sini agiklayan iki faktorli bir yapiya net bir sekilde ayrilabildigini
gO6stermistir. Faktorlerin maddeleri, faktor yukleri, 6zdegerleri ve agikladiklari varyans Tablo
2'de verilmektedir. Buna goére, 1., 9., 10, 12, ve 13. maddeler o6zgur yazilim
kullanmaya/gelistirmeye yonelik toplumsal motivasyonlara igaret etmekte ve varyansin %
30.51’lik kismini agiklamaktadirlar. Geriye kalan maddeler ise (2., 3., 4., 5., 6., 7., 8., 11.)
6zgur yazilim kullanmaya/gelistirmeye yonelik bireysel motivasyonlara isaret etmekte ve

varyansin % 21.50’lik kismini aciklamaktadir.
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Tablo 17. OAKKY kullanmaliiretme motivasyonlarina iligkin istatistikler

Faktor 2:
Bireysel
motivasyonlar

Faktor 1: Sosyal

Ort. SS .
motivasyonlar

Toplumda bir paylasim kuiltlrd olugsmasina
katkida bulunmak (13)

insanliga/topluma fayda saglamak (1) 5.69 1.66 .87 -

5.79 164 91 -

Bilgi ve becerilerimi baskalari ile paylasmak

(12) 5.73 154 .83 -

Etik olarak dogru oldugunu disindugum bir

davranista bulunmak (9) 555 18 .81 i

Ozgiir bir toplumda kaynak kodun herkes

tarafindan erigilebilir olmasi gerektigini 5.67 1.67 .80 -
distinmek (10)

is olanaklarimi arttirmak (4) 479 184 - .81
Maddi kazang elde etmek (5) 400 213 - .65

Bir yazilimci olarak itibar (repitasyon)

kazanmak (8) 462 205 - .63
8cr)ng:|:1I(LﬁL)m yaptigindan farkh bir sey yapiyor 351 207 - 61
Bir gruba ait olmak (3) 363 196 - .59
Gizliligimi ve guivenligimi korumak (2) 5.02 1.89 - 43
Daha iyi yazilimlar tdretmek ve kullanmak (6) 6.24 .98 - 42
Yazilim ile ilgili becerilerimi geligtirmek (7) 6.30 1.16 - .36
Ozdeger: 4.42 2.34
Cg'r';':r?:” 30.51 2150

4.2.2.2 Korelasyon Analizine iligkin Bulgular

Arastirmada ilk olarak, sosyal ve bireysel motivasyonlarin OAKKY gelistirmek icin harcanan
haftalik zaman ile olan iligkilerini belirlemek amaciyla Pearson korelasyon analizi yapilmigtir.
Veri setinde OAKKY’ye ayrilan haftalik saat miktarini sifir olarak belirten katilimcilar (OAKKY
kullanan ama geligtirmeyen kigiler) analize dahil edilmemigtir. Analiz sonucunda elde edilen
bulgular Tablo 18de yer almaktadir. Buna gdre, katiimcilarin bireysel motivasyonlari ile
OAKKY gelistirmeye ayrilan haftallk zaman arasinda pozitif yénde anlamh bir iligki
bulunmaktadir (r = .39, p < .01). Sosyal motivasyonlarla OAKKY igin harcanan haftalik

zaman arasinda ise anlamli bir iliski bulunmamistir.
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Tablo 18. Degiskenler arasindaki korelasyonlar

1) (2) (3)
Sosyal
motivasyonlar (1)
Bireysel 21
motivasyonlar (2)
OAKKY’ye ayrilan 13 3gr i

haftalik zaman (3)

**p <.01,*p<.05

4.2.2.3 Tek Yonli Varyans ve T-testi Analizi Sonuglar

OAKKY gelistiren katilimcilarin sosyal motivasyonlarinin kendilerini tanimladiklari gruplara
g6re anlamli bir fark gosterip géstermedigini belirlemek amaciyla tek yoénli varyans analizi ve
LSD testi yapiimigtir. Buna gore, i) kendini 6zgur yazilimci olarak tanimlayanlar, ii) kendini
acik kaynak kod Ureten yazilimci olarak tanimlayanlar ve iii) esasen bu iki grup arasinda bir
fark gormeyenler, OAKKY Uretmek icin sahip olduklari sosyal motivasyonlar agisindan
birbirlerinden anlamli bir sekilde ayrismaktadir (Tablo 19). Bu ayrismanin hangi ikili gruplar
arasinda oldugunu belirlemek igin ise Fisher LSD Testi kullaniimistir. Bu testin sonucuna
gore, oOzgur yazihmcilarin sosyal motivasyonlari kendini acik kaynak grubunda goren
yazilimcilarin sosyal motivasyonlarindan anlamli bir sekilde yuksektir (p = .043). Benzer bir
sekilde, 6zgur yazilimcilarin sosyal motivasyonlari bu iki grup arasinda bir fark gérmeyen
katihmcilara kiyasla da daha ylksektir (p = .030). Diger iki grup arasinda sosyal

motivasyonlar agisindan anlamli bir farka rastlanmamigtir.

Tablo 19. Sosyal motivasyonlarin iki farkli OAKKY grubuna karsi tutumlara gore karsilastinimasi

Veri Gruplari Kareler Serbestlik Kareler F P
Toplami Derecesi Ortalamasi
Gruplar Arasi 10.300 2 5.150 3.368 .040
Gruplar ici 113.145 74 1.529
Toplam 123.445 76
P<0.05

Bu gruplarin birbirinden bireysel motivasyonlara gére ayrisip ayrigsmadiklarini belirlemek
Uzere yine tek yonli varyans analizi kullaniimistir. Analiz sonuglarina goére, gruplar

birbirinden bireysel motivasyon agisindan ayrigmamaktadir. Baska bir ifadeyle, sosyal
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motivasyonlarin aksine, yazilimcilarin ézgur ve agik kaynak kodlu yazilim gruplarina karsi

tutumlariyla bireysel motivasyonlar arasinda bir iliskiye rastlanmamistir (Tablo 20).

Tablo 20. Bireysel motivasyonlarin iki farki OAKKY grubuna karsi tutumlara gore
karsilagtiriimasi

Veri Gruplan  Kareler Serbestlik Kareler F P
Toplami Derecesi Ortalamasi
Gruplar Arasi .256 2 128 A11 .895
Gruplar ici 81.439 71 1.147
Toplam 81.695 73
P>0.05

S6z konusu gruplarin OAKKY gelistirme icin harcanan haftallk saat bazinda birbirinden
ayrigip ayrismadiklarini belirlemek Uzere yapilan tek yonli varyans analizinin sonuglarina
gére ise, bu gruplar OAKKY’ya ayrilan haftallk zaman acisindan bir fark ortaya
koymamaktadir. Dolayisiyla, OAKKY gelistirmek icin her zaman zaman 6zgir yazilim ve acik
kaynak kodlu yaziimin birbirinden farkhhdina iliskin goéris ve tutumlarla baglantili

g6zukmemektedir (Tablo 21).

Tablo 21. Haftallk harcanan zamanin iki farkh OAKKY grubuna kargi tutumlara gore
karsilagtiriimasi

Veri Gruplan  Kareler Serbestlik Kareler F P
Toplami Derecesi Ortalamasi
Gruplar Arasi .256 2 128 A11 .895
Gruplar ici 81.439 71 1.147
Toplam 81.695 73
P>0.05

Bu analizlere ilaveten, OAKKY gelistirme faaliyetlerinden maddi kazang elde eden
yazilimcilarla, bu faaliyetlerden herhangi bir maddi geliri olmayan yazilimcilarin OAKKY
gelistirme icin harcadiklari zaman kargilastirimistir.  Yapilan bagimsiz gruplar t-testi
analizinin sonuglarina gére, OAKKY ile ilgili maddi geliri olan yazilimcilar OAKKY (izerinden
maddi gelir elde etmeyen yazilimcilara oranla OAKKY gelistirmeye daha fazla zaman
harcamaktadir (Tablo 22).
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Tablo 22. Haftalik harcanan zamanin maddi kazang faktoriine gore kargilagtirilmasi

OAKKY’ye ayrilan haftalik
zaman (saat)
ort. (SS.)

OAKKY ile ilgili yaptiginiz
islerden maddi kazang elde Evet 16.77 (15.30)
ediyor musunuz?

Hayir 8.71 (8.84)

t(70.93) = 2.92
p <.05

4.2.2.4 Coklu Dogrusal Regresyon Analizi

iigili faktérlerin yazihmcilarin OAKKY faaliyetlerine ayirdiklar haftallk zaman UGzerindeki
etkilerini belirlemek igin goklu dogrusal regresyon analizi kullaniimistir. “OAKKY igin haftalik
harcanan saat” bagimli degiskenini aciklamak Uzere, sosyal ve bireysel motivasyon
degiskenleri bagimsiz degiskenler olarak regresyon analizine dahil edilmistir. Bunlara
ilaveten, yazilimcilarin OAKKY faaliyetlerinden gelir elde edip etmemelerine gore tanimlanan
bir kukla degisken; ayrica yazilimcilarin 6zgur yaziim ve acik kaynak kodlu yazilim
gruplarina karsi tutumlarina gore tanimlanmis iki ayri kukla degisken daha regresyon

analizinde yer almistir. Buna gore asagidaki regresyon denklemi formuile edilmistir:

Harcanan Saat = B, + [1Bireysel Motivasyon + f,Sosyal Motivasyon

+ BsMaddi Kazang + B,0zgiir Yazilim + BsAcik Kaynak Yazilim + €

Regresyon analizinin sonuglari Tablo 23’te verilmigtir. Modelin F degeri 4.976 seklinde
hesaplanmis olup, model %1 anlamlilik seviyesinde istatistiksel olarak anlamli bulunmustur
(P<0.01). Bagimsiz degdiskenler, bagimli degiskendeki varyansin %27’sini agiklamaktadir (R-
kare = 0.27). Analiz sonuglarina gére, yazilimcilarin bireysel motivasyonlari OAKKY
gelistirme igin haftallk harcanan saati agiklamada istatistiksel olarak anlamlidir (P<0.01).
Sosyal motivasyonlarin ise harcanan zaman Uzerinde bir etkisine rastlanmamistir (P =
0.305). Kendilerini acgik kaynak kodlu yazilim dreten bir yazihmci olarak tanimlayan
katilimcilar, 6zgur yazilim ile acik kaynak kodlu yazihm arasinda bir fark gdérmeyen
yazihmcilara oranla OAKKY gelistrmeye daha fazla zaman ayirmaktadirlar (P<0.05).
Kendilerini 6zgur yazilim hareketinin bir pargasi olarak tanimlayan yazilimcilarda ise bu

acgidan anlamli bir fark bulunmamistir (P = 0.295) . OAKKY Uizerinden maddi gelir elde eden
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katihmcilarla, OAAKY faaliyetlerinden maddi bir geliri olmayan katilimcilar da regresyon
analizindeki diger faktorler kontrol edildikten sonra haftallk harcanan saat agisindan

birbirinden ayrismamaktadir (P = 0.073).

Tablo 23. Coklu dogrusal regresyon analizi

Bagimsiz Beta t degeri P degeri R-kare F degeri P degeri
Degiskenler Degeri

Sabit -9.382 -1.092 0.279 0.27 4.976 0.001**
Bireysel 4.788 3.553 0.001**

Motivasyon

Sosyal -1.213 -1.034 0.305

Motivasyon

Acik Kaynak 7.946 2.093 0.040*

Yazilim

Ozgiir 3.527 1.056 0.295

Yazilim

Maddi Gelir  5.144 1.824 0.073

Bagimli degisken: OAKKY gelistirme icin haftalik harcanan saat miktari. **p < .01, *p < .05

4.3 Sonug ve Degerlendirmeler

OAKKY Turkiye galigmasinin énemli bulgularindan bir tanesi OAKKY gelistirme ile ilgili
bireysel ve sosyal motivasyonlarin oynadiklari farkl rollerle ilgilidir. Nitel veri analizinin
sonuglarina gore, sosyal motivasyonlar yazihmcilarin OAKKY hareketi icinde yer almaya
baglamalarinda ve giinliik hayatlarinda sahipli yazihm yerine OAKKY kullanma tercihlerinde
etkili gbzukmektedir. Bunlara ilaveten, nicel veri analizi sonuglarina gore sosyal
motivasyonlar OAKKY Ureten yazilimcilarin kendilerini 6zgiir yazilim grubunun mu yoksa
acik kaynak kodlu yazilim grubunun mu bir pargasi olarak gormeleri noktasinda belirleyici bir
rol oynamaktadirlar. Buna goére, kendilerini 6zgur yazilimci olarak niteleyen yazilimcilarin
OAKKY gelistirme ile ilgili sosyal motivasyonlari agik kaynak kodlu yazilim grubuna gére

anlamli derecede daha yuksek bulunmusgtur.

Bununla birlikte, OAKKY gelistirme igin harcanan zamanin belirlenmesinde ise bireysel
motivasyonlar etkili gézilkmektedir. Regresyon analizinin sonuglarina goére, OAKKY
gelistirme ile ilgili bireysel motivasyonlarin ylksek olmasi bu faaliyet icin harcanan zamani

arttirmaktadir. Analizde sosyal motivasyonlarin bdyle bir etkisine rastlanmamigstir. Nicel
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analizin bir diger énemli sonucu ise OAKKY ile ilgili faaliyetlerden maddi gelir elde eden
yazilimcilarin OAKKY igin harcadiklari zamanla ilgilidir. Yapilan bagimsiz gruplar t-testi
analizi sonuglarina gore, OAKKY faaliyetlerinden maddi geliri bulunanlar OAKKY
gelistirmeye anlaml olarak daha fazla zaman ayiriyor gézukmektedir. Ne var ki, regresyon
analizinde bireysel ve sosyal motivasyonlarla birlikte ilgili diger faktorler kontrol edildikten
sonra, maddi gelir elde etme faktérinin bu etkisi ortadan kalkmigtir. Buradan hareketle,
bireysel motivasyonlarla ilgili daha &nceki sonuglari da hesaba katarak, yazilimcilarin
OAKKY gelistirmeye ayirdiklari zamanin belirlenmesinde maddi kazancin étesinde daha

genel bir gercevede bireysel motivasyonlarin etkili oldugu séylenebilir.

Son olarak, regresyon analizinde acik kaynak kodlu yazilim kukla degiskenin anlamli
cilkmasi, bu gruptaki yazilimcilarin referans gruba gére OAKKY faaliyetlerine daha fazla
zaman ayirdigina isaret etmektedir. Diger taraftan tek yonli varyans analizi sonuglarina gore,
Ozgur yazilim grubu, acik kaynak kodlu yazilim grubu ve bu iki hareket arasinda fark
gérmeyenlerin olusturdugu grup (referans grup) arasinda OAKKY’ye harcanan zaman
acisindan bir farka rastlanmamistir. Harcanan zamanin sosyal degil bireysel motivasyonlarla
olan pozitif iligkisi, s6z konusu gruplasmanin ise sosyal motivasyonlarla ilgili olmasi da tek
yonlu varyans analizinin bu sonucunu destekler niteliktedir. Dolayisiyla regresyon analizinde
kullanilan model ve tek yonlu varyans analizi bu noktada birbirini destekler nitelikte bulgular
ortaya koymamaktadir. Buradan hareketle, kendini acgik kaynak kodlu yazilim grubunda
gérenlerin OAKKY gelistirmeye daha fazla zaman ayirip ayirmadiklari sorusu bu g¢alismada

net bir sekilde cevaplanabilmis degildir.

5. SONUG

OAKKY ile ilgili yapilan uluslararasi galismanin ve Tlrkiye ¢alismasinin sonuglari her iki
¢alismanin da sonug¢ bélimlerinde ayri ayri sunulmustur. Bu bdlimde ise, bu iki galismanin
sonuglarinin karsilikh bir analizi yapilacaktir. Ayrica, bu sonug béliminde Tiirkiye'de OAKKY
kullaniminin ve Uretiminin gelismesi icin uygulanabilecek sosyal politika adimlar da

tartisilacaktir.

OAKKY ile ilgili uluslararasi analizin temel sonuglarindan bir tanesi, OAKKY fenomenini
anlamak icin yazilimcilarin motivasyonlarinin hem hem bireysel hem de sosyal boyutlarinin
hesaba katilmasi gerektigidir. Bu anlamda sadece yazilimcilarin kariyer planlari, maddi gelir
hesaplari, kendi bilgi ve becerilerini geligtirme kaygilari gibi bireysel motivasyonlarina

odaklanan analizler yazilimcilari harekete geciren sosyal unsurlari géz ardi etmektedir.
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Uluslararasi ¢alismanin sonuglarina goére, bir paylasim kultard olusturma ve bu kultire katki
yapma gibi sosyal motivasyonlar da OAKKY gelistiren yazilimcilar igin belirleyici

g6zikmektedir.

Projenin ikinci ayagdi olarak OAKKY Tirkiye ¢alismasi, uluslararasi veri analizinin sonuglarini
iki agidan tamamlayici bir rol oynamustir. ilki, bu calisma OAKKY ile ilgili olarak Turkiye'deki
durumun bir analizini yapmasi agisindan énem arz etmektedir. Fakat bunun da 6tesinde, s6z
konusu Turkiye ¢alismasi projenin ortaya koydugu bilimsel bilgi agisindan da uluslararasi
calismayl tamamlayici niteliktedir. Uluslararasi ¢alisma OAKKY gelistiren yazilimcilarin hem
bireysel hem de sosyal motivasyonlarinin hesaba katilmasi gerektigini ortaya koyarken,
Turkiye calismasi bu farkli motivasyonlarin yaziimcilari hangi acilardan farkl etkiledikleri
konusunda bize bilgi vermektedir. Buna goére, paylasimsal ve etiksel unsurlari barindiran
sosyal motivasyonlar, “bir yazihmcinin OAKKY ile ilgilenmeye baslamasinda, kendi
hayatinda OAKKY kullaniminda ve camia igindeki farkl gruplarin olusmasinda (6zgiir yazilim
grubu ve acgik kaynak kodlu yazilim grubu) énemli gdzilkmektedir. Fakat, OAKKY gelistiren
bir yazihmcinin bu faaliyete ayirdigi zamanin belirlenmesinde ise bireysel motivasyonlar etkili
go6ziikmektedir. Baska bir ifadeyle, OAKKY gelistirme faaliyetlerinin yazilimcilarin repitasyon
ve kariyerlerine olan olumlu etkisi, bu faaliyetlerden maddi gelir elde etme ve OAKKY
gelistirmenin teknik bilgi ve beceri agisindan sagladigi kazanimlar gibi bireysel faktorler

yazilimcilarin OAKKY igin harcadiklari zamani arttirici bir rol oynamaktadir.

Bu sonuglar diinyada ve Turkiye’'de OAKKY Uretimi ve daha genel olarak acik kaynak
teknoloji gelistirme pratiklerinin gelismesi i¢in gerekli olan sosyal politika adimlari agisindan
da bize 1sik tutmaktadir. Nitel ¢alisma katihimcilari, OAKKY’nin yayginlasmasi igin kamu
desteginin ve konuyla ilgili egitim faaliyetlerinin dnemli oldugunu belirtmislerdir. Bu agidan,
kamu kurumlarinda kapali kodlu yazilim yerine OAKKY kullaniimasi, orta ve yiiksek egitim
kurumlarinda OAKKY ile ilgili egitimlerin veriimesi ve konuyla ilgili farkindaligi arttiracak
calismalarin yapilmasi gibi noktalarin alti gizilmistir. Ayrica, 6zellikle OAKKY Uretimi ve
kullaniminin sosyal ve paylagimsal boyutu ile ilgili yapilacak farkindalik calismalarinin,
OAKKY kullanimin artmasi ve yazilimcilarin OAKKY kiiltiri ile tanismalari agisindan etkili

olacagi soylenebilir.

Diger taraftan, OAKKY’nin kapali kodlu yazilima bir alternatif olarak yayginlagsmasinda
yazihimcilarin OAKKY gelistirmeye harcadiklari toplam zaman blylk énem arz etmektedir.
Calismanin sonuglarina gore, bu zamanin artmasinda da yazilimcilarin OAKKY gelistirme ile

ilgili sahip olduklari bireysel motivasyonlar belirleyici bir yol oynamaktadir. Bu acidan,
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OAKKY projelerinin yazilimcilarin mesleki gelisim, kariyer beklentisi ve maddi gelir elde etme
gibi bireysel motivasyonlarini ne 6lgude karsiladiklari sorusu 6n plana g¢ikmaktadir. Bu
motivasyonlarin kargilanmasinda OAKKY projelerinin dzel sektdrle olan iligkisinin artmasinin
dnemli oldugu sdylenebilir. Cinki, her ne kadar kamu destegi OAKKY ile ilgili egitim ve
farkindalik yaratma agisindan 6énemli olsa da, yazilimcilarin OAKKY gelistirme ile ilgili
bireysel motivasyonlarinin kargilanmasinda kamu kurumlarinda OAKKY kullaniminin tek
basina sonu¢ vermesi zor gdézikmektedir. Kamu kurumlariyla beraber 6zel sektdrde de
OAKKY kullaniminin artmasi, OAKKY {riinlerinin kurulumu ve sonrasinda teknik destek
saglama acisindan piyasadaki OAKKY ile ilgili hizmet talebini arttiracaktir. Bu da, OAKKY
ureten vyazilimcilarin bu udraslarindan bekledikleri mesleki gelisim ve maddi gelir
kazanimlarinin artmasina yol acacaktir. Dolayisiyla, yukarida bahsettigimiz kamunun
destekleyebilecegi OAKKY ile ilgili farkindalik yaratma calismalarina, OAKKY’nin farkli

sektorlerdeki 6zel kurum ve kuruluglarca da kullaniminin tesvik edilmesi boyutu eklenebilir.
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EK — 1 (Anket Sorular)
Uluslararasi OAKKY 2013 anketi soru formu asagidaki linkten erisime agiktir.

http://floss2013.libresoft.es/FLOSSSurvey2013_en.pdf
(Son erigim: 06.03.2016)

Tiirkiye OAKKY Calismasi Anket Formu

Kisisel Bilgi Formu

Cinsiyet

(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)
Erkek
Kadin

oad

Yas

Egitim diizeyi
(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)
Lise
Yiksekokul
Universite
Yukseklisans
Doktora

ooooo

Herhangi bir sekilde yazilim gelistirme/programlama faaliyetiyle ugrasiyor musunuz?

(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)

Evet O
Hayir [

Eger 61. soruya yanitiniz Hayir ise anketi bitirebilirsiniz. Tesekkiir ederiz. Eger yanitiniz Evet ise ankete
liitfen hemen bir sonraki sorudan devam ediniz.

OAKKY ((")zgi'lr ve Agik Kaynak Kodlu Yazilim) kullanicisi veya gelistiricisi misiniz?
(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)

Evet O

Hayir O

Eger 62. soruya yanitiniz Hayir ise anketi bitirebilirsiniz. Tesekkiir ederiz. Eger yanitiniz Evet ise ankete
litfen hemen bir sonraki sorudan devam ediniz.

Asagidaki tanimlardan hangisi size daha ¢ok uymaktadir?

(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)

OAKKY kullanicisiyim ]
OAKKY direticisiyim/gelistiricisiyim O
Her ikisi de ]
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Kag yildir OAKKY ile ilgileniyorsunuz?

OAKKY ile ilgili yaptiginiz islerden maddi kazang elde ediyor musunuz?

(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)

Evet O
Hayir O

Asagidaki ifadelerden hangisi sizin i¢in daha uygundur?

(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)

Kendimi 6zgur yazihm toplulugunun bir pargasi olarak gortiyorum. [l
Kendimi agik kaynak kodlu yazilim toplulugunun bir pargasi olarak gériyorum. O
Ozgiir yazilim ve agik kaynak kodlu yazilim arasinda bir fark géremiyorum. O

Ortalama olarak, haftada kag saatinizi OAKKY iiretmeye/gelistirmeye ayiriyorsunuz?

Sahipli (kapali kaynak kodlu) yazilim {iretiyor musunuz?

(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)
Evet ]
Hayir ]

Asadidaki _maddeleri OAKKY kullanmaliiretme motivasyonlariniz_acisindan _verdidiniz_6neme goére
degerlendiriniz.

Onem derecesi "0= En diisiik, 6= En yiiksek"

insanhga/topluma fayda saglamak

(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)
0

o g WN B
ooooOoOo

Gizliligimi ve glivenligimi korumak
(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)
0

o A WN B
ooopooOdon
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Bir gruba ait olmak

(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)
0

o g~ WN PP
OO0O00000

is olanaklarimi arttirmak

(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)

o s WN RO
oooogod

Maddi kazang elde etmek

(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)
0

o O WN
OOo0O0O0O0O00

Daha iyi yazihmlar uretmek ve kullanmak

(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)
0

o O WDN P
OOo0O0O0O0O00

Yazilim ile ilgili becerilerimi gelistirmek

(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)

o b ®wWN RO
ooooodn



Bir yazihmci olarak itibar (repiitasyon) kazanmak

(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)
0

o bk~ WN PP
ooooooo

Etik olarak dogru oldugunu diisiindiigiim bir davranista bulunmak

(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)

o b wWN RO
ooooodd

Ozgiir bir toplumda kaynak kodun herkes tarafindan erisilebilir olmasi gerektigini diigiinmek

(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)
0

o gk WN PR
ooooodo

Cogunlugun yaptigindan farkl bir sey yapiyor olmak

(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)
0

o O~ WN B
oooooOd

Bilgi ve becerilerimi bagkalari ile paylagmak

(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)

o s wWN RO
oooooof

54



Toplumda bir paylagim kiiltiirii olugsmasina katkida bulunmak

(Sadece bir segenegi isaretleyiniz.)
0

o g~ WN PP
oooooOoo
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TUBITAK
PROJE OZET BILGI FORMU

Proje YUrGtlcusu:

Yrd. Dog. Dr. SERHAT KOLOGLUGIL

Proje No: 114K522

Proje Baslig: Dijital Kaynaklarin Miisterek Kullanimi Ve Ozgiir/Acik Kaynak Kodlu Yazilim (Oakky):
Kurumsalci Bir Yaklagim

Proje Turl: 1001 - Arastirma

Proje Siresi: 15

Arastirmacilar:

Danismanlar:

Projenin Yirataldugu
Kurulus ve Adresi:

ISIK U. IKTISADI VE IDARI BILIMLER F.

Projenin Baslangic¢ ve Bitis Tarihleri:

15/10/2014 - 15/01/2016

Onaylanan Biitce:

56535.0

Harcanan Blitce:

34563.82

Oz:

Projenin temel amaci ézgiir ve acik kaynak kodlu yazilim (OAKKY) lreten yazilimcilarin bu
ugraslarinin arkasinda yatan temel motivasyonlarinin arastiriimasidir. OAKKY (iretim modeli
bilginin ve dijital kaynaklarin ortak kullanim ve paylagsimina dayali yeni bir kurumsal yapiyi
orneklemektedir. Sahipli yazilimlarin aksine, dijital ekonomiye 6zgu bu yeni sosyo-teknolojik
yapida yazilim teknolojisi kaynak koda erisimin herkese agik oldugu bir modelde
gelistiriimektedir. Projede, OAKKY gelistiren yazilimcilarin temel motivasyonlarinin
anlasilmasi igin bir uluslararasi veri seti analiz edilmis, hem de ayrica bir Turkiye calismasi
gerceklestirilmistir. Bu iki calismanin ortak sonucuna gére, OAKKY projelerine katki yapan
yazilimcilari harekete gegirmede hem bireysel hem de sosyal motivasyonlar énemli rol
oynamaktadir. Fakat, bireysel ve sosyal motivasyonlarin yazilimcilar tzerindeki etkileri
birbirinden farklilasmaktadir. Etiksel ve paylasimsal ilkelere dayanan sosyal motivasyonlar
daha ziyade yazilimcilarin OAKKY ile ilgilenmeye baglamalarinda, bir kullanici olarak giinliik
hayatlarinda OAKKY kullanmalarinda ve OAKKY ?nin iki ayri taniminin olusmasinda (6zgiir
yazilim ve agik kayna kodlu yazilim) etkili géziikmektedir. Yazihmcinin teknik bilgi ve
becerisinin gelismesi, yazilim camiasi igindeki repiitasyonunun artmasi ve OAKKY ile ilgili
faaliyetlerden maddi gelir beklentisi gibi faktérlere dayanan bireysel motivasyonlar ise
yazilimcilarin OAKKY gelistirme icin ne kadar zaman harcayacaklarinin belirlenmesinde
dnemli rol oynamaktadir. Buna gére, yaziimcinin OAKKY gelistirme faaliyetleriyle ilgili
bireysel motivasyonlarinin yuksek olmasi, bu faaliyetlere ayrilan haftalik zamani
arttirmaktadir. Arastirmada sosyal motivasyonlarin boéyle bir etkisine ise rastlanmamistir.

Anahtar Kelimeler:

Ozgiir ve Acik Kaynak Kodlu Yazilim (DAKKY), Paylasim Ekonomisi, Dijital Ekonomi

Fikri Urin Bildirim Formu Sunuldu
Mu?:

Hayir

ARDEB PROJE TAKIP SISTEMI




