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Reinhart Koselleck nasceu em 1923 e faleceu em 2006, deixando uma extensa obra. Historiador
alemao renomado em vida publicou diversos ensaios e livros. Juntamente com Otto Brunner e Werner
Conze, foi um dos teoricos fundadores da begriffsgeschichte (histéria dos conceitos).

A begriffsgeschichte, nas proprias palavras de Koselleck (1992, p. 135), busca “indicar a partir de
quando um conceito se tornou fruto de uma teorizagdo e quanto tempo levou para que isso acontecesse”, de
modo que mescla a perspectiva diacronica e sincronica na analise de um determinado conceito. De acordo
com Motzkin (2006, p. 77), a begriffsgeschichte parte do pressuposto de que a historia ¢ composta por
rupturas e continuidades que se encontram na linguagem — em especial, nos conceitos. Destarte, os
conceitos se constituem como estratos de tempo que agregam inovagao e repetibilidade.

Seus livros comegaram a serem traduzidos para o portugués em 1999 com sua tese de doutorado,
Critica e crise (1999)%. Posteriormente, textos como Futuro passado (2006) e Estratos do tempo (2014) se
fixaram na historiografia brasileira. Em 2021, via Editora Unesp, chegou as livrarias brasileiras a traducao
de quatro ensaios de Koselleck, originalmente publicados individualmente. O trabalho foi realizado pelo
historiador Dr. Luiz Costa Lima e conta com a apresentacdo da Dr. Thamara de Oliveira Rodrigues. De
modo panoramico e sintético, Rodrigues (2021, p. 45) afirma que os textos traduzidos podem ser vistos
como “uma teoria sobre a temporalidade propriamente dita, uma reflexdo sobre as estruturas formais do
tempo e sua centralidade existencial”. Acrescentamos a essa indicagdo de Rodrigues, um segundo viés dos
ensaios: a reflexao sobre o fazer historiogrdfico.

O primeiro ensaio, Estruturas de repeticdo na linguagem e na historia, publicado no peridédico
Saeculum, em 2006, parte do pressuposto de que a natureza histérica do homem se estabelece entre a
constante repetitividade e inovacao (KOSELLECK, 2021, p. 58). Destarte, as histérias sdo fruto da tensao

entre repeticdo e inovagao.

! Mestrando no Programa de Pos Graduagdo em Historia da Universidade Federal do Parana.
2 A resenha de Marion Brepohl (2001) fornece uma percepgdo da recepgio da comunidade historiografica brasileira acerta da obra
de Koselleck.
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Com isso, Koselleck (2021, p. 58) estabelece como problematica “como cabe analisar e representar
em camadas as relagdes em que os dois polos se misturam?” Assim, o historiador aborda as estruturas
linguisticas presentes na linguagem para investigar a tensao entre os polos. O principal argumento ¢ que
cada acontecimento ¢ unico, pois estd circunscrito a um determinado espago-tempo. Contudo, a narrativa
que captura o acontecimento estad calcada em pequenas estruturas de repeti¢des. A linguagem ndo funda o
acontecimento, mas aparece como base de repeticao/transmissao.

Desse modo, Koselleck (2021) argumenta que existem cinco estruturas de repeticdes fundamentais
que podem ser imaginadas no formato de escalonamento (estratos). O primeiro estrato se refere as condigoes
ndo humanas de nossas experiéncias, tais como o dia e a noite, as estagdes do ano, o cosmo, etc., as quais
possibilitam e influenciam a vida. O segundo estrato, na mesma direcdo do primeiro, se refere aos
pressupostos biologicos da vida que compartilhamos com os animais. Koselleck (2021, p. 63-64) destaca
trés determinagdes formais nesse estrato, sendo respectivamente: “superior-inferior, interno-externo,
anterior-posterior que pdem em movimento todas as historias humanas e impulsionam a temporalidade dos
acontecimentos”.

Quanto ao terceiro estrato, se refere as instituigdes criadas pelos proprios homens que exercem algum
grau de repeti¢do. Entram instituigdes como Estado e Igreja que, por meio de ritos, praticas de culto e
comemoracdes, repetem e mantém um determinado conhecimento. Quarto estrato, quase como uma
contradi¢do, se refere aquelas instancias de repeti¢do contidas nos acontecimentos que sucedem apenas uma
vez. O acontecimento ¢ irrepetivel e singular, contudo, aparecem diacronicamente semelhancas e
regularidades, indicando um carater de repetitividade. Por fim, o quinto estrato se refere as “estruturas de
repeticdo verbais, dentro das quais as referidas repeticdes ou instancias de repeticdo foram geradas e
reconhecidas e sdo ainda geradas e devem ser descobertas” (KOSELLECK, 2021, p. 61). Aqui os conceitos
tomam énfase como pontes de repeticdo, pois, por meio da pragmadtica, sintaxe e semantica, eles sdo
reconhecidos por um determinado grupo, afirmando/repassando um determinado entendimento.

Com esse conjunto de estratos, Koselleck insiste na tese de que o historiador deve considerar no seu
fazer ndo apenas a inovacdo, mas também a repeti¢do. Os estratos de tempo expostos por Koselleck (2021,
p. 78) no ensaio visam comprovar que “ndo pode haver inovagdo alguma, verbal ou material, por mais
revolucionaria que seja, que nao permanega ancorada em estruturas de repeti¢ao prévias”.

O segundo ensaio que compde o livro, intitulado Sobre o sentido e o nao sentido da investiga¢do
historia (Geschichte), foi publicado no periddico Merku em 1997. Koselleck divide o texto em trés partes.
Na primeira, o historiador aborda a questdo temporal da investiga¢do historica. Para a historiografia
contemporanea, o ponto de vista que varia de lugar/pessoa (podendo ser desdobrado em uma séria nao
determinada de variaveis, como classe, raga, género, etc.) ¢ um truismo, porém se mantém como

Revista Vernaculo n.° 51 — primeiro semestre/2023

ISSN 2317-4021
113



fundamental em todo inicio de pesquisa. Koselleck utiliza acontecimentos histéricos para embasar sua
andlise do ponto de vista na pesquisa historica. Dentre os exemplos citados, destacamos a batalha de
Stalingrado. O historiador indica que a batalha de Stalingrado esteve inserida no momento da Segunda
Guerra Mundial como mais uma batalha, vista como uma série de acontecimentos. Apos, com o desenrolar
da URSS, Stalingrado funcionou como farol para a luta pela produtividade e a vitoria ardua, mas certa, do
comunismo (KOSELLECK, 2021, p. 87). Com isso, Koselleck indica que a visdo sobre um acontecimento
ndo se restringe a um ponto de vista, mas também se refere ao quando se v€. Investigagdo historica esta
calcada em uma 6tica e em um determinado tempo.

J& a segunda parte do ensaio se dirige ao desenvolvimento da Geschichte. De modo sintético,
Koselleck (2021, p. 89) afirma que “o que os diversos agentes tém como real em uma histdria, assim como
ela se origina e se consuma in actu, constitui pluralisticamente a historia (Geschichte) vindoura”. Koselleck
(2021) sinaliza que a historia real ¢ o acontecimento que se consuma no agir, in actu. Ja a visao ex post facto
desse acontecimento, devido a percepcdo do historiador e a série diferente de pontos de vista dos agentes
envolvidos, marca uma historia pluralistica. Dessa forma, a Geschichte constitui uma coletivo-singular, pois,
mesmo sendo uma narrativa, engloba diferentes perspectivas direta ou indiretamente. Nesse momento,
Koselleck (2021, p. 90-91) aconselha aos historiadores questionarem, a partir da visao da historica como um
coletivo singular, “quais realidades antes percebidas, que ajudaram a criar uma realidade posterior, passaram
a ser recalcadas, esquecidas ou caladas?”.

A terceira parte do ensaio se desdobra dessa pergunta. Se devemos questionar o que estd sendo
calado na investigagcdo histérica, entdo nossa narrativa historiografica possui algum sentido. Koselleck
discute o sentido ou nao sentido da historiografia, chegando a consideracdo de que a historia brande uma
variedade de sentidos, de modo que ndo devemos submeter nossas analises a sentidos plenos e voltados para
si mesmos (KOSELLECK, 2021, p. 104).

O terceiro ensaio, intitulado Fic¢do e realidade historica, elaborado a partir de uma comunicagao de
Koselleck em 1976, debate fic¢ao e historiografia. Koselleck (2021, p. 109) adverte que o debate remonta a
dois conjuntos de reflexdo advindas da tradicdo: a) uma antitese entre res factae e res fictae e; b) até que
ponto os textos ficcionais sdo condicionados pela realidade histdrica e quais suas influéncias nessa realidade.

O historiador alemao nao procura fazer uma genealogia das discussdes, € nem abordar pelo viés
taxondmico de classificagdo de fonte. Procura refletir sobre ambos os conjuntos simultaneamente. Ele
defende que a “res factae e res fictae sao manifestas e diversamente entrelagcadas em vez de separadas,
enquanto tracos de atividades ou campos de objetos de dois grupos disciplinares distintos” (KOSELLECK,
2021, p. 115). Defende que o tema ndo deve ser observado pelas oposi¢gdes, mas pelas confluéncias, pois
todo texto ficcional, de modo excelente ou menos bom, ¢ proveitoso como testemunho de uma realidade
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historica. Ao passo, toda res factae tem em seu cerne um pouco de res fictae, uma vez que as fontes ndo sao
a propria realidade. Destarte, a tese principal do ensaio ¢ que “a realidade histérica nunca coincide com o
que verbalmente se articula com ela e a respeito dela” (KOSELLECK, 2021, p. 120)

O ultimo ensaio, intitulado Para que ainda investiga¢do historica?, foi publicado em 1971, no
periddico Historische Zeitschrift. Koselleck parte da constatacdo de que a Ciéncia Histdrica passou a ser
questionada veemente apds a Segunda Guerra Mundial. O principal fator das contestagdes ¢ o processo
rapido e crescente de desistoricizagdo a que as ciéncias humanas e sociais foram submetidas (KOSELLECK,
2021, p. 132). Koselleck argumenta que o antigo fopos da mudanga perpétua caiu no século XIX, sendo
substituido por principios regulativos como o devir, o desenvolvimento e o progresso. Os objetos historicos,
que outrora exerciam uma fun¢do formativa para a compreensdo do mundo historico, acabaram perdendo
essa funcao para visdes de mundo deterministas.

Apos uma série de analises gerais, Koselleck desemboca em cinco posi¢des a respeito da condugao
da investigacdo historica. A primeira refere-se ao detalhe concreto, ou juizo historico, no qual “nenhuma
teoria da histéria deixa de reconhecer que os questionamentos sociais sa0 um pressuposto inerente aos
julgamentos historicos” (KOSELLECK, 2021, p. 144). Segundo, “s6é a pesquisa minuciosa retira os
enunciados historicos da arbitrariedade, proporciona a prova de se eles podem ser generalizados ou nao”
(KOSELLECK, 2021, p. 144). Terceira, todo historiador deve procurar na profundidade temporal,
posicionamentos estratificados que estdo para além do prdoprio contesto de criacdo da fonte investigada
(KOSELLECK, 2021, p. 145).

A quarta afirmacdo, alinhada a terceira, insiste que “nossa investigacao consiste em, com a ajuda de
textos, chegar a enunciados que ultrapassam os textos” (KOSELLECK, 2021, p. 146). Quinta, Koselleck
(2021, p. 147) afirmou que “a investigacdo histérica mostra perspectivas, a rede de condi¢des para agdes
possiveis; proporciona dados que extrapolam tendéncias e, nesse sentido, fazem parte de um prognostico”.
Evidenciamos que Koselleck ndo diz o que a investigacao histérica pode ou ndo fazer; suas consideragoes se
apresentam mais como conselhos que como normas. Ao passo, Koselleck indica o horizonte de expectativa
da Historia como sendo capaz de progndstico, na medida em que proporciona um arranjo de dados que
ultrapassam as tendéncias momentaneas, pois geram, no leitor contemporaneo ou ndo, indagagdes que

modificam a relacdo com o proprio acontecimento analisado.
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