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АННОТАЦИЯ
Предмет исследования —  динамика интегрального Индекса деловой активности Института экономики Российской 
академии наук (Индекс ИЭ РАН) по десяти основным сферам национального хозяйства и Индекса выпуска товаров 
и услуг по базовым видам экономической деятельности Росстата (Индекс Росстата) с 2018 по июль 2022 г. включи-
тельно. Цель работы —  обосновать преимущества методики построения Индекса ИЭ РАН по сравнению с Индексом 
Росстата. Теоретические исследования основаны на практических расчетах, выполненных на базе официальной ста-
тистической отчетности, и сравнительном анализе полученных результатов с динамикой Индекса Росстата. Период 
исследования: посткризисные 2018–2019 гг., пандемийные и  постпандемийные 2020–2021 гг. и  начальный этап 
мобилизационного для экономики периода —  январь-июль 2022 г. Для расчета Индекса ИЭ РАН использован ме-
тод построения интегральных оценок макроэкономической динамики, корреляционного анализа, а также матрица 
коэффициентов парной корреляции для определения весовых коэффициентов показателей индекса, что является 
убедительным обоснованием научной новизны предложенной методологии построения и практического исполь-
зования Индекса ИЭ РАН. На основе сравнительного анализа динамик индексов установлено, что максимальное 
падение Индекса ИЭ РАН и Индекса Росстата наблюдалось в 2020 г., а максимальный рост —  в постпандемийном 
2021 г. Причем по методике ИЭ РАН зафиксированы более масштабные параметры и более ранние сроки начала па-
дения и роста деловой активности по сравнению Индексом Росстата. В результате получены новые доказательства 
преимуществ Индекса ИЭ РАН, главными из которых являются более надежное и точное определение критических 
моментов изменения тренда деловой активности и, соответственно, сроков наступления и преодоления кризисных 
процессов в социально-экономическом развитии. Авторы делают вывод, что в условиях новой геополитической ре-
альности необходимо включить Индекс ИЭ РАН в состав целевых показателей, определяющих способность страны 
к обеспечению государственного суверенитета.
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AbsTRACT
subject of article —  the dynamics of the integrated Business Activity Index of the Institute of Economics of the Russian 
Academy of Sciences in 10 main areas of the national economy and the Index of output of goods and services by basic 
types of economic activity of Rosstat (Rosstat Index) from 2018 to July 2022 inclusive. Growth factors and a list of key 
macro indicators that determine the level of business activity in the relevant sectors of the economy, as well as the 
results of calculating the weights of these sectors, are considered.
The aim of the article is to substantiate the advantages of the methodology for constructing the IE RAS Index, which 
includes development indicators of 10 areas of the national economy, in comparison with the Rosstat Index. Theoretical 
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ВВЕДЕНИЕ
Рассматриваемый в статье временной период 
с января 2018 по июль 2022 г. характеризуется вы-
сокой турбулентностью стратегического развития, 
что требует выбора и использования в практике 
государственного управления новых инструмен-
тов обеспечения экономического роста и социаль-
ного прогресса.

Одним из таких инструментов, значение которого 
непрерывно возрастает, становится деловая актив-
ность, динамика которой в указанный период также 
не обладала достаточной стабильностью, особенно 
в условиях пандемии коронавируса и беспрецеден-
тных западных санкций после начала специальной 
военной операции на Донбассе и Украине (СВО).

У индекса деловой активности достаточно длин-
ная история существования [1] и на сегодняшний 
день имеется множество подходов к его определе-
нию как за рубежом [2–4], так и в России [5–7].

Примером такого индекса в действующей прак-
тике является Индекс Росстата. Индекс формируется 
ежемесячно на основе данных динамики объемов 
добычи полезных ископаемых, обрабатывающих 
производств, производства и распределения элек-
троэнергии, газа и воды, производства продукции 
сельского хозяйства, строительства, транспорта, 
а также объемов розничной и оптовой торговли. 
Однако Индекс Росстата все же является недоста-
точно полным, поскольку ряд сфер национального 
хозяйства, оказывающих значительное влияние на 
объем и динамику добавленной стоимости и, соот-
ветственно, ВВП, в нем не учитывается.

Вполне конкурентоспособным и эффективным 
методическим инструментарием построения ин-

декса деловой активности можно считать «Агрегат 
экономической активности» —  индекс, публикуемый 
Центром макроэкономического анализа и крат-
косрочного прогнозирования (ЦМАКП) 1. Агрегат 
ЦМАКП основан на формировании и анализе пока-
зателей динамики добавленной стоимости товаров 
и услуг по более широкому составу сфер экономи-
ческой деятельности по сравнению с Индексом 
Росстата. В частности, он включает в себя в дополне-
ние к базовым видам экономической деятельности 
также платные услуги населению, что позволяет 
более полно оценить влияние на экономический 
рост потребительского сектора.

В российской практике, кроме построения этих 
индексов, существует еще ряд подходов к оценке 
деловой активности, опирающихся в основном на 
анализ опросов респондентов. Так, с 2001 г. еже-
квартально публикуется «Российский экономиче-
ский барометр» Национального исследовательского 
института мировой экономики и международных 
отношений им. Е. М. Примакова РАН (ИМЭМО РАН).

В публикациях ИМЭМО РАН приводятся резуль-
таты регулярных опросов промышленных и сель-
скохозяйственных предприятий и других субъектов 
рыночной экономики. Однако при этом конкретного 
методического инструментария и расчетов дина-
мики индексов деловой активности не приводится.

Центром конъюнктурных исследований На-
ционального исследовательского университета 
«Высшая школа экономики» (ВШЭ) публикуется 

1 Анализ макроэкономических тенденций. Аналитический 
обзор. Октябрь 2022. URL: http://www.forecast.ru/_ARCHIVE/
Mon_MK/2022/macro32.pdf (дата обращения: 12.12.2022).
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studies are based on practical calculations performed on the basis of official statistical reporting, and a comparative 
analysis of the results with the dynamics of the Rosstat Index. Research period: post-crisis 2018–2019, pandemic and 
post-pandemic 2020–2021 and initial stage of the mobilization period for the economy— January-July 2022. To calculate 
the IE RAS Index, the method of construction of integral estimates of macroeconomic dynamics, correlation analysis, as 
well as a matrix of coefficients of pair correlation for determination of index weights are used, which is a convincing 
justification of scientific novelty of the proposed methodology of construction and practical use of the IE RAS Index. 
Based on a comparative analysis of the dynamics of the indices, it was found that the maximum drop in the IE RAS 
Index and the Rosstat Index was observed in 2020, and the maximum growth was observed in the post-pandemic 2021. 
Moreover, according to the IE RAS methodology, larger parameters and earlier dates for the start of decline and growth 
of business activity in comparison with the Rosstat Index were recorded. As a result, new convincing evidence of the 
advantages of the IE RAS Index was obtained, the main of which is a more reliable and accurate determination of the 
critical moments of a change in the business activity trend and, accordingly, the timing of the onset and overcoming of 
crisis processes in socio-economic development. The authors conclude that, in the new geopolitical reality, it is necessary 
to include the IE RAS Index as a target indicator for the country’s ability to secure state sovereignty.
Keywords: business activity; national economy; mobilization economy; macroeconomic dynamics; economic growth; 
fixed capital investment; IE RAS Index; Rosstat Index
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ежеквартальный Индекс экономических настро-
ений (ИЭН ВШЭ) 2. Индекс позволяет оперативно 
оценить деловой климат на основе оценок руково-
дителей организаций базовых отраслей экономики. 
В основе ИЭН ВШЭ лежат ответы опрашиваемых 
респондентов.

Банк России проводит публикации «Новост-
ного индекса деловой активности» 3. Этот индекс 
формируется на основе повторяющихся новостей 
об экономике для оценки экономической актив-
ности в стране и, по сути, строится на платформе 
искусственного интеллекта. Так, наиболее часто 
встречающиеся экономические термины в новостях 
оцениваются по релевантности к экономической 
тематике и по смысловой окраске, а после объеди-
няются в интегральный индекс путем выделения 
общей тенденции методом главных компонент.

Наряду с отечественными разработками, для 
оценки деловой активности используются и обще-
мировые показатели. Достаточно часто в этой связи 
применяется Purchasing Managers Index (PMI) для 
оценки деловой активности в России через систему 
показателей, характеризующих состояние и разви-
тие производства или сферы услуг [8, 9]. PMI стро-
ится на основе опросов менеджеров предприятий 
и носит, скорее всего, оценочный характер.

Из исследования различных существующих ин-
дексов деловой активности можно сделать вывод, 
что в большинстве случае они не включают в себя 
необходимый объем информации о динамике ма-
кроэкономического развития национального хо-
зяйства. Более того, большинство их них основано 
только на экспертных оценках.

В этой связи ИЭ РАН предлагается осуществлять 
формирование интегрального Индекса деловой 
активности по основным сферам национального 
хозяйства (Индекс ИЭ РАН), учитывающего влия-
ние ключевых отраслей и сфер жизнедеятельности, 
прежде всего базовых отраслей реального сектора 
экономики, социальной, денежно-кредитной, фи-
нансовой и потребительской сфер.

Как показали наши расчеты, Индекс ИЭ РАН дает 
более надежное и точное определение критических 
моментов изменения тренда деловой активности 
и, соответственно, сроков наступления и преодоле-
ния кризисных процессов в социально-экономиче-
ском развитии по сравнению с Индексом выпуска 

2 Индекс экономического настроения (ИЭН ВШЭ). URL: 
https://www.hse.ru/monitoring/buscl/ (дата обращения: 
12.12.2022).
3 Оценка новостного индекса в октябре 2022. URL: https://
www.cbr.ru/Collection/Collection/File/43441/index_2210.pdf 
(дата обращения: 12.12.2022).

товаров и услуг по базовым видам экономической 
деятельности Росстата (Индекс Росстата).

Предложенный научно обоснованный, апро-
бированный на реальных статистических данных 
метод позволяет сделать вывод о необходимости 
включения измерителей уровня деловой активности 
в состав целевых показателей, определяющих спо-
собность страны к обеспечению государственного 
суверенитета.

МЕТОДИЧЕСКИЕ ОСНОВЫ ВЫБОРА 
И ФОРМИРОВАНИЯ ИНДЕКСОВ 

ДЕЛОВОЙ АКТИВНОСТИ
В условиях современной геополитической реаль-
ности приоритетными стали вопросы противо-
действия объявленным России беспрецедентным 
санкциям коллективного Запада.

Для повышения эффективности этого процесса 
в первую очередь необходим переход на модель 
управления стратегическим развитием, основой 
которой должны стать сформулированные Пре-
зидентом РФ на Петербургском международном 
экономическом форуме принципы и приоритеты го-
сударственной социально-экономической политики. 
Это потребует формирования и использования но-
вых инструментов стратегического планирования 4.

Из всех индексов и показателей оценки эффек-
тивности государственного управления экономикой 
наиболее сильно выделяется именно индекс деловой 
активности, призванный охарактеризовать ожида-
ние будущих экономических событий [10].

Центральное место среди этих инструментов долж-
но принадлежать интегральному показателю уровня 
деловой активности бизнеса, государства и населения, 
включающему все основные сферы национального 
хозяйства. В первую очередь это относится к про-
изводственной и социальной сферам, денежно-кре-
дитной и финансовой системам, высоким сквозным 
технологиям, потребительской, инфраструктурной, 
внешнеторговой и другим сферам [11–13].

В отличие от отмеченных выше исследований 
деловой активности, Индекс ИЭ РАН обладает в на-
стоящее время максимальной полнотой охвата ры-
ночных субъектов, поскольку учитывает макро-
показатели развития основных отраслей и сфер 
национального хозяйства, формирующих динамику 
роста добавленной стоимости и ВВП [14, 15]. Кро-
ме того, Индекс ИЭ РАН строится на ежемесячных 

4 Информация о  Пленарном заседании Петербургского 
международного экономического форума с участием Пре-
зидента РФ 17  июня 2022 г. URL: http://kremlin.ru/events/
president/news/68669 (дата обращения: 12.12.2022).
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показателях, что дает возможность оперативно 
оценивать информацию об изменениях деловой 
активности государства. Индекс основывается на 
фактических данных статистической отчетности 
динамики развития соответствующих отраслей 
и сфер национального хозяйства.

В модель включен новый показатель общей кре-
диторской задолженности организаций, значение 
которого резко возросло.

В результате Индекс ИЭ РАН учитывает интег-
ральное влияние макропоказателей динамики 
развития десяти сфер национального хозяйства: 
промышленного, сельскохозяйственного и строи-
тельного производства, грузового и пассажирского 
транспорта, оптовой и розничной торговли, платных 
услуг населению, денежного агрегата М2 и общей 
кредиторской задолженности организаций.

В условиях высокой турбулентности социально-
экономического развития возникает необходимость 
периодической корректировки состава сфер наци-
онального хозяйства, учитываемых при формиро-
вании Индекса ИЭ РАН. Однако важно, чтобы это 
осуществлялось путем включения новых, более 
актуальных показателей и исключения показателей, 
утративших свою злободневность.

Хотя это и не меняет методику расчета Индекса 
ИЭ РАН, однако определяет аналитические воз-
можности, полноту и глубину оценки практических 
результатов данного показателя в сфере государст-
венного учета, прогнозирования и стратегического 
планирования социально-экономического развития.

Необходимо также отметить наличие сущест-
венного воздействия на деловую активность ряда 
общественно-политических, социальных, теневых, 
информационных и иных факторов, не имеющих, 
как правило, четкого количественного измерения 
в официальной статистической отчетности. В дан-
ном исследовании они не рассматривались.

МАТЕМАТИЧЕСКАЯ МОДЕЛЬ РАСЧЕТА 
ИНДЕКСА ИЭ РАН

Рассмотрим вопросы математического моделиро-
вания Индекса ИЭ РАН.

Ранее для построения Индекса ИЭ РАН использо-
вался подход, связанный с расчетом матрицы попар-
ных предпочтений (МПП) [14, 16]. При использовании 
МПП при построении весов интегрального индекса 
использовался вероятностный подход [17, 18], бази-
рующийся на модели Терстоуна [19], применяемой 
для построения интегрального показателя на основе 
входящих в него частных показателей [6]. Однако, учи-
тывая требования математической обоснованности, 
возникли некоторые частные проблемы с трактовкой 

содержательной стороны МПП при построении весо-
вых коэффициентов. Так, достаточно часто веса при 
расчете могли быть отрицательными, что требовало 
дополнительного обоснования таких ситуаций.

Учитывая прошлый опыт и отмеченные частные 
проблемы, для построения интегрального индекса 
деловой активности в дальнейшем предлагает-
ся использовать новый метод, в основе которого 
лежит расчет весов частных показателей деловой 
активности по коэффициентам парной корреляции 
между ними [15].

Среди множества способов формирования ве-
совых коэффициентов предложенный нами метод 
более полно учитывает влияние реального сектора 
экономики и непроизводственных сфер на динамику 
индекса деловой активности [20].

Необходимо также отметить, что Индекс ИЭ РАН 
строится не на стоимостных значениях показате-
лей, а на темпах их роста. Это связано с тем, что 
Росстат часто пересматривает объемы среднегодо-
вых показателей, которые входят в расчет индекса, 
и использование темпов роста обеспечивает более 
высокую устойчивость их динамики. Кроме того, 
представленный индекс рассчитывается как агре-
гированные темпы роста к аналогичному периоду 
предыдущего года. При этом для расчета исполь-
зуются месячные данные.

Выбор коэффициентов парной корреляции для 
построения весовых коэффициентов интегрального 
индекса связан с тем, что он позволяет оценить те-
сноту связи используемых показателей. Наибольший 
вес при таком подходе должен иметь тот частный 
показатель, который сильнее всего связан с осталь-
ными показателями, так как его динамика будет 
изменяться синхронно с динамикой интегрального 
индекса. Для того чтобы найти такой частный пока-
затель, оценивается сумма коэффициентов парной 
корреляции. Чем больше эта сумма, тем сильнее он 
связан с другими показателями, и с тем большим 
весом он будет входить в интегральный показатель.

Коэффициенты парной корреляции позволяют 
использовать неотрицательные весовые коэффици-
енты, так как веса частных показателей в данном 
случае определяются как их доля в интегральном 
показателе. Кроме того, на весовые коэффициенты 
накладывается условие, чтобы сумма весов равня-
лась единице.

В этом случае при определении веса в числителе 
используется сумма значений элементов матрицы 
парных коэффициентов корреляции, а в знамена-
теле —  сумма всех элементов матрицы.

Пусть rij —  коэффициент парной корреляции 
между частными показателями деловой активности 
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i и j (X) (i, j = 1, 2, …, m), тогда веса jW  определяют-
ся по формуле:

1

1 1

,

m

ijj
j m m

iji j

r
W

r

=

= =

=
∑

∑ ∑
где m —  количество X.

В общем виде интегральный показатель деловой 
активности (Y) можно представить так:

1

,
m

j j
j

Y X W
=

= ∑

где Xj —  частный показатель деловой активности j; 
m —  количество X.

В рассматриваемом практическом приложении 
данной методики m = 10 —  по числу частных пока-
зателей, используемых в Индексе ИЭ РАН.

Использование матрицы коэффициентов парной 
корреляции является обоснованным с математиче-
ской точки зрения, в связи с чем можно говорить 
о получении объективных результатов оценки де-
ловой активности.

Такой подход позволяет заблаговременно уловить 
тенденции экономического развития и точнее про-
гнозировать изменение трендов деловой активности 
и появление новых поворотных точек в динами-

ке развития экономики как в положительную, так 
и в отрицательную стороны. Тем самым система 
управления стратегическим развитием получает 
надежный инструмент для своевременного при-
нятия решений, что убедительно подтверждается 
результатами практических расчетов.

РЕзУЛЬТАТЫ ПРАКТИЧЕСКИХ РАСЧЕТОВ 
ИНДЕКСА ИЭ РАН И СОПОСТАВЛЕНИЙ 

С ИНДЕКСОМ РОССТАТА
В соответствии с предложенной методикой про-
изведены расчеты весов отраслей и сфер нацио-
нального хозяйства (табл. 1) с 2018 по июль 2022 г. 
включительно.

Данный временной интервал включает посткри-
зисные 2018–2019 гг., пандемийные 2020–2021 гг. 
и январь-июль 2022 г. (начальный этап мобилиза-
ционного для экономики периода) и характеризу-
ется высокой турбулентностью деловой активности, 
вызванной специфическими условиями социаль-
но-экономического развития в рамках каждого из 
этих периодов. Оценка деловой активности в эти 
периоды имеет дополнительный важный аспект для 
предвидения возможного поведения индикатора 
в будущем в экстремальных условиях (например, 
таких как пандемия) [21].

Расчет весов сфер национального хозяйства по-
казал, что первые четыре места приходятся на пас-

Таблица 1 / Table 1
Веса сфер национального хозяйства для расчета Индекса ИЭ РАН / Weights of National Economy 

spheres for Calculating the IE RAs Index

№ показателя / 
Indicator No. Макропоказатели / Macroindicators

Веса / Weights

2018 —  июль 2022 г. / 
2018 —  July 2022

1 Объем промышленного производства 0,143

2 Объем сельскохозяйственного производства 0,002

3 Объем строительного производства 0,100

4 Грузооборот транспорта 0,127

5 Пассажирооборот транспорта 0,148

6 Оборот розничной торговли 0,115

7 Оборот оптовой торговли 0,111

8 Объем платных услуг населению 0,130

9 М2 0,042

10 Общая кредиторская задолженность организаций 0,083

Источник / Source: разработка авторов / Developed by the authors.
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Таблица 2 / Table 2
Динамика индексов ИЭ РАН и Росстата в период 2018 —  июль 2022 г. (в % к предыдущему году) / 

Dynamics of the IE RAs and Rosstat Indices in the Period 2018 —  July 2022,  
(as a % of the Previous Year)

Месяц и год /  
Month and year

Индекс ИЭ РАН /  
IE RAs Index

Индекс Росстата /  
Rosstat Index

Отклонения Индекса ИЭ РАН от 
Индекса Росстата / Deviations of 
IE RAs Index from Rosstat Index

01.18 105,5 104,4 1,1

02.18 105,0 104,3 0,7

03.18 104,1 102,9 1,2

04.18 106,3 104,8 1,5

05.18 105,5 104,8 0,7

06.18 104,6 102,4 2,2

07.18 105,1 104,0 1,1

08.18 104,7 101,9 2,8

09.18 104,8 101,3 3,5

10.18 104,7 104,6 0,1

11.18 104,4 102,3 2,1

12.18 105,3 105,5 –0,2

Среднее за год / 
Average value for 

a year
105,0 103,6 1,4

01.19 102,8 100,3 2,5

02.19 103,2 101,8 1,4

03.19 103,2 100,5 2,7

04.19 103,2 102,6 0,6

05.19 102,5 99,2 3,3

06.19 102,3 101,3 1,0

07.19 103,2 102,9 0,3

08.19 102,8 102,5 0,3

09.19 103,5 103,9 –0,4

10.19 104,3 104,0 0,3

11.19 103,0 101,8 1,2

12.19 102,9 102,1 0,8

Среднее за год / 
Average value for 

a year
103,1 101,9 1,2

01.20 103,3 101,8 1,5

02.20 104,3 104,7 –0,4

03.20 98,4 102,3 –3,9

04.20 78,0 91,1 –13,1

05.20 78,1 90,8 –12,7
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Месяц и год /  
Month and year

Индекс ИЭ РАН /  
IE RAs Index

Индекс Росстата /  
Rosstat Index

Отклонения Индекса ИЭ РАН от 
Индекса Росстата / Deviations of 
IE RAs Index from Rosstat Index

06.20 77,7 93,5 –15,8

07.20 88,7 95,8 –7,1

08.20 92,3 97,1 –4,8

09.20 94,8 98,2 –3,4

10.20 93,3 95,5 –2,2

11.20 93,3 98,8 –5,5

12.20 95,2 102,4 –7,2

Среднее за год / 
Average value for 

a year
91,5 97,7 –6,2

01.21 95,0 98,5 –3,5

02.21 95,7 97,9 –2,2

03.21 103,2 103,4 –0,2

04.21 130,5 113,7 16,8

05.21 127,1 114,3 12,8

06.21 121,3 111,3 10,0

07.21 120,7 106,2 14,5

08.21 113,3 104,0 9,3

09.21 110,7 104,1 6,6

10.21 113,1 106,0 7,1

11.21 114,3 107,0 7,3

12.21 112,9 105,6 7,3

Среднее за год / 
Average value for 

a year
113,2 106,0 7,2

01.22 112,5 107,7 4,8

02.22 109,1 104,8 4,3

03.22 104,0 101,6 2,4

04.22 98,8 97,1 1,7

05.22 98,1 96,5 1,6

06.22 96,9 95,3 1,6

07.22 97,7 97,0 0,7

Среднее за 
7 месяцев / Average 

value for 7 month
102,5 100,0 2,5

Источник / Source: Росстат, разработка авторов / Rosstat, developed by the authors.

Окончание таблицы 2 / Table 2 (continued)
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сажирооборот транспорта (0,148), промышленное 
производство (0,143), платные услуги населению 
(0,130) и грузооборот транспорта (0,127), характе-
ризующиеся наиболее высокой нестабильностью 
динамики их роста, вызванной, прежде всего, пан-
демией коронавируса и беспрецедентными новыми 
западными санкциями 2022 г.

Довольно близкие весовые коэффициенты полу-
чили розничная и оптовая торговля (0,115 и 0,111 
соответственно), строительное производство (0,100) 
и общая кредиторская задолженность организаций 
(0,083). Это объясняется относительно нестабильной 
динамикой их роста в пандемийный и мобилиза-
ционный для экономики периоды.

Минимальные веса принадлежат денежному 
агрегату М2 (0,042) и сельскохозяйственному про-
изводству (0,002), что является следствием наиболее 
стабильной динамики как в периоды обострения 
пандемии и ужесточения санкций, так и в усло-
виях восстановления роста после экономических 
кризисов.

В результате выполненных расчетов ежемесяч-
ных значений динамики Индекса ИЭ РАН и их сопо-
ставления с соответствующими значениями Индекса 
Росстата (табл. 2 и рисунок) получены убедительные 
доказательства преимуществ Индекса ИЭ РАН.

Главными преимуществами Индекса ИЭ РАН 
являются бóльшая надежность и точность в опре-
делении критических моментов изменения трен-
да деловой активности и, соответственно, сроков 

наступления и преодоления кризисных процессов 
в социально-экономическом развитии.

При этом, несмотря на совпадение трендов, тем-
пы роста индексов ИЭ РАН и Росстата в периоды 
падения и подъема деловой активности меняют-
ся местами, что особенно наглядно наблюдается 
в графической форме (см. рисунок). Так, в период 
падения Индекс ИЭ РАН, как правило, демонстри-
рует более глубокое погружение в отрицательную 
область, а в период оживления деловой активности 
опережает рост Индекса Росстата.

Сравнительный анализ динамик обоих индексов 
показывает, что в посткризисные 2018 и 2019 гг. 
наблюдались минимальные среднегодовые их при-
росты —  на 1,4 и 1,2% соответственно. При этом 
направленность внутригодовых ежемесячных ди-
намик индексов совпадает при несколько более вы-
соких показателях Индекса ИЭ РАН за исключением 
декабря 2018 г. Это свидетельствует о стагнации 
экономики в связи с затухающим ростом деловой 
активности.

Максимальное среднегодовое падение Индекса 
ИЭ РАН и Индекса Росстата наблюдалось в пан-
демийном 2020 г. (на 8,5 и 2,3% соответственно), 
а максимальный среднегодовой рост —  в постпан-
демийном 2021 г. (на 13,2 и 6,0% соответственно).

Причем, по методике ИЭ РАН зафиксированы 
более масштабные параметры падения и роста де-
ловой активности: июнь 2020 г. —  максимальное 
падение (на 22,3%) и апрель 2021 г. —  максимальный 

 

Рис. / Fig. Динамика индексов ИЭ РАН и Росстата в период 2018 —  июль 2022 г.  
(в % к предыдущему году) / Dynamics of the IE RAs and Rosstat Indices in the Period 2018 — July 2022 
(as a % of the Previous Year)
Источник / Source: Росстат, разработка авторов / Rosstat, developed by the authors.
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рост (на 30,5%) по сравнению с Индексом Росстата: 
май 2020 г. —  максимальное падение (на 9,2%) и май 
2021 г. —  максимальный рост (на 14,3%).

Одновременно по методике ИЭ РАН зафик-
сирован и более ранний месяц начала падения 
деловой активности в пандемийном году —  март 
2020 г. (падение на 1,6%) по сравнению с Индек-
сом Росстата —  апрель 2020 г. (падение на 8,9%). 
При этом падение Индекса ИЭ РАН составило 
в апреле уже 22%, и совпадение тренда, ориен-
тированного на падение индексов, сохранялось 
до декабря 2020 г.

Нестабильность динамики роста индексов ИЭ 
РАН и Росстата продолжилась и в постпандемийном 
2021 г., несмотря на совпадение трендов их роста. 
При этом в начале года Индекс Росстата демонстри-
ровал более оптимистические оценки перехода на 
динамику роста деловой активности по сравнению 
с Индексом ИЭ РАН. Однако, начиная с апреля, ди-
намика Индекса ИЭ РАН стала устойчиво опере-
жать Индекс Росстата, что стало подтверждением 
успешного развития экономики в течение 2021 г. 
и на начальном этапе мобилизационного периода 
в 2022 г.

Следует отметить особый характер поведения 
индексов ИЭ РАН и Росстата в начале мобилизаци-
онного для экономики периода.

Прежде всего это касается максимальной синхро-
низации динамик обоих индексов, что подтверж-
дается исключительно высоким коэффициентом 
корреляции динамик индексов за семь месяцев 
2022 г., равным 0,997.

Другой важной особенностью данного периода 
является совпадение сроков начала погружения 
деловой активности в отрицательную область —  
апрель 2022 г.

И третья особенность состоит в совпадении мак-
симального уровня погружения индексов в отри-
цательную область —  июнь 2022 г.: на 3,1 и 4,7% 
Индекса ИЭ РАН и Индекса Росстата соответственно.

Однако Индекс ИЭ РАН продемонстрировал в це-
лом за данный период рост деловой активности 
на 2,5% по сравнению с нулевым значением роста 
Индекса Росстата.

Это свидетельствует о сравнительно более вы-
сокой мобилизации государством и бизнесом ре-
сурсов в составе антикризисных мер, связанных 
с подготовкой и началом проведения СВО, с учетом 
накопленного опыта преодоления кризиса в пан-
демийный период. Это убедительно подтвержда-
ется сопоставлением динамик индексов ИЭ РАН 
и Росстата в пандемийном 2020 г. и на начальном 
этапе мобилизационного для экономики периода. 

Глубина погружения индексов в отрицательную 
область в 2020 г. превышала ее падение в первые 
семь месяцев 2022 г.

Причем наибольшую угрозу создавали на на-
чальной стадии противодействия масштабные за-
падные санкции в денежно-кредитной, финансовой, 
производственной и социальной сферах. При этом 
наибольшую угрозу для государственного сувере-
нитета представляли заморозка валютных резервов, 
обвал национальной валюты, бегство капитала, рост 
кредиторской задолженности, разрыв логистических 
цепочек деловых процессов.

Однако, как оказалось впоследствии, принятых 
мер было все же недостаточно. Чтобы придать си-
стемный характер всей работе, Президентом РФ 
образован Координационный совет во главе с Пред-
седателем Правительства РФ 5.

ВЫВОДЫ
На основе проведенного исследования можно сде-
лать вывод, что Индекс ИЭ РАН включает в свой 
состав достаточно обширный перечень экономи-
ческих, финансовых и социальных показателей, 
которые позволяют более полно отразить деловую 
активность в сравнении с Индексом Росстата и ин-
дексами деловой активности других организаций.

Убедительным обоснованием научной новизны 
предложенной методологии построения и практи-
ческого использования Индекса ИЭ РАН являются 
новые модели определения весовых коэффициен-
тов показателей, входящих в состав Индекса, и его 
расчета.

Как показал анализ результатов практических 
расчетов, выполненный на базе данных офици-
альной статистики, динамики индексов ИЭ РАН 
и Росстата непротиворечивы и в значительной мере 
синхронизированы и однонаправлены.

Однако Индекс ИЭ РАН точнее определяет начало 
и окончание системных социально-экономических 
кризисов, что позволяет прогнозировать продол-
жительность этих процессов.

Анализ динамики Индекса ИЭ РАН за первые 
семь месяцев 2022 г. позволяет сделать вывод 
о меньшем падении деловой активности на на-
чальном этапе мобилизационного периода по 
сравнению с Индексом Росстата. Это свидетель-
ствует и о более мягком преодолении на данном 

5 Указ Президента РФ от 21.09.2022 № 763 «О Координаци-
онном совете при Правительстве Российской Федерации 
по обеспечению потребностей Вооруженных Сил Россий-
ской Федерации, других войск, воинских формирований 
и  органов». URL: http://kremlin.ru/acts/news/69657 (дата 
обращения: 12.12.2022).
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этапе экономических, социальных, финансовых, 
денежно-кредитных и других санкций по срав-
нению с периодом пандемии.

В итоге, оценивая практические результаты 
и преимущества предлагаемого интегрального 
индекса деловой активности, можно полагать, что 
использование Индекса ИЭ РАН в управлении стра-
тегическим развитием в условиях новой геополити-
ческой реальности требует включения его в состав 

целевых показателей, определяющих способность 
страны к обеспечению государственного сувере-
нитета.

Уровень Индекса ИЭ РАН может также выступать 
в качестве критерия оценки эффективности госу-
дарственного управления как экономикой страны 
в целом, так и входящими в его состав отраслями 
и сферами национального хозяйства в соответст-
вующий временной период.
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