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PATRIMONIO GEOMORFOLOGICO

NA SERRA DE MONTEMURO
VALOR E DIVERSIDADE DA MORFOLOGIA GRANITICA

ANTONIO VIEIRA
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Departamento de Geografia — Universidade do Minho
vieira(@geografia.uminho.pt

Resumo

A diversidade da morfologia granitica e sua originalidade imprimem um cunho
muito proprio e Unico as areas de montanha granitica, dotando-as de caracteris-
ticas locais identificadoras, capazes de as tornar atractivas e procuradas para o
desenvolvimento de actividades relacionadas com o turismo de Natureza, com os
desportos ao ar livre ou “radicais” e mesmo com a cultura ou educacdo.

Tendo este principio em consideragdo, procedemos a analise das caracteristicas e
tipologia da morfologia granitica, partindo de classificagdes propostas por diversos
autores, aplicando-as ao caso concreto da serra de Montemuro.

Na sequéncia desta analise, pretendemos identificar e avaliar a importincia dos
elementos geomorfologicos enquanto elementos patrimoniais, tendo como base um
conjunto de critérios de ordem diversa (cientifica, educativa, ambiental, cultural...),
tentando contribuir para a clarificagdo dos conceitos em torno do Patrimoénio Geo-
morfologico, dos critérios para a sua classificacdo, sua valorizagdo e promogao.

Servindo-nos do exemplo da serra de Montemuro, desenvolvemos uma inven-
tariacdo dos elementos patrimoniais geomorfolégicos de maior valor, respeitando
os critérios definidos, e aferindo das suas qualidades e potencialidades enquanto
recursos endogenos tteis para o desenvolvimento e revitalizagdo dos espagos em
que se enquadram, nomeadamente no dmbito do geoturismo.

Palavras-chave: Patriménio geomorfologico; morfologia granitica; serra de
Montemuro; geoturismo.

1. A serra de Montemuro: enquadramento geogrifico

A serra de Montemuro transmite, a priori, a qualquer observador uma imagem
de imponéncia, de vigor e de grandiosidade de formas.

Contudo, a diversidade morfologica, geoldgica e mesmo de ocupagéo antropica,
que encerra em toda a sua extensdo, permite-nos constatar a existéncia de paisa-
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gens diversificadas, marcadas ora pela incisdo de cursos de agua e por vertentes
desnudas e abruptas, ora por extensos retalhos aplanados, por pequenos lameiros
em areas levemente deprimidas e por bosques onde ainda podemos encontrar
reliquias do coberto vegetal original, onde dominariam o carvalho-alvarinho e
o carvalho-negral (este nas altitudes mais elevadas e vertentes mais sombrias,
frias e humidas), bem como outras espécies caducifdlias, constituindo carvalhais
caducifolios caracteristicos das zonas temperadas.

A constitui¢do geologica, predominantemente granitica, acentua estes contras-
tes e enriquece as paisagens com uma profusdo de formas peculiares, variadas
na forma e na dimensdo, tdo caracteristicas das regides graniticas do Centro e
Norte de Portugal.

Local de inigualavel beleza e riqueza paisagistica e morfologica, €, no entanto,
uma regido “marginal” e muito pouco conhecida. A sua imponéncia, a par com as
suas adversas condi¢des morfologicas e climaticas, desde sempre condicionaram
a fixagdo da populagdo e limitaram o seu desenvolvimento. Este facto € evidente
num trabalho de Amorim Girdo, convenientemente intitulado *“Montemuro. A mais
desconhecida serra de Portugal”, publicado no distante ano de 1940, bem como
na escassa producdo de teor geografico sobre esta regido.

Encravada entre o rio Douro e o rio Paiva, que a limitam a norte e a sul/
sudoeste, respectivamente, encontra a oriente um limite mais impreciso, definido
estruturalmente pela zona de falha Verin-Penacova, que acarreta diversas impli-
cagoes geomorfologicas na serra de Montemuro e restantes volumes montanhosos
constituintes das Montanhas Ocidentais (Maci¢o da Gralheira e serra do Cara-
mulo) mais a sul. Localizada no sector ocidental do Norte da Beira (Figura 1),
na zona de transi¢do litoral-interior, constitui a forma de relevo mais elevada a
sul do Douro, se exceptuarmos os relevos da Cordilheira Central (nomeadamente
a serra da Estrela).

A serra de Montemuro apresenta-se, do ponto de vista morfolégico, como um
imponente maci¢o com vertentes abruptas, constituindo um relevo vigoroso com
altitude maxima de 1381 metros no v.g. Montemuro, com uma forma grosseira-
mente triangular e claramente dissimétrica (Figura 1).

A dissimetria morfologica que se observa entre as vertentes norte e sul, por
um lado, e as vertentes oeste e este, por outro, tem a sua génese num conjunto
complexo de factores, que se relacionam intimamente com os estruturais, decor-
rentes da evolugdo do macico, sua deformagao, magmatismo e fracturagido, mas
também com a ac¢do dos agentes da geodindmica externa e particularmente com
a dos dois principais cursos de agua, os rios Douro e Paiva.

Como referimos, as caracteristicas morfologicas associadas as adversidades
climaticas desde sempre condicionaram a fixacdo da populagdo e limitaram o seu
desenvolvimento, pelo que o fenémeno de desertificagdo humana dos espagos
rurais portugueses € aqui particularmente sensivel.
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Figura 1. Esbogo de localizagdo

A perda continua e o envelhecimento da populagio, o isolamento das povoagdes,
a par com um vasto conjunto de factores econémico-sociais, com destaque para a
reduzida diversificacdo da estrutura econdmica regional, a resisténcia estrutural a
mobilidade intra e intersectorial e a ma qualificacdo dos recursos humanos, sdo tam-
bém, neste territorio, estrangulamentos importantes para politicas de desenvolvimento.

No entanto, tem-se desenvolvido um conjunto de iniciativas na tentativa de
ultrapassar os constrangimentos econémicos e sociais desta regido, tentando
revitalizar as praticas tradicionais e culturais que lhe sdo caracteristicas (artesa-
nato, folclore, gastronomia...), suportadas, em geral, por programas comunitarios
(programa LEADER).
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2. A serra de Montemuro: enquadramento geologico

Uma caracteristica que retemos ao observar a distribui¢do e diversidade dos
materiais litolégicos na serra de Montemuro é o predominio das rochas granitéides
sobre os demais litétipos. De facto, independentemente da relagdo que se possa
estabelecer com as formas de relevo que aqui encontramos, as rochas granitdides
ocupam, em conjunto, uma extensa superficie da area em estudo (cerca de 74%
da area total) dominando sobre os materiais metassedimentares precdmbricos e
paleozdicos (cerca de 25%) e demais formagdes (depésitos modernos cerca de
0,8% e rochas filonianas cerca de 0,4%; Grafico 1).

Grifico 1. Percentagem das dreas ocupadas por grupo litolégico

084 0,32

O predominio de rochas granitoides, aliado a influéncia da tecténica (essen-
cialmente da fracturacdo tardi-hercinica, reactivada durante a orogenia alpina)
e 4 evolugdo dos processos morfoclimaticos, conduziram ao desenvolvimento
de um vasto conjunto de formas, desde os espectaculares vales de fractura e
alvéolos graniticos, de dimensdes quilométricas, até aos rfafoni ou as pequenas
pias, de dimensdo métrica e decimétrica, produzindo um conjunto de paisagens
de elevado valor estético, bem caracteristicas dos territorios desenvolvidos neste
tipo de litologia, comuns no Norte e Centro de Portugal.

Analisando as rochas eruptivas identificadas na area em estudo, verificamos
que, em relacdo aos granitdides, estes apresentam uma grande variabilidade com-
posicional, sendo possivel identificar uma multiplicidade de corpos graniticos',
divididos em varios grupos, tendo em conta as suas caracteristicas mineraldgicas
e texturais (Quadro 1).

' Aterminologia utilizada para identificar cada corpo granitico foi adoptada de Martins (1997) para
a area abrangida pela sua dissertagdo de doutoramento (correspondente a folha 14-A, de Lamego,
da Carta Geolégica de Portugal), tendo-se adaptado, para as outras éreas, a terminologia presente
nas folhas da Carta Geologica de Portugal correspondentes, ou, na falta de designagdo especifica,
foram utilizadas referéncias toponimicas locais.
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Quadro 1. Principais corpos graniticos presentes na serra de Montemuro
(adaptado e modificado de Martins, 1997)
Grupo Corpos Principais

Vosgesitos Vosgesito de Aregos

odiori Granodiorito de Aregos
iy - Granodiorito de Lamelas
Granito de Feirdo
Grio grosseiro Granito de Castelo de Paiva
Granito de Pepim/Maoes

Granito de Cujo
Porfirdide | Grao médio Granito de Montemuro
Granito de Rossdo

Granito de Oliveira do Douro
Grio fino Granito de Ramires
Granitos Granito de Fornos
biotitico-moscoviticos

Granito de S. Cristovao de Nogueira
Granito de Chdo de Madeira

Grido médio Granito de Vilar

Granito de Fornelos

Mo Granito de Castro Daire

-porfirdide

Granito de Tendais
Granito de Moura Morta-Pendilhe

NER S Granito de Cotelo
Granito de Campo Bemfeito
Gielio grosseio'a Granito de Valdigem

Granito de Meadas

Granitos moscoviticos Porfirdide | médio 3
Granito de Alvarenga

Grido médio a fino | Granito de Moimenta

De tendéncia porfiréide grio Granito de Vérzea de Abrunhais
médio a fino Granito de Santa Helena

Granitos biotiticos Porfiréide, de grio médio Granito de Lamego

Os corpos graniticos identificados no quadro anterior correspondem aqueles
que apresentam maiores dimensdes e, por conseguinte, podem ser representados
cartograficamente. No entanto, um nimero elevado de pequenos corpos graniticos
ocorre um pouco por toda a area de estudo, tendo, no conjunto, alguma represen-
tatividade, contribuindo para a heterogeneidade dos macigos graniticos.

Como se pode ver no Grafico 2, ha um predominio dos granitos biotitico-
-moscoviticos sobre os demais tipos de rochas granitdides, ocupando os primei-
ros uma drea correspondente a cerca de 76% do total. Dentro destes, os granitos
biotitico-moscoviticos, porfirdides de grao médio tém maior expressdo (neles se
encontra representado o Granito de Montemuro), seguidos pelos de grao gros-
seiro (onde se destaca o Granito de Feirdo). Os granitos biotiticos tém ainda uma
presenga significativa (correspondente ao Granito de Lamego), apresentando os
demais valores pouco significativos no conjunto das rochas granitoides.
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Grifico 2. Percentagem das dreas ocupadas por tipo de granitoides

0,02

0.36

= Granitos Biotiticos, porfiroides, grao
médio

® Granito de Duas Micas, de tendéncia
porfiroide, gréo médio a fino

® Granitos Moscoviticos, gréo
grosseiro amédio

= Granitos
Moscoviticos, porfiroides, gréo
médio a fino

= Granitos Biotitico-
Moscoviticos, porfiroides, gréo
grosseiro

® Granitos Biotitico-
Moscoviticos, porfiroides, gréo
médio

= Granitos Biotitico-
Moscoviticos, porfiroides, gréo fino

= Granitos Biotitico-Moscoviticos, gréo
médio

Se atentarmos no Gréfico 3, constatamos a existéncia de trés grandes corpos
graniticos, que apresentam areas superiores aos 80 km? (Granito de Montemuro,
+ 207 km?; Granito de Lamego, + 95 km?; Granito de Feirdo, + 87 km?), e os
demais com areas inferiores a 35 km?, sendo na sua maioria inferiores a 10 km?2.

Grifico 3. Area ocupada pelos varios corpos granitoides
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3. A morfologia granitica presente na serra de Montemuro

No ambito de trabalhos anteriores (Vieira, 2001, 2003, 2008), tivemos a opor-
tunidade de conhecer aprofundadamente a serra de Montemuro e de desfrutar a
beleza e variedade das suas paisagens, de que se destacam os espagos somitais
desprovidos de vegetagdo e povoados por incontaveis blocos graniticos de variadis-
simas dimensdes ou os espagos mais ou menos aplanados de média altitude onde
se desenvolvem pequenos “lameiros™ para a criagdo do gado e alguns socalcos
onde persistem algumas formas de agricultura tradicional de subsisténcia.

Este espaco montanhoso € igualmente caracterizado por paisagens peculiares,
caracterizadas por um cortejo de elementos morfologicos, variados na forma e na
dimensdo, cuja génese e evolugdo se encontram relacionadas com as caracteris-
ticas fisicas, quimicas e estruturais das rochas granitéides, marcando uma clara
diferenciagdo relativamente aos elementos fisicos de paisagens gerados noutros
contextos litologicos (xistos, quartzitos, calcarios...).

Assim, podemos identificar na serra de Montemuro um diversificado conjunto
de paisagens caracteristicas das areas graniticas: paisagens de “caos de blocos”,
particularmente impressionantes nas vertentes ingremes do sector mais elevado
da serra, voltadas a sul e sudoeste; paisagens de relevos residuais, frequentes nos
niveis aplanados superiores; superficies de aplanamento, bem desenvolvidas no
sector oriental da serra de Montemuro; alvéolos graniticos bem desenvolvidos,
do qual se destaca o de Feirdo; e os vales de fractura, elementos impressionantes
que estruturam a paisagem montemurana.

Associadas a estas paisagens estdo as formas graniticas. A génese e evolugdo
destas formas foi proporcionada por um conjunto de factores (de ordem climatica,
litologica e estrutural), interligados entre si, que se conjugaram para o aparecimento
de uma enorme variedade de formas. Na sequéncia da sua analise (Vieira, 2008),
consideramos a sistematizagdo da morfologia granitica em trés grupos principais
(Quadro 2):

— as formas maiores, de dimensdo decamétrica a quilométrica, nas quais inclui-
mos as superficies aplanadas (formas aplanadas) e os alvéolos graniticos
(formas deprimidas);

— as formas de escala intermédia, que apresentam, no geral, dimensdes métricas,
mas que poderdo atingir dimensdes decamétricas ou mesmo hectométri-
cas, constituindo formas de transi¢do entre os dois outros grupos, no qual
integramos os diversos tipos de relevos residuais (formas salientes), como
domos rochosos, castle koppies e tors, os caos de blocos, os blocos partidos
e/ou isolados e as estruturas em lajes;

— as formas de pormenor, de dimensdo centimétrica a decamétrica, para as
quais estabelecemos uma sistematizagio mais complexa, baseada em cri-
térios genéticos e estruturais, devido a maior variedade morfolégica com
que nos deparamos.
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Este cortejo morfolégico encerra um elevado conjunto de valores que, pelas
suas caracteristicas de originalidade, unicidade, beleza, representatividade e espec-
tacularidade, constituem uma mais-valia para estes territorios, podendo, nalguns
casos, ser elevados a condigdo de Patrimonio Geomorfoldgico e contribuir para o
desenvolvimento de actividades enquadradas no dmbito do geoturismo.

Quadro 2. Sistematizagdo das formas graniticas na Serra de Montemuro (Vieira, 2008).

:5::: :;as = Superficies aplanadas
Formas
maiores ou
de pequena Formas
escala doprimides * Alvéolos
* Domos rochosos
Formas salientes * Castle koppies
Formas * Tors
pusiens + Caos de blocos
1nte-rméd|s e * Blocos graniticos, parti-
T dos e/ou isolados
* Estruturas em lajes
(sheet structures)
De dimensdo
métrica a
MORFOLOGIA decamétrica, « Paredes sobreescavadas
GRANITICA relacionadas com = Rochas pedestal
as fases finais » Pedras bolideiras
da exumagio do
cripto-relevo
Formas de
pormenor ou
de grande * Pias
escala De gin':;:isio 2:::;:3 ?;)(:n . ng:;;m )
centimétrica a "
métrica, geneti- 8 SHnp * Estruturas alveolares
camente relacio-
nadas com uma
fase posterior a
exposicio das : -
superficies o reiacho . Pseudoesu'atlﬁcag"ao
. b . Ft':ndas e sut‘cos ]l_neares
p— * Fissuras poligonais
* Outras formas
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4. Patriménio Geomorfolégico da Serra de Montemuro

O elevado destaque que a tematica do Patrimonio Geomorfologico adquiriu
nesta ultima década ao nivel das diferentes areas do conhecimento que se rela-
cionam com as Ciéncias da Terra proporcionou o desenvolvimento de inimeros
estudos sobre a tematica. Também a percepcdo da necessidade de desenvolver
estratégias de inventariagdo, preservacdo e divulgagdo tem vindo a ser discutida
por varios autores a nivel internacional. Destacam-se os trabalhos desenvolvidos
na Italia por M. Panizza e S. Piacente (Panizza e Piacente, 1993, 2003), na Suica
por Grandgirard, Reynard e Pralong (Reynard e Panizza, 2005; Reynard, 2005),
na Espanha por Cendrero, Serrano e Trueba (2005), so para citar alguns que maior
alcance obtiveram pela pertinéncia das suas propostas.

Em Portugal, apesar das primeiras referéncias ao valor dos elementos geomor-
fologicos enquanto elementos patrimoniais se possa atribuir a Rodrigues (1989), a
Rebelo et al. (1990) ou a Cunha (1993), a introdugéo do conceito de Patriménio
Geomorfolégico apenas foi feita, claramente, por Pereira (1995), que o define como
«o conjunto de formas de relevo, solos e depositos correlativos, que pelas suas
caracteristicas genéticas e de conservagdo, pela sua raridade e/ou originalidade,
pelo seu grau de vulnerabilidade, ou, ainda, pela maneira como se combinam
espacialmente (a geometria das formas de relevo), evidenciam claro valor cientifico,
merecendo ser preservadas» (pag. 11). Ao longo da década final do século XX e
no inicio do século XXI, varios foram os autores que contribuiram para a discus-
sdo desta tematica (Pereira, 1995, 2003; D. Pereira et al., 2006; P. Pereira, 2006;
P. Pereira et al., 2004), no sentido da sua sistematizagdo, avaliagdo e preservagéo,
tendo contado também com a nossa contribui¢do (Cunha e Vieira, 2004a, 2004b;
Vieira, 2001, 2005/06, 2007, 2008; Vieira e Cunha, 2004, 2006, 2008).

A importancia que adquiriu ao nivel das associagdes de Geomorfologia, nomea-
damente da Associacdo Internacional de Geomorfologia e mesmo da Associagdo
Portuguesa de Geomorfologia, conduziu, inclusivamente, a nomeagédo de grupos
de trabalho para o acompanhamento desta tematica.

Dos varios contributos apresentados, pode-se concluir que os geomorfossitios
ou os sitios geomorfologicos, considerados no seu conjunto como Patriménio
Geomorfolégico (Figura 2), sdo elementos geomorfologicos constituidos por
formas do relevo e depdsitos correlativos, desenvolvidos a varias escalas, aos
quais se atribui um conjunto de valores (cientifico, estético, cultural, ecologico e
economico) decorrentes da percep¢do humana. Estes elementos geomorfologicos,
apresentando elevado valor patrimonial, devem ser objecto de protecgdo legal e
promogdo cultural, cientifico-pedagogica e para actividades de lazer, desporto e
turismo.
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Figura 2. Esquema conceptual do Patriménio Geomorfolégico (Vieira, 2008)

Elementos
Geomorfologicos

=] = o] [

| Isoladas I | Conjuno |

E. Geoldgicos
Patriménio E. Climaticos
Geomorfolégico E. Hidrolbgicos
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Geossistema E. Bioticos

I Local | | Area | | Paisagem |

[ | I
| | | |
[V_centifico ]| V.Cuttural || v.Estético |['v. Econdmico || v.Ecolégico |
L ]

Inventariacao, Avaliacao, Cartografi
Preservacao e Divulgacao (SIG, mglaa)

Educacao | Actividades de lazer,
Ambiental desporto e turismo

Um aspecto relevante é aquele que se prende com a escala de andlise, uma
vez que diferentes escalas de andlise, de apreciagdo e de classificagdo conduzem
a diferenciagdes ao nivel da valorizagdo patrimonial, problemas de conservagdo
diversos e modos de gestdo distintos. Assim, os critérios para a classifica¢do e ava-
liagdo do Patriménio Geomorfologico ndo podem deixar de ter em conta a questdo
de escala, podendo, no nosso entender ser distinguidos trés niveis diferenciados:
um nivel elementar (que talvez se possa chamar local), relacionado, em regra,
com um Unico elemento geomorfoldgico (forma ou depésito) e com dimenséo da
ordem da dezena de metros; um nivel intermédio em que se combinam ja varios
elementos geomorfoldogicos (ao qual se atribuira a designagdo de drea), podendo
integrar varios locais, e com uma dimensdo da ordem da centena ou do milhar de
metros, mas ainda susceptivel de delimitagdo rigorosa; finalmente, um nivel geral,
mais amplo (que talvez seja o que melhor corresponde ao conceito de paisagem
de base geomorfologica), que consiste numa articulagio de elementos geologi-
cos, geomorfologicos, bidticos e humanos e que apenas pode ser percepcionado,
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sempre de diferentes modos conforme o tipo de leitores, a partir de um ou mais
miradouros ou pontos de observagdo. Neste caso, as dimensdes consideradas sdo
ja, em regra, da ordem do quilémetro ou da dezena de quilémetros e os aspectos
geomorfoldgicos sdo, quase sempre, associados, reforgados ou valorizados por
aspectos bidticos e/ou humanos.

Esta diferenciagdo escalar parece-nos tanto mais importante quanto a defini¢do
de um nivel escalar de paisagem, pela sua relevincia no dmbito da promogdo e
divulgagdo deste tipo de patrimoénio.

A avaliagdo do Patrimoénio Geomorfolégico passa pela consideragdo de um
conjunto de atributos de valorizagdo, correspondentes ao valor que podemos
atribuir a um elemento, do ponto de vista cientifico, estético, cultural, econémico
¢/ou ecoldgico.

No entanto, a avaliagdo destes critérios constitui uma tarefa bastante subjectiva,
dependente, em muitos casos, da apreciagdo pessoal dos elementos e dos condi-
cionalismos culturais e ambientais. Neste sentido, tem vindo a privilegiar-se na
analise do Patriménio Geomorfolégico uma aproximagéo semiquantitativa, que
permite quantificar os diversos pardmetros considerados, de forma a reduzir, de
algum modo, a subjectividade inerente a este processo de avaliagdo.

Com base nos trabalhos por nos realizados anteriormente (Vieira e Cunha,
2004; Cunha e Vieira, 2004b) e nas propostas de avaliagdo apresentadas por
outros autores (Pralong, 2006; Serrano e Trueba, 2005; Trueba, 2006; Pereira,
2006), procedemos a defini¢do dos valores a ter em consideragdo no processo de
avaliacdo dos elementos geomorfoldgicos, determinando, dentro deles, os critérios
que nos parecem mais indicados para a sua valorizagdo (Vieira, 2008).

Consequentemente, elegemos os diversos valores apontados anteriormente
como indispensaveis para este processo, nomeadamente o valor cientifico, o valor
cultural, o valor econémico, o valor estético e o valor ecoldgico, acrescentando,
ainda, uma componente, utilizada por Serrano e Trueba (2005), Trueba (2006) e
também por Pereira (2006), que consideramos importante, o valor de uso.

De forma a procedermos a avaliacdo dos elementos geomorfolégicos com
valor patrimonial, utilizando para o efeito os critérios definidos anteriormente,
efectuamos uma identificagdo de diversos elementos presentes na serra de Mon-
temuro, seleccionando-se apenas aqueles que apresentavam as caracteristicas mais
relevantes e consideradas necessarias.

Assim, identificamos um conjunto restrito de 21 elementos geomorfolégicos
(Figura 3), dos quais utilizaremos alguns para demonstrar a importancia da mor-
fologia granitica na promocdo patrimonial deste espago.

Da inventariacdo que levamos a cabo na serra de Montemuro, identificdmos um
conjunto diversificado de formas, em contextos litologicos diferenciados (granitico,
quartzitico, xistento). Destes, pretendemos, aqui, apresentar os diversos tipos de
elementos patrimoniais desenvolvidos em rochas granitéides e identificar o seu
valor, tendo em conta os critérios inicialmente definidos para a sua valorizagdo.
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Figura 3. Localizagdo dos elementos geomorfologicos propostos para Patriménio Geomorfologico

Iniciando esta andlise pelos elementos patrimoniais que se enquadram, do
ponto de vista da escala de analise, no nivel da paisagem, identificamos na Serra
de Montemuro os alvéolos graniticos, os vales de fractura e as superficies de
aplanamento.

Os alvéolos, sempre espectaculares, até pelo aproveitamento agricola que
propiciam, correspondem a formas deprimidas, de dimensdes hectométricas a
quilométricas, originadas principalmente pelo desenvolvimento de processos de
erosdo diferencial.

Do ponto de vista da sua valorizagdo, estas geoformas apresentam um conjunto
de valores intrinsecos, mas que decorrem também do desenvolvimento no seu
interior de outras formas de menor dimensdo. Por este motivo, detém um valor
elevado a nivel cientifico, cultural, ecolégico, estético e econdmico: elevado valor
para a compreensdo dos processos envolvidos na sua evolugdo (meteorizagio e/
ou tectonica); pela existéncia de reliquias da vegetagdo natural; pela existéncia
de solos de elevada fertilidade para a pratica agricola; pela presenca de paisagens
de elevada beleza.

A titulo de exemplo, destacam-se o Alvéolo de Feirdo (Figura 4), forma alongada
segundo a orientagio NNE-SSW, e o Alvéolo da Lagoa de D. Jodo com forma
irregular e uma cobertura vegetal exclusivamente herbacea, sendo local propicio
para o pastoreio do gado bovino, ovino e caprino.

198




Quanto a vales de fractura (ou
de linha de falha) em éreas graniti-
cas, constituem uma caracteristica
marcante das paisagens graniticas,
relacionados com a exploragdo, por
parte dos cursos de agua, das fragilida-
des estruturais das rochas granitides
provocadas para fracturagio.

Do ponto de vista da sua valoriza-
¢do, salientamos o seu valor cientifico,
estético e ecologico. A partir destes Figura 4. Alvéolo granitico de Feirdo
elementos geomorfologicos podemos
observar a influéncia da estrutura na evolugdo morfologica, permitindo identificar
com clareza as zonas de fragilizagdo dos macigos graniticos e actuagio preferen-
cial dos processos de erosdo. Além destes aspectos, sdo espacos de exceléncia
para a observagdo de bem conservadas galerias ripicolas, caracterizadas por um
importante valor ecossistémico. Acrescente-se o seu valor estético proporcionado
pela presenca de elevada beleza paisagistica.

Sdo varios 0s casos presentes nesta g HETITRT PRRTSS E
area, constituindo o vale do rio Bes- = T & B
tanga, que acompanha rectilinear-
mente a direcgdo NW-SE por mais de
20 km, o exemplo mais espectacular
(Figura 5). A espectacularidade deste
vale ¢ acentuada pelos contrafortes
graniticos da serra de Montemuro,
mais imponentes a ocidente (margem
esquerda do Bestanga), que contras-
tam com as altitudes mais modestas
e as vertentes com declives menos
acentuados a oriente, a sugerir o jogo da falha. A visdo que se tem do soberbo
miradouro das Portas de Montemuro para noroeste ¢ elucidativa deste fendmeno,
permitindo uma visdo completa de todo o vale até ao rio Douro.

O vale de fractura proporcionado pelo acidente tardi-hercinico Verin-Penacova é
outro belo exemplo, responsavel pelo desligamento da crista quartzitica de Magueija-
-Meijinhos, obrigando o rio Balsemio a adaptar-se a estrutura. Na passagem deste
curso de dgua pela referida crista, € possivel observar belos exemplos de escarpas
de falha que denunciam a actuagdo de movimentos recentes. Paralelamente a este
vale de fractura encontramos outro alinhamento, também de direcgdo NNE-SSW,
a favor do qual se instalam o ribeiro de S. Martinho e o Alto Balsemdo. Estes
constituem, em conjunto, outro belissimo exemplo de vales de fractura paralelos.

Resta-nos referir, ainda ao nivel da paisagem, as superficies de aplanamento,
espacos morfologicamente definidos por uma relativa planitude, testemunha de uma

Figura 5. Vale de fractura do Bestanga
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evolugido morfologica antiga marcada
por fases de erosdo que condicionaram
a evolugdo do relevo no Norte da Beira.

Podemos considerar para estas for-
mas um valor cientifico, econémico e
cultural, decorrente da sua importancia
paleogeografica, enquanto elemento
de datagdo relativa da evolugdo da
paisagem; constituem, igualmente,

: b : superficies com condigdes mais apro-
Figura 6. Domo rochoso de Montemuro priadas & implantacdo das actividades
humanas; incluem, além disso, um conjunto de estruturas relacionadas com praticas
e presenga humana em periodos remotos, testemunhando o valor, a varios niveis, que
estes espagos apresentavam, ja em tempos remotos, para as comunidades humanas.

Descendo na escala de analise, ao nivel da area, correspondente as formas
graniticas de escala intermédia ou a um nucleo de formas com dimenséo espacial
superior a dezena de metros, podemos identificar um conjunto variado de formas
que, de um modo geral, comungam dos mesmos valores. Incluimos, entdo, neste
grupo os domos rochosos (Figura 6), “castle koppie” e “tors”.

Estas formas apresentam, essencialmente, um valor cientifico e estético, que se
justifica pela sua importéncia na compreensio dos processos que contribuem para a
elaboragdo das caracteristicas paisagens graniticas de formas salientes, relacionadas
com os processos de génese e evolugdo do cripto-relevo, sob mantos de alteragao.
Poderdo apresentar, também, um maior ou menor valor ecoldgico, decorrente da
sua utilizagdo por espécies animais como local de nidificagdo, ocupagido ou refugio.

Por fim, a nivel local, relativo a um unico elemento geomorfolégico ou a um
nucleo restrito com dimenséo espacial da ordem da dezena de metros, enquadramos
as formas graniticas de pormenor, nomeadamente as pias, tafoni, pseudo-estrati-
ficagdo e outras formas de pormenor, bem como os depdsitos e outras formagdes
superficiais relevantes.

No que diz respeito as formas graniticas de pormenor, o seu valor essencialmente
cientifico decorre da sua utilidade na compreenséo dos processos relacionados com
a evolugdo das formas em litologia granitica, apds a sua exposi¢do a superficie,
em funcdo dos processos de meteorizacdo.

Na serra de Montemuro estas formas constituem um cortejo de invulgar ori-
ginalidade e diversidade. Estas formas apresentam uma frequéncia elevada, espe-
cialmente nos afloramentos graniticos acima dos 1100 metros, rareando a medida
que a altitude diminui. As pias e as pedras bolideiras serdo as mais frequentes,
embora também se observem com alguma regularidade as fissuras poligonais, as
fendas e sulcos lineares ou as formas de pseudoestratificagio, nos diversos aflora-
mentos graniticos presentes nas areas mais elevadas. Mais raramente encontramos
na serra de Montemuro as rochas em pedestal, os fafoni (Figura 7) ou os blocos
com paredes sobreescavadas.
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Os mantos de alteragdo, resultado
da meteorizagdo bioquimica da rocha
granitica, apresentam também um
elevado valor cientifico, permitindo a
compreensdo dos processos inerentes
a destruigdo da estrutura cristalina das
rochas granitoides, essencialmente
por ac¢do da meteorizacdo quimica e
depositos resultantes. Estes elemen-
tos poderdo apresentar um eventual
valor economico (recurso mineral) e
também paleogeogréfico.

Quanto aos depositos superficiais,
podemos identificar um tipo que esta
exclusivamente relacionado com a
litologia granitica: as areias gelimo-
bilizadas (“‘areias em gadanha” — Cor- 7
deiro, 2004). Podemos encontra-las —— 8. At gli obili
na serra de Montemuro (Figura 8) € pa serra de Montemuro
apresentam um elevado valor cienti-
fico, sendo importantes para a compreensdo dos processos relacionados com o
movimento dos materiais graniticos por ac¢do do gelo, apresentando, também,
uma elevada importancia paleogeografica.

&

zadas proximo de Feirdo,

5. Aspectos conclusivos

A valorizagio e preservagio do patrimoénio natural, e especialmente do patri-
monio geomorfologico, € um pressuposto indispensavel para a revitalizagio dos
espagos de montanha, ainda afastados do desenvolvimento economico das regides
do litoral densamente povoadas.

E fundamental basear esta revitalizagdo nos recursos endogenos existentes
nestas areas, destacando os aspectos que lhe sdo mais caracteristicos: o caracter
unico e belo das paisagens de montanha, ainda pouco degradadas; o riquissimo
patrimonio natural ai presente, do qual se destaca o patrimonio geomorfologico,
valorizado pela sua singularidade, originalidade, espectacularidade, beleza e gran-
diosidade; e o vasto patrimonio cultural, de que podemos real¢ar os monumentos,
o artesanato tipico, o folclore ou a sua gastronomia.

As propostas de sistematizacdo e avaliagdo do patrimonio geomorfologico que
tém sido desenvolvidas tém como objectivo mostrar um conjunto de caracteristicas
naturais de elevado valor patrimonial que normalmente ndo sdo tidas em conta
na valorizac¢io e promogdo destes espagos. A relagdo directa que estabelece com
as problematicas ambientais e conservacionistas faz deste tipo de patrimoénio um
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instrumento valioso de sensibilizagdo ambiental, constituindo um factor de atrac-
¢do para um publico cada vez mais vasto, interessado nas questdes ambientais e
disponivel para praticar um tipo de turismo adequado a estas dreas mais naturais
e menos degradadas, como € o caso do geoturismo.
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