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Resumen

El presente estudio busco analizar si la actuacidon de la prueba de oficio vulneraba los
principios procesales — Callao 2021. Tuvo como categorias a la prueba de oficio y los
principios procesales. Se utilizé un enfoque cualitativo, con disefio fenomenoldgico y
el instrumento fue una entrevista estructurada. Con los datos obtenidos se logré
cumplir con los objetivos planteados. Segun los resultados, se analiz6 si la actuacion
de la prueba de oficio vulnera los principios procesales - Callao 2021, entonces, se
concluyé que, la actuacion de la prueba de oficio no se encontraria vulnerando los
principios procesales en el Callao, puesto que, el juez al aplicar este mecanismo lo
hace de forma excepcional y se orienta por la busqueda de la verdad procesal y

siempre actia con imparcialidad.

Palabras clave: Prueba de oficio, principios procesales, imparcialidad, igualdad

de las partes.
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Abstract

The present study sought to analyze whether the performance of the ex officio evidence
violated the procedural principles - Callao 2021. The study had as categories the ex
officio evidence and the procedural principles. A qualitative approach was used, with a
phenomenological design and the instrument was a structured interview. With the data
obtained it was found to meet the objectives of the study. According to the results, it
was analyzed if the performance of the ex officio evidence violates the procedural
principles - Callao 2021, then, it is concluded that the performance of the ex officio
evidence would not be found violating the procedural principles in Callao, since, the
When applying this mechanism, the judge does so exceptionally and is guided by the

search for procedural truth and always acts impatrtially.

Keywords: Ex officio evidence, procedural principles, impartiality, equality of the

parties.
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I. INTRODUCCION

Desde tiempos remotos se ha considerado a la prueba como parte importante dentro
de la actividad procesal, la misma que esta a cargo de las partes del proceso, tanto el
acusado como la parte agraviada pretenden demostrar lo ocurrido y al juez esta
encargado de verificar lo ocurrido con la actuacion de los medios de prueba, para llegar
a la verdad y dictar su veredicto (Leonidovich et al., 2020). Siendo asi, lo que se
determina con la prueba es cada dato, suceso o afirmacion de lo ocurrido, que se viene
investigando y que es parte del proceso. Con la prueba de se determinara la verdad
de las afirmaciones versadas, las mismas que se tienen que comprobar con el analisis
de los hechos. Entonces, solo se tiene que probar aquello que se afirma y se debe
corroborar con los medios probatorios, por ende, el objeto de la prueba no seria solo
averiguar lo ocurrido, sino de forma mas concreta verificar lo que paso (Hora et al.,
2021).

En cada etapa del proceso existen actos propios de la investigacién y otros
actos que son meramente probatorios, los Gltimos seran los que serviran para que el
juez tome su determinacién al momento de sentenciar (Crespo etal., 2022). Se
comienza con la etapa preparatoria, que tiene como objetivo recolectar todos los
medios de prueba y elementos suficientes para sustentar la acusacion que vaya a
presentar el fiscal o el archivamiento, se encuentra a cargo de la fiscalia. Se sigue con
la etapa Intermedia, donde se realiza el control de la acusacion realizada por la fiscalia.
Finalmente, la tercera etapa es el juicio oral o etapa de juzgamiento, en esta etapa es
donde se realiza la evaluacion final de lo que los medios de prueba establecen, de esa
forma se podra verificar lo ocurrido y los autores de los hechos delictivos o de forma
contraria, se determinara que no existe acto delictivo y, por ende, no habra autores de
delito, es a partir de este razonamiento que el juez llegaré a dictar sentencia, la que

tendra que contar con la motivacion suficiente.

Es evidente entonces que, los medios de prueba encuentran una posicion
importante durante todo el proceso y conllevan a encontrar la verdad de los hechos

ocurridos que se encuentran en investigacion, pero, ¢,qué sucede en un proceso penal



cuando el juez tiene dudas sobre los hechos y los medios de prueba actuados son
insuficientes para determinar la verdad de lo ocurrido? Es ante esta circunstancia que

nace la figura juridica conocida como “Prueba de Oficio”.

La prueba de oficio se desarrolla a partir de la manifestacion del juez cuando
requiere medios probatorios adicionales a los ya presentados, siempre y cuando esté
justificado, puesto que se requiere de forma necesaria para aclarar los hechos, puesto
gue los medios probatorios actuados no fueron suficientes para determinar la realidad
de lo ocurrido. Debe entenderse que, el juez no debe volverse parte defensora de
ninguno de los intervinientes en el proceso, solo ejerce esta facultad para esclarecer

dudas de manera necesaria.

A nivel internacional, diferentes paises usan la prueba de oficio. En Colombia,
es un deber u obligacion que lo ejercer el juez al dirigir el proceso, que no deberia
conllevar a perder su imparcialidad, que debe usarse con el objetivo de lograr los
medios de prueba pertinentes que conduzcan a encontrar la verdad de los hechos
(Alarcén, 2018). En Chile se evidencia que la aplicaciéon de la prueba de oficio conlleva
en muchas oportunidades a complejidades, puesto que les otorgan a las partes un
trato ventajoso, terminando con la imparcialidad de los jueces dentro del proceso penal
(Diaz, 2015).

El Codigo Procesal Penal Peruano, hace la separacion funcional de cada uno
de los actores del proceso penal, establece que, la labor de investigacion corresponde
al Ministerio Publico y los actos de juzgamiento al 6rgano judicial. Con respecto a la
actuacion de la prueba de oficio de manera excepcional por parte del juzgador, las
posiciones doctrinarias se encuentran dividas, hay quienes sostienen que al permitir el
articulo 385.2 CPP que habla de la actuacion de la prueba de oficio de manera
excepcional, se estaria atentando contra el principio acusatorio que se relaciona con
la imparcialidad del juez, contra la carga de la prueba (accion que le corresponde a la
parte acusada y agraviada) y contra el principio de igual de armas, igualdad procesal
0 proceso equitativo, lo que conllevaria a no emitirse una sentencia justa que brinde

seguridad juridica.



En la provincia constitucional del Callao, segun Merma (2021), existen casos en
los que se han vulnerado los principios procesales con el uso de la prueba de oficio,
siendo asi porque se atenta contra la independencia, motivaciébn y contraccion,
entonces, se deberian respetar criterios legales minimos para interpretar y aplicar la

prueba de oficio, sin llegar a atentar contra el debido proceso.

De la revision de la literatura se aprecioé una discusion juridica relacionada con
la actuacion de la prueba de oficio y sobre el respeto o vulneracion de los principios
procesales dentro del proceso penal con el uso de este medio de prueba. Entonces,
surgio el problema general del estudio, que se manifestd con la interrogante siguiente
¢,De qué manera la actuacion de la prueba de oficio vulnera los principios procesales
- Callao 20217?, el mismo que orientd a los problemas especificos siguientes ¢De qué
manera la actuacion de la prueba de oficio vulnera el principio de imparcialidad del
juez - Callao 20217; y, ¢De qué manera la actuacion de la prueba de oficio vulnera el

principio de igualdad procesal de las partes - Callao 20217

En cuanto a la justificacion tedrica del estudio, se recolectd informacién que
fortalecio el marco tedrico y referencial relacionado con la prueba de oficio y con los
principios procesales involucrados en el estudio, lo que mejoraria la retorica sobre
estas figuras juridicas. Por otro lado, a nivel practico, los resultados determinaron si es
que la actuacion de la prueba de oficio de manera excepcional por parte del juez de
juzgamiento fue cuestionable en el distrito judicial del Callao y si con esa realidad se
estaria afectando a los principios del proceso penal. Finalmente, la investigacion
alcanzo6 una justificacion metodoldgica ya que se logro la elaboracion y uso de un
instrumento de estudio, que fue la entrevista, con la que se recolecto la informacion
gue contribuyo a obtener los resultados, este instrumento esta validado y podria ser

usado por futuras investigaciones en contextos relacionados.

El estudio tuvo como objetivo general analizar de qué manera la actuacion de
la prueba de oficio vulnera los principios procesales - Callao 2021; y, como objetivos
especificos, explicar de qué manera la actuacion de la prueba de oficio vulnera el

principio de imparcialidad del juez - Callao 2021; y, explicar de qué manera la actuacién



de la prueba de oficio vulnera el principio de igualdad procesal entre las partes - Callao
2021.



Il. MARCO TEORICO

Dentro del marco nacional, se descubrieron estudios relacionadas con la
investigacion. Mayhua (2021), determind que admitir la incorporacion del art. 385° en
el Codigo Procesal Penal, que habla sobre la prueba de oficio, seria constitucional, ya
que segun el andlisis que realizo este autor, no se afectaba los principios procesales,

tales como, la igualdad de armas y la imparcialidad del juez penal.

De forma conexa, el estudio de Salas (2021), establecio que la prueba de oficio
dentro de un proceso penal, ayuda a un mejor resolver del conflicto que se discute, de
esa forma se alcanzaria una conclusion légica por medio del conocimiento de la
verdad. Suma que, la prueba de oficio seria un aporte del juez cuando observa que
hace falta medios probatorios necesarios para determinar de mejor forma lo ocurrido
o cuando las partes no hubieran podido impulsar el medio probatorio que se va sumar.
Ademas, establece que, solo de ser necesaria se debe impulsar una prueba de oficio,
es decir, es un caso extremo y que se debe impulsar respetando los principios

procesales.

Por otro lado, se cit6 a la investigacion de Ramos (2021), que manifesto que, la
aplicacion de la prueba de oficio en los procesos penales no ha respetado los
presupuestos legales, de tal forma que, existen ocasiones en los que el juez ha
aplicado la prueba de oficio sin justificar ni motivar sus resoluciones, entonces ha
afectado los principios procesales del proceso penal y su aplicacién generé afectacion
a los sujetos procesales de forma grave. Es decir, no se esta tomando en cuenta que
esta facultad de los jueces es excepcional y debe respetar los presupuestos

procesales basicos.

Asimismo, se tuvo a la investigacion de Cérdova (2019), que determind que la
prueba de oficio aplicada por el juez durante el juicio no estaria afectando el principio
de imparcialidad de los jueces que la requieren, asimismo, establecid que, de forma
contraria, lo que prescribe el art. 385.2° del Cédigo Procesal Penal, contribuye a que
se logre descubrir la verdad en el proceso, con respeto a lo que establece el sistema



acusatorio garantista, entonces, la aplicacion de la prueba de oficio no estaria

afectando los principios procesales béasicos.

En la misma linea, Paredes y Sanchez (2019), determinaron que, en los
procesos seguidos por delitos sexuales, se estaba atentando contra el principio de
igualdad de armas cuando el juez pedia prueba de oficio, al constituir una
caracteristica inquisitiva por parte del juez. Entonces, concluyeron que para aplicar la
prueba de oficio dentro de un proceso penal por delitos sexuales se debe respetar los
limites de lo que la ley establece en el art. 385.2 del Cédigo Procesal Penal, asi como
los principios y presupuestos procesales minimos, porque, de no ser asi, el juez estaria
constituyéndose como parte en el proceso por pretender suplir una deficiencia en las
pruebas presentadas por la fiscalia, atentando contra el principio de imparcialidad,

igualdad de armas e in dubio pro reo.

Por otro lado, Bayona (2018), realiz6 un estudio que analizé una variedad de
procesos donde se aplicaba la prueba de oficio, determinando que se atentaba contra
el principio de imparcialidad, principio de igualdad de armas y debido proceso, puesto
que el juez estaria reemplazando la voluntad de las partes del proceso,
contaminandolo, es asi que el estudio establece que, se deben usar las herramientas
suficientes que garanticen el respecto de los principios procesales y los limites que
establece la aplicacion de la prueba de oficio por parte del juez, de esa forma, se
lograra que la aplicacion de este tipo de prueba no atente contra los derechos y la

defensa de ninguna de las partes intervinientes.

Se alna la investigacion de Camones (2018), que determiné la existencia de
una relacién positiva y significativa entre la actuacién de la prueba de oficio y el
atentado procesal contra el principio de imparcialidad que debe tener el juez que forma
parte de un proceso penal en Huaraz, es decir, cuando se actuaba la prueba de oficio
se generaba una afectacion al principio de imparcialidad por parte de los jueces en los

procesos penales que se realizaban en Huaraz.

Asimismo, Fustamante (2018), encontré que en los procesos penales que se

realizan en el Perl donde se aplica la prueba de oficio, se estaria vulnerando los



principios procesales, tales como la imparcialidad del juez y la igualdad de armas,
siendo asi porgue no se esta respetando la presuncién de inocencia y el juez se volvia

parte acusadora.

Finalmente, se consideré a la investigacién de Ingaroca y Huamancaja (2018),
quienes determinaron que la prueba de oficio que esta regulada en el art. 385.2 de
Caodigo Procesal Penal no esta afectando al principio de imparcialidad del juez en los
procesos penales que dirige, ya que seria una facultad que ejerce de forma

excepcional un juez.

También se consideraron antecedentes internacionales. Se rescato la
investigacion de Herrera y Pérez (2021), que establecié que al aplicarse la prueba de
oficio, se debe respectar principios y/o reglas, tales como, la critica sana y su correcta
valoracion, y, el principio de contradiccion e igualdad de las partes. Asimismo,
establece que, la prueba de oficio solo debe usarse para resolver problemas
generados por vacios probatorios que sean necesarios para averiguar la realidad de
los hechos investigados. Finalmente, establece que debe aplicarse la prueba de oficio
solo de forma excepcional, cuando lo amerite el caso, siempre con proteccion

constitucional.

Se suma como antecedente internacional al estudio de Cardenas y Salazar
(2021), que establecio que, los procesos penales donde se esta utilizando la prueba
de oficio no estan respetando los criterios minimos procesales y constitucionales, tales
como el debido proceso y la imparcialidad de los jueces, lo que conlleva a que se

administre la justicia de forma arbitraria.

Asimismo, Duefias y Lopez (2021), manifestaron que, en Colombia existe una
excepcion para la aplicacion de la prueba de oficio por parte de juez dentro de un
proceso penal, la misma que, se distancia de lo que establecen los presupuestos
procesales y los mismas normas que rigen un sistema penal que tiene orientacion
acusatoria de tipo pura, desconociendo su base contradictoria, asi como cada principio
gue es parte del proceso, tanto la imparcialidad, la legalidad y la seguridad en los

procesos.



Por otro lado, el estudio de Vera (2021), establecié que aplicar la prueba de
oficio conlleva a rescatar la sana critica de la prueba, puesto que se aplica en guardia
de la probabilidad I6gica y racionalidad de los medios de prueba que se presentan para
encontrar la verdad de lo ocurrido, circunstancia muy necesaria en los procesos
penales actuales. Entonces, cual sea la cultura donde se tenga que aplicar la prueba
de oficio, se mostrara la necesidad de su uso en el caso donde se requiera un medio

probatorio que ayude a determinar con justicia lo ocurrido en determinado caso.

De forma conexa Alarcén (2018), establecié que en Colombia, existen diversos
puntos de vista sobre los resultados del uso de la prueba de oficio, es asi que, los
operadores de justicia manifiestan que existe mejor justificacion para uso de la
aplicacion de la prueba de oficio en los procesos civiles y no en los procesos penales.
De ser el caso que se aplique la prueba de oficio en cualquier tipo de proceso, siempre
se debe respetar los limites minimos de su uso, principios procesales y demas

garantias del proceso.

Finalmente, se tiene a Gumerato (2017), quien manifiesto que la prueba de
oficio debe ser replanteada en los Estados Constitucionales de América Latina, de tal
forma que el juez aplique este instrumento desde un ambiente garantista y con respeto

por el debido proceso.

La teoria de la prueba en el area penal establece que un medio probatorio
conlleva a confrontar y/o verificar los hechos afirmados por las partes del proceso con
cada elemento presentado y actuado en juicio, de esa forma se logra confirmar o

invalidar las afirmaciones dadas (Santacruz, 2012).

Por otro lado Dellepiane (2016) afirmé que un medio de prueba consiste en la
indagacion de la presencia de sucesos con el uso de un método de reconstruccion,
por ende, busca volver a construir una historia o situaciones pasadas, para lo cual se
debe hacer uso de la metodologia judicial y el razonamiento juridico, entonces, dentro
del proceso penal, un medio de prueba constituiria una forma de establecer hechos.

También se consideré a Martinez (2001), quien comenté que un medio de

prueba es constituye un acto de exposicién de hechos, con la cual se puede arribar a



conclusiones, siguiendo procedimientos ldgicos y razonables, relacionando de forma
|6gica diferentes propuestas que pertenecen a una misma historia, para llegar a una

sola solucion.

En definitiva, la prueba seria la base de cualquier investigacién con sustento
cientifico y ordinario, que conlleva a acumular un conjunto de partes fundamentales
afines que narran un suceso, que se van adaptando a lo que se busca descubrir y

deben tener sentido comuan (Ferrer, 2017).

En lo concerniente a la categoria “Prueba de oficio”, se citdé a Jeremy Bentham
(1827), que es fundador de la teoria benthamiana, que constituye la teoria de la
prueba que es mas completa en el universo juridico, esta teoria establece que la
prueba tiene como fin encontrar la verdad de los hechos dentro del proceso, es asi
gue se cumple con la finalidad del desarrollo del derecho procesal, que es la adecuada

y l6gica aplicacion de lo que el derecho sustantivo establece (Carmona, 2020).

Para estudiar a la subcategoria “Busqueda de la verdad en el proceso”, se citd
a la teoria del cognoscitivismo racional garantista, que establece que el proceso
es una herramienta que conlleva a encontrar la verdad de los hechos. Menciona que
la verdad surge a través de las diferentes acciones realizadas de forma igualitaria entre
las partes del proceso, no solo se genera al interior del juez, sino una verdad que se
evidencia en el proceso, en debate contradictorio y con los medios probatorios que se
actian en juicio. Entonces, el descubrimiento de la verdad nace tras contrastar el
supuesto establecido como teoria del caso a través de medios probatorios. Es por eso
gue, la verdad no puede surgir de forma independiente por parte del juez, sino se debe
construir con medios de prueba suficientes (Carrillo y Carrillo, 2022).

Finalmente, para citar una teoria sobre la subcategoria “Incremento del acervo
probatorio”, se tomd en consideracion a la teoria general del derecho, que en
términos de Ferrajoli (2006), determina que la normativa y cada acto juridico realizado
debe tener observancia de lo que establece la legalidad en su aspecto formal y
sustancial. Para poder establecer que los hechos se convierten en actos

jurisdiccionales deben encontrarse sujetos a lo que establecen las normas respetando



los margenes legales y la valoracion de la prueba hasta los limites necesarios. Es
decir, se requiere probar los hechos acontecidos para relacionarlos con acciones

jurisdiccionales (Vega, 2018).

Por otro lado, en lo referido a la categoria “Principios procesales”, se cit6é a la
teoria General del Proceso, que establece que, los principios fundamentales que se
tienen que respetar en el proceso forman parte basica del mismo y contribuyen a crear
la teoria general del proceso. Cada uno de los procesos deben respetar los principios
fundamentales, sin importar el tipo de proceso o su contenido (Garcia, 2004).

En cuanto a la subcategoria “Principio de imparcialidad del juez”, se cit6 a Ralws
(2012), que desarrollo la teoria de la justicia, que considera que dentro de una
situaciébn entre personas debe existir imparcialidad, para obtener resultados
imparciales. Desde esta idea se entiende que el juez debe revestirse con un manto
justicia al momento de dilucidar sobre hechos ocurridos, sin inclinarse por alguna de

las partes intervinientes (Flores, 2017).

En lo relacionado a la subcategoria “Principio de igualdad de las partes”, se citd
a Ferrajoli (2006) y su Teoria del garantismo penal, puesto que, habla de la garantia
del respeto minimo por los limites del poder punitivo dentro del proceso. Esta teoria
establece que las garantias se encuentran en la aplicacion de principios tales como la
contradiccion, defensa, distincion del juez de lo que la acusacion establece
(imparcialidad), in dubio pro reo, la carga probatoria, todo lo que conlleva a la igualdad

entre las partes.

A nivel conceptual, en lo relacionado a la categoria prueba de oficio, se citd
a San Martin (2006), que la define como la potestad que tiene el juez para lograr
encontrar la verdad de los hechos en un proceso a través del incremento de los medios
de prueba por ser necesario. Esta facultad al ser ejercida debe respetar los limites
establecidos a nivel normativo, para asi no perder la imparcialidad del caso, puesto
gue la finalidad es encontrar la verdad de un hecho, en un proceso donde no existe el
medio probatorio suficiente. Esta idea es complementada por Fernandez (2005), que

establecio que, la prueba de oficio constituye una expresa manifestacion del juez para
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actuar medios de prueba, siempre bajo el respeto de los limites que la ley establece,
pensando siempre en la blusqueda de la verdad sin contribuir a favor de ninguna de
las partes, sino solo pensando en el encuentro de la verdad de los hechos. En lo
referido a la categoria principios procesales, se cita a Garcia (2003), que los definio
como las normas que tienen una finalidad dentro del proceso, que se vuelven las
garantias del proceso y que pretenden complementarlo, su aplicacion necesita de la
evaluacion del momento en que ocurren los hechos, para promover con exactitud el
principio que se requiere actuar. Esta definicion se complementa con lo establecido
por Yedro (2012), que definié a los principios procesales como la suma de pautas que
deben llevarse a cabo como parte de lo que el ordenamiento legal prescribe sobre el
proceso, ya sea penal, civil 0 administrativo, es decir, son las directivas que rigen al
desarrollo del proceso, como si seria la columna vertebral de la misma, por ende, son

de obligatorio y respetuoso cumplimiento.
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lI.LMETODOLOGIA

3.1.Tipo y disefio de investigacién

El enfoque fue cualitativo, que conllevé a que se realice un andlisis profundo de la
realidad problematica sin llegar a realizar el analisis numérico. Para realizar este
estudio de utilizd6 un instrumento cualitativo, que es la entrevista (Bernal, 2010).
Asimismo, el estudio fue de tipo basico, ya que aumentd la generacion de conocimiento
relacionado con las categorias del estudio y la explicacién del fenébmeno que se esta

estudiando (Vasquez, 2020).

En lo referido al disefio de la investigacion, fue de tipo fenomenoldgico, ya que
se investigo, describié y entendio lo que venia ocurriendo en el entorno que se estuvo
evaluando con la participacién de personas que se encuentran siendo parte de la
realidad investigada, entonces, con este disefio, se buscaba evaluar el desarrollo de
los hechos y los elementos relacionados, para asi entenderlos y describirlos (Cancela
et al.,, 2010). Ampliando un poco la definicion del disefio usado, se trae a colacién a
Edmund Husserl, que es padre de la fenomenologia trascendental, la misma que
considera que el andlisis de los hechos se debe realizar acudiendo a la misma persona
interviniente en los hechos, es decir, se debe priorizar la recoleccién de la informacion

de la fuente directa y su experiencia vivida (Parra, 2017).
3.2.Categorias, Sub-categorias y matriz de categorizacién

Categoria 1: Prueba de oficio

Subcategoria 1: Busqueda de la verdad en el proceso

e Subcategoria 2: Incremento del acervo probatorio
Categoria 2: Principios procesales

e Subcategoria 1: Imparcialidad

e Subcategoria 2: Igualdad procesal

12



DEFINICION DE LAS CATEGORIAS Y SUBCATEGORIAS

Prueba de oficio. La prueba de oficio constituye una expresa manifestacion del juez
para actuar medios de prueba, siempre bajo el respeto de los limites que la ley
establece, pensando siempre en la basqueda de la verdad sin contribuir en beneficio
del acusado o de la victima o afectado por el hecho delictivo, puesto que lo que se
pretende es conocer la verdad (Ferrer, 2017).

Blusqueda de la verdad en el proceso. Esta subcategoria obedece al objetivo del
proceso penal, es asi que con su desarrollo se busca conocer de forma exacta y
probada los hechos acontecidos que se estuvieron investigando y que conllevan a
determinar una accidn tipica originada por una persona (pudiendo también eximirlo de

responsabilidad) (Zamora, 2014).

Incremento del acervo probatorio. Con la carga probatoria se busca llegar a
descubrir la verdad de los hechos ocurridos, sin lo cual no se podra sustentar una
acusacion o sentencia condenatoria. Es entonces que, a través de la prueba de oficio
se busca incrementar la cantidad de medios de prueba que ya tiene el proceso para
esclarecer los hechos que se estan analizando y llegar asi a descubrir la verdad
(Zamora, 2014).

Principios procesales. Constituyen normas, que tienen una finalidad dentro del
proceso, que piensan en las garantias del proceso y que pretenden complementarlo,
su aplicacion necesita de la evaluacion del momento en que ocurren los hechos, para

promover con exactitud el principio que se requiere (Fustamante, 2018).

Imparcialidad. Este principio se aplica al juez, que se utiliza dentro del desarrollo
del proceso y constituye un derecho fundamental de la persona. Es asi que el juez
debe evitar el favorecimiento o desfavorecimiento a cualquiera de las partes al

momento de desarrollar o emitir su pronunciamiento (Felices, 2021).

Igualdad procesal. Con el uso de este principio se le da la facultad a cada una
de las partes a poder defenderse en igual medidas y condiciones, entonces cada parte
del proceso debe tener la opcidén de forma razonable de presentar su defensa sin existir

ninguna desventaja (Moratto, 2021).
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3.3.Escenario de estudio

En este punto se hizo referencia al espacio donde se esta desarrollando el fenbmeno
que se esta investigando y en donde se recolectard la informacion (Romero, 2020).
Entonces, el contexto en que se desarrolld el estudio se ubic6 en la provincia
constitucional del Callao, donde existen operadores de justicia tales como el Ministerio
Publico, Poder Judicial y abogados litigantes. Los intervinientes fueron las personas
gue se encuentraban presentes durante la etapa de juzgamiento, que es cuando se

hace uso de este mecanismo legal.
3.4.Participantes

En un estudio cualitativo no hay una poblaciébn y muestra, ni mucho menos un
muestreo, cuando el estudio es cualitativo se analiza un escenario y se considera a los
actores sociales que se encuentran inmersos y conocen de la realidad que ocurre en
este escenario, estos informantes son considerados como los participantes del estudio
(Hennink et al.,, 2010). Los participantes del estudio fueron 10 profesionales en
derecho que intervinieron en el juicio oral, que es cuando se aplica la prueba de oficio,
es decir se encuentran presentes en los hechos evaluados. Se tomé en cuenta tres
jueces, cuatro fiscales, y tres abogados, que son operadores de justicia, todos los
participantes presencian la aplicacion de la prueba de oficio y pueden dar su

manifestacion sobre el respeto por los principios procesales en su uso.
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Tabla 1

Participantes de la investigacion

Caddigo Informante Situacién

F1 AUGF Fiscal — Ministerio Publico
F2 VHMP Fiscal — Ministerio Publico
F3 MRHA Fiscal — Ministerio Publico
F4 JOGR Fiscal — Ministerio Publico
J1 MAST Juez — Poder Judicial
J2 JIPMS Juez — Poder Judicial
J3 SRBB Juez — Poder Judicial
Al JADG Abogado litigante

A2 EZV Abogado litigante

A3 LRCS Abogado litigante

Nota. Datos rescatados desde la entrevista aplicada a los participantes del estudio.

3.5.Técnicas e Instrumentos de Recoleccién de datos

Para alcanzar los resultados, de forma previa se realizé la recoleccién de datos, para

lo cual se uso la entrevista como técnica.

Los metoddlogos Ramallo y Roussos (2008) establecieron que la entrevista
sirve para recolectar informacién sobre un sucesos establecido, se realiza con el uso
de interrogantes relacionadas con el estudio. Es considerada una técnica de
recoleccion de datos de fuente primaria, porque se realiza de forma directa con los

intervinientes en la investigacion.

Asimismo, establece Rojas (2011) que esta técnica debe contar con criterio de
validacion, para que sea una herramienta objetiva y legitima. La entrevista requiere de
un instrumento, que es la guia de entrevista, la que es aplicada luego a los
participantes del estudio, que se entiende como un instrumento de analisis de
determinados sucesos, sirve para generar la estructura de la entrevista, esta formada

por items relacionados con las categorias de la investigacion.
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A continuacién, se presenta a los profesionales expertos que realizaron la

validacion de instrumento.

Tabla 2

Validacion de instrumentos por juicio de expertos

Nombre del Grado . Opinién de
. . Especialidad o
especialista académico aplicabilidad
Carrasco Campos Magister Docente de .
) . Aplicable
Marco Antonio metodologia
Magister Derecho
Luigi Albert .
A berto Procesal Aplicable
Sanchez Ugarriza
Penal
Stefany Pamela Magister Derecho Penal y Aplicable
Rojas Amaro Procesal Penal

3.6.Procedimiento

La investigacion cientifica cualitativa tiene cuatro pasos. Primero, se realiza la
formulacion del estudio, que es la accion que origina el inicio del estudio y se desarrolla
a partir de la determinacion del problema y explicar lo que se va a investigar y cual es
la justificacion. Segundo, el disefio del proyecto de investigacion, en el cual se plantean
las interrogantes y objetivos pertinentes, asi como el planteamiento metodol6gico
respectivo. Tercero, se ejecuta el proyecto plateado en el paso anterior, usando
estrategias y métodos diferentes con la finalidad de llegar a descubrir la verdad de los
hechos, aqui se analiza los resultados obtenidos. Cuarto, se realiza el cierre del
estudio, donde se sistematiza los resultados encontrados y se resalta las ideas

centrales encontradas con la recoleccion de informacién (Mack et al., 2005).

Entonces, en el estudio primero se encontré el problema de investigacion en un
escenario de estudio determinado, para posteriormente armar el proyecto de

investigacion, incluyendo la parte introductoria y la metodologia. A continuacion, se
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realizaria la recoleccion de la informacion con el uso de la entrevista a los participantes.
Tras recoger los datos de la entrevista a los 10 participantes se desarrollé un andlisis
de cada interrogante conforme las respuestas establecidas. Las respuestas otorgadas
por los entrevistados y la respectiva interpretacion se plasmaron en un cuadro
comparativo. A partir de este cuadro se realizo la discusion de los resultados y la

validacion de las hipétesis.
3.7.Rigor cientifico
Este punto se desarroll6 dentro del estudio a partir de los siguientes criterios:

e Ladependencia, que es conocida como la consistencia dentro de un trabajo de
investigacion cualitativo, es decir, la estabilidad que debe tener la informacion
recolectada y presentada, para lograr la dependencia se debe considerar un
contexto real de desarrollo de la realidad evaluada (Castillo & Vasquez, 2003;
Suchman & Mertz, 2010).

e La credibilidad, que obedece a la obtencion de resultados ciertos, tomando en
cuenta la recoleccion de la informacion por parte de los participantes. Se debe
tener cuidado con la recoleccion de los datos para que luego los resultados
obtenidos sean aceptables y creibles (Norefia et al., 2012).

e La auditabilidad, obedece a la neutralidad de las personas que se encuentran
realizando la investigacion, sin llegar a ser neutrales de forma cientifica, porque
deben expresar su posicion sin dejar de tomar en cuenta los aspectos éticos
gue no permitan que existan sesgos en el proceso de investigacion (Edmond,
2002; Salgado, 2007).

e La transferibilidad, que obedece a la forma de uso de los resultados, la manera
en que fueron conseguidos ayudarian a que puedan ser usados para poder ser
comparados con otras investigaciones o estudios relacionados (Castillo &
Vasquez, 2003; Smits, 2009).
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3.8.Método de analisis de lainformacion

Conforme los mencionan Hernandez y Mendoza (2018), la informacion alcanzada tras
la aplicacién de la entrevista, se analizd con el objetivo de cumplir con los objetivos del
estudio, para este analisis se ocupd un método de analisis cualitativo, que es conocido
como “el analisis de contenido”, asimismo se complementd con una triangulacion de
las respuestas de los participantes en el estudio. El andlisis de contenido conllevé a
generar codigos de cada mensaje transmitido y generacion de categorias, de esa
forma se unieron las respuestas comunes y luego se relacionaron de forma

sistematizada para darle respuesta a los supuestos establecidos en el estudio.
3.9.Aspectos éticos

Existen tres criterios basicos a nivel ético, considerados para los estudios, que seran

explicados a continuacion:

e Respeto. Este aspecto es importante porque abarca la consideracion por los
participantes en el estudio, incluyendo su actuar autbnomo y sus propias
decisiones. Es con este principio que se obtiene el consentimiento informado
(Barba, 2016; Ross et al., 2018).

e La beneficencia. Con el uso de este principio es que se obliga a los
investigadores a no originar ningun tipo de dafio o perjuicio a los participantes
del estudio, ni con los resultados ni con el proceso (Arias & Giraldo, 2011;
Ludvigsson et al., 2015).

e Lajusticia. A través de este aspecto se considera la justicia en la distribucion o
eleccion de participantes en el estudio, considerando el facil acceso
(Vasconcelos, 2021; Yip et al., 2016).
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IV. RESULTADOS Y DISCUSION

4.1. Presentacion de los entrevistados

Los entrevistados que formaron parte del desarrollo del presente estudio fueron 10,

entre jueces, fiscales y abogados litigantes del Distrito Judicial del Callao.

Tabla 3
Participantes de la investigacion segun los resultados
Cddigo Informante Situacion
J1 MAST Juez Penal
J2 JIPMS Juez Penal
J3 SRBB Juez Penal
F1 AUGF Fiscal
F2 VHMP Fiscal
F3 MRHA Fiscal
F4 JOGR Fiscal
Al JADG Abogado litigante de Callao
A2 EZR Abogado litigante de Callao
A3 LRCS Abogado litigante de Callao

4.2. Resultados de la entrevista

En este apartado del estudio se muestra los resultados encontrados tras la aplicacion
del instrumento de investigacion “entrevista”, la misma que se realizd con la
participacion de jueces, fiscales y abogados litigantes. Se consideraron tres jueces,
cuatro fiscales, y tres abogados de la provincia constitucional del Callao. El instrumento
giré en torno a la problematica del estudio, es decir, trato sobre la actuacion de la
prueba de oficio y la vulneracion de los principios procesales. La informacion
recolectada fue analizada de forma organizada, se partié por las categorias y sus
respectivas sub categorias, con ese analisis se logro dar respuesta a los objetivos de

estudio.
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Con respecto a la discusion, se debe tener en cuenta primero el cumplimiento del
objetivo general, que manifestaba lo siguiente: Analizar de qué manera la actuacién
de la prueba de oficio vulnera los principios procesales - Callao 2021, ante este objetivo
se tuvo que, los entrevistados en su mayoria concordaron en que, la actuacion de la
prueba de oficio no se encontraria vulnerando los principios procesales en el Callao,
manifiestan que, el juez cuando aplica este mecanismo lo hace de forma excepcional

y se orienta por la busqueda de la verdad procesal y siempre actia con imparcialidad.

Este resultado es coincidente con lo que establecia Mayhua (2021), quien
manifestd que la prueba de oficio, seria constitucional, ya que segun el analisis que
realizo este autor, no se afectaba los principios procesales, tales como, la igualdad de

armas y la imparcialidad del juez penal.

Sin embargo, es disidente con lo que establecié el estudio de Ramos (2021),
cuando mencionaba que, en los procesos penales no ha respetado los presupuestos
legales, de tal forma que, existen ocasiones en los que el juez ha aplicado la prueba
de oficio sin justificar ni motivar sus resoluciones, entonces ha afectado los principios
procesales del proceso penal y su aplicacion generé afectacion a los sujetos
procesales de forma grave. Se suma a este resultado lo que manifestd Fustamante
(2018), quien encontré que en los procesos penales que se realizan en el Pert donde

se aplica la prueba de oficio, se estaria vulnerando los principios procesales.

En opinion del investigador, se denota que la prueba de oficio no se encuentra
afectando los principios procesales, puesto que, el juez al requerir dicho medio de
prueba cumple con los requisitos basicos legales y se usa de forma excepcional y solo
en busqueda de la verdad.

En cuanto al objetivo especifico 1. Explicar de qué manera la actuacion de la
prueba de oficio vulnera el principio de imparcialidad del juez - Callao 2021, se tuvo
que, los entrevistados en su mayoria concordaron en que, la actuacion de la prueba
no vulnera el principio de imparcialidad del juez, por ende, tampoco estaria vulnerando

el principio de neutralidad que debe tener como director del proceso en etapa de juicio,
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es asi puesto que, el juez pide una prueba de oficio de forma excepcidén sin

parcializarse o colocarle del lado de ninguna de las partes.

Este resultado es coincidente con lo que establecia Mayhua (2021), quien
manifestd que la prueba de oficio, seria constitucional y no afecta la imparcialidad del
juez penal. Se suma a este resultado Cordova (2019), quien establecio que, que la
prueba de oficio aplicada por el juez durante el juicio no estaria afectando el principio

de imparcialidad de los jueces que la requieren.

Por otro lado, es disidente con lo que establecia el estudio de Paredes y
Sanchez (2019), quienes manifestaron que el juez estaria constituyéndose como parte
en el proceso por pretender suplir una deficiencia en las pruebas presentadas por la

fiscalia, por lo que estaria atentando contra el principio de imparcialidad.

En opinion del investigador, se denota que la prueba de oficio no se encuentra
afectando contra el principio procesal de imparcialidad del juez, puesto que, el juez
cuando requiere la prueba de oficio lo hace solo porque es necesario una prueba
nueva, que el mismo la puede requerir de forma excepcional y no lo hace por

parcializarse con alguna de las partes.

Y, en cuanto al objetivo especifico 2: Explicar de qué manera la actuaciéon de la
prueba de oficio vulnera el principio de igualdad procesal entre las partes - Callao 2021,
se tuvo que, los entrevistados en su mayoria concordaron en que, la actuacion de la
prueba no vulnera el principio de igualdad procesal entre las partes, por ende, tampoco
estaria vulnerando el derecho a la defensa y debido proceso de las partes, es asi
puesto que, el juez pide una prueba de oficio de forma excepcion sin dejar sin defensa
a alguna de las parte, solo persigue encontrar la verdad de los hechos y determinar de

forma correcta una sancion o la declaracion de inocencia de ser el caso.

Este resultado es coincidente con lo que establecia Vera (2021), quien dijo que
se respeta a las partes en el proceso, puesto que se aplica en guardia de la
probabilidad logica y racionalidad de los medios de prueba que se presentan para
encontrar la verdad de lo ocurrido, circunstancia muy necesaria en los procesos

penales actuales. De otro lado, Gumerato (2017), también coincidié con que la prueba
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de oficio se encuentra respectando el debido proceso y la defensa de cada parte del

proceso.

Por otro lado, es disidente con lo que establecia el estudio de Bayona (2018),
quien menciond que la prueba de oficio estd atentando contra la igualdad de armas y
el debido proceso, puesto que el juez estad reemplazando la voluntad de las partes,
contaminando el proceso. De igual manera, Fustamante (2018), manifestd que cuando
se aplica la prueba de oficio, se estaria vulnerando los principios procesales, tales
como la imparcialidad del juez y la igualdad de armas, siendo asi porque no se esta

respetando la presuncion de inocencia y el juez se volvia parte acusadora.

En opinion del investigador, se denota que la prueba de oficio no se encuentra
afectando contra el principio procesal de igualdad procesal, puesto que, el juez cuando

requiere la prueba de oficio no interfiere en la defensa legal de cada parte del proceso.

El trabajo de investigacion tuvo fortalezas y debilidades a nivel metodoldgico,
las se evidencian en la aplicacion de su instrumento de recoleccion de datos. Una de
las fortalezas fue la amplitud con la que se pudo desarrollar la aplicacién de la
entrevista, lo que conllevd a que los entrevistados pudieran explayarse al responder
las interrogantes, la otra fortaleza fue la manera en que se encontraban redactadas las
interrogantes, ya que existian interrogantes por objetivo de estudio, permitiendo darle
respuesta a cada interrogante que surgio y fue parte de la introduccién. Por otro lado,
la principal debilidad del estudio al ser usado como instrumento una entrevista fue la
poca disponibilidad de tiempo de los entrevistados, que al imaginarse el tiempo que
llevaba responder la entrevista prolongaban la fecha en que se aplicaria, generando
demoras la recoleccion de datos.

El estudio es relevante para la comunidad cientifica puesto que contribuye a
incrementar el estado del arte relacionado con el tema de investigacion, asimismo, da
pie a futuras investigaciones para que ahonden el estudio y busquen nuevas aristas
en un nuevo entorno, que permita encontrar nuevos resultados relacionados con la

prueba de oficio.
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Asimismo, resulta relevante para la sociedad puesto que permitira enterarse a
las partes de los procesos penales, sobre los requisitos que deben cumplirse para que
un juez penal pueda requerir una prueba de oficio de forma motivada, entonces,
podran ser conocedores y ejercer sus derechos dentro del proceso en caso de que no
se respete los principios procesales y por ende, se esté favoreciendo a alguna de las

partes y no se esté respectando el debido proceso.
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V. CONCLUSIONES

PRIMERA:

SEGUNDA:

TERCERA:

Se analiz6 si la actuacion de la prueba de oficio vulnera los principios
procesales - Callao 2021, entonces, se concluye que, la actuacion de la
prueba de oficio no se encontraria vulnerando los principios procesales en
el Callao, puesto que, el juez al aplicar este mecanismo lo hace de forma
excepcional y se orienta por la busqueda de la verdad procesal y siempre

actua con imparcialidad.

Se explicd que la actuacion de la prueba de oficio no vulnera el principio
de imparcialidad del juez - Callao 2021, puesto que, el juez no se esta
parcializando para favorecer a ninguna de las partes del proceso,
asimismo, tampoco se estaria vulnerando el principio de neutralidad que
debe tener como director del proceso en etapa de juicio, ya que, el juez
pide una prueba de oficio de forma excepcidn sin parcializarse o colocarle

del lado de ninguna de las partes.

Se explicd que, la actuacion de la prueba de oficio no vulnera el principio
de igualdad procesal entre las partes - Callao 2021, ya que, la actuacion
de la prueba no le quita la igualdad a las partes dentro del proceso,
asimismo, tampoco estaria vulnerando el derecho a la defensa y debido
proceso de las partes, es asi puesto que, el juez pide una prueba de oficio
de forma excepcion sin dejar sin defensa a alguna de las parte, solo
persigue encontrar la verdad de los hechos y determinar de forma correcta

una sancion o la declaracion de inocencia de ser el caso.
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VI. RECOMENDACIONES

PRIMERA:

SEGUNDA:

TERCERA:

Se recomienda al juez de juzgamiento que al momento de actuar o
disponer la prueba de oficio, justifique (motive) la razén de la actuaciéon de
la prueba y por qué esta prueba se habria omitido o no se habria llevado
a cabo en su momento, de esa forma se estaria probando la necesidad y
transcendencia de dicha actuacion probatoria y que su uso estaria ligado
a la busqueda de la verdad, sin llegar a la vulneracién de ningan principio

procesal.

Se recomienda a la Corte Supremay a los colegios de abogados gestionar
capacitaciones para jueces, para reforzar las destrezas que su funcion
requiere en cuanto a materia probatoria, esta capacitacion debe estar
encaminada a la ensefianza de las maneras mas apropiadas de motivar
su decisidon en cuanto a la actuacion o disposicion de pruebas de oficio,
sin llegar a la vulneracién de ningun principio procesal, de esa manera, el
magistrado estara lo suficientemente capacitado para justificar su actuar
desde la busqueda de la verdad y dando una resolucion del proceso de

forma justa.

Se recomienda a la Fiscalia de la Nacién y a los colegios de abogados
gestionar capacitaciones para fiscales y abogados en materia probatoria,
haciendo hincapié en el razonamiento probatorio. En el caso de los fiscales
y abogados, la capacitacion debe estar encaminada a la ensefianza del
uso de la prueba de oficio, que es importante que conozcan, puesto que
existen casos donde el fiscal y/o la parte contraria ignoran que pueden
requerir la actuacion de medios probatorios en etapa de juzgamiento y que

contribuirian a la mejor resolucién del proceso.

CUARTO: Se recomienda incorporar medidas de razonabilidad para actuar prueba de

oficio, considerando que, la actuacion de la prueba de oficio puede ser
razonable para ciertos casos y para otros no, entonces, cabe la necesidad

de establecer parametros que ayuden a determinar los casos precisos en
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los que seria razonable aplicar la prueba de oficio. Desde los resultados
del presente estudio, se sugiere que se considere los siguientes
parametros: a) Que la prueba de oficio se limite a corroborar, mas no a
indagar; b) Debe considerarse una motivacion suficiente, bajo sancion de
nulidad; c) El medio de prueba que estaria siendo requerido debe
atravesar un filtro de admisibilidad; d) El medio de prueba que sera
actuado de oficio debe encontrarse a disposicion y e) Considerar el
respeto por el principio de contradiccion y la defensa de las partes

involucradas en el proceso.
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ANEXOS

Anexo 1. Matrices de operacionalizacion de categorias

Tabla 4

Operacionalizacion de categoria 1

CATEGORIAS

DEFINICION CONCEPTUAL

DEFINICION
OPERACIONAL

SUB
CATEGORIAS

DEFINICIONES CATEGORICAS

Categoria 1:
Prueba de oficio

La prueba de oficio constituye
una expresa manifestacion del
juez para actuar medios de
prueba, siempre bajo el respeto
de los limites que la ley
establece, pensando siempre
en la blusqueda de la verdad sin
contribuir en beneficio del
acusado o de la victima o
afectado por el hecho delictivo,
puesto que lo que se pretende
es conocer la verdad (Ferrer,
2017).

Cuando un juez ordena
la prueba de oficio,
ejerce una facultad que
tiene, por ser quien
dirige el juicio oral, con
lo que se busca
encontrar la verdad y
aumentar los medios
de prueba con lo que
se llegara a
fundamentar la verdad
descubierta sobre el
hecho delictivo
ocurrido (Coca, 2021).

Blsqueda de la
verdad en el
proceso

Esta subcategoria obedece al objetivo del
proceso penal, es asi que con su desarrollo
se busca conocer de forma exacta y
probada los hechos acontecidos que se
estuvieron investigando y que conllevan a
determinar una accién tipica originada por
una persona (pudiendo también eximirlo de
responsabilidad) (Zamora, 2014).

Incremento del
acervo probatorio

Con la carga probatoria se busca llegar a
descubrir la verdad de los hechos ocurridos,
sin lo cual no se podra sustentar una
acusacion o sentencia condenatoria.

Es entonces que, a través de la prueba de
oficio se busca incrementar la cantidad de
medios de prueba que ya tiene el proceso
para esclarecer los hechos que se estan
analizando y llegar asi a descubrir la verdad
(Zamora, 2014).
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Tabla 5

Operacionalizacion de categoria 2

‘ - DEFINICION SuUB A
CATEGORIAS  DEFINICION CONCEPTUAL OPERACIONAL CATEGORIAS DEFINICIONES CATEGORICAS
Constituyen normas, que A través de los principios Este principio se aplica al juez, que se utiliza
tienen una finalidad dentro procesales se puede dentro del desarrollo del proceso vy
del proceso, que piensan en caracterizar a un proceso y constituye un derecho fundamental de la
las garantias del proceso y su desarrollo, orientdndose - persona. Es asi que el juez debe evitar el
N Imparcialidad - o
que pretenden por los principios favorecimiento o desfavorecimiento a
i complementarlo, su fundamentales. Entre ellos cualquiera de las partes al momento de
Catggqu_a 2: aplicacion necesita de la se encuentra al principio de desarrollar o emitir su pronunciamiento
Principios evaluacién del momento en imparcialidad y el de (Felices, 2021).
procesales que ocurren los hechos, para igualdad procesal

promover con exactitud el
principio que se requiere
(Fustamante, 2018).

(Fustamante, 2018).

Igualdad
procesal

Con el uso de este principio se le da la
facultad a cada una de las partes a poder
defenderse en igual medidas y condiciones,
entonces cada parte del proceso debe tener
la opcion de forma razonable de presentar
su defensa sin existir ninguna desventaja
(Moratto, 2021).
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Anexo 2. Instrumento de recoleccién de datos
GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: La actuacién de la prueba de oficio y los principios procesales - Callao 2021.
Entrevistado:

Cargo:
Institucion:

Fecha:

OBJETIVO GENERAL: Analizar de qué manera la actuacion de la prueba de oficio

vulnera los principios procesales - Callao 2021.

1. ¢Considera usted qué la actuacion de la prueba de oficio vulnera los principios

procesales - Callao 20217? Explique.

2. ¢Considera usted que la actuacion de la prueba de oficio esta sirviendo como
instrumento valido para la determinacion de la verdad de los hechos - Callao 20217

Argumentar.



[OBJ ETIVO ESPECIFICO 1 Explicar de qué manera la actuacion de la prueba de ofici(j

vulnera el principio de imparcialidad del juez - Callao 2021.

3. En su opinién, ¢La actuacion de la prueba de oficio vulnera el principio de

imparcialidad del juez en el proceso penal - Callao 2021? Argumentar.

4. Desde su perspectiva, ¢,La actuacion de la prueba de oficio vulnera el principio

de neutralidad del juez en el proceso penal - Callao 20217 Argumentar.



5. ¢Considera usted que con la actuacion de la prueba de oficio el juez atenta
contra el debido proceso en el proceso penal - Callao 2021?7? ¢ Por qué?

OBJETIVO ESPECIFICO 2: Explicar de qué manera la actuacion de la prueba de
oficio vulnera el principio de igualdad procesal entre las partes - Callao 2021.

6. Desde su perspectiva, ¢Considera que la actuacién de la prueba de oficio

vulnera el principio de igualdad procesal entre las partes - Callao 2021? Explique.



7. ¢Considera usted que la actuacion de la prueba de oficio sustituye el rol del
Ministerio Publico - Callao 2021?77 ¢ Por qué?

8. ¢Considera usted que la actuacion de la prueba de oficio sustituye el rol de la

defensa - Callao 2021?? ¢ Por qué?

Muchas gracias por su participacion

39



Anexo 3. Validacion del instrumento

CARTA DE PRESENTACION

Doctor
MARCO ANTONIO CARRASCO CAMPOS

Presente
Asunto: VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE
EXPERTO.
Me es grato comunicarme con usted para expresarie mi saludo cordial y

a la vez, hacer de su conocimiento que siendo estudiante del programa de
Maestria con mencién en Derecho de la Universidad Cesar Vallejo, sede Lima
Norte, requiero validar los instrumentos con los cuales recogeré la informacion
necesaria para poder desarroliar mi investigacién y con la cual optare el grado
Maestro en Derecho Penal y Procesal Penal. El titulo nombre de mi investigacion
es: La actuacion de la prueba de oficio y los principios procesales - Caliao 2021
y siendo imprescindible contar con [a aprobacién de docentes especializados
para poder aplicar el instrumento en mencién, he considerado conveniente
recurrir a usted, ante su connotada experiencia en temas vinculados a mi tema
de Investigacion juridica. El expediente de validacidn, que le hago llegar
contiene:

+ (Carta de presentacién.

« Definiciones conceptuales de las categorias y subcategorias.

« Matriz de categorizacion.

* Guia de entrevista.

* Matriz de categorizacion.

+ Certificado de validez de contenido del instrumento
Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracién me despido de usted,
no sin antes agradecerle por la atencién que dispense a la presente.
Atentamente

Martinez Flores Julio César
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DEFINICIONES CONCEPTUALES DE LAS CATEGORIAS Y
SUBCATEGORIAS

1. Definicién de la primera categoria: Prueba de oficio
La prueba de oficio constituye una expresa manifestacion del juez para actuar
medios de prueba. siempre bajo el respeto de los limites que la ley eslablece,
pensando slempre en la bisqueda de la verdad sin contribuir en beneficio del
acusado o de la victima o afectado por el hecho delictivo, puesto que lo que se
pretende es conocer la verdad (Ferrer, 2017).

1.1. Definicién de la primera subcategoria: Busqueda de la verdad en el
proceso
Esla subcategoria obedece al objetivo del proceso penal, es asi que con su
desarrollo se busca conocer de forma exacta y probada los hechos acontecidos
que se estuvieron investigando y que conllevan a determinar una accion tipica
originada por una persona (pudiendo también eximirlo de responsabilidad)
(Zamora, 2014).

1.2. Definicién de la segunda subcategoria: Incremento del acervo
probatorio
Esta subcategoria obedece al objetivo del proceso penal, es asi que con
su desarrollo se busca conocer de forma exacta y probada los hechos
acontecidos que se estuvieron investigando y que conllevan a
determinar una accién tipica originada por una persona (pudiendo
también eximirlo de responsabilidad) (Zamora, 2014).

2. Definicién de la segunda categoria: Principios procesales
Constituyen normas, que tienen una finalidad dentro del proceso, que
piensan en las garantias del proceso y que pretenden complementario, su
aplicacién necesita de la evaluacién del momento en que ocurren los
hechos, para promover con exactitud el principio que se requiere

3
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(Fustamanta, 2011R)

2.1. Definicién de la primera subcategoria: Imparcialidad
Este principio se aplica al juez, que se uliliza dentro del desarrollo del proceso
y constituye un derecho fundamental de la persona. Es asi que el juez debe
evitar el favorecimiento o desfavorecimiento a cualquiera de las parles al
momento de desarrollar o emitir su pronunciamiento (Felices. 2021).

2.2.Definicién de la segunda subcategoria: Igualdad procesal
Con el uso de este principio se le da la facultad a cada una de las partes
a poder defenderse en igual medidas y condiciones, entonces cada parte
del proceso debe tener la opcién de forma razonable de presentar su
defensa sin existir ninguna desventaja (Moratto, 2021).

MATRIZ DE CATEGORIZACION
Tabla 1: Matriz de categorizacién
Categorias | Subcategorias Fuente Técnicas | Instrumentos Participantes
informante
« Bisqueda de | Profesionales Se tomé en cuenta
en derecho que Ires jueces, cualro
la verdad en 5 y
: :;LEMITQ‘I" o fiscales, y fres
el proceso rante el juicio
oficio ¢ Incremento de cuando se operadores de
. de aficia. participantes
pmmm En Guia de presancian ia
- entrevista aplicacion de Ia
« Imparcialidad prueba de oficio y
¢ Iguaidad pueden dar su
Principios procesal manifestacién
procesales sobre el respeto por
fos principios
procesales en su
uso
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GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: La actuacion de la prueba de oficio y los principios procesales - Callao
2021.

Entrevistado:

Cargo:

Institucién:

Fecha:

OBJETIVO GENERAL: Analizar de qué manera |la actuacion de la prueba de
oficio vulnera los principics procesales - Callao 2021.

1. ¢Considera usted qué la actuacion de la prueba de oficio vulnera los principios
procesales - Callao 20217 Explique.

.........................................................................................................
.........................................................................................................
.........................................................................................................
.........................................................................................................

---------------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------------

2. ,Considera usted que la actuacion de la prueba de oficio esta sirviendo como
instrumento valido para la determinacién de la verdad de los hechos - Callao
20217 Argumentar.

---------------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------------
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OBJETIVO ESPECIFICO 1 Explicar de qué manera la actuacidn de la prueba de
oficio vulnera el principio de imparcialidad del juez - Callas 2021.

3. En su opinién, ;La actuacidn de la prueba de oficio vulnera el principio de

imparcialidad del juez en el proceso penal - Callao 20217 Argumentar

4. Desde su perspectiva, j La actuacidn de la prueba de oficio vulnera el principio
de neutralidad del juez en el proceso penal - Callao 20217 Argumentar

5. jConsidera usted que con la actuacién de la prueba de oficio el juez atenta
contra &l debido proceso en el proceso penal - Callao 202177 j Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2: Explicar de qué manera la actuacién de la
prueba de oficio vulnera el principio de igualdad procesal entre |las partes -
Callao 2021.

6. Desde su perspectiva, ;Considera que la actuacion de la prueba de oficio
vulnera el principio de igualdad procesal entre las partes - Callao 20217

Explique.

---------------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------------

7. (Considera usted que |a actuacion de la prueba de oficio sustituye el rol del
Ministerio Piblico - Callao 202177 ; Por qué?

---------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------

8. ;Considera usted que la actuacién de la prueba de oficio sustituye el rol de la
defensa - Callao 2021?7? , Por qué?
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Muchas gracias por su participacian

Mombre del entrevistado Sello v Firma
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MATRIZ DE CONSISTENCIA

Titulo: La actuacién de la prueba de oficio y los principios procesales - Callao 2021
Autor: Martinez Flores Julio César

Formulacién Del Problema Formulacién De Categorias Subcategorias Metodologia
Objetivos
Problema general: Objetivo general: Enfoque: Cualtativa
¢De qué manera la actuacion de la prueba de  Analizar de qué manera la actuacion de la Bisqueda de la verdad Tipo: Basica
oficio vulnera los prncipios procesales — prueba de oficiko vuinera los principlos Prueba  de en el proceso Disefio de
Callao 20217 procesales - Caliao 2021 oficio Investigacion:
Incremento de acenvo Fenomenoidgsco
Problemas especificos: Objetivos especificos: Probsiorio
1. ¢Dequé maners la actuacionde laprueba 1. explicar de qué manera la actuacidn Técnicas de
de oficlo vulnera e ponciplo de de la prueba de oficio vulnera el recoleccion de datos:
imparcialidad del juez - Callao 20217 principio de imparcialidad del juez - Entrevista
2. ,De qué manera la actuacion de |a prueba Cailao 2021
de oficio vulnera el principlo de gualdad 2. Explicar de qué manera la actuacidn Instrumentos: Guia de
procesal de las partes - Callao 20217 de la prueba de oficio vulnera el entrevista
principlo de Igualdad procesal entre Imparcialidad
las partes - Callao 2021. Participantes:
- o Igualdad procesal 3 Juez, 4 Fiscales
Principios 3 Abogados.

procesales
Escenano; Destrito
Judicial del Callao
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO DE GUIA DE ENTREVISTA.

N° | OBJETIVOS/ INTERROGANTES Pertinencia’ | Relevancia? | Claridad® | Sugerencias

Objetivo general Si No Si No Si No
Analizar de qué manera la actuacion de la prueba de oficio vulnera

los principios procesales - Callao 2021

1 ¢ Considera usted qué la actuacién de la prueba de oficio X X X
vulnera los principios procesales - Callao 20217 Explique.

2 ¢ Considera usted que la actuacién de la prueba de oficio X X X
estd sirviendo como instrumento vdlido para la
determinacién de la verdad de los hechos - Callac 2021?
Argumentar.

Objetivo Especifico 1 Si No Si No Si No
Explicar de qué manera |la actuacion de la prueba de oficio

vulnera el principio de imparcialidad del juez - Callao 2021.

3 En su opinién, /La actuacién de la prueba de oficio vulnera X X X
el principio de imparcialidad del juez en el proceso penal -
Callao 2021? Argumentar

4 Desde su perspectiva, ¢ La actuacion de la prueba de oficio X X X
vulnera el principio de neutralidad del juez en el proceso
penal - Caliao 20217 Argumentar

5 ¢ Considera usted que con la actuacién de la prueba de X X X
oficio el juez atenta contra la prueba de oficio en el proceso
penal - Callao 202177 ; Por qué?

Observaciones (precisar si hay suficiente) Si hay Suficiencia

Objetivo Especifico 2 Si [No Si No Si No
Explicar de qué manera [a actuacion de la prueba de oficio vulnera
el principio de igualdad procesal entre las partes - Callao 2021

6 Desde su perspectiva, ;Considera que la actuacion de la X X X
prueba de oficio vulnera el principio de igualdad procesal
entre las partes - Callao 2021? Explique.
7 ¢ Considera usted que fa actuacion de la prueba de oficio X X X
sustituye el rol de la defensa - Callao 2021?77 ;Por qué?
8 ¢ Considera usted que Ia actuacién de la prueba de oficio X X X
sustituye el rol del Ministerio Publico - Callao 202177 jPor
qué?
9 ¢ Considera usted que la actuacién de la prueba de oficio | X X X
sustituye el rol del agraviado - Callao 2021?7? ; Por qué?
Opinion de aplicabilidad: Aplicable(x) Aplicable después de corregir () No aplicable ()
Apellidos y nombres del Juez validador: Dr Marco Antonio Carrasco Campos DNI: 09964701
Especialidad del validador: Docente de metodologia
1P e - ledrico
IR El tamm a8 et para al o e e del construcio
IChrded Se ain dif wgunas o ado Sl e, o3 150, sxaci0 y Srecio.
Nota: Suficiencia, 3o dice suficiencis cusndo o3 Bams plamtesdos 10 de noviembre de‘ 2022

son suficientes pars medc la dmensidn.
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CARTA DE PRESENTACION

Magister:
STEFANY PAMELA ROJAS AMARO

Presente
Asunto: VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE

EXPERTO.
Me es grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo cordial y

a la vez, hacer de su conocimiento gue siendo esfudiante del programa de
Maestria con mencion en Derecho de la Universidad Cesar Vallejo, sede Lima
Norte, requiero validar los instrumentos con los cuales recogeré la informacion
necesaria para poder desarrollar mi investigacion y con fa cual optare el grado
Maestro en Derecho Penal y Procesal Penal. El titulo nombre de mi investigacion
es. La actuacion de la prueba de oficio y los principios procesales - Callao 2021
y siendo imprescindible contar con la aprobacion de docentes especializados
para poder apiicar el instrumento en mencidén, he considerado conveniente
recurnr a usted, ante su connotada experiencia en temas vinculados a mi tema
de investigacion juridica. El expediente de validacion, que le hago llegar
contiene:

« Carta de presentacion.

* Definiciones conceptuales de las categorias y subcategorias.

* Matriz de categorizacion.

* Guia de entrevista.

* Matriz de categorizacion.

» Certificado de vaiidez de contenido del instrumento
Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracién me despido de usted,
no sin antes agradecerle por la atencion que dispense a la presente.

;THAJV—JE ﬁ

Martinez:g'bs#u César
DNI N&41437497

Atentamente
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44 UE PUSTERADD
DEFINICIONES CONCEPTUALES DE LAS CATEGORIAS Y
SUBCATEGORIAS

1. Definicion de la primera categoria: Prueba de oficio
La prueba de oficio conslituye una expresa manifestacién del juez para actuar
medios de prueba, siempre bajo el respeto de los limites que la ley establece,
pensando siempre en la blisqueda de la verdad sin contribuir en beneficic del
acusado o de la victima o afectado por el hecho delictivo, puesto que lo que se
pretende es conocer la verdad (Ferrer, 2017),

1.1. Definicién de la primera subcategoria: Busqueda de la verdad en el

proceso
Esta subcategoria obedece al objetivo del proceso penal, es asi que con su
desarrollo se busca conocer de forma exacta y probada los hechos acontecidos
que se estuvieron investigando y que conllevan a determinar una accidn tipica
originada por una persona (pudiendo también eximirlo de responsabilidad)
(Zamora, 2014).

1.2. Definicién de la segunda subcategoria: Incremento del acervo
probatorio
Esta subcategoria obedece al objetivo del proceso penal, es asi que con
su desarrollo se busca conocer de forma exacta y probada los hechos
acontecidos que se estuvieron investigando y que conllevan a
determinar una accién tipica originada por una persona (pudiendo
también eximirlo de responsabilidad) (Zamora, 2014).

2. Definicion de la segunda categoria: Principios procesales
Constituyen normas, que tienen una finalidad dentro del proceso, que
piensan en las garantias del proceso y que pretenden complementarlo, su
aplicacion necesita de la evaluacién del momento en gue ocurren los
hechos, para promover con exactitud el principio que se requiere

(Fustamante, 2018).
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2.1. Definicion de la primera subcategoria: Imparcialidad
Este principio se aplica al juez, que se utiliza dentro del desarrollo del proceso
y constituye un derecho fundamental de la persona. Es asi que el juez debe
evitar el favorecimiento o desfavorecimiento a cualquiera de las partes al
momento de desarrollar o emitir su pronunciamiento (Felices, 2021),

2.2.Definicién de la segunda subcategoria: Igualdad procesal
Con el uso de este principio se le da |a facultad a cada una de las partes
a poder defenderse en igual medidas y condiciones, entonces cada parte
del proceso debe tener la opcion de forma razonable de presentar su
defensa sin existir ninguna desventaja (Moratto, 2021).
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MATRIZ DE CATEGORIZACION

Tabla 1: Matriz de categorizacion

Categorias | Subcategorias Fuente Técnicas | Instrumentos Participantes
informante
» Busqueda de | Profesionales Se tomd en cuenta
en derecho que tres jueces, cuatro
e || focos, y _os
el procaso
Prueba de oral, que es abogados, que son
oficio * Incremento de | - 2nd0 se operadores de
acervo aplica la prueba justicia, todos los
7 de oficio. 2 participantes
Pobataria Entrevista| C"2% | presencian la
For alidad entrevista aplicacion de |la
ek prueba de oficio y
* Igualdad pueden dar su
Principios procesal manifestacion
procesales sobre el respeto por
los principios

procesales en su
uso
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GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: La actuacion de la prueba de oficio y los principios procesales - Callao
2021.

Entrevistado:

Cargo:

Institucioén:

Fecha:

OBJETIVO GENERAL.: Analizar de qué manera la actuacion de la prueba de
oficio vulnera los principios procesales - Callao 2021.

1. ¢Considera usted qué la actuacion de la prueba de oficio vulnera los principios
procesales - Callao 20217 Explique.

......................................................................................................
.......................................................................................................
........................................................................................................
.......................................................................................................
......................................................................................................

.......................................................................................................
.......................................................................................................

-------------------------------------------------------------------------------------------------------

2. ¢Considera usted que la actuacion de la prueba de oficio esta sirviendo como
instrumento valido para la determinacion de la verdad de los hechos - Callao

20217 Argumentar,

-------------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------------

-------------------------------------------------------------------------------------------------------

------------------------------------------------------------------------------------------------------
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-------------------------------------------------------------------------------------------------------

--------------------------

OBJETIVO ESPECIFICO 1 Explicar de qué manera la actuacion de la prueba de
oficio vulnera el principio de imparcialidad del juez - Callao 2021,

3. En su opinion, ;La actuacion de la prueba de oficio vulnera el principio de
imparcialidad del juez en el proceso penal - Callao 20217 Argumentar.

-----------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------------

------------------------------------------------------------------------------------------------------
-----------------------------------------------------------------------------------------------------

4. Desde su perspectiva, ;La actuacién de la prueba de oficio vulnera el principio
de neutralidad del juez en el proceso penal - Callao 2021? Argumentar.

------------------------------------------------------------------------------------------------------
-------------------------------------------------------------------------------------------------------
--------------------------------------------------------------------------------------------------------

------------------------------------------------------------------------------------------------------

------------------------------------------------------------------------------------------------------

-------------------------------------------------------------------------------------------------------
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5. ¢Considera usted que con la actuacion de la prueba de oficio e! juez atenta
contra el debido proceso en el proceso penal - Callao 202177 ;Por qué?

------------------------------------------------------------------------------------------------------

--------------------------------------------------------------------------------------------------------

-------------------------------------------------------------------------------------------------------

OBJETIVO ESPECIFICO 2: Explicar de qué manera la actuacién de la
prueba de oficio vulnera el principio de igualdad procesal entre las partes -
Callao 2021.

6. Desde su perspectiva, ;Considera que la actuacién de la prueba de oficio
vuinera el principio de igualdad procesal entre las partes - Callao 20217
Explique.

--------------------------------------------------------------------------------------------------------

-------------------------------------------------------------------------------------------------------

7. ¢(Considera usted que la actuacién de la prueba de oficio sustituye el rol del
Ministeric Pablico - Callac 2021?77 ;Por qué?
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¢Considera usted que la actuacion de la prueba de oficio sustituye el rol de la
defensa - Callao 202177 ;Por qué?
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Muchas gracias por su participacion

Nombre del entrevistado Sello y Firma
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Titulo: La actuacién de la prueba de oficio y los principios procesales - Callao 2021

MATRIZ DE CONSISTENCIA

Autor: Martinez Flores Julio César

Formulacién Del Problema Formulacién De Categorias Subcategorias Metodologia
Objetivos
Problema general: Objetivo general; Enfoque. Cualitativa
¢De qué manera la actuacion de la prueba de  Analizar de qué manera la actuacion de la Busqueda de Ia verdad Tipo: Basica
ofico vulnera los principios procesales ~ prueba de oficio vuinera los principios PTU€93  de e el proceso Disefio de
Callao 20217 procesales - Callao 2021 oficio Investigacion:
Incremento de acervo Fenomenoldgico

Prablemas especificos: Objetivos especificos: probatorio
1 ¢Dequé la acty ba 1, plicar de qué la actuacion Técnicas de

de oficio wulnera el principio de de la prueba de oficio vulnera el recoleccidn de dalos;

imparcialidad del juez - Callao 20217 principio de imparcialidad del juez - Entrevista
2. ¢De qué manera la actuacién de la prueba Callao 2021

de oficio vulnera el principio de quaidad 2. Explicar de qué manera la actuacion Instrumentos: Guia de

procesal de las partes - Callso 20217 de la prueba de oficio vulnera el entrevista

principio de igualdad procesal entre Imparciafidad
las partes - Callao 2021 Participantes:
- , lqualdad procesal 3 Jue::nFlscalu
Principios 3 Abogados,
procesales
Escenario; Distrito

Judicial del Callao
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO DE GUIA DE ENTREVISTA.

N° | OBJETIVOS/ INTERROGANTES Pertinencia '

Relevancia? | Claridad® | Sugerencias
Objetivo general Si No Si No Si No
Analizar de qué manera la actuacion de la prueba de oficio vulnera
los principios procesales - Callaoc 2021
1 ¢ Considera usted qué la actuacién de la prueba de oficio X X X
vulnera los principios procesales - Callao 20217 Explique.
2 ¢Considera usted que la actuacién de la prueba de oficio X X X
esta sirviende como instrumento  valido para la
determinacion de la verdad de los hechos - Callao 2021?
Argumentar.
Objetivo Especifico 1 Si No Si No Si No
Explicar de qué manera la actuacién de fa prueba de oficio
vulnera el principio de imparcialidad del juez - Callao 2021.
3 En su opinion, ¢La actuacién de Ia prueba de oficio vulnera X X X
el principio de imparcialidad del juez en el proceso penal -
Callao 20217 Argumentar
4 Desde su perspectiva, ;La actuacién de la prueba de oficio X X X
vuinera el principio de neutralidad del juez en el proceso
penal - Callao 2021? Argumentar
5 ¢Considera usted que con la actuacion de la prueba de| «x X X
oficio el juez atenta contra la prueba de oficio en el proceso
penal - Callao 202177 4 Por qué?
Objetivo Especifico 2 Si | No Si No Si No
Explicar de qué manera la actuacion de la prueba de oficio vulnera
el principio de igualdad procesal entre las partes - Callao 2021
Observaci (precisar si hay suficiente) Si hay suficiencia,
6 Desde su perspectiva, Considera que la actuacién de la X X X
prueba de oficio vulnera el principio de igualdad procesal
entre las partes - Callao 2021? Explique.
7 ¢Considera usted que la actuacion de la prueba de oficio X X X
sustituye el rol del Ministerio Pablico - Callao 202122 ¢Por
qué?
8 ¢Considera usted que la actuacién de la prueba de oficio X X X
sustituye el rol de la defensa - Callao 202177 ¢Por qué?
Observaciones (precisar si hay suficiente) Si hay suficiencia,
Opinién de aplicabilidad: Aplicable(x) Aplicable después de corregir () No aplicable ()
Apellidos y bres del Juez validador: Mag. Stefany Pamela Rojas Amaro DNI: 45561911

Especialidad del validador: Magister en Derecho Penal y Procesal Penal

El item al tedrico
2R Eltem es para a o del
Se entiende sin alguna el del ftem, es concino, exacto y directo.

Nota: Suficiencls, se dice suficiencia cuando los ftems planteados
50N suficiantes para medic la dimension,

Firma erto informante

Especialidad

15 de noviembre del 2022
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CARTA DE PRESENTACION

Doctor
MARCO ANTONIO CARRASCO CAMPOS

Presente
Asunto: VALIDACION DE INSTRUMENTOS A TRAVES DE JUICIO DE
EXPERTO.
Me es grato comunicarme con usted para expresarie mi saludo cordial y

a la vez, hacer de su conocimiento que siendo estudiante del programa de
Maestria con mencién en Derecho de la Universidad Cesar Vallejo, sede Lima
Norte, requiero validar los instrumentos con los cuales recogeré la informacion
necesaria para poder desarrollar mi investigacién y con la cual optare el grado
Maestro en Derecho Penal y Procesal Penal. El titulo nombre de mi investigacion
es: La actuacion de la prueba de oficio y los principios procesales - Caliao 2021
y siendo imprescindible contar con [a aprobacién de docentes especializados
para poder aplicar el instrumento en mencién, he considerado conveniente
recurrir a usted, ante su connotada experiencia en temas vinculados a mi tema
de Investigacion juridica. El expediente de validacidn, que le hago llegar
contiene:

+ (Carta de presentacién.

« Definiciones conceptuales de las categorias y subcategorias.

« Matriz de categorizacion.

* Guia de entrevista.

* Matriz de categorizacion.

+ Certificado de validez de contenido del instrumento
Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracién me despido de usted,
no sin antes agradecerle por la atencién que dispense a la presente.
Atentamente

Martinez Flores Julio César
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DEFINICIONES CONCEPTUALES DE LAS CATEGORIAS Y
SUBCATEGORIAS

1. Definicién de la primera categoria: Prueba de oficio
La prueba de oficio constituye una expresa manifestacion del juez para actuar
medios de prueba. siempre bajo el respeto de los limites que la ley eslablece,
pensando slempre en la bisqueda de la verdad sin contribuir en beneficio del
acusado o de la victima o afectado por el hecho delictivo, puesto que lo que se
pretende es conocer la verdad (Ferrer, 2017).

1.1. Definicién de la primera subcategoria: Busqueda de la verdad en el
proceso
Esla subcategoria obedece al objetivo del proceso penal, es asi que con su
desarrollo se busca conocer de forma exacta y probada los hechos acontecidos
que se estuvieron investigando y que conllevan a determinar una accion tipica
originada por una persona (pudiendo también eximirlo de responsabilidad)
(Zamora, 2014).

1.2. Definicién de la segunda subcategoria: Incremento del acervo
probatorio
Esta subcategoria obedece al objetivo del proceso penal, es asi que con
su desarrollo se busca conocer de forma exacta y probada los hechos
acontecidos que se estuvieron investigando y que conllevan a
determinar una accién tipica originada por una persona (pudiendo
también eximirlo de responsabilidad) (Zamora, 2014).

2. Definicién de la segunda categoria: Principios procesales
Constituyen normas, que tienen una finalidad dentro del proceso, que
piensan en las garantias del proceso y que pretenden complementario, su
aplicacién necesita de la evaluacién del momento en que ocurren los
hechos, para promover con exactitud el principio que se requiere

3
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(Fustamanta, 2011R)

2.1. Definicién de la primera subcategoria: Imparcialidad
Este principio se aplica al juez, que se uliliza dentro del desarrollo del proceso
y constituye un derecho fundamental de la persona. Es asi que el juez debe
evitar el favorecimiento o desfavorecimiento a cualquiera de las parles al
momento de desarrollar o emitir su pronunciamiento (Felices. 2021).

2.2.Definicién de la segunda subcategoria: Igualdad procesal
Con el uso de este principio se le da la facultad a cada una de las partes
a poder defenderse en igual medidas y condiciones, entonces cada parte
del proceso debe tener la opcién de forma razonable de presentar su
defensa sin existir ninguna desventaja (Moratto, 2021).

MATRIZ DE CATEGORIZACION
Tabla 1: Matriz de categorizacién
Categorias | Subcategorias Fuente Técnicas | Instrumentos Participantes
informante
« Bisqueda de | Profesionales Se tomé en cuenta
en derecho que Ires jueces, cualro
la verdad en 5 y
: :;LEMITQ‘I" o fiscales, y fres
el proceso rante el juicio
oficio ¢ Incremento de cuando se operadores de
. de aficia. participantes
pmmm En Guia de presancian ia
- entrevista aplicacion de Ia
« Imparcialidad prueba de oficio y
¢ Iguaidad pueden dar su
Principios procesal manifestacién
procesales sobre el respeto por
fos principios
procesales en su
uso
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GUIA DE ENTREVISTA

Titulo: La actuacion de la prueba de oficio y los principios procesales - Callao
2021.

Entrevistado:

Cargo:

Institucién:

Fecha:

OBJETIVO GENERAL: Analizar de qué manera |la actuacion de la prueba de
oficio vulnera los principics procesales - Callao 2021.

1. ¢Considera usted qué la actuacion de la prueba de oficio vulnera los principios
procesales - Callao 20217 Explique.

.........................................................................................................
.........................................................................................................
.........................................................................................................
.........................................................................................................

---------------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------------

2. ,Considera usted que la actuacion de la prueba de oficio esta sirviendo como
instrumento valido para la determinacién de la verdad de los hechos - Callao
20217 Argumentar.

---------------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------------
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OBJETIVO ESPECIFICO 1 Explicar de qué manera la actuacidn de la prueba de
oficio vulnera el principio de imparcialidad del juez - Callas 2021.

3. En su opinién, ;La actuacidn de la prueba de oficio vulnera el principio de

imparcialidad del juez en el proceso penal - Callao 20217 Argumentar

4. Desde su perspectiva, j La actuacidn de la prueba de oficio vulnera el principio
de neutralidad del juez en el proceso penal - Callao 20217 Argumentar

5. jConsidera usted que con la actuacién de la prueba de oficio el juez atenta
contra &l debido proceso en el proceso penal - Callao 202177 j Por qué?
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OBJETIVO ESPECIFICO 2: Explicar de qué manera la actuacién de la
prueba de oficio vulnera el principio de igualdad procesal entre |las partes -
Callao 2021.

6. Desde su perspectiva, ;Considera que la actuacion de la prueba de oficio
vulnera el principio de igualdad procesal entre las partes - Callao 20217

Explique.

---------------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------------

7. (Considera usted que |a actuacion de la prueba de oficio sustituye el rol del
Ministerio Piblico - Callao 202177 ; Por qué?

---------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------
---------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------

---------------------------------------------------------------------------------------------------

8. ;Considera usted que la actuacién de la prueba de oficio sustituye el rol de la
defensa - Callao 2021?7? , Por qué?
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Muchas gracias por su participacian

Mombre del entrevistado Sello v Firma
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MATRIZ DE CONSISTENCIA

Titulo: La actuacién de la prueba de oficio y los principios procesales - Callao 2021
Autor: Martinez Flores Julio César

Formulacién Del Problema Formulacién De Categorias Subcategorias Metodologia
Objetivos
Problema general: Objetivo general: Enfoque: Cualtativa
¢De qué manera la actuacion de la prueba de  Analizar de qué manera la actuacion de la Bisqueda de la verdad Tipo: Basica
oficio vulnera los prncipios procesales — prueba de oficiko vuinera los principlos Prueba  de en el proceso Disefio de
Callao 20217 procesales - Caliao 2021 oficio Investigacion:
Incremento de acenvo Fenomenoidgsco
Problemas especificos: Objetivos especificos: Probsiorio
1. ¢Dequé maners la actuacionde laprueba 1. explicar de qué manera la actuacidn Técnicas de
de oficlo vulnera e ponciplo de de la prueba de oficio vulnera el recoleccion de datos:
imparcialidad del juez - Callao 20217 principio de imparcialidad del juez - Entrevista
2. ,De qué manera la actuacion de |a prueba Cailao 2021
de oficio vulnera el principlo de gualdad 2. Explicar de qué manera la actuacidn Instrumentos: Guia de
procesal de las partes - Callao 20217 de la prueba de oficio vulnera el entrevista
principlo de Igualdad procesal entre Imparcialidad
las partes - Callao 2021. Participantes:
- o Igualdad procesal 3 Juez, 4 Fiscales
Principios 3 Abogados.

procesales
Escenano; Destrito
Judicial del Callao
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CERTIFICADO DE VALIDEZ DE CONTENIDO DEL INSTRUMENTO DE GUIA DE ENTREVISTA.

N |

OBJETIVOS/ INTERROGANTES

Pertinencia '

Objetivo general

Analizar de qué manera la actuacion de la prueba de oficio vulnera
los principlos procesales - Callao 2021

No

e g T

1

i Considera usted qué ia actuacion de la prueba de oficio
vulnera los principlos procesales - Callao 20217 Explique.

2 Considera usted que la actuacion de la prueba de oficio
estd sirviendo como Instrumento valido para la
determinacion de la verdad de los hechos - Callao 20217

Argumentar.
Objetivo Especifico 1

Explicar de qué manera la actuacion de la prueba de oficio
vulnera el principio de imparcialidad del juez - Callao 2021.

3

En su opinion, ;La actuacion de la prueba de oficio vulnera
el principio de imparcialidad del juez en el proceso penal -
Callao 20217 Argumentar

Desde su perspectiva, ;La actuacion de la prueba de oficio
vulnera el principio de neutralidad del juez en el proceso
penal - Callao 20217 Argumentar

(Considera usied que con la actuacion de la prueba de
oficio el juez atenta contra la prueba de oficio en el proceso

penal - Callac 202177 4 Por qué?

Objetivo Especifico 2

Explicar de qué manera la actuacion de la prueba de oficio vulnera
el principio de igualdad procesal entre las partes - Callao 2021

Observaciones (precisar si hay suficiente) Si hay suficiencia.

Desde su perspectiva, Considera que la actuacion de la
prueba de aficio winera el principio de iguaidad procesal
enlre las partes - Callao 20217 Explique.

+Considera usted que la actuacion de la prueba de oficio
sustituye el rol del Ministerio Pablico - Callao 202177 ¢Por
qué?

¢ Considera usted que la actuacion de la prueba de oficio
sustituye el ol de la defensa - Callao 202177 ;Por qué?

Opinién de aplicabllidad: Aplicable(x)
Apellidos y nombres del Juez validador: Mag. Luigl Alberto Sanchez Ugarriza

Especialidad del validador: Magister en Derecho Procesal Penal

) o - twdrtcn

3 ot o e " -l

I2arvted 5o ertiende 3 SRt Shpura of wrvaiiae bul BEm ee covn s eeecte y Svese

LT

- dioe et loe Itmme

——r

Aplicable después de corregir

)

No aplicable
DNI: 41310113

15 de noviembre del 2022
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Tabla 6

Matriz de triangulacion de informacion de entrevistas a los especialistas

Preguntas J1 J2 J3 F1 F2 F3 F4 Al A2 A3
dela Convergentes | Divergentes Interpretacion
entrevista (MAST) (3IPMS) (SRBB) (AUGF) (VHMP) (MRHA) (JOGR) (JADG) (EZR) (LRCS)
1. ¢Considera | No vulnera | A mi criterio Considero | No, en tanto | De ninguna | No, por | Al ser la | Si;considero | Considero Considero Siete de los | Tres de los | La actuacion de la
usted qué la | ningdn principio | no vulnera que, si se que, si bien la | manera, ya | cuanto en | prueba de | que vulnera | que, si | que no | entrevistados entrevistado prueba de oficio
actuacion de | procesal, sobre | los actlia actividad se | que la prueba | el proceso | oficio una | especificam vulnera vulnera consideran s consideran | no vulnera los
la prueba de | todo el debido | principios conforme impulsa a partir | de oficio esun | penal facultad ente los | principios principios que la | que la | principios
oficio vulnera | proceso, procesales, ala de lo postulado | mecanismo existe la | del juez | principios de | procesales, procesales | actuaciéndela | actuacion de | procesales en el
los principios | porque tiene en primer regulacién | por las partes y | quelaleyleda | necesidad que se | igualdad como de | , yque por | prueba de | la prueba de | Callao puesto que,
procesales - . lugar, vigente, asi, resguardar | al juez de | de arribar | cifie a su | procesal, imparcialida el contrario | oficio no | oficio si | seestaeljuezesta
Callao 20217 | contenidolegal, | horque la no el principio de | poder llenar | a la | obligacién | imparcialida | d, igualdad | contribuye | vulnera  los | vulnera los | requiriendo este
Explique. tiene  amparo | prepa de afectaria imparcialidad, vacios o | méaxima de d de los | de armas al | aobtener principios principios medio de prueba
legal en el | fiigva o resulta que, en | aclarar en | busqueda | jueces, de | ser aplicada procesales procesales de manera
articulo 385 del | 4corde al ningun algunos casos, | cuanto a la | @PrOXIMacl | ge |g actuacion en la | & verdad excepcional y
Codigo sistema principio, es posible que | informaciénde | N de probatoria, mayoria de | ¢émo fin respetando el
Procesal Penal, | procesal ello deba acudirse a | recibe el juez | certeza de | verdad en | 4o las veces | de  todo debido proceso
que faculta al | @cusatorio debl?oa la prueba de | en el juicio | 185 el prOCGS(T separacion como procesody
juez penal, | due sigue el que;l J oficio, invocando | oral. plremlsa:js y al | de instrumento | due puede
actuar esas | Proceso pruebade | hor  ello, el planteada increment funciones, para permitir a
I oficio es rincipi de s por las | o del | ge legalidad | condenar ambas
pruebas pena xcepcion | Dm0 artesy es | acervo 9 o artes
cuando es | Peruano el P excepcionalidad. p'I'd y I o tori (en el | contradicien | P |
necesario. reguladoen | @y Siempre suelen valido el | probatorio, | sentido que | do de esta | Procesales
el Cédigo solo se aparecer hechos aporte no . nadie puede | manera los | &
Procesal actlia en los que es del  juez CEZS' ero | ser fundamento | . prir
Penal de cuando necesario cuando \q/ulnere c_ondenado s del mogielo algan
2004, culmina la Flotarle al advierte la algin sino en la | acusatorio. vacio para
donde se actividad Juzgador del ausencia form_a que probar la
oForga probatoria pla;o..y de la de un | principio previamente responsab
ciertas de las posibilidad  de medio de | procesal se establece ilidad o
fa(':ultades partes, de mcorporar prueba (como la en las leyes para
al 1“29?"_0’ los medlosl necesario imparcialid de L. demostrar
en el juicio probatorios para para ad, por procedimient la
y de cuales resolver una resolver el | ejemplo), 0); entre inocencia
manera surge especial ya que su otros, en de las
excepcional | algn controversia conflicto, ejercicio razon que el
para hecho pero  que | ng sypone juez al personas
proponer que las partes que el juez momento
medios de necesita no han que decide
prueba que | ser podido se incline | incorporar
hayan corrobora impulsar por una de | una prueba
surgido del do; en las partes, | de oficio al
debate, y su | atencion a sino que | proceso;
utilidad sea ello, pretende éste, no
manifiesta esclarecer | cumple los
para y debido a o probar la | requisitos
establecer que la existencia | que dicha
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la verdad etapa de de un | incorporacio

material de ofrecimien hecho n requiere,

los hechos, toy determina advirtiendo

en segundo | admisién nte para el | que los

lugar, esta de las caso jueces

discrecional | partes respecto desconocen

idad es uno precluyo, del cual se | los

de los fines el Juez generan requisitos,

del proceso | puede dudas forma, modo

penal, esto hacer uso debidoala | yfinalidad de

es de llegar dela poca las pruebas

a establecer | pruebade informacié | de oficio.

la verdad oficio, sin n obtenida

material de reemplaz sobre él.

los hechos, aralas

donde los partes,

jueces no

pueden ser | conello

simples se

espectador | darantiza

es, sino el

que, se les principio

otorga de

excepcional | imparciali

mente dad,

facultades, | decimos

siempre y ello,

cuando no debido a

se que la

reemplace prueba de

la acltlwdad oficio se

propia de somete a

las par_tes, contradicc

es decir, no i6n de las

se puede partes.

utilizar la

prueba de

oficio para

subsanar

omisiones

de la

partes.
2. ¢Considera Es correcto, Conmdgro No podria Si, porque, | Considero No, en mi | Considero Siete Tres La actuacion de la
usted que la considero que seria determinar si su finalmente | que no; en | experiencia que no | entrevistados entrevistado prueba de oficio
actuacion de | ejercicio de la | que, enlos el aplicacion ,es eljuez | razén que, la | considero vulnera consideran s consideran | esta
la prueba de distritos fundamen | permite alcanzar el que | determinacié | que la | principios | que la prueba | que la | contribuyendo con
oficio esta judiciales to' . “la verdad”, pero tiene la | n de la | prueba de | procesales | de oficio si | prueba de | la determinacion
sirviendo que ejerzo, he | deLimay principal si es posible que facultad y | verdad oficio mas | ,yquepor | estd sirviendo | oficio no | de la verdad en el
como Callao, de . la prueba de obligacién surge como | que  servir | elcontrario | como esta Callao, puesto que
instrumento donde el determina | oficio  acerque de consecuenci | para contribuye | instrumento sirviendo contribuye con el
vélido para la Cédigo rla un poco mas al conducirel | a de una | determinar a obtener vélido para la | como juez para que

69



determinacion
de la verdad
de los hechos
- Callao
2021?
Argumentar.

aplicado la
prueba de
oficio, uno fue
en una accion
privada en una
querella y otro
fue en un caso
de falsedad
ideolégica, en
lo cual por
desidia de la

fiscalia no
actuaron una
prueba
fundamental

para establecer
el origen de la
fuente de
prueba y se
actu6 'y se
estableci6 la
verdad de los
hechos.

Procesal
Penal es
relativament
e nuevo,
donde aun
existen
ciertas
falencias en
la
investigacio
ny por
parte de las
defensas
técnicas de
colaborar
con el
esclarecimi
ento de la
verdad, es
una
herramienta
valida a
efectos de
no generar
impunidad o
ensu
defecto
dictar
sentencias
injustas, no
obstante, a
efectos de
que se
pueda
aplicar
deberia
cumplir con
los
requisitos
que
establece el
articulo 285
del Cédigo
Procesal
Penal

verdad de
los
hechos,
pues la
prueba de
oficio no
se
restringe
Unicament
e afinde
condenar
al
acusado,
enel
proceso
penal,
sino que
tiene una
finalidad
de
esclareci
miento de
los
hechos, y
con ello
ratificar la
inocencia
o
responsa
bilidad del
acusado

juzgador a tomar
una mejor
decision de la
controversia en
la medida que le
permita un mejor
esclarecimiento
de lo que
realmente
acontece 0 no

verdad y la
informacion
que esta
percibiendo el
juez en el
juicio,
considerar
que los jueces
en el Callao lo
utilizan de
forma
excepcional

judicial 'y
como un
deber
Legal y
constitucio
nal del
juez, que
como
director
del
proceso y
mediante
la sana
critica
debe
establecer
en qué
casos es
necesario
actuar
pruebas
para
remediar
dudas
determina
ntes o no
resueltas
para la
decision

juicio y
decidir

si una
persona
es o0 no
responsab
le de un
hecho
atribuido;
esa
funcién no
puede
limitarse al

ofrecimien
to de
pruebas
por las
partes,
porque,
sobre la
voluntad,
estrategia
o iniciativa
de éstas,
esta la
obligacién
judicial de
llegar a la
verdad de
los
hechos.

actuacion
probatoria
vélida; es
decir que,
durante la
etapa
probatoria
de haya
garantizado
todos los
derechos del
imputado,
situacion
que no
sucede
cuando el
juez decide
incorporar
una prueba
de oficio al
debate
probatoria;
siendo, que
esta
circunstanci
a se
presenta
cuando el
juez cruza la
delgada
linea de
separacion
de
funciones;
es decir,
suple la
funciéon  del
fiscal quien
ha realizado
una
actuacion
deficiente y
ante la
necesidad
del juez
(parcializado
) de dar una
sentencia
condenatoria
, utiliza
maliciosame
nte ésta

la verdad de
los hechos,
sirve  para
que luego de
su actuacion
probatoria
cuando le
queda duda
al juez
respecto a la
responsabili
dad del
procesado,
en lugar de
absolverlo
conforme
corresponde
, suple la
actuacion
fiscal y
busca
prueba para
con la
finalidad de
condenar,
convirtiéndo
se en un
instrumento
no valido.

la verdad
como  fin
de  todo
proceso y
que puede
permitir a
ambas
partes
procesales
a

cubrir
algan
vacio para
probar la
responsab
ilidad o
para
demostrar
la
inocencia
de las

personas

determinacion
de la verdad
de los hechos

instrumento
vélido para
la

determinacié
n de la
verdad de
los hechos

tenga mejor
entendimiento de
los hechos

acontecidos.
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atribucion
que
finalmente le
va a servir al
propésito de
reforzar una

sentencia
condenatoria
Considero
3._ _’En su | De ninguna | Sise que si se No la vulnera | Consideroque | No, desde | No, Si, debemos | Considero Considero Ocho Dos La actuacion de la
opinion, ¢la | manera, no | cumple con efectda cuando en | no, ya que | mi punto | porque la | entender que si | que no | entrevistados entrevistado prueba de oficio
actuacion de | vulnera la | los de algunos muy | como toda | devistano | facultad o | previamente | vulnera el | vulnera consideran s consideran | no vulnera el
Ia_ prueba de imparcialidad, requisitos manera puntuales, es | norma ylo | vulnera la | atribucion que el | principio de | ningln que la prueba | que la | principio de
oficio vulnera | g juez siempre | que excepcion | Posible que | principio tiene | imparcialid | de Cédigo imparcialida | principio de oficio no | prueba de | imparcialidad del
?I principio de tiene que velar | estableceel | ysin deba acudirse a | excepciones y | ad deljuez | disponer Procesal d deljuez en | cuando es | vulnera el | oficio si | juez en el proceso
Idrzr?urglza“::del por o no articu[o_285 reemplaz ella, es por eso | este ' que pr_u(_eba de Pena] sefiala | el proceso | a pedido 'principi'o' de vqlngrq el | penalenel Ca!lao,
proceso penal parmgllzarse del Codigo aralas que, no siendo mecanismo es resp_onde oficio es | taxativament | penal toda | de _Ias |mpa_1rC|aI|dad principio de | puesto que, e!ju_ez
i Callao | con ninguna de | Procesal partes, y absolutas las | una excepcion | al interés | compleme e que al | vez que la | cualquiera | del juez en el | imparcialida no se parcializa
20217 las partes, | Penal, no que se reglas de wun | de la regla. | publico y | ntaria a la | momento de | neutralidad de las proceso penal d del juez en | por ninguna de las
Argumentar. tanto sea en | vulneraria someta a proceso, se | Siendo por ello se | actividad decidir del juez se el proceso | partes y no
materia penal | el principio la invoca el | controlado por | orienta en incorporar la | podria ver partes penal reemplaza la
con fiscalia, | de contradice | Principio de | los abogados | el sentido | 9 las | prueba de | perjudicada | Procesales actividad de
como titular de | imparcialida | s de las | €Xcepcionalidad. | para que las | de otorgar partes, no | qficio, el juez | al decretar | €N PEro ninguna de la
la accion penal, | d,esdecir, | hates no | incluso, la | preguntas del | facultades | Puede debe una prueba | cuando es partes
como por la | sila sevulnera | actuacion  de | juez no se | al juez _S“St't“'rla§ desconocer | de oficio, si | @pellido de
defensa  del | necesidad ol oficio 'y su | vuelva un | para i estd | 5 qué lado | tenemos en | Oficio
acusado, la | del medio principio posterior interrogatorio, | decretar destinada | ge|abalanza | cuenta que | Considero
funcion del juez | de prueba de valoracion  es | entoncesseria | pruebas a oubrir | ho4ria su actuacién | 9u€  se
es  evidente | de oficio imparciali | complementada | solo de uso | de oficio y algun inclinar dicha | seria vulneraria
neutral y al | nacedela dad con los demas | excepcional para vaclo que | actuacion; respecto  a | ©
actuar una | actuacién medios impulsar el | Podria sin embargo, | un  hecho | .o
prueba de | propiade probatorios y proceso, conllevara | o es asi; | que quiere Ze P
oficio ) rjo los medios siemp_re tiende una duda toda_vez que | aclarar ya imparcialid
vulnera ningdn | de prueba sometida al hacia la sobre el juez ya | sea para | .4
principio de | enel contradictorio de verdad alguna sabe que | condenar o
imparcialidad. debate, si las partes, en real y a la circunstan dicho medio | absolver,
utilidad es cuyo debate igualdad cia de los de prueba | mas aun si
manifiesta e siempre se de las hechos, que decidié | tenemos en
indispensab podra ratificar o partes necesaria incorporarva | cuenta que
le para descartar su siempre y para a beneficiar | el juez no
resolver el pertinencia y cuando se adoptar la al Ministerio | puede tener
caso en utilidad prohiba decisién Plblico; en | una teoria
concreto, y resolver final ese sentido, | del caso.
ademas no sobre ya no
se puntos no estariamos
reemplaza planteado ante un juez
la actividad s en los imparcial.
de la hechos
partes, que se
considero investigan
que no se do.
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vulneraria,

en caso
contrario,
cuando se
admite
medios de
prueba con
la finalidad
de
subsanar
alguna
omision de
las partes
procesales,
podria
considerars
e en prima
facie cierta
inclinacion
a unade las
partes, lo
cual si seria
de la
vulneracion
del principio
de
imparcialida
d.
Desde mi
4. Desd_e su | Tampoco En el punto de No, nolavulnera | No, ya que No, desde | No, por lo | Si, siendo | Considero Si es a | Siete Tres La actuacion de la
perspectlva,, considero que | mismo vista la en la medida | esta facultad la mismo que | que la | que si | pedido de | entrevistados entrevistado prueba de oficio
¢laactuacion | vulnera el | sentido que neutralida | due, el juzgador | es busqueda la neutralidad vulnera el | oficio consideran s consideran | no  vulnera el
de la prugb_a principio de | larespuesta | ¢ implica no estd | excepcional y de la | obligaciéon del juez estd | principio de | considero que la prueba | que la | principio de
de oficio | neytralidad, anterior, de n;) orientando  su | debe ser verdad, la | judicial en | intimamente | neutralidad, que si | de oficio no | prueba de | neutralidad en el
V“.'“‘?“i‘ del siempre lo he | cumplirse a intervenir decisién  hacia | limitada por neutralida el proceso | ligado a la | todavez que | vulnera el | vulnera el | oficio si | proceso penal en
Engrler\’lli(t)jad € dicho, el juez, | cabalidad enel una u otra parte !a_s_partesen d no se | penalesla @ndependenc el ju_ez det_)e principio principi_o de vu_lne_ra_l el QICaIIao,yaq_ueeI
del juez en el comp en un conllotc, conflicto en . la | juicio, ya que afecta ) de !a y lsu ser imparcial | de ‘ peutralldad del pr|nC|p|lo de | juez al pedlr. !a
proceso penal partido de | requisitos juridico controversia, de alguna pues asi | establecer imparcialida en el | neutralida juez en el | neutralidad prueba de oficio
i Callao | futbol, es el | delarticulo que se sino que, en la | manerano parezca la verdad | d y estando | proceso, no | d mas | proceso penal deljuezenel | estaria actuando
2021? arbitro, no | 285, nose genera blusqueda de la | puede darse que el juez | de los | que el | puede cuando es proceso con justicia 'y
Argumenta. puede actuar a | vulneraria entre las verdad o al | unapruebade | podria hechos, y | Estado ha | favorecer a pedido penal ecuanimidad
favor de ningun | el principio partes menos, en la | oficio que no buscar en este | creado la | con su | de las
sujeto procesal, | de dentro de medida que | seaUtilo beneficiar ambito no | figura del | actuacion partes no
el juez tiene | neutralidad. un pretenda un | pertinente a una de | rige el | tercero una lo vulnera.
que ser neutral proceso, mejor las partes | principio imparcial al | determinada
en todos sus pero el esclarecimiento realmente dispositivo | cual lo ha | postura
actos, sea para Juez de “algun caso lo que | ,enquela | investido de | aportando
absolver o] se excepcional”, es busca es | actividad facultades con la
condenar, encuentra | Posible que que desde | probatoria de ejercer | prueba de
actuar no habilitado acuda a la su de partes | los oficio a la
prueba de a actuar prueba de oficio actuacion define el | elementos construccion
oficio, no como sea caso de la | de la teoria
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vulnera la
neutralidad de
un juez.

director
del
proceso,
de
manera
excepcion
alen
actuar
prueba de
oficio, lo
cual no
implica
vulneracié
nal
principio
de
neutralida
d, pues
no actda
a favor de
alguna de
las partes.

posible
encontrar
la verdad
material
siendo
necesario
en algunas
ocasiones
desligarse
del
impulso
procesal
de las
partes y
dirigir el
proceso
decretand
0 pruebas
de oficio.

(como en
el ambito
civil), sino
el de
administra
r justicia
para
establecer
responsab
ilidad
penal, que
tiene
interés
publico.

jurisdiccion,
con la
finalidad de
asegurar
que éste
tercero
resuelva los
conflictos
juridicos que
puedan
surgir  entre
privados, o,
entre el
Estado y los
ciudadanos;
es que con
éste tercero
el Estado
busca
asegurar
que el
conflicto
puesto a su
conocimient
o sea
resuelto con
objetividad.
Esta
posicion de
neutralidad
implica un
compromiso
de respeto
hacia las
partes, por lo
que crear
desajustes
durante el
proceso que
inclinen la
balanza a
favor o en
contra  del
imputado
resultaria
una  grave
violacion a
esta
responsabili
dad y
desnaturaliz
aria la

del caso de
una de las
partes.
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esencia del

rol del Juez,
en ese
entendido
puedo
asegurar
que la
prueba de
oficio
vulnera
ampliamente
el principio
anteriorment
e sefialado y
descrito.
5. ¢Considera | No, no afectael | A mi criterio No, no se | No, ya que es | No, No, Considero Si, por que | Bajo la | Siete Tres La actuacion de la
usted que con | debido no afecta el vulnera el | una institucién | siempre y | porque el | que siatenta | con su | misma entrevistados entrevistado prueba de oficio
la actuacién | proceso, debido No se debido proceso, | procesal como | cuando proceso contra el | actuacion linea si es | consideran s consideran | requerida por el
de la prueba | afectar el | proceso, es afecta del ni sus garantias | dice el CPP | ejerza sin | penal es | debido devendria a pedido [ que con la | que con la | juez no atenta
de oficio el | debido proceso | mas, en debido o principiosenla | del 2004, | sobrepasa | de interés | proceso, en | en una | de oficio si | actuaciéndela | actuacién de | contra el debido
juez  atenta | seria una | algunos proceso, medida que en | como r los | publico, no | razén que el | intromision vulneraria prueba de | la prueba de | proceso en el
contra el | cuestion ilegal | casos puesto “casos excepcion. parametro solamente | juez al | en el | pero si es | oficio el juez | oficio el juez | proceso penal del
debido y acatodo tiene | permite que | quela excepcionales” Asi, s sobre los | de interés | momento de | proceso, a pedido | no atenta | si atenta | Callao, puesto
proceso en el | un principio de | se pueda actuacion se deba | imaginemos cuales la | de las | incorporar la | siempre las partes | contra el | contra el | que, solo se
proceso penal | legalidad cumplir con de prueba | practicar prueba | que la | Ley partes del | prueba de | buscando no vulnera | debido debido realiza en casos
- Callao | basado en | los de oficio de oficio. Y es | informacion enmarca proceso oficio al | quiera o no proceso en el | proceso en | excepcionales
2021?? ¢Por | articulo 385 del | principios se que, de los que | que recibe el | dicha plenario una propia proceso penal el proceso | para
qué? Cadigo del debido encuentra | se trata es, ami | juez es | potestad desconoce teoria del penal esclarecimiento de
Procesal Penal, | procesoyla | regulada postura, de | insuficiente en | de lo de los | caso , hechos 'y sin
que faculta en | tutela y entender que la | los contrario si requisitos cuando el rol reemplazar a
su inciso | jurisdiccion habilitada prueba de oficio | interrogatorios | podria para dicha | del juez es ninguna de las
segundo a que | al efectiva, para su es valida en | contradictorios | provocar incorporaci6 ser partes
el juez pueda | por cuanto, actuacion puntuales casos | o que las | afectacién n,ysepuede | imparcial.
aplicar la | permite un dentro de en donde una | partes no | de advertir que
prueba de | correcto un controversia, hayan derechos al momento
oficio para el | andlisislo proceso,y | quizd de gran | presentado fundament de
esclarecimiento | que ademas expectativa medios de | ales y confeccionar
de los hechos. conlleva a se social, exija ser | prueba sobre | frente a su
una encuentra esclarecida. ciertas esos sentencia,
correcta precisada circunstancias | excesos es la prueba
motivacion su forma sobre los | no existe de oficio la
judicial, y el de hechos manera de columna
justiciable actuacion, materia de | recurrir, vertebral que
puede es decir juicio, el juez | toda vez le sirve para
obtener una | excepcion podra pedir o | que la sustentar su
respuesta alysin actuar la | resolucion sentencia
adecuada reemplaz prueba de | que condenatoria
por parte de | aralas oficio ordena la
los 6rganos | partes. préactica de
jurisdiccion pruebas
ales, ya sea de oficio
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una es
sentencia inimpugna
condenatori ble por la
ao via de los
absolutoria. recursos
ordinarios
con lo cual
Se hace
necesario
que los
jueces
mantenga
n su rol
objetivo en
la causa
con
respecto a
este tema
No
6. Desde su | De ninguna | A mi criterio | yinera el No se vulnera el | No, esta | No, No, Considero Considero Si cuando | Siete Tres La actuacion de la
perspectiva, manera, no afecta el principio principio de | facultad solo | siempre y | porque el | que si | que si | no lo | entrevistados entrevistado prueba de oficio
¢ Considera porque la | debido de igualdad en la | se realiza | cuando se | juez al | vulnera el | vulnera el | solicitan consideran s consideran | no vulnera el
que la | actuacion de la | proceso, es igualdad, medida que, | cuando encuentre disponerla | principio de | principio de | las partes | que la | que la | principio de
actuacion de | prueba de | mas, en | pues esta pesa a ser | existen vacios | debidame prueba de | igualdad igualdad al actuacion de la | actuacion de | igualdad procesal
la prueba de | oficio a criterio | algunos se actia postulado y | encuantoala | nte oficio  no | procesal, porque magistrad prueba de | lapruebade | en el proceso
oficio vulnera | del juez, debe | casos de posteriormente informacion motivada 'y | esta debemos convierte al | o. oficio no | oficio si | penal en el Callao,
el principio de | ser, ya sea | permite que | panera incorporado al | que recibe el | sin suponiend | entender juez en un vulnera el | vulnera el | puesto que, se
igualdad para condenar, | se pueda excepcion proceso por | juez en el | vulnerar la | o a | que las | acusador principio de | principio de | requiere de
procesal entre | en este caso a | cumplir con al,y ante parte del propio | debato de | divisién de | ninguna partes  del | mas, en igualdad igualdad manera motivada
las partes - | favor del | los un hecho juzgador, el | juicio oral roles por | parte; proceso desmedro procesal entre | procesal y justificada,
Callao 2021? | Ministerio principios que surge medio probatorio cuanto en | realiza deben de la parte las partes entre las | asimismo, el juez
Explique Publico o bien | del debido | yg |4 es sometido al el proceso | actividad disponer de | acusada. partes permite la
ya sea para | procesoyla | getividad contradictorio, penal el | compleme iguales participacion  de
absolver, en | tutela probatoria brindado principio ntaria  a | medios las partes de
este caso a | jurisdiccion de las oportunidad a de ellas, con | procesales forma equitativa.
favor de la | al efectiva, partes, y las partes para igualdad el fin | para
defensa, pero | por cuanto, el Juez en rebatirlo [} debe ultimo que | defender,
lo importante | permite un | giencigna | respaldarlo garantizar es el | fundamentar
de esta | correcto ello debe que las | esclarecim | y pretender
actuacion de la | andlisis 1o | ogiablecer partes iento pleno | sus
prueba de | que la verdad puedan de los | intereses,
oficio, es para | conlleva a | geos participar hecho esto es, han
esclarecer una | una hechos de forma de contar
verdad, la | correcta afin de equitativa con los
verdad judicial | motivacion emitir una con las mismos
después de un | judicial, y el | yecisién mismas derechos
debate justiciable justa. oportunida respecto del
procesal puede des tanto proceso. El
obtener una de ataque principio de
respuesta como de igualdad de
adecuada defensa armas
por parte de supone que
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los 6rganos todas las
jurisdiccion partes  del
ales, ya sea proceso
una deben tener
sentencia iguales
condenatori oportunidad
a o es
absolutoria. procesales
para alegar y
probar, cada
cual en
funcion  de
sus
intereses y
pretensiones
; sin
embargo,
ello se
vulnera
cuando el
juez decide
sustituir  la
funciéon  del
fiscal
incorporand
o al proceso
una prueba
que
anticipadam
ente conoce
que
perjudica al
acusado.
7. ¢Considera | No sustituye, ni | En Considero | No sustituye el | No,paranada, | No, No, Considero Si considero | Si el | Siete Tres La actuacion de la
usted que la | el rol del | principio, que la rol fiscal, en la | para ellos es | porque si | porque el | que si | que la | pedido entrevistados entrevistado prueba de oficio
actuacion de | Ministerio cualquiera pruebade | medida que el | obligacion de | bien en el | juez no | sustituye el | actuaciéon de | obedece al | consideran s consideran | no sustituye el rol
la prueba de | Publico, nielrol | delas oficio, no juzgador las partes | proceso solamente rol del | una prueba | requerimie | que la | que la | del Ministerio
oficio de la defensa, | partes esta invoque su | controlar y/o | penal, la | puede Ministerio de oficio | nto fiscal | actuaciéndela | actuacion de | Publico en el
sustituye elrol | como ya lo | puede restringid aplicacion hacer que el | cargadela | disponer Publico; ello | sustituye en | novulnera, | prueba de | la prueba de | proceso penal en
del Ministerio | mencioné, vya | ofrecer a excepcional juez no | prueba de oficio | se presenta | cierta pero si el | oficio no | oficio si | el Callao, yaque el
Publico - | sea para | pruebas de Unicament | motivada en la | intervenga a | recaeenel | prueba de | ante la | maneraelrol | pedido es | sustituye el rol | sustituye el | juez actita de
Callao condenar o | oficio, tanto eala necesidad de un | favor del | Ministerio cargo, sino | actuacion del de oficio | del Ministerio | rol del | forma neutral y
2021?? ¢Por | absolver, el rol | el Ministerio | parte mejor acusado o | Publico también deficiente Ministerio por Publico Ministerio con imparcialidad,
qué? del juez es | Publico,la acusador esclarecimiento favor de la otra . de que el fiscal | Publico, toda . . Publico dandole su lugar al
neutral e | parteciviio | a,sinoa del suceso, el | parte debido a | gescargo. | denota vezqueesel | € juez si fiscal y la parte
imparcial y la | elacusado, | establecer | cual reviste de que debe durante la | juez quien | estaria acusada.
actuacion  de | por ende, laverdad | caracteristica de probar los etapa busca sustituyen
una prueba de | noesun de los excepcional. No hechos probatoria, completar la | 90
oficio es en | medio hechos, se trata de imputados siendo teoria  del
vitud a un | exclusivam pues side | considerar  su a una advertida por | caso del
mandato legal | entea la invocacion y persona el Juez, | Ministerio
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que establece
el inciso 2 del
articulo 385 del
Cadigo

Procesal Penal.

alguna de
las partes,
por ello, no
implicaria
necesariam
ente la
sustitucion
de los roles
de los
sujetos
procesales,
no
obstante, si
el juez
decide
ayudar a
alguna de
las partes
tratando de
subsanar
las
omisiones
enel
ofrecimiento
de medios
de prueba,
ello si seria
sustituir a
las partes
procesales
y ademas,
diversos
principios,
por ello,
que el
codigo
adjetivo
sabiamente
ha sefialado
que el juez
debe cuidar
que por
medio de
este
mecanismo
no debe
reemplazar
sela
actividad
propia de
las partes,
justamente

actividad
probatoria
se quiere
verificar la
vinculacio
n o no del
acusado
al hecho
ilicito, si
se actlia
como
medio
probatorio
de oficio
alguna
informacio
n,yde
resultar a
favor del
acusado,
no
reemplaz
a al Fiscal

practica como
una regla, sino
como una
excepcion.

que goza
de
presuncio
n de
inocencia
sin
embargo
la prueba
de oficio
es una
posibilidad
a cargo del
juez para
buscar la
verdad, sin
que pierda
la
imparcialid
ad por lo
que no
sustituye
el rol del
ministerio
publico

quien ya se
encuentra
contaminado
y
parcializado;
Y, dicha
parcialidad
antelada se
debe a
diferentes
circunstanci
as propias
del acusado,
como lo son
que el
acusado
tenga varias
investigacion
es, o haya
tenido
sentencias
con la
calidad de
suspendidas
que no
hayan
permitido al
fiscal
aumentar la
pena; entre
otros, ante
las
mencionada
s
circunstanci
as el Juez ya
se encuentra
contaminado
y ante la
incapacidad
del fiscal
sustituye su
rol
incorporand
o pruebas de
oficio que
permitiran
una
condena.

Publico,
ordenando
la actuacion
de prueba
de oficio o
complement
aria, rol que
corresponde
al Ministerio
Publico.
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poniendo

un limite a
este
ofrecimiento
de medios
probatorios
excepcional
es.
Como se
8. ¢Considera | Al igual que al menciond Considero | De manera | No, paranada, | No, No, No sustituye | Que, tan | Si el | Ocho Dos La actuacioén de la
usted que la | Ministerio anteriormen | dueno,y consecuente para es | porque la | porque el | el rol de la | igual que en | pedido es | entrevistados entrevistado prueba de oficio
actuacion de | Publico, la te, me remito | con la respuesta | obligacion de | defensa juez no | defensa; el caso del | a solicitud | consideran s consideran | no sustituye el rol
la prueba de | actuacion de cualquiera ala anterior y todas | los abogados | notieneun | solamente | toda vez, | Ministerio de la | que la | que la | deladefensaenel
oficio una prueba de | 4q las | argument las demas | de las partes | rol puede que la | Publico, defensano | actuaciondela | actuacion de | proceso penal en
sustituye el rol | oficio, no es partes acion respuestas, hacer notar y | probatorio disponer incorporacié considero sustituye prueba de | la prueba de | el Callao, puesto
de la defensa | solamente para puede expuesta asumo que, la | postularqueel | por ende | de oficio | nde pruebas | que, de | caso oficio no | oficio si | que el juez no
- Callao | buscar una | ofrecer enla prueba de oficio | juez no se | es un | prueba de | de oficio | actuarseuna | contrario si | sustituye el rol | sustituye el | realiza la
2021?? ¢Por | condena, pruebas de respuesta | no exceda al | verdadero descargo, nunca serd | prueba de | sustituye de la defensa rol de la | actuacion de la
qué? también puede oficio, tanto 7. necesariamente actuar la | deber sino para oficio a favor defensa prueba de oficio
ser para | o Ministerio debe ser | prueba de | legal del también determinarla | de la por favorecer a
absolver, lo Plblico, la entendida como | oficio, . de cargo verdad, solo | defensa, no una de las partes,
importante s | pare civil o una facultad | respetando la | Magistrad sirven para | solo sino para
que con 1a | o acusado, presente y | posiciéndelas | © decretar sustentar sustituiria la esclarecer los
actuacion  de | porende, no permanente del | partes pruebas una actuacion de hechos ocurridos
esa prueba de | og un medio juzgador,  sino oficiosame sentencia esta, si no
oficio se | exclusivame Gnicamente en nte condenatoria | que
busque  Una | e g alguna aquellos casos cuando  a demostraria
verdad,  una | ge las excepcionales partir  de que el juez
verdad al | partes, por en donde la los hechos tiene casi la
esclarecimiento | gjjo no sociedad narrados certeza que
de los hechos y | jmplicaria esperar un real por las el justiciable
con esta | nacesariam esclarecimiento partes y de es inocente,
verdad puede | gnie la de los hechos los medios en ese
ser para | gustitucién materia de de prueba sentido  al
condena o para | ge |os roles investigacion; de que estas existir duda
absolucion. de los modo que, debe pretendan en el
sujetos entenders_g que hacer juzgador lo
procesales, esa opcion se valer, surja que
no obstante, orienta hacia un en el corresponde
si el juez esclarecimiento funcionari es _absolver
decide del caso, lo que o la al imputado
ayudar a no ' implica necesidad y no solicitar
alguna  de necesarlame,ntle de la actuacion
las partes que reste men,to esclarecer de una
tratando de a I_os demas algunos pr_u<_-:*ba de
subsanar medios . puntos oficio.
las probatorios de la controverti
omisiones parte acusadora dos con lo
en el o, I_a defensa cual no
ofrecimiento tecnica. sustituye
de medios el rol de la
de prueba, defensa
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ello si seria
sustituir a
las partes
procesales
y ademas,
diversos
principios,
por ello, que
el cédigo
adjetivo
sabiamente
ha sefialado
que el juez
debe
cuidar que
por medio
de este
mecanismo
no debe
reemplazars
ela
actividad
propia de
las partes,
justamente
poniendo un
limite a este
ofrecimiento
de

medios
probatorios
excepcional
es
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