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Van de redactie ~ Colofon
Verouderd maar actueel

Oktober, Maand van de Geschiedenis. We zetten al onze spullen weer
in de (digitale) etalage. Mag dat? Opzettelijke schending van het
auteursrecht - waaronder wordt verstaan “een verveelvoudiging en
verspreiding zonder de vereiste voorafgaande toestemming van de
maker of de eventuele rechthebbende” - geldt in Nederland als een
misdrijf. De huidige wet op dat gebied stamt uit 1912 en bestaat in
2012 honderd jaar, een themanummer van het Archievenblad waard.

De Vereniging van Organisaties die Intellectueel eigendom Collectief
Exploiteren (VOI©E) heeft het jubileum luister bij gezet en Job Cohen
tot voorzitter benoemd. Cohen volgt Aad Kosto ap wiens zittingstermijn
is gegindigd. Kosto heeft in 2008 VOIOE mede opgericht en heeft in
vier jaar tijd de organisatie neergezet. Het bestuur van VOI®E zegt in
een persbericht “blij te zijn” dat Cohen (onder andere oud-burgemeester
van Amsterdam, oud-staatssecretaris en partijleider van de PydA) zijn
“ruime bestuurlijke ervaring en kennis hiervoor wil inzetten”.

Cohen: "tk beschouw het als een grote uitdaging de belangen van
rechthebbenden te beschermen en in goede samenwerking met
overheid en bedrijfsieven mee te helpen aan nieuwe en
klantvriendelijke modellen om ervoor te zorgen dat ook in de huidige
wereld met razendsnelle ontwikkelingen op het internet een groot en
divers cultureel aanbod tegen redelijke voorwaarden voor gebruikers
en makers beschikbaar blijft.”

Tsja:, Cohen wil de kool en de geit sparen, maar gaat dat lukken?
Cultureel belang versus economisch belang. Gratis genieten van beeld,
geluid en informatie op het wereldwijde web, of toch betalen? Wat is
billijk (fair use) en zijn auteursrechten nog te handhaven in de digitale
wereld? Of moeten vervaardigers van teksten, beelden en geluiden
(veel artiesten ‘sampelen’ elkaars werk) heel andere verdienmodellen
nastreven? BRAIN en de Stichting DEN achten de huidige wetgeving in
- elk geval verouderd en wic zal dat na 100 jaar betwisten?

Een tip voor Cohen, uit de verzameling van Erasmus: “Het is niet het
onbelangrijkste deel van een taak te weten hoe je hem aanpakt.”

Sterkte! @

René Spork @ hooldredacteurwarchievenblad.nl

Citaat van de maand

“Everything's beerdarie:before: Forthe muet part;
I every art form, every:inravation comes-out of sofme
formi-of imitation.”

RapperPhonte
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LiRA aver krantendigitalisering,.

e destriubbeling tussen
Stadsarchiief Rottetdain en
Pictoright ovei de digitale
beeldbanle. Vaor de redactie
aeni goede panleiding o het
veld i te gaan met de vraag:
“Hosziet U de toekomst
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e credren, Een voorbeeld isde
avereankomst die-het Nationaal 42
Avchief heeft geslateri met
Pictorightinhet kadervan hiet
digitaliseringspioject ‘Beelden
vioor deTaekomst’. Het
Nationizal Archief lichttoe:
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>» 5. Onderzoeker prof. dr. J.C.H. Blom:

“Leve de digilale studiezaal. Technische
vooruitgang heeft ook de historische
onderzoekers (professioneel en uit
liefhebberij) enotm veel te bieden. Zo
opent de digitalisering van historische
bronnen, hoewel ook niet zonder
problemen, ongekende mogetijkheden
het onderzoek le versnellen en te
verdiepen. Er kunnen opeens dingen
die voorheen ondenkbaar waren. De
digitalisering van kranten is een qoed
voorbeeld. Niet alleen heeft de
studiezaal als het ware een dependance
gekregen in de huis- of studeerkamer,
ook gaat het doorbladeren (zonder
schade voor de bron) ongehoord veel
sneller dan bij raadpleging van de
leggers in het archiefgebouw (om van
de toch niet erg bevsedigende
microfiches maar niet te spreken). Door
de zoekprogramma’s kan ook veel
worden onderzocht dat vroeger gewaoon
praktisch ondoentijk was.”

“algehele tevredenheid 7ou je dus
denken, en dankbaarheid jegens de
instellingen die deze digitalisering
uitvoerden en door subsidies mogelijk
maakten. Zij verleenden wetenschap
en cultuur in bredere zin een grote
dienst. Maar dat blijkt buiten de waard
van de stichting LIRA gerekend. Deze
stichting legt bij de instellingen die
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kranten digitaal op hun website
aanbieden, een financiéle claim
waarmee de auteursrechten zouden
warden afgekocht. Dat is een uiterst
verwerpelijk actie, in het bijzonder am
principiéle reden. LIRA beweert dat hier
sprake is van exploitatie van geschriften
waarbij de auteurs recht op een
vergoeding zouden hebben. Maar een
dergelijke claim is ten aanzien van de
raadpleging van de leggers van kranten
in de archieven of bibliotheken nooit
aan de orde geweest, £n terecht.
Kranten behoren bij uitstek tot het
openbare domein, raadpleging daarvan
is altijd vrij geweest. Die openbaarheid
is geen exploitatie. Integendeel, hetis
een recht, dal aansiuit bij het wettelijk
voorschrift aan de archieven tot
toegankelijk maken van hun
documentatie.”

Nizomeren? Dat
dae je bij Ceater
Pares!

Vier geuwen
wranten ontie

57% koiling
80%
176%

Auteursrecht |

“Natuurlijk verdienen auteurs, ook
indien zij in kranten schreven, bij
commercieel hergebruik van hun werk
vooraf toestemming te geven en tevens
een adequate vergoeding te ontvangen.
Dpaarvoor is ock een fatsoenlijke regeling
wenselijk. Maar een financiéle heffing
voorafgaand aan de beschikbaarstefling
als zodanig past daar in het geheel niet
bij. Sterker, ik beschouw dat als een
cultuurvijandige daad; het laatste wat
men van een organisatie, die beweert
voor auteurs op te komen, zou
verwachten. Zelfs als via een gekunstelde
redenering in juridische zin al een claim
te leggen zou zijn (ik kan me niet
voorstellen dat het in overeenstemming
met de strekking van enige wet zou
zijn), dan nog 7ou een fatsoenlijke
organisatie daarvan afzien. Het lijkt

de hoogste tijd om na te gaan of de
wetgeving op dit punt in overeen-
stemming moet worden gebracht met
de moderne voorzieningen en zo alle
misverstanden it te sluiten. De digitale
studiezaal is een zegen, verdient
bescherming en dient verstoken te
blijven van slinkse pogingen tol
ondermijning uit misplaatst winstbejag.”

6. Het Utrechts Archief, Erik Tigelaar en
Mariétte Rommers. Tigelaar (hoofd
publiek en Presentatie): “Wat vaak
onderbelicht blijft in de discussie over
auteursrechten op beeldmateriaal, is het
feit dat er lang niet altijd sprake is van
tegengestelde belangen. Ons belang is
het zo breed mogelijk ter beschikking
stellen van de informatie die wij over
Utrecht beheren. Wij kunnen geen
vergoeding betalen voor het tonen van
de gedigitaliseerde beelden op onze
website, maar daar hebben betrokkenen
al snel begrip voor wanneer zij zien dat
wij er niets aan verdienen. Amateur-
fotografen en hun erven vinden hel
vaak juist Jeuk wanneer hun folo’s
gezien worden door een groot publiek.




