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L eer ideas, usar
diccionarios. trabao
enciclopédico ilustrado

A Pepe Blanco, in memoriam, con quien discurri
aprendiendo: limite y vena no cientificos de la
Cienciay laFilosofia, su rigor andlitico, y que la
llustracién no ha concluido

Pebro CaANALES GUERRERO*

para aprender a aprehender ideas cuando, en el gercicio de nuestras

disciplinas humanisticas, noshallamosfrente alostextos fundamental es
de estudio o dereferencia, en mi caso sobre todo textos historicos. Parte dela
propuesta del ensayo introductorio, se refiere alaimportancia de trabajar los
textos que se leen con la herramienta indispensable que constituyen los
diccionarios, las enciclopedias y las obras enciclopédicas. El contenido de
estas lineas fue escrito recordando a Pepe Blanco de quien impresionaba el
rigor analitico acompafiado de elegancia en el lenguaje, incluso en sus
conferencias. Igualmente, recordando la amistad —complicités canine et
autres— con que Pepe me honraba.

A mi propuesta, que corresponde auna Unidad de Aprendizaje del nuevo
curriculum de la Licenciatura en Historia de nuestra Facultad, |e he llamado
lecturaanaliticay no lecturacritica, porque este segundo adjetivo hasido des-
gastado por connotaciones simplistas, empobrecedoras, alejadas del trabajo
cientifico: buscar defectos en las personasy deficiencias en su actuar —su, de
los otros, no del propio actuar, claro—; esta connotacidn confunde al critico
con € criticon. Y dado que el andlisis con vocacion critica es fundamento y
gjercicio del trabajo cientifico, utilizamos analitica como sinénimo de critica.
En efecto, no puede haber critica entendida cientificamente sin andlisis siste-
maético quelasustente. Lacriticasin andlisis sistémico esimposible. El andli-

I a presentes lineas son parte integrante de una propuesta mas amplia

*  Facultad de Humanidades de la UAEM.
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Sis nos permite aprehender, primero, el sentido de 1o que deberemos criticar.
Bunge define criticacomo ‘andlisisy evaluacion’, y el diccionario dela Real
Academia Espafiola define criticar, en su primera acepcion, como ‘juzgar de
las cosas fundandose en los principios de laciencia o lasreglas del arte'. Cri-
ticar implicano solo laevaluacion cuyo resultado sealacriticallamada‘ nega-
tiva porqueidentificaerrores; implicatambién la critica que identifica acier-
tos y sobre todo aportaciones originales al conocimiento. Criticar no debe
entenderse en su connotacion negativa ordinaria, porque sefialar errores tanto
como valorar laoriginalidad delas aportaciones cientificas, fundandose en los
principios de la ciencia, es gercer lamisma critica utilizando el cuerpo de la
teoriay lalogica aplicada; asi, sdlo hay un método de gjercer lacriticay ésta
ha de ser siempre constructivay siempre precedida del andlisis. Bunge, ya
citado, define analisis como * descomposicidn de un todo en sus componentes
y las relaciones de éstos' —cursiva mia—: es precisamente |o que buscamos
en esta propuesta de trabajo lector, lo que llamamos desentrafiar €l sentido del
texto, leer ideas. El mismo autor precisa: “el pensamiento critico empieza por
analizar lasideasy los procedimientos y culminacon sintesis[...] El andlisis
esd sdllodelaracionalidad conceptual” . Nuestro trabajo analitico critico esta
fundado en lalégicay en € cuerpo tedrico conceptual de nuestradisciplinao
no serani andlisis ni critica. Estas proposiciones aclaran € fundamento y los
supuestos racionales de lalectura analitica sobre la que se discurre: supuestos
|6gicos, metodol égicos.

Asi, €l aprendizaje del andlisis de textos historicos —resultado, pues, de
lainvestigacion histérica, de ese trabajo de laboratorio de andlisis social que
es como entiendo la disciplina histérica, ala que se refiere fundamentalmente
esta propuesta— no excluye sino que es prolegdmeno del trabajo analitico de
otrostipos detexto; por € emplo, lostextos de las disciplinas con que se acom-
pafialaHistoria: Epistemologia, Historiadelaciencia, Antropologia, Geogra-
fia, Economia, Etnobotéanica, Etnozoologia, Ciencia Politica, Biologia, Agro-
nomia, Epidemiologia...; asi como textos didécticos, de divulgacion paragran
publico, de otras materias y temas. En efecto, esta propuesta pretende aportar
su granito de arena al rompimiento del circulo vicioso en que nos hallamos
como pais: somos iletrados porque aprendemos a leer letras y palabras, no
ideas; quienesingresan al nivel universitario son tal vez iletrados porque asus
profesores no les ensefiamos a leer ideas, porque sus profesores, nuestros
egresados, no supieron ensefiarles a aprehender ideas pues ellos mismos no se
preocupan por leer analiticamente. L os especialistas distinguen esteiletrismo
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del analfabetismo y del analfabetismo funcional. Y yo postulo que esta pre-
ocupacion por ensefiar aleer asi —mas que toda otra manifestacion o recla-
mo— constituiria el mejor acto politico de los profesores por €l pais, por la
humanidad. Setrata, parael estudioso de laHistoria, de trascender la descrip-
cioén, detrabgjar losdatos con pertinentes conceptosy no solo de memorizarlos:
salir del relativamente cdmodo recurso de la memorizacion que da sensacion
deseguridad, al tener laimpresion de saber, la conviccion de haber aprendido,
o de haber ensefiado. Y esta conviccion —arraigado paradigma en lamentali-
dad de la inmensa mayoria de integrantes de nuestro sistema educativo—,
junto a la conviccion de haber comprendido un texto por e solo hecho de
haberlo recorrido alfabéticamente —jy de camino alaescuelal— son profun-
das; tanto que se han revelado como el mayor obstécul o —resistenciaindivi-
dual y colectiva— en este cambio de paradigma. Debemos saber que €l histo-
riador investigador no reproduce informacion sino que construye—apartir de
andlisis— sintesis y explicaciones para ser discutidas, en consecuencia, las
ideas soportadas por los conceptosalapar que por —nuevos— datos constitu-
yen los médulos del edificio de la investigacidn histérica. Reproducir infor-
macion yano requiere tijera, engrudo ni labor mecanogréfica: jbasta el scan-
ner y la computadora o, mas fécil, manipular mecanicamente desde internet
textos electrénicos! No desdefiamos €l gercicio de lamemoria, recusamos el
recurso alamemorizacién delo que no se comprende, lamemorizacién delo
literal; no recusamos €l gjercicio de lamemoriaparalasideas que nos permi-
ten reutilizar perspectivas, planos de andlisis, criterios de clasificacion —o,
excepcionalmente, herramientas tan indispensables como el orden del alfabe-
to—, que asu vez nos permitan razonar; pero este g ercicio delamemoria, que
no de la memorizacion, méas que reproducir literalidades reproduce ideas en
formade parafrasis; tal vez informacion, datos memorizados, que acompafie o
fortalezcaideas. El lector estudioso de la historia debe identificar y aprehen-
der ideas, €l lector investigador debe, ademas de analizar ideas, redlizar sinte-
sis, discutir, es decir, construir ideas—al menos parcialmente— nuevasy ex-
ponerlas con rigor académico.

Lalecturaanaliticano es privativa de una disciplina académicasino he-
rramienta de todas; esto resulta evidente en €l uso de préacticamente los mis-
mos metaconceptos por parte de todas las ciencias: metaconceptos
epistemol dgicos, 16gicos, gramaticales. Empero, el gercicio de este tipo de
lecturatiene su especificidad disciplinariatodavez que los procedimientos de
trabajo analitico sintético y expositivo difieren en lapréctica, alapar que los
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conceptos propios de cada disciplinay de sus ciencias auxiliares. Esto justifi-
caquelaHistoria, como todacienciao disciplina, requierade sus estudiosos el
gjercicio de una lectura analitica propia, en manera alguna ni exclusiva ni
excluyente: en efecto, lainvestigacion historica comparte con las ciencias el
rigor 16gico y de la demostracion, donde no cabe lalibre interpretacion, aun-
gue no se excluye el fundamentado razonamiento filosofico, €l cual conviene
distinguir. Si la escritura histérico investigativa no acoge lalibre sino la fun-
dadainterpretacion delarealidad, |alecturaespecializadatampoco puedeim-
plicar lalibreinterpretacion del texto: exigeel rigor 16gico que permitadesen-
trafiar el sentido del escrito, escrito no exento de sesgos —sobre este hecho se
sustenta, por otra parte, no sin razén, que todos |os textos histéricos, como
aqui son definidos, de investigacion que busca la objetividad, siempre son
historiogréficos, subjetivos—; rigor 16gico que permitadesentrafiar el sentido
del texto no necesariamente exento de errores, contradicciones, insuficien-
cias, limitantes; desentrafiar el sentido del texto que implica ciertamente limi-
tes—por tanto, en algun sentido, limitaciones— tematicos, geogréficos, tem-
porales, documentales. la llamada historia total es un paradigma ideal, una
utopia. Convendriamejor considerar, delallamada Escueladelos Annales, su
propuesta de trabajo: construir problemas de estudio —no abordar “temas’—
y que, al abrir la puerta de la problemaética historica a todas las esferas de la
realidad social, abramos las ventanas a las ciencias que nos permitan com-
prender mejor esos problemas: Geografia, como Braudel paradigmaticamente
logré; Antropologia, como Wachtel hace en su més reciente libro; Economia,
como magistralmente muestran Kulay Romano; Etnobotanicay Agronomia,
como en lapropuestamodel o de Murra, sobrelahistoriadelos pueblosandinos;
Biologia y Medicina, como nos ha ensefiado Biraben; Dendrocronologia y
Glaciologia, como en € sorprendente libro de Le Roy Ladurie sobre el clima
desde €l afio mil... De cualquier manera, la historia, como toda ciencia, se
construye con verdades parcial es, aproximacionesy regjustes discutiblessiem-
pre —por definicién—, nunca acabados: la ciencia es mas el método que los
resultados, aungue éstos nos parezcan totalizadores. Desentrafiar €l sentido
del texto através del andlisis|égico y conceptual, ala par queidentificar sus
limites, sesgosy limitaciones, es, pues, trabajo del lector analitico —tampoco
exento de limitacionesy sesgos, por |o que laintersubjetividad cobrarelevan-
ciay resultainsustituible—. Este desentrafiamiento permitiraal lector no sélo
aprehender las ideas univocas expresadas en € texto cientifico sino, sobre
todo, aprehender los conceptos propios de su disciplina y apropiarse de la
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|6gicacon que funcionan al tiempo que permiten construir laciencia, en nues-
tro caso la disciplina histérica. Esta aprehension-apropiacion permitiraal lec-
tor estudiante convertirse en investigador, adquirir €l lenguaje —los concep-
tos— especializado para razonar, comunicar, discutir entre pares, pues
evidentemente la |lectura analitica es parte del método cientifico: sin lectura
analitica especializada no hay pertinente recopilacion documental por parte
del historiador (observacién), ni posibilidad de construir hipétesis novedosas,
ni contrastacion de informacion y teoria (experimentacion), ni conclusiones
tedricas originales (ley o, como diria Bunge, hip6tesis renovada).

Por otro lado, la paré&frasis —expresar una idea, de otro, con palabras
propias, respetando enteramente el sentido original— y el resumen correcto
delostextos de lainvestigacion historicau otra, permiten el gercicio decier-
tas funciones en las disciplinas cientificas: laintersubjetividad en primer lu-
gar, pero también el gjercicio de la correcta comunicacion gramatical y disci-
plinaria. Por ello, el recurso didactico, autodidacta, masvisible duranteel curso
del trabajo analitico de textos que se propone, seréla paréfrasis de los textos
analizados o su resumen: si la paréfrasis o el resumen traicionan el sentido
univoco del texto, ello reflgjara deficiencia en la comunicacion, deficiente
comprension o ambas insuficiencias en el lector redactor. Laevaluaciony la
correccion didactica del profesor, de los pares, constituyen gjercicios de
intersubjetividad propia de todo proceso cientifico. Notese que estos gjerci-
cios exigen cefiirse por disciplina cientifica, al menos en un primer momento,
alarigurosa aprehensi 6n-reproduccién del sentido del texto evitando expresar
la“propiaopinidn sobre el tema’, y yano digamos “interpretaciones persona-
lesoposibles’. Si un texto que expone resultados de investigacion historicase
presta a interpretaciones es porque esta mal escrito o porque es mal leido: lo
mismo diria el especialista de cualquier otra ciencia; ¢0 podemos imaginar
“libres’ , espontaneoseinocentestextos ambiguos de investigacion biomédica,
sin tener que tildarlos de vacuos o irresponsables? Después de la recta com-
prensién de un texto cientifico, no antes, por supuesto, podrael lector discutir,
iy solo fundamentadamente!, alguna idea del autor. Las opiniones, postula
Savater, no son respetables como dice el lugar comdn, son discutibles en sus
fundamentos, fundamentos que en el discurso académico han de ser
explicitados. Ademés de la paréfrasis, en € gercicio de la lectura analitica
especializada no se desdefian otros recursos como los diagramas, esguemas,
cuadros sindpticos, cuadros de correlacion, mapas o redes conceptual es, entre
otrosrecursos graficos o guiones de andlisis por variables o funciones|égicas.
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Si aparentemente el recurso didéctico, autodidacta, méas utilizado en esta pro-
puestaeslaparafrasis, en realidad el més frecuente es el insustituible razona-
miento analitico individual: ni profesor, ni padre, ni novio, ni amiga, nadie
puede leer con rigor analitico... en lugar del estudiante.

Existe otra herramienta tan absolutamente indispensable como valiosa
para nuestro gjercicio profesional: los diccionarios. Si los diccionarios
lexicograficos son de reciente invencion —posterioresalaescrituraafabética
y alaimprenta—, los diccionarios especializados y las enciclopedias son to-
daviamasrecientes. LaEnciclopedia, asi, con mayUscula, nace con lallustra-
cion, inglesa primero, francesa después, y su proyecto, entre cuyos mejores
frutos por cosechar se hallan: 1) e humanismo, ubicar a hombre en el centro
delavida—y por que nada humano nos resulte indiferente—; 2) latolerancia
—y €l Estado laico— ante las diferencias religiosas, politicas u otras; 3) la
valia, libertad —y responsabilidad— del individuo ante a grupo, frente al
Estado —con funcionarios el egidos meritocréticamente—; 4) lacomprension
racional del mundo frente alas explicaciones sobrenaturales, através del ané-
lisiscriticoy autocritico gjercido por lasdisciplinas cientificasy humanisticas,
asi como la aplicacion humana de los beneficios derivados de esa compren-
sion. Estaeslamodernidad que alin no hemos al canzado, pero que yaa gunos
guieren abandonar, creen superada, pues la desdefian atraidos por un
“posmodernismo” que, tanto 0 mas que lamodernidad, no acabade ser enten-
dido, discutido sobretodo en su vertiente apuntada, un tanto provocadoramente,
por Bunge: “Posmoderno. Un concepto claro en arquitectura [...] En otros
campos es mucho menos claro, excepto como un rechazo alosvaloresintel ec-
tualesdelallustracion, en particular laclaridad, laracionalidad, lacoherencia,
la verdad objetiva’. Las enciclopedias y los diccionarios especializados son
fruto delaracionalidad ilustrada. En ellos se concentra, selega, se hereday se
conserva, a la vez que se renueva, e saber racional del hombre. Si, como
dijimos, €l gercicio de laHistoriaes racional y, ademas, guarda relacion con
el resto de |l os saberes humanos, enciclopediasy diccionarios se convierten en
fuentes de saber y herramientas del rigor univoco indispensables para nuestro
oficio. Asi, estos diccionarios especializados han de soportar tanto nuestra
lecturaanal itica de textos histéricos, como |alectura analitica de textos cienti-
ficos o filosoficos que acompafian nuestro gjercicio racional de historiadores
—incluidalaescritura— o, simplemente, nuestro gjercicio de lahumana cul-
tura que —por la lectura— puede hacernos méas humanos. Los diccionarios
lexicogréficos, paralelamente, apoyan el proceso de comunicacidn univocay
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rigurosa. Por supuesto que el uso de enciclopediasy diccionarios no es meca-
nico ni resuelve dudas por arte de magia: pertinentes neologismos y sentidos
figurados son recopilados muy lentamente. Ello, sin hablar de que se tratade
obras mejores unas que otras, mas actualizadas —a pesar de que, los que me-
nos, lleven diez afos de atraso—, més incluyentes, mas ricas. Si la primera
condicion esrecurrir aellos cuantas veces seanecesario, lasegundaes hacerlo
a sabiendas que esas consultas nos exigen el gjercicio de lainteligencia para
distinguir los limites de nuestras herramientas de comunicacion: el lenguaje
humano es maravilloso sustento y vehiculo delacultura, pero alavez el voca-
bulario —los significantes— es menos amplio que los significados o referen-
tes de laculturamisma, por |o que existen més obj etos, accionesy sentimien-
tos diversos que palabras diferentes; por ello, sustantivos, verbos, adjetivos,
con mucha frecuencia si no es que siempre, son polisémicos. Si en la vida
ordinariadistinguimosinteligentemente el sentido adecuado de la palabra po-
lisémica, en el trabajo académico esta distincion es vital y, por supuesto, re-
quiere el gercicio delainteligenciaparadiferenciar polisemiay sinonimiade
equivoco. No mitificar la consultaalfabética de un diccionario ni de unaenci-
clopediaporque, como & nombre de enciclopedialo indica, conocimiento ahi
conservado como en un circulo pleno, guarda—y nos remite a— lasrelacio-
nes entre unos saberesy otros que forman las redes comprensivas de lareali-
dad: un concepto nos lleva a otro, una consulta se acomparia felizmente de
otras. Estas consultas no son magicas debido aque todo diccionario o enciclo-
pedia, reflgjo del saber humano, esta en permanente re-construccién: no que-
ramos hallar lasolucién Ultima, plenay autométicaanuestras dudas sino prin-
Cipios de solucion y nuevas preguntas que enriqueceran nuestro saber. En este
sentido, ¢quién no aprende al go cada vez que abre un diccionario, unaenciclo-
pedia? Cabe recordar que €l uso de estas herramientas, junto alalecturamis-
ma, puede constituir el mejor instrumento parael desarrollo delainteligencia
de adolescentes y nifios. En efecto, segin propone Jacquard, especialista e
integrante dela Comisién francesade los derechos civiles, amayor riquezade
vocabulario mayor posibilidad de desarrollar la capacidad intel ectual; capaci-
dad intelectual entendida como rapidez comprensivaal aplicar lainteligencia
pues, tal vez usando la paradoja, €l mismo autor sustenta que todos somos
igual mente inteligentes, sdlo que unos somos Mmas lentos que otros para com-
prender. Esto implica un corolario: a algunos nos corresponde invertir mas
tiempo y esfuerzo que a otros para comprender, analizar, un mismo texto, lo
gueno significaper se mérito ni demérito en unosy otros. Por lamismarazon,
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algunostendremos menostiempo paraleer los belloslibros, las obras enciclo-
pédicas que se han escrito y son de nuestro humano interés—todo lo humano
me concierne—, de nuestro humano placer intelectual aunque por ello, para-
ddjicamente, debamos decir con SAcrates “solo sé que nada s€”, al ir descu-
briendo todo lo que nos falta por saber.
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