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VATTA-TESTHALOM — RESZEKBOL EGESZ!

P. Fischl Kldra* — Koés Judit® — Mengyén Akos® — Somogyi Krisztina®

* Miskolci Egyetem, Miskolc
b régész, Miskolc
< Virkapitdnysdg Nonprofit Zrt, Budapest
4 Rippl-Rénai Mizeum, Kaposvar

Absztrakt: Dolgozatunkban Vatta-Testhalom, Vatta-Dobogé (Vatta 1. lh.) és Vatta-Telek-oldal dlé (Vatta 3. 1h.) lelShelyek topogréfiai,
telepiilésszerkezeti és tdjhaszndlati elemzésére vallalkozunk (1. kép). A lel6hely kutatdsa hosszti gyokerekre nyulik vissza, mégis egy félreér-
telmezett informdcié alapjdn elpuszeultként tekintett rd a kutatds. A Mdtrai Erémd Biikkdbrdnyi Banya munkalatai sordn sziikségessé valt
leletmentések és egy szerencsés talajviszonyok mellett tdrtént légifelvétel sorozat, illetve a BORBAS projekt szisztematikus dél-borsodi felmérd
munkdja teljesen 4j megvildgitdsba helyezte a bronzkori lel8helyrél rendelkezésre 4116 eddigi ismereteinket. Ezt foglalja ssze a publikdcid.
Kulcsszavak: bronzkori telepiilésszerkezet és temetkezési hely, hatvani és fiizesabonyi kulttira, bronzkori élettér komplex rekonstrukeidja,

el8zetes dsatdsi jelentés

BEVEZETES

Vatta-Testhalom bronzkori telepiilési halma Vatta tele-
piilést8l D-re, a Csincse-patak nyugati partjin taldlha-
t6 (1. kép). Bér6 Seckendorft Hermann, a teriilet tulaj-
donosa dsatott elészor a teriileten. Az elékeriilt leleteket
a frissen alakult Borsod-Miskolczi Muzeumnak ajin-
dékozta, melyeket if). Lossonczy Istvan az Archaeoldgiai
Ertesité 1902-es szamdban darabra pontosan ismerte-
tett is (147 db térgy). O szolgél hiraddssal arrdl is, hogy
»Gdlffy Igndcz az archeoldgiai szakosztdly vezetdje és Petrd
Jozsef a miizeumbizottsdg elnoke probadsatdsokar eszki-
zoltek a halom helyén, de mdr csak néhdny cseréptoredék
keriilt folszinre.” A vattai halmot a neolitikumra keltezi
és a sélyi, a geszti, a Mocsolyds pusztai és a szihalmi te-
lepekhez véli hasonlénak (Lossonczy 1902, 345-350).
A Molndr J6zsef 4ltal szerkesztett Borsod-Miskolczi
Muzeum Ismertetd katalégusaban — mely a mizeum
elsé kiallitdsdt mutatja be — az egyik teljes felsd tarld
leletanyagit ez a vattai anyag tette ki (MOLNAR 1902,
78). A Herman Otté6 Muzeum elsé leltdrkényvében
(1911-1930) szintén megtaldlhatdk a leletek az 524—
625. leltdri szamok alatt. Az 1953-as dtleltdrozds sordn

1 A tanulmdny az UPA 345. kétetében megjelent azonos cimi
angol nyelvii dolgozat kibdvitett magyar valtozata (FiscHL ET
AL 2019).

azonban mdr csak 44 tdrgy kerilt megérzésre (HOM
Rég. Ltsz.: 53.455.1-43). Ezek koziil ad kozre néhdnyat
Kalicz Ndndor (KaLicz 1968, Taf. 65, 1-10, Taf. 66,
5-13) és ezzel beirja a lel6hely nevét a hatvani kultdra
kutatdséba (Karicz 1968, 119/39). Novéki Gyula és
Séndorfi Gyorgy 1992-ben kozlik a var felmérését (No-
VAKI-SANDORFI 1992, 24, 112; 23. kép), majd a leirds
részletes adatokkal 2007-ben jelent meg a Borsod-Aba-
Gj-Zemplén megye vérait tirgyal6 munkdban (Novi-
KI-SARKOZY—FELD 2007, 138).

A hiraddsok alapjdn a lelShelyet teljesen megsem-
misiiltnek véltiik, mig 2009-ben a Mitrai Erémi
Biikkdbrdnyi Bdnya a halom melletti teriileten haj-
tott végre vizrendezési feladatokat, Gj mederbe terelve
a Geszti- és Csincse-patakok érintett szakaszdt. Ezt
megel6z6en a medernyomvonal teriiletén megel6z6
feltdrdsokra keriilt sor. 2009 és 2010 sordn a halomtdl
nyugatra és északra Koés Judit vezetésével folytak az
dsatdsok, ahol az egykori bronzkori telepiilés jelenségei
mellett néhdny temetkezés is el8keriilt. A feltdrdsnak
a fasortdl délre esd, nyugati irdnyban tdvolodé nyom-
vonaldn mdr nem keriiltek el6 objektumok, vagyis a
telepiilést ezen a részen le tudjuk hatdrolni.

2010-ben a Csincse-patak keleti partjén az Asatdrs
Kft. Somogyi Krisztina vezetésével, Gulyds Gyongyi
részvételével végzett munkdlatokat, melynek sorin
mads korszakok objektumai mellett a Vatta-Testhalom
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1. kép. A folyémeder dthelyezésének nyomvonala és az érintett két régészeti lel6hely: Vatta-Dobogé — Vatta-Testhalom
(Vatta 1. lel8hely) és Vatta-Telek-oldal-dlg (Vatta 3. lelShely)
Fig. 1. The track of the riverbed relocation and the two archaeological sites affected by it: Vatta-Dobogé — Vatta-Testhalom
(Vatta site 1.) and Vatta-Telek-oldal-diilé (Vatta site 3.)

telepiiléssel egykort temetkezések is eldkeriiltek.
Az 4j patakmeder tervezett nyomvonala kb. 800
m hosszan érintette a Vatta-Dobogé és Vatta-Te-
lek-oldal dilg lel8helyeket (1. kép). 2010 folyamin
készitette a Civertdn Bt. azokat a légifelvételeket,
melyeken a talajjelek Vatta-Testhalom és kornyeze-
te teriiletére vonatkozéan intenziv megtelepedésre
utalnak (2. kép). Az dsatds sordn egy alkalommal,
kozvetleniil es6 utdn a jelenségek olyan markdnsak
voltak, hogy a felszinen sétdlva kézi GPS segitségé-
vel sikeriilt ezeket lehatdrolni és bemérni.

2013 8szén a BORBAS projekt keretében meg-
toreént az dsatdssal északrél és nyugatcrdl lehatdrolt
halom fennmaradd teriiletének geofizikai felmérése
(3. kép). A kutatdsi hatdr déli oldala a fasor volt. Ez
alkalommal nem szisztematikus, felszini leletgyj-
tést is végeztiink (HOM Rég. Ltsz.: 2013.61.1-150).

2018-ban a Mdtrai Eréma Biikkdbrdnyi Bénya
vizkiemel8 kutat szeretett volna létesiteni, mely-
nek okdn egy nagyjibdl 15x15 méteres teriiletet
lehumuszoltak. Munkdnk eredményeként az §skori
teleptilés keritd drkdnak betoltését sikeriilt rogzite-
niink légifelvételekkel és pontos geodéziai mérések-
kel (4. kép).

Mindezen kutatdsok alapjdn az egykori telepiilés
szerkezetére, a bronzkori tdjhaszndlatra kaphatunk

megfelelé adatokat, ha az eddigi eredményeinket
osszevetjiik és térinformatikai rendszerbe helyezve
elemezziik.

Dolgozatunk nem adja a két nagy volumend
dsatds adatainak teljes osszegzését, kizdrélag a kora
és kozépsé bronzkori jelenségekre fokuszdl. Igyek-
szik 4j megvildgitdsba helyezni az eddig egymdstdl
kiilén publikdle adatokat azok rendszerbe foglald-
san keresztiil (Kods—Simon 2009, 379-380; Koods
2011a; 2011b; Somocyr 2012, 393-397; FiscHL—
KienLIN—-SERES 2012, 29, Abb. 7-8; KiENLIN—
FiscuL—Puszrar 2018, 1-52, Fig. 1I-7, 272-280).
Az eredeti Testhalom elnevezés mellett a halomtél
nyugatra és északra feltart lel¢hely Vatta 1. lel8hely
vagy Vatta-Dobogé néven, mig a Csincsétdl keletre
taldlhaté lel8hely Vatta 3. lel8hely vagy Vatta-Te-
lek-oldal d(il8 néven keriilt dokumentdldsra (1. kép).
A Miniszterelnokség altal nyilvédntartott Orszdgos
Kozhiteles Régészeti Adatbdzis egymdst fedd és
részben metsz8 39495, 59490 poligonjai és a 74615
szdmu poligonok fedik le a tanulmdnyban érintett
két lel8helyet.
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2. kép. A vizsgdlt teriiletr8l 2010-ben késziilt Iégi felvétel (Civertdn Br.)
Fig. 2. Aerial photography of the site from 2010 (photo by Civertdn Ltd.)

VATTA-DOBOGO / VATTA 1. LELOHELY:

A 2009-2010. EVI FELTARASOK
EREDMENYEI

(Kods—Simon 2009, 379-380; Kods 2011a; 2011b)

A Biikkdbrédnyi Bdnya fejlesztési tervei miatt sziiksé-
gessé vilt a Biikk-hegységbdl dél felé tartd Geszti- és
Csincse-patakok érintett szakaszdnak mederdthelyezé-
se, ezért a Vatta kozségtdl délre esd teriileten a Mdtrai
Er6mi Zrt. megbizdsib6l 2009. augusztus és novem-
ber, majd 2010. dprilis és szeptember kozott elvégez-
titk a megel6z6 régészeti feltdrdsokat (5. kép).

Mir az elsddleges helyszini vizsgdlatok sordn
egyértelmiivé vélt, hogy ez a teriilet szorosan kapcsolé-
dik a Vatta-Testhalom néven ismert bronzkori tellhez
(Kavricz 1968, 119, 39. szdmu lelShely), annak kiilsé
telepe. Az 4satdsi felszinen a maximidlis rétegvastag-
sdg 60 cm. Ebbdl 30-35 cm a szdntott, a tobbi pedig
egybefiiggd, leleteket tartalmazé 25-30 cm vastag

kultdrréteg. A munkilatok sordn 6sszesen 383 objek-
tumot tartunk fel, amelyek tdlnyomd része Vatta-Test-
halom bronzkori tell telepéhez tartozott. Az dsatds
jelentSségét az adja, hogy mindeddig 6sszesen két
olyan tell telepiilésrdl tudunk, ahol a kézponti részhez
tartozd kiilsd telepiilés teriiletén is folytak feltdrdsok,
de ezek az anyagok publikdlatlanok: Tiszaltc-Dan-
kadomb, Kalicz Ndndor 4satdsa (KarLicz 1968, 114,
Abb. 5) és Jaszdozsa-Kdpolnahalom, Stanczik Ilona
dsatdsa (STanczik 1988).

A lelShely rendkiviil gazdag leletanyagban. Leg-
korabbi leleteink a neolitikus Alféldi Vonaldiszes Ke-
ramia kultdrdjinak idészakdhoz, majd a kés§ rézkori
badeni kultdra id8szakdhoz kothetdk (pl. agyagfigura
fej, toredékek, kisméretti fiiles csésze). A korai leletek
tobbsége godrokbdl szdrmazik és keverten fordul eld
a bronzkori leletanyaggal. Vatta-Testhalom a kora
bronzkori hatvani kulttra telepeként vélt ismertté a
szakirodalomban (Karicz 1968, 119). A 2009-2010.
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3. kép. A BORBAS projekt kutatdsai sordn késziilt geofizikai felmérés
Fig. 3. Results of the geophysical survey conducted within the framework of the BORBAS project
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4. kép. A Mdtrai Erdmi Biikkdbranyi Bidnya munkdlatai sordn 2018-ban megnyitott felszin
Fig. 4. The trench opened by Mitra Power Station Biikkdbrdny Mine in 2018

évi dsatdsok azonban egyértelmtien bebizonyitottdk,
hogy a telepiilésen a fiizesabonyi kultdra jelenlétével
is szdmolnunk kell. A késé bronzkori pilinyi kultira
emlékanyaga is megtaldlhaté a lel6helyen. A legtobb
esetben mds korszakok anyagaival keverten jelentke-
zik, 4m egy nagyméret(i godorkomplexumban és egy
midsik gddorben csak ennek a kultdrdnak a leletei for-
dultak el§ (s3. és s380. sz. objektumok).

A Csincse-patak medre felé es6 sdvban megvaltozott
az objektumok formdja, betdltése és leletanyaga: seké-
lyebbek, a betdltésiik erésen faszenes, fekete vagy barna,
viszonylag kevés leletanyaggal. Zomiik korongol, sziir-
ke, némelyik grafitos, a rémai csdszdrkori kerdmiamd-
vesség jellegzetességeit hordoztdk. Ugyanakkor ezen a
részen tobb g6dor betdliése kevert, vegyesen bronzkori
és csdszdrkori, nagymennyiségi leletanyaggal, amely a
késdbbi korok bolygatdsainak eredménye.
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Vaita 1/ Vatta-DobogdVatta-Testhalom
felszinbsszesitd

Melers

5. kép. Vatta-Dobogé (Vatta 1) lelShely osszesitd térképe
Fig 5. Integrated map of Vatta-Dobogé (site 1)

A bronzkori telepiilés

A bronzkori telepiilés teriiletét keleten a Csincse-pa-
tak egykori medre hatdrolja. Az 4satdsi feliiletre esd
mederszakasz dtvdgdsa sordn egy leletanyag nélkiili
objektum kertilt el§ itt. A vizszint véltozdsirdl, a ki-
ontések hatdrdrdl a folyami kavicsrétegek drulkodtak.
A vattai bronzkori telepiilés nyugati hatdrdt szintén
egy egykori, feltehetden iddszakos vizfolyds jelzi. A
2. és a 3. katonai felmérés vonatkozé térképlapjin jol
lehet azonositani azt az ENy-DK-i irdnyti dombhdtat,
melynek végén a telepiilés kozponti halma il (6. kép).
A dombhdtat nyugatrdl hatdrolé vizfolydst mindkét
térkép dbrézolja, a binya munkatdrsainak elmonddsa
alapjdn ezen a teriiletén még nemrég is patak folyt. A
vizfolyds helyének azonositdsa és bontdsa is megtortént
az dsatds sordn (s1. szdmu objektum, 5. kép). A betoltés
a hatvani kulttra és a késé bronzkor leletanyagit egy-
ardnt tartalmazta. Ettdl délre csak néhdny godorob-
jektum kertilt el§, vagyis az intenziv térhaszndlat je-
lentds mértékben nem terjedt ezen a vizfolydson tal.
A teriilet északi lehatdroldsa sajnos nem végezhetd el

a binya medddjének fedése miatt. A feltdrt teriilettd]
délre 1év4 telepiilési jelenségeket geofizikai kutatdssal
tisztdztuk.

A bronzkori telepiilés alsé negyedét levélaszto,
K-Ny-i irdnyt fasortdl délre esé lehumuszolt feliileten
régészeti objektum nem keriilt eld. A légifelvételek
alapjdn itt még kimutathaté a telepiilés déli széle, de a
feltdrds ezt mdr nem igazolta (2. kép).

Az dsatds teljes teriiletére jellemz8ek a nagymére-
tli, szabdlytalan alaka és eltéré mélységli godorkomp-
lexumok, amelyek rendkiviil gazdag, vegyes bronzkori
leletanyagot tartalmaztak.

Az 3ltaldnosnak mondhaté kerek godrok mellett az
egyik nagyméret(i objektum kiatnak bizonyult (s216.
szamu objektum, 5. 4ép). Az 50 cm-re lehumuszolt
felszint8l mért mélysége 400 cm, dtméréje 199x226
cm, tipusdt tekintve az dskorban dltaldnosan elterjedt
foldkut. Rendkiviil gazdag leletanyaga a bronzkor ko-
2¢ps6 szakaszdhoz koti (hatvani-fiizesabonyi kultdra).

A telepiilésen szdmos olyan godér vagy godor-
komplexum bontdsdn dolgoztunk, amelyekbdl agyag
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oromdiszek, katlanttizhelyek, pdcol6 edények, nagymé-
retd, oszlopszert, ,szerkezeti elem”re utalé agyagtdr-
gyak és toredékeik kertiltek ki. Az s72. objektumban az
egymdsra dolt tdroldedényekbdl szervesanyag marad-
vanyokat gyujtottiink (9. kép 5). Az egyik nagyméreti
godorkomplexum omladékdnak elbontdsakor 6sszerop-
pant edények darabjaira, 4g- és karélenyomatos tapasz-
tds darabokra és szeniilt gerenda maradvényokra buk-
kantunk (s 52. szima objektum). Mindezek alapjin
val6szind, hogy a leletanyag restaurdldsa utdn a feltdrt
godroket funkcié alapjin is el tudjuk majd egymdstdl
kiiléniteni.

Az dsatdsi felszinen két csoportban hdzak falszer-
kezetéhez kapcsolhaté coloplyuk rendszerek keriiltek

kibontdsra (7. kép). A nyugati csoport esetében a felte-
het8en t6bb, eltérd kord, de részben egyazon helyen 4116
épiilet oszlophelyeinek kevert struktardjat hozta felszin-
re a kutatds. Az aldbb mellékelt képen egy rekonstrukci-
6s lehetéséget dbrézoltunk (8. 4ép). Ettdl keletre, hdrom
nagy goddrkomplexum és egy viszonylag objektum-
mentes teriilet utin harom tovabbi hdzat véltiink felfe-
dezni. Az épiiletekre jellemz8en hdrmas colopszerkezet
utal. A keleti csoport esetében északi résziikon ez jol
kovethetd, mig a déli részen csak a kozépséd oszlopsor
hiizédik tovébb, utalva azok hosszdra. A két, viszonylag
jol rekonstrudlhaté épiilet méretei 8x20 méteresek. A
coloplyukak altal kirajzol6dé tdjoldsok megegyeznek a
geofizikai felmérésen ldthat6 hdzalapok tdjoldsdval.

6. kép. Vatta bronzkori telepiilési halma a 2. katonai felmérésen
Fig. 6. The Bronzge Age settlement mound at Vatta, as marked on the Second Military Survey
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7. kép. Vatta 1. lel8helyen feltdrt hdzakat jelold colopstrukeirdk (piros) és a geofizikai felmérés 8sszehasonlitdsa
Fig. 7. Comparison of the geaphysical survey with the pile structure traces representing the houses at site 1 (marked red)
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8. kép. Vatta 1. lel8helyen a coloplyukak alapjén feltételezett hdzhelyek és a geofizikai felmérés dsszehasonlitdsa
Fig. 8. Comparison of the geophysical survey with a possible reconstruction of the houses at site 1 marked by postholes
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9. kép. 1: Vatta 1. lel6hely hamvasztdsos sirjainak helyzete; 2—3: s26. urna sir; 4: s180. urna sir; 5: s72. tdrolé godor
Fig. 9. 1: The situation of cremation burials at site 1; 2-3: excavation photography of urn buri-al s26; 4: urn burial s180; 5: storage pit s72
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10. kép. 1: Vatta 1. lel8hely csontvdzas sirjainak elhelyezkedése; 2: s160. sir; 3: S166. és 169. sirok,
4: s374. sir; 5: s257. godor temetkezés
Fig. 10. I: The situation of skeleton burials at site 1; 2: burial s160; 3: burials s166 and 169; 4: burial s374; 5: pit burial s257
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Temetkezések

Az dsatdsok eredményeként nem csupdn a bronzkori
telepiilés szerkezetére, hanem a korszak temetkezé-
seire vonatkozdan is Gj informdciék birtokdba jutot-
tunk. A feltdrds teriiletén egyértelmtien meghatd-
rozhatban tizenhat hamvasztdsos sir keriilt el8. Ezek
nagy része a kora bronzkori hatvani kultira urnasirja
(9. kép 1—4). Tobb objektum esetében a pontos ritus
besoroldsa (urnds/szérthamvas) nem volt lehetséges a
gépi humuszolds rombolé hatdsa miatt. Az urnasirok
koziil hat az dsatdsi felszin kozépsé, viszonylag ob-
jektummentes részén egy csoportban helyezkedett el,
a tobbi esetében nem mutathat ki semmilyen rend-
szer. Kiilon emlitést érdemel az a sir, amelynek tex-
tildiszes urndjdban két kisméretli edényt, egy 6blos
hast csuprot és egy jellegzetes hatvani stilusd, bor-
dadiszes kis korsét taldltunk. Ezek felszedése utdn
az urna aljdn, a hamvakon egy j6 megtartdsu, ket-
t6s spirdlisban végzddé, kisméretd bronz huzalkar-
perecre bukkantunk (s26. szdmu sir, 9. kép 2-3). A
tizenhat hamvasztdsos sirb6l még kettd tartalmazott
ékszereket, az egyikben négy bronzlemezke (s46.
szdmu sir), a mdsikban 6t kis bronz karika hevert a
hamvak kozott (s70. szdm sir).

A flizesabonyi kultdra csontvdzas sirjainak feltd-
rasdt is nehezitette a gépi bolygatds. Nyolc K-Ny-i
tdjoldst zsugoritott temetkezés keriile elé (10. kép).
Ezek koziil 6t sir csoportot alkotva a keleti hdzcso-
port keleti oldaldn, mig a mdsik hirom temetkezés a
feltardsi teriileten elszortan jelentkezett. Eléfordult,
hogy csak a koponyit és egy bronz huzalkarikdt ta-
ldltunk a sirgddorben (s19. szam sir), méskor pedig
csak a csontok lenyomatdbdl rekonstrudlhattuk a vdz
elhelyezkedését. Leggazdagabbnak az a néi sir bizo-
nyult, ahol az elhunytat bronz ékszereivel (karperec,
hajkarika) és mellékletként négy edénnyel inditottdk
talvildgi atjara (s160. szdm sir, 10. kép 2). A férfisi-
rok koziil mindéssze egy volt, amelyben t6bb edényt
is taldltunk (s257. szdmd sir). Az 4satdsi teriilet szélén
egy kettds temetkezést is feltdrtunk (s374. szdma sir,
10. kép 4), amely nem egyediildll6 a lel6helyen. Szin-
tén két vdzat helyeztek az s257. szdm sirba, melynek
esetében a kerek godor, a csontvdzak egymdsra me-
r6leges helyzete és a szokatlan fazékmelléklet miatt a
normdl siroktdl eltérd kiilonleges ritudléval szdmol-
hatunk (10. kép 4).

A vattai jelenségekhez hasonlé jellegzetességeket
is felmutaté parhuzamok (Kiss ET ar. 2014, 4-5) is
bizonyitékot szolgdltatnak arra vonatkozéan, hogy a
teleptilésen belili objektumokban (godor, drok) ta-
ldlt csontvdzak nem szabdlyos temetkezési szertartds

sordn keriiltek elhantoldsra, mivel a korszakban jel-
lemz6 médon az adott k6z6sségnek minden bizony-
nyal a lakéhelytdl elkiiloniild temetdje volt.

A feltaris sordn elékeriilt tovdbbi két, ENy—DK—i
tdjoldst, jobb oldaldn fekvé, zsugoritott, melléklet
nélkiili csontvdz (s109. és s279. szdma sirok), ame-
lyek feltételezésiink szerint a lelShely legkorabbi,
tjkdkori idészakdba sorolhatéak. Egyikiitk kopo-
nydja folott a betdltésben egy kisméret(i, pattintott
képenge hevert, amelynek sirhoz tartozdsa egyelére
kérdéses.

Kronoldgia

A Herman Otté Miazeum régészeti gy(ijteményében
taldlhaté, az elsd dsatdsbol szdrmazé tdrgyak esetében
is megallapithat$, hogy a Kalicz Nédndor dltal kozole
hatvani stilusti anyagon kiviil a fiizesabonyi kultira
jellegzetes, kés6i anyaga is elékeriilt a leléhelyrél (71.
kép). Ezek kozott megtaldljuk fazekassdguk jellegzetes
karcolt és besimitott disz(i, éles vagy lekerekitett has-
vonalu kis korséit, halsiité tdlat, szir6edényt, fedSket,
pardzsboritét, agyag kanalakat, nehezékeket és kocsi-
kerekeket, valamint agancseszkdzoket, obszididn- és
kovapengéket (HOM Rég. Ltsz.: 53. 455. 1-43.)

A 2009-2010. évi dsatdsok sordn tilnyomorészt a
hatvani, a fiizesabonyi és a pilinyi kultirik jellegzetes
hazi- és diszkerdmidival taldlkozhattunk. A plasztikus
diszitésti tdroléedények, erjesztd, pacolé edények, a
nagyméretd, vastagfalt, hordozhaté tlizhelyek toredé-
kei, az oszlopszer(i ,agyagldbak” (szerkezeti elemek?),
az 4g- és kardlenyomatos paticsdarabok, kup alaku
agyagnehezékek, kocsikerekek, kiegészithetd korsok,
csuprok, minijat(ir edénykék, stb. jelentds szimban
fordulnak el6 a kerdmiaanyagban. Kiilon kiemelést ér-
demelnek ugyanakkor az egyedi tirgyak: egy aszkosz
osszedllithaté toredékei, agyag kocsimodell, ép és tore-
dékes agyag figura (egyiken bebokodott cstingddisz),
hegedd alakd agyag figura (KirRALy—Kods—TarBAY
2014), szémos agyag éllatszobrocska, gazdagon diszi-
tett agancs zabla oldaltag és miniatdr edénykék, koz-
tikk talpgytir(is edény is. Az objektumokbdl egy-egy
bronz ékszer is el6kertilt: pantgyird, spirdlgy(ird, haj-
karikdk, ruhattk, bronzlemez, amelyeket a telepiilésen
beliil elveszitett, tordtt targyakként értelmezhetiink.
A leletanyag restaurdldsa sajnos még nem tértént meg,
azonban annyit feltételesen megallapithatunk, hogy
a kozépsé bronzkori fiizesabonyi kultdra talpgytiris
edényeinek jelenléte a telepiilés anyagiban kronoldgi-
ai szempontbdl a kései, koszideri iddszak felé mutat

(Kods 2017).
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11. kép. Seckendorff Hermann dsatdsdbél szdrmazé tdrgyvélogatds. (Foté: Barancz6 Benedek, Herman Otté Mizeum)
Fig. 11. Assorted assemblage from the Seckendorff Hermann excavation. (Photo by Benedek Baranczd, Herman Otté Museum)

VATTA-TELEK-OLDAL DULO /
VATTA 3. LELOHELY
FELTARASANAK EREDMENYEI

A Vatta-Telek-oldal-d(il§ leldhelyen keleti irdnyban
hiz6dé nyomvonalon tortént feltdrdson dsszesen 282
objektumot dokumentéltunk (12. kép). Az dsatds te-
rilletét két jol elkiilonithetd részre oszthatjuk. Az
drtéren, annak az egykori, kiterjedt mocsdrvildghdl
kiemelkedd, szigetszer(i szdrazulatin létesitett teme-
t6t Vatta-Testhalom telepiilésének kozépsé bronzkori
kozossége. A temetdben kordbbi megtelepedésre utald
leletanyagot (AVK és késd rézkori badeni kulttra) és
egy kora rézkori temetkezést is taldltunk, mig a teme-
t6 bizonyos sirjait a késé bronzkori telepobjektumok
metszették.

A keleti oldalon egy, a térképeken nem azonositha-
t6 kisebb vizfolyds vilasztotta le ezt a kis kiemelkedést
a Csincse-patak teraszdtdl (13. kép). Az itt feltdrt szel-
vényrészben egy &skori és egy bronzkori anyagnyerd

godor, szdmos késé bronzkori telepiilési objektum
(pilinyi kultdra) és egy kés6 szarmata épiiletmarad-
véany keriilt el8. A temet6hoz ezen a teriileten csak egy
kett8s sir tartozott. Ezt tekinthetjiik a legkeletebbi te-
metkezésnek. A telepiilésobjektumok anyaga még fel-
dolgozatlan, az eddigi adatok nem utalnak a kozépsé
bronzkori telepiilés folytatdsdra a Csincse-patak keleti
partjan.

A kozépsd bronzkori temetd

A kozéps6 bronzkori temetdt kozel 450 m? (30 m
hosszi, 15 m széles) teriileten kutathattuk (72. kép).
Ennek sordn megallapitottuk, hogy észak és dél felé
a temet§ folytatédhat a nyomvonalon kiviil is. Nyu-
gaton a Csincse-patak sziirke iszapos, tomor 6ntésta-
lajui drterét jelzd talajvaltds rajzolta ki Vatta 3. lel6hely
végét. A keleti hatdrt jelz6 vizes mélyedéstdl keletre
feltdrtunk egy kettds sirt, amit még a temetShoz tar-
tozénak véliink. A Csincse-patak keleti partjira azon-
ban a temet mdr nem terjedt ki.
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12. kép. 1: Vatta-Telek-oldal-d(i18/Vatta 3. lel8hely 6sszesitd térképe; 2: a feltdrdsi felszin keleti felén elhelyezkedd bronzkori
temetkezések, lila: csontvazas sirok, kék: szérthamvasztdsos sirok, zold: urna sirok, narancs: szimbolikus sirok,
rézsaszin: bizonytalan ritusd sirok, fekete korvonal: egyéb jelenségek
Fig. 12. 1: Integrated illustration of Vatta-Telek-oldal-diilé; 2: Bronze Age cemetery burials located on the east of the excavation, purple:
skeleton burials, blue: unurned burials, green: urn burials, orange: symbolic burials, pink:
burials of uncertain rites, black outline: other features

A temetd teriiletén 6sszesen hatvan bronzkori sirt
tartunk fel.

A fuzesabonyi kultardhoz biztosan negyvenot sir
kothetd, ebbdl harminckilenc csontvazas, négy szim-
bolikus és két szérthamvas ritust temetkezés (s143,
$220. szdmu sirok). Tobb esetben bizonytalan a ritus
(s35, $69, $95, s142. szamd sirok), illetve a bolygatdsok
miatt egyes edénycsoportok értelmezése is kérdéses
(pl.: s16. szdma sir). Hét szérthamvas ritusd sir a hat-
vani kultirdhoz tartozik. Két, urnasirként meghati-
rozott temetkezés hovatartozdsit a bronzkoron beliil
csak a kerdmia elemzése utdn lehet majd pontositani
(s39. és $89. sirok). Az s254. szérthamvas sirban nem
maradt kerdmia, ezért azt nem lehet pontosan datdlni
a kés6bbiekben sem. A hamvasztdsos sirok nagy része
és szérvény 8skori kerdmia a szelvény E-i sévjiban a
tarlészinttdl kb. 20-30 cm mélységben meghagyott,
12x6 m-es humusztombbdl keriilt eld, melyet 4sényo-
mos mddszerrel tartunk fel.

A rendelkezésre 4116, relative keskeny feltdrési szel-
vény miatt a temetd szerkezete csak hozzivetSlegesen
hatérozhaté meg. Ennek alapjdn a sfrok kozel E-D-i
irdnyt sorokba rendezédtek. A sirgodrok lekerekitett
sarkt téglalap alaktak, fiiggéleges oldalfallal.? Né-
hany esetben a sirgddrok aljanak dsszeszikiilése, pad-
ks kiképzése esetleg az egykori koporséra utalhat. A
legtobb sirgddor oldaldn érzékelhetd volt egy sotée-
sdrga, kemény, a betSltéstdl jol elvilé tapasztdsfeliilet.
A csontvizak dltaldban j6 megtartdstak, zsugoritott
helyzettiek. Nem jellemz§ a ldbak magasra, a konyok-
hoz valé felhtzdsa. A behajlitott karok helyzete eltérd,
pl. a kézfejek lehettek az arc elétt, ritkdn a fej alatt.

It is megfigyelhettiik a fiizesabonyi kultdra szigo-
rd temetkezési rendjét, miszerint ellentétes oldalukra
és fejjel eltérd irdnyba temették el a férfiakat (jobb

2 Az 50 cm-nél mélyebb sirokat a talajviz miatt folyamatos
szivattytzdssal tudtuk csak kibontani, ez korldtozta a megfi-
gyelési lehetdségeket.
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13. kép. Vatta-Telek-oldal-dil8 bronzkori temetdjének
elhelyezkedése a Csincse-patak vizjdrta teriiletének
egyik kis kiemelkedésén
Fig. 13. The situation of the cemetery at Vatta-Telek-oldal-diild,
located on a small outcropping in the floodplains of the river Csincse

oldalukra), illetve a n8ket (bal oldalukra). A sirok tdjo-
ldsa azonban eltér a fiizesabonyi temetdkben csaknem
dltalinos E-D-i vagy D—E-i irdnytdl. LelShelyiinkon
Ny-K-i (férfiak), vagy K—Ny-i (n8k), illetve ettdl ke-
vésbé vagy jobban eltérd ENy—DK/DK-ENy-i tdjol4s
a jellemzd. A temetSben t6bb olyan sirpdrt is elkii-
I6nithettiink, amelyek szorosan egymds mellett 1évd,
eltérd fekeetési, tehdt eltéré nem( személyek sirhelyei
voltak: s2—s3, s17—s130, s111—s106, valamint az s110—
s125. szdmd sirok. Tobbes temetkezés két esetben for-
dult el8: azonos tdjoldssal és fektetéssel két, kiilonbo-
z8 koru kisgyermek nyugodott egy sirban (s7-s133.
szdmu sir). A temetd tobbi sirjdtdl keletre, kb. 20-22
m-re a Csincse-patak keleti magaspartjdnak lejt6jén
fejjel ellentétes irdnyban fekiidt két — feltehet8en el-
lentétes nemt — kisgyermek (s41-s187. szdma sir). A
csontvdzas ritust sirok kozott négy esetben sirrablds
nyomait tapasztaltuk.

A korhasztdsos ritust sirokba 1-6 edényt helyeztek
el, ez megfelel a korszak mellékletaddsi szokdsainak

(Dan1 eT AL. 2016, 229; Kods 1991; 2006). A kera-
miamellékletek elhelyezkedése jellemzden az alsé 1ab-
szdrak kornyezetében, és/vagy a medence, ill. hastdjék
eléte, és/vagy a fej mellett figyelhetd meg. A fejnél (a
koponya mellett vagy a nyak mogott) dltaldban egy
edény allt. A behajlitott alkarcsontokra tdmasztva
vagy fektetve is taldlkozunk 1-2 korséval, ill. bogrével.
Ha egyetlen edény keriilt a sirba, az bogre vagy korsé
volt a fej mellett vagy az alsé ldbszdr, libfejek kornye-
zetében. Az s224. sirban a disztdlat a sir oldalfaldnak
tdmasztottdk. Jellemzd edénykombindcidk a tdl-kor-
s6—bogre; tdl és egy-két korsé vagy bogre; tal-1-2 bog-
re—1-2 korsé; kors6—bogre; két, méretében eltérd kor-
s6 vagy bogre. A tilban tobb esetben taldltunk bogrét
vagy kis korsot. A sirkerdmia sotétsziirke, fényezett,
talnyomérészt magas fény(i, gondosan kidolgozott,
kivalé mindségli (14. és 18. kép).

A bronz tdrgyakat gombos és kapos fejli, hurkos
feju fliz6tlik és egy visszapodrott széld, lapat fejd i
képviselik, amelyek azonban nem viseleti helyzetben
voltak, hanem feltehetden halotti leplet rogzithettek
(15. kép). Tizenegy sirban fordultak el8 tik, szimuk
egy-hdrom, dltaldban a fej koriil, a karcsontok kérnye-
zetében, egy esetben azokra merdlegesen a kézfejek vo-
naldban, tovibbd a combcsontokndl vagy a medence
mogott. Harom tiic hdrom sir tartalmazott. Felnétt és
gyermek sirokban egyardnt taldlkozunk ezzel a tdrgy-
tipussal. A gyerekek mellett egy, a felndttek mellett
2-3 darabot tartunk fel. A kipos fej tiik feje, nyaka,
szdra is rovdtkoldssal (kérbefuté vonalkotegekkel, hd-
romszogekkel) diszitett. A tlik kornyezetében néhdny
kisebb bronz spirdldarab és gomb alakii gyongy keriile
el8, egy-két esetben apré borostydn gyonggyel egyiitt.

Az s 97. szdmu gyereksirban, ami a kirablott s110.
sir déli szomszédsigaban helyezkedett el, csénak ala-
kd, tomor arany hajkarikdr taldltunk a koponya jobb
oldaldn (15. kép). E targy alapjin szerepel Vatta 3. le-
18hely a kozépsd bronzkor aranyhorizontjénak elterje-
dési térképén (Dan1 ET AL. 2016, Fig. 12).

Négy szimbolikus sirban sem hamvakat, sem
embercsontot nem taldltunk, csupdn 1-4 edényt he-
lyeztek a kisméretd, lekerekitett sarku téglalap alaka,
viszonylag sekély sirgodrokbe (s19, s79, s105, s123.
szamu sirok). Mellékleteik alapjdn ezek a sirok is a fii-
zesabonyi kultdra id8szakédba sorolhatk.

A temetd egyik kiilonlegességét az adja, hogy egy
kocsimodellt, valamint egy tovdbbinak a téredékér is
feltdrtuk. Az egyik ép, kisméret(i példdny az s123. sir-
bél keriilt el6 (18. kép 3), mig a mdsikat az s35. szdmu
teljesen tires sirgodor rejtette.
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14. kép. Vatta-Telek-oldal-d(il8, 1: s111. sir; 2: S102. sir; 3: s130. sir; 4: s130. sir, részletfotd
Fig. 14. Vatta-Telek-oldal-diilé, 1: burial s111.; 2: burial s102.; 3: burial s130.; 4: burial s130 detail photography
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15. kép. Bronz tiik és a 97. sir arany hajkarikdja Vatta-Telek-oldal-d (il lel8helyrdl. (Restauralds és fénykép: Asatdrs Kft.)
Fig. 15. Bronz pins and a golden hair ring from burial s97, Vatta-Telek-oldal-diils. (Restoration and photography: Asatdrs Ltd.)

16. kép. Vatta-Telek-oldal-d(i18, s220. szérthamvasztésos sir és mellékletei. (Restauralds és fénykép: Asatdrs Kft.)
Fig. 16. Vatta-Telek-oldal-diild, unurned burial s220 and its grave goods. (Restoration and photography: Asatdrs Ltd.)
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17. kép. Vatta-Telek-oldal-d{ilé, s6. szérthamvasztdsos sir és mellékletei. (Foté: Baranczé Benedek, Herman Otté Mizeum)
Fig. 17. Vatta-Telek-oldal-diilé, unurned burial s6 and its grave goods. (Photo by Benedek Baranczd, Herman Otté Museum)

A temetdbdl tiz szérthamvas ritusd sir is napvildg-
ra keriilt. Ezek koziil kett6be mellékletként a fiizesa-
bonyi kultira edénymivességének jellegzetes fazekas
termékeit tették. Az s220. szdmu sirban mély, téglalap
alakd, a csontvdzas temetkezésekre jellemz8 gédérben
két csoportban helyezkedtek el az edények (76. kép).
Egy behtizott peremd tal téredékei szinte beboritottdk
a hamvakat. A mellékletek véleményiink szerint a fii-
zesabonyi kulttra klasszikus id8szakdra keltezhetdk.

Jollehet ebben a korszakban még nem jellemzd a
csontvazastdl eltérd temetési ritus, ezzel szemben az
s143. szdm sir mellékletei a bodrogszerdahelyi/Streda
nad Bodrogom (SK) temeté kerdmiaformdinak jelleg-
zetes vondsait hordozzdk (Porra 1960). A fiizesabonyi
kulttira késéi, bodrogszerdahelyi fdzisiban a hamvasz-
tds mdr megjelenik a kultirdn belil.

Az s254. szamu sirbdl csak hamvak keriiltek el8,
igy annak kulturdlis hovatartozdsa kérdéses.

A szérthamvas sirok mdsik csoportja a hatvani
kultdriahoz kothetd (s1, s6, s36, s55, s75, s98 és s101.
sirok). Koziilitk bolygatatlansdguk és edénymellékle-
teik miatt kiemelend8ek az s6. (17. kép), s36. és az s55.
szamu temetkezések.

Mindhdrom sirbdl keriilt el bikénikus test(i
edény (17. kép). Ezek alja hirtelen sziikiil, nyakuk és
hasuk nem vilik el élesen, peremiik vizszintesen ki-
hajlik, valamint két, hdromszog alakd szalagfil il a
nyakon. Mintakincsiik egységes stilust kovet. Ezek a
diszitések a peremtd] a hasvonalig boritjék az edények
feliiletét, amelyek kettes vagy hdrmas, vizszintesen

futd besimitds csoportok, sok esetben alul és feliil apré
bebokodésekkel, bevagdaldsokkal tagoltan. A has fel-
s6 részén futd besimitdsokat hdrmas csoportokban,
egymds mellett ilé drkolt biityokdiszek szakitanak
meg. Ugyancsak kedvelt és gyakori diszitések a ferde
bekarcoldsokkal kitoltdtt hdromszogek. Az s55. szd-
mu sirbdl el6keriilt példdny nyakdn létra motivum is
lathat6. Az s6. és az s36. sirbdl szdrmaz6 edények has-
vonal alatti részén textilminta figyelhetd meg, amely
a hatvani stilust diszitdmiivészet jellegzetessége (TAR-
NOKI 2010, 52). Ezek az edények formdjuk és minta-
kincsiik alapjin a késé hatvani idészakot képviselik.
Pirhuzamaik is erre utalnak. Bogdcs-Pazsagpuszta
telepérdl ismeriink azonos formdju és diszitésti edé-
nyeket (MENGYAN 2018, Fig. 9-11, Fig. 12/2), illetve
tdvolabbi pdrhuzamként tobbek kozott Jaszddzsa-Ké-
polnahalomrél emlithetiink toredékeket (Stanczik
1988, 37. t. 1, 93. t. 2—4, 105. t. 3, 121. t. 1).

Az elSkeriilt svédsisak alakd tdlak (s6. és s36. sza-
mu sirok) szintén a hatvani fazekassdg termékei (17.
kép). A Vattdn feltdrt két tilon egységes motivum-
kombindcidk figyelheték meg (valluk alatt dupla be-
simitasbdl kialakitott fiizérmotivum fut, hasukon len-
csében 18 biityokdiszek, lencsediszek, bevagdosdsok
és kis besimitds csoportok ldthatok, mig aljukon hdr-
mas és négyes besimitdsbol kialakitott koncentrikus
korminta figyelheté meg), amelyek koziil az s6. sir
példdnydnak pontos pirhuzama Bogics-Pazsagpusz-
tarél ismert (MENGYAN 2018, Fig. 21). A két tdl tipo-
l6giailag éppugy a késé hatvani idészakba sorolhaté



58 P, Fischl Klgra et al.

lel6helyekhez kapcsolhaté, mint az elébb emlitett
Bogdcs-Pazsagpuszta (MENGYAN 2018, Fig. 18, 20),
illetve Tészeg-Laposhalom (Bona 1980, Abb. 17-21).

Az s6. sir amphordjinak formdja dltalinosnak
mondhatd, diszitései azonban jél meghatdrozhaté sti-
lust mutatnak (77, kép). A bevagdosdssal ovezett dr-
kolt biitykok a késé Vatya id8szak edényeinek gyakori

diszitései, innen keriilhettek 4t a hatvani és fiizesabo-
nyi kerdmiastilusba (TArNoOKI 2010, 52-53). Ugyan-
akkor a bajuszdisz a hatvani kerimiamivesség jelleg-
zetes motivuma (TArRNOKI 2010, 52).

A kétféle azonosithaté bogretipus szintén a hatva-
ni és a fiizesabonyi formakinccsel mutat rokonsdgot
(17. kép): az egyik egy nyomottgdmbos hasd, hosszd,

18. kép. Vatta-Telek-oldal-d{il8, 1: 92. sir leletei; 2: 102. sir leletei; 3: 123. sir leletei; 4: 111. sir leletei; 5: 225. sir leletei;
6: 16. sir leletei. (Restaurdlds és fénykép: Asatars Kft.)
Fig. 18. I: burial 92. finds; 2: burial 102. finds; 3: burial 123. finds; 4: burial 111. finds; 5: burial 225. finds,
6: burial 16. (Restoration and photography: Asatdrs Ltd.)
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toleséres nyakd tipus egy szalagfiillel, mely a perem
aldl indul és a has felsd részére tdimaszkodik. Nyakdn,
a fiil inditdsdval egy vonalban 6t darab bekarcolds fut
korbe, a fiil tdmasztdsindl pedig szintén ilyen diszi-
tés ldthat6. Ez alatt, hirom helyen, nyolc darab ferde
bekarcoldsbél 4ll6 csoport taldlhaté. Ez a forma dlea-
linosnak mondhaté a hatvani kerdmiastilusban (Ka-
Licz 1968, Taf. CXXIX/8bl, 8a5).

A midsik tipus hasa szintén nyomottgdmbés, nya-
kuk azonban rovid, tolcséres, mig peremiik vizszinte-
sen kihajlik (77, kép). Egy fiillel rendelkeznek, mely
a perembdl indul és a has felsd részére timaszkodik.
Hasuk fiigg6leges besimitdsokkal tagolt, az s306. szd-
ma sir bogréjének hasdn pedig hirom helyen két-két
borda fut fliggdlegesen korbe. Ez a forma a hatvani
és a flizesabonyi stilusban is felttinik (Karicz 1968,
Taf. CXXIX/8gl, KaLicz 1984, Taf. LII/24, KovAics
1984, Taf. LXV/12.), mig a bogrék hasdnak fiiggédle-
ges besimitdsokkal valé boritdsa inkdbb a fiizesabonyi
kerdmiastilus jellegzetessége (TARNOKI 1996, 40).

A szérthamvas sirok jellegzetességei a nagyon dur-
va kézazalékkal sovényitott, viligosbarna kis csuprok.
Formavildgukban a hatvani kultirdhoz kothetdk jel-
legzetes késé hatvani edénytipusukkal, de 6ndll6an is
megjelennek mellékletként.

A fenti hét szérthamvasztdsos ritusd sir edénymel-
lékletei kozott tehdt a hatvani kultdra késéi idészaks-
nak formdi és diszitémotivum-kombindaciéi jelennek
meg (17. kép). Ezek az edények ily médon a kozépsd
bronzkor mdsodik felére, illetve annak utolsé szaka-
szdra, a koszideri id6szakra datdlhaték. A temetében
tobb szuperpozicié is eléfordult, amelyek nagyban se-
githetik a temetd belsé idérendjének megéllapitdsit a
teljes kerdmiaanyag feldolgozdsa utdn.’

Osszességében a Vatta-Telek-oldal-dilé lel6helyen
feltdrt temetdrészletet a flizesabonyi kultdra klasszi-
kus periédusdra keltezhetjiik, amit még a késdi, un.
Bodrogszerdahely/Streda nad Bodrogom-fizisban is
hasznéltak (18. kép). Ennek az idészaknak az edény-
miivessége a bodrogszerdahelyi temetd (Porra 1960)
és a flizesabony-6regdombi tell-telepiilés legfelsd réte-
gének leletanyagdval is szoros tipoldgiai egyezést mu-
tat (SzaTHMARI 2011).

3 Alel8hely leletanyagdnak restauralisdt az Asatdrs Kft. végezte.

VATTA-TESTHALOM GEOFIZIKAI
KUTATASANAK ES LEGIFENYKEPEZESBOL
SZARMAZO ADATAINAK BEMUTATASA

A Civertdn Bt. dltal 2010 folyaman készitett légifelvéte-
lek talajjelei hasonlé strukedrakat mutatnak, mint amit
mds Biikk-hegyldbi és Borsodi-siksdgi telepiilésnél is
meghgyelhettiink (3. kép; KieNLIN—FiscHL-PuszTAl
2018). A kdzponti részt széles drok veszi koriil, ezen ki-
viil figyelheté meg vildgos talajjelekkel jelolt, zondkra
osztott, intenziv kiilsd telepiilési rész. Leghatdrozottab-
ban a nyugati részen észlelhetd, hogy egy voroses talaj-
jel huzédik a telepiilési teriilet kozepén. Ezt a jelenséget
megfigyeltiik mdsutt is, de kizdrélag a Biikk-hegylabi
régiéban, ahol egy vords nyirokréteg taldlhaté a hu-
musz és a sdrga altalaj kozott. Az drok kidsdsa sordn a
kitermelt fold egy részét kiviilre helyezték és ez okozza
az adott teriilet voros szinét. A kiils§ telepiilési z6ndn
kiviil kisebb foltokban tovabbi vildgos talajjelek figyel-
het8k meg. Vizsgilataink alapjdn ezen a részen szintén
intenziv lakéfeliileteket feltételezhetiink. A friss szdn-
tdsban a talajon esé utdn olyan erdteljesek ezek a jelen-
ségek, hogy hatdrukat kézi GPS segitségével is korbe
lehet mérni.

A kdzponti zéna koriil megfigyelhetd négyzetes szer-
kezet a geofizikai felmérésen is jol lithaté (3—4, 8. kép).
Tobb 19. szdzadi térkép is dbrézolja ezt a strukedrdt,
egy 1889-es kataszteri térképen azonban drok felirattal
is ellactdk (19. kép). Valészintileg a bronzkori droknak a
felszinen még ldthaté mélyedésében alakitottdk ki a 19.
szdzadi kerit6 drkot. Funkci6jit nem ismerjiik.

A geofizikai felmérés a bronzkori, kozelitSleg kor
alaku drok szélességét 14—18 méteresnek mutatja. Egy-
séges betoltése a bronzkor utdni fokozatos feltoltddésre
utal. A bels6, tobbréteg(i telepiilési mag dtmérdje 41-50
m, ami 0,16 ha teriiletnek felel meg.

Az drok koriil 25-30 méter szélességben intenziv
kiils6 telepiilési jelenségeket mutat a geofizikai felmérés
(3. kép). A légifoté talajjeleinek megfeleléen tovébbi ha-
zakra utalé anomadlidk figyelhet6k meg csoportokban,
koncentrikusan tdvolodva.
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19. kép. Az 1889. évi kataszteri térkép kivdgata a bronzkori telepiilés koriili drok képével
Fig. 19. Cut-out of the 1889 cadastral map, depicting the ditch located at the site

Az épiiletek a telepiilés egészén ENy—DK-i irdnytak.
A kozponti résztél Kere és EK-re a Tardon és Emddan
megfigyelt koncentrikus elrendezés is elképzelhetd, de az
északi és nyugati részeken inkdbb pdrhuzamos hdzalapok
figyelhetk meg. A nyugati hdzcsoport esetében szuper-
poziciét figyeltiink meg. Az eltéré erésségt hizanoméli-
dknak kronoldgiai oka is lehet, de eléfordulhat, hogy az
épiiletek eltérd pusztuldsi okaihoz kéthetdk. A geofizikai
felmérések alapjan az épiiletek mérete 4,5—-6x9—18 méter
(KienLIN—F1scHL-PuszTal 2018, 275-277).

A feltdras keleti részén egyértelmten kirajzolédik a
telepiilés széle. A déli hatdr ugyanakkor nem igazolhatd,
mert a fasortdl délre nem volt lehetdség a kutatdsokat el-
végezni. A légifelvételek alapjin azonban az intenziv kiil-
56 telepiilési rész itt is bizonyithaté. Eszakon és nyugaton
a feltdrdssal érintett teriiletek a telepiilés egykori nyuga-
ti hatdrdt is korvonalazzdk (lisd az dsatdsi eredmények
leirdsandl), észak felé a feltdrt telepiilési jelenségek jelzik
az egykori falu folytatdsit. Tovibb északra mdr a binya
medddhdnydja fedi a teriiletet.

A geofizikai felméréssel parhuzamosan elvégzett te-
repbejdrds hatvani és fiizesabonyi leletanyagot is szolgal-
tatott.

EREDMENYEK, TELEPULESSZERKEZETI
ERTEKELES

Az eddig bemutatottak alapjan a kovetkezd képet le-
het rekonstrudlni a vattai telepiilésrél.

Egy ENy-DK-i irinyt, mindkét oldaldn vizfolys-
sal hatdrolt domb déli végében alakitottdk ki a tele-
piilés kdzponti részét. Ezt széles drokkal vették korbe,
igy hatdrolva el a kiilsd telepiilési résztSl. A dombhd-
ton ENy-i irdnyban el8sz6r egy lakéépiiletekkel stirtin
jellemezhetd sdvot kiilénithettiink el, csoportokban
4116, ENy—DK-i tdjoldst hdzakkal. Ezt kovetden egy
kisebb hdzcsoportokkal és godrokkel tagolt, lazdbb
szerkezet(i telepiilési rész kovetkezik. Ennek egy részét
a geofizika, északi részét pedig a régészeti feltards érin-
ti. Az dsatds és a geofizikai felmérés hdzainak tdjoldsa
és méretei egységesek. Egy, a korszakhoz tartozé kut
is kibontdsra keriilt a feltdrdsi felszin keleti oldaldn.
A telepiilés kiilsé zondjdban a hatvani és fiizesabonyi
kultdra sircsoportjait is meghigyelhettiink. A sirok és a
teleptilési objektumok pontos idébeli viszonydra egye-
16re nincs adatunk.
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A lakott teriilettdl K-re, a Csincse-patak volgytal-
paban egy kisebb kiemelkedésen keriilt el8 a telepii-
lés temetdje. A csontvdzas temetkezések nemek sze-
rint ellentétes fektetéssel, K-Ny-i tdjoldssal keriiltek
a sirba, sirsorokba, csoportokba rendezédve. Egyels-
re nincs adatunk a temet8ben és az azonos ritussal a
telepiilésen beliil elkeriilt sirok térbeli kiilonbségé-
nek magyardzatdra.

A telepiilésen el8keriilt hatvani kultdrdhoz sorol-
haté temetkezések feltehetSen az elsd, hatvani meg-
telepeddkhoz kothetdk, mig a temetdben napvildgra
keriilt szérthamvas ritust, koszideri kord hatvani sti-
lust leletanyag a telepiilés késdi korszakdval egykoru.
Ez utébbi sirok anyaga nagy hasonlésigot mutat a
bogdcs-pazsagpusztai telepiilésanyaggal. Ez a jelenség
vélhetden a vattai kozosségbe érkezd, eltérd kerdmia-
tradiciéval és temetkezési ritussal rendelkezd kisebb
szdmu idegen kozosség jelenlétére utal.

A bronzkori telepiilés alapitdsa a hatvani kultu-
ra id8szakdra tehetd. Az elékeriilt leletanyag alapjin
a klasszikus és a késéi — bodrogszerdahelyi — koru
fiizesabonyi kultira kozosségei is haszndledk a terii-
letet.

Nagy mennyiségben keriilt el6 a késé bronzko-
ri pilinyi kultdra leletanyaga is, bar csak kevés ob-
jektum kothetd kizdrélag ehhez a korszakhoz. A
Csincse-pataktdl K-re fekvé Vatta 3. lel6hely/Vat-
ta-Telek-oldal dil§ telepiilési részén jobbdra a pili-
nyi kultdra objektumaival szdmolhatunk. Itt jelen-
legi ismereteink szerint nem folytatédott a kora és
kozépsd bronzkori telepiilés. A kerdmiaanyag még
restaurdlatlan, igy megéllapitdsaink a késGbbiekben
moédosulhatnak.

A fuzesabonyi kultira nagyszdmu ismert leld-
helye kozoétt viszonylag kevés olyan van, ahol a te-
lepiilés és temetd viszonya vizsgdlhat6: vo. Fiizesa-
bony-Oregdomb (SzatHMARI-GUBA-KULCSAR
2018), Fiizesabony-Pusztaszikszé (K&szear 1968),
Fiizesabony-Kettéshalom (SzatamAr: 1997), No-
vaj-Foldvér — Novaj-Mezei porta (MENGYAN 2019),
Eméd-Karola-sz6l6k — Emdéd-Istvinmajor (KIEN-
LIN—FiscaL—PuszTar 2018, 171-173; Kods 1991);
Gelej-Pincehdt — Gelej-Beltelek dils, Gelej-Kandlis
dilé (KEmeNnczer 1979; P. FiscuL—REBENDA 2010);
Mez8csdt-Pasti domb — Mez8csdt belteriileti sirok
(Kods 1991) Tiszafiired-Asotthalom — Tiszafii-
red-Majoroshalom, Tiszafiired-Fert6ihalom/Akaszté
domb (KovAcs 1975); Niznd Mysla/Alsémislye (SK):

(GaSay 2002, 25-35; OLExa—NoOVACEK 2013; 2015;
2017). Ezekben az esetekben a vattaihoz hasonlé tér-
beli szitudcié figyelhetd meg. A temetdk dltaldban a
teleptilések megkozelitdleg 1 km-es kornyezetében
taldlhaték. Ezen ismérvek alapjin a kozeljovében
feltehet8en tobb temetkezési helyet is lehet a telepii-
lések alapjdn — és forditva — azonositani.

Kalicz Ndndor még a hatvani kultira tell tele-
piiléseként vezette be a kutatdsba a Vatta-Testhalom
lel8helyet. Azonban a korai, mizeumba keriilt leleta-
nyag dttekintése, az dsatdsokon feltdrt telepobjektu-
mok és egy biritudlis temetdrészlet, valamint a BOR-
BAS projekt kutatdsai sordn taldlt felszini leletanyag
mind egyértelmiivé tették a halom fizesabonyi peri-
6dusdnak meglétét, majd a teriilet pilinyi idészakban
torténd haszndlatat is.

A vattai lelShely komplex szemlélete alapjin el-
mondhatjuk, hogy noha a kutatott teriilet nagy-
mértékben sériilt, valamint szdmos kiilonbozé céla
és modszertand kutatds vizsgélta, a tdjban elfoglalt
helyzete, telepiilésrészeinek egymdshoz valé viszo-
nya, temetkezéseinek ismerete, az elékeriilt leleta-
nyag tipoldgiai vizsgdlata alapjdn az egyik legjobban
ismert kozépsd bronzkori, dsszetett szerkezet( tele-
pilésiink. Leletanyaginak feldolgozdsa a jovében
tovébb bdvitheti majd ismereteinket a korszakra vo-
natkozdan.

KOSZONETNYILVANITAS

A Vatta-dobogéi dsatdst a Herman Otté Muzeum,
a Vatta-Telek-oldal ddld dsatdsdt és az ott el8keriilt
leletanyag restaurdldsat az Asatdrs Kft. végezte el. A
geofizikai kutatdsok a BORBAS projekt keretén be-
liil torténtek. A légifelvételeket a Civertdn Bt. bocsdj-
totta rendelkezésiinkre. Az dsatdsok térinformatikai
feldolgozdsit a Herman Otté6 Mizeum munkatdrsai
és P. Fischl Kldra végezték.

ROVIDITESEK
Ih. — lel8hely

HOM Rég. Ltsz. — Herman Otté Muzeum, Régésze-
ti T4r, Leltari szim
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VATTA-TESTHALOM - ASSEMBLING THE WHOLE FROM ITS PARTS

Keywords: Bronze Age settlement and cemetery area, Hatvan and Fiizesabony Cultures, complex view of the
living place, preliminary report of the excavations

Our paper aims to provide analysis on the topography, settlement structure and land usage of the archaeolog-
ical sites Vatta-Testhalom, Vatta-Dobogé (Vatta site 1) and Vatta-Telek-oldal-diilé (Vatta site 3). The site has
been a subject of research for quite some time, although because of a misinterpreted piece of information it
was considered to be long destroyed. However due to operations by the Biikkdbrany Mine of the Mdtra Power
Station requiring rescue excavations, a series of aerial photography made during fortunate soil conditions and
the systematic survey work in southern Borsod Plain by the BORBAS project put our previous knowledge of
the Bronze Age site into a brand-new perspective, which is compiled in this publication. [translated by Csaba

Medve]
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