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A reprodukcio tdrsadalmi és technikai vdltozdsai egyre inkdbb a piac tertiletére vonjdk

a szulést. Azember Uj viszonyokat teremt, melyek elvdlasztjdk a genetikai, a kihordd és

a tdrsadalmi sziiléséget. A reprodukcics technolégidk fejlédése lehetévé teszi a lombikbébi-
kezelést, az embriobeliltetést, a béranyasdgot és a magzati szovetek dtliltetését.

E tanulmdny a gyermekkihordds és a tdrsadalmi munka hasonldsdgait vizsgdlja; érvelése
alapjdn a munkaérték-elmélet betekintést enged abba, hogy a sziilés milyen tdrsadalmi
funkcidkat télt be a kapitalizmusban. A gyermekkihordds értékestilése konzisztens a munka-
eré Ujratermelésének terén zajld tdrsadalmiasitds egyéb mddjaival, annak ellenére, hogy

a tékéseknek autondm miikédési magdnhdztartdsi szektorra volna szlikséglik. Hogy
felfedjiik, hogyan kertil a gyermekkihordds anyagi viszonyba a munka egyéb formdival

a kapitalizmusban, ahhoz értékelméleti megkdzelitésre van sziikség. Nem a reproduktiv
technoldgidk és nem is a bioldgiai kiilénbségek jelentik a n6k elnyomdsdnak forrdsdt, de
olyan térténelmi kdriilmények kbzt, ahol az értékelsajditds lehetévé vdlik, a gyermekkihor-
dds az elidegenitett munka egy vdltozatdvd vdlhat.

A mai fejlett, t6kés tarsadalmakban a reprodukcio forradalmi dtalakuldson megy keresztul.
A heves tarsadalmi vitak Uj emberi viszonyokat visszhangoznak, ahogy a sziilést egyre
inkdbb emberi kontroll ald helyezé gyakorlatokat sajatitunk el. A sziléanya és a gyerek ko-
zotti kdzponti kapcsolatban egyre nagyobb szerepet vallal az ipar, a kérhazak, a jogaszok,
a biztosftétérsasdgok, a szocidlis szolgaltatdsok és a szakérték dllanddan névekvd kore.

A tudomany fejlédése visszafordithatatlanul megvéltoztatja az emberi lehetésége-
ket. A mesterséges megtermékenyités, a meddéséget kezelé gydgyszerek és az abortusz
taldn még a leginkdbb elismert formai a bioldgiai folyamatok megvéltoztatasdnak, mikoz-
ben egyéb, még inkdbb beavatkozé technikakat is kutatnak, mas ilyen technikak pedig
mar léteznek is. Léteznek spermabankok, és kdzuluk néhany olyan termékekkel csdbitja
a vasarlokat, amelyeket ,kilonleges” intellektudlis és fizikai tulajdonsagokkal rendelkezé
férfiak dllitottak eld. Kilonbozé mddszerekkel tesznek probalkozasokat a gyerek nemének
megvalasztasara, példaul injekcidkkal, amelyek antitesteket tartalmaznak a nemeket meg-
hatarozé spermiumok ellen (Hull 1990: 242). A lombikbébi-kezelés és az embridbeUltetés
nem egy meddd embernek segitett a gyermekkihordasban, mig az embridk lefagyasztasa
lehetévé teszi megdrzésiiket a jovébeli kiolvasztds és belltetés céljabdl.

A genetika fejlédése tovabb bovitette az emberi reprodukcio aktiv irdnyitdsanak lehe-
téségeit. A genetikai eredetll betegségek kiszlrheték a magzatvizbdl és a korionbolyhokbdl
vett mintdk vizsgalataval, ez pedig segit az esetleg elvetetend magzatok beazonositasa-
ban; a lombikbébi-kezelés soran az embridk elészlirése lehetévé teszi a szelektiv belltetést,
igy pedig elkertilhet, hogy késébb az abortuszrél kelljen esetleg dontést hozni. A Human
Genom Projektben végzett kutatésok egy nap akér azt is el6segithetik, hogy egyes gének

162 FORDUAT 24



Osszeillesztésével gyodgyitsanak rendellenességeket. El¢szor 1988-ban, Coloraddban kezeltek
egy Parkinson-koéros beteget magzati szévetek atiltetésével. Valdszintileg 150 més genetikai
betegséget is lehet hasonldképp kezelni, felvetve azt az ellentmonddsos lehetdséget, hogy
csak azért hozzanak létre egy embridt, hogy aztan orvosi felhasznélésra abortaljak (Begley
1993). Azonban a genetikai kutatdsok nem maradtak ellenzék nélkdil. Vonultak mér fel
tiltakozva.

Manapsdg a gyerekre vagyd emberek, ha sziikségik van erre, vélogathatnak
a baratok, rokonok, erre szakosodott tigynokségek sperma-, petesejt- és méhkinalatabol.
A minéségbiztositason szakemberek dolgoznak. Ezen Uj szolgéltatdsok igénybevételének
osztalyjellege pedig teljesen egyértelm: a legtébb nagyon drdga, az egészségbiztositas
pedig ritkan fedez ilyesmit. [gy ezek a szolgaltatasok csak azoknak elérhetdk, akik meg
tudjak dket fizetni. Ma néket bérelnek fel arra, hogy olyan magzatot hordjanak ki, amely
nem a sajat peteérésiik és kdzosiléstk eredménye. Az elsé bérszilés, amikor egy né ugy
hozott vildgra egy magzatot, hogy nem volt genetikai kapcsolata a megtermékenyitett
petesejttel, 1986 dprilisdban tortént (Amerikai Termékenységi Tarsasag, 1986: 585). 1992-
ben egy menopauzan tulesett dél-afrikai nagymama sajat ldnya megbizéasabdl véllalta
a béranyasdgot és szllte meg unokdjat. Franciaorszagban a térvényhozok illegalissa
akarjak tenni, hogy menopauzan tuli nék gyereket hordjanak ki. Az Egyestilt Allamokban
a fizetett béranyasdg szit heves indulatokat, és a torvényi keretek varhatdan valtozni fog-
nak a kovetkezé idékben. 1986-ban a Kentucky-i Legfelsébb Birdsdg Ugy hatérozott, a fize-
tett béranyasdg nem Utkozik az dllam gyermekkereskedelmet tiltd torvényébe (Amerikai
Termékenységi Tarsasdg, 1986: 135); mig 1992-ben New York valt a tizennyolcadik, fizetett
béranyasagot torvénnyel tiltd amerikai dllamma. A vita zavarossagat jol tikrézi, hogy
mind a Nék Nemzeti Szervezete (National Organization for Women), mind New York Allam
Katolikus PUspoki Konferencidja tdmogatta a torvény beiktatasat. Ebben a kiizdelemben
nincsenek egyértelmlen megkuldnbodztethetd politikai oldalak, épp ezért van szikség e
problémak korultekintd elemzésére.

A reprodukciés viszonyok nem egy tekintetben egyre személytelenebbé, sét, tolako-
dobbé vélnak. A terhes nék viselkedését egyre jobban ellenérzik, és idénként sajat maguk
iranyitasara alig-alig képes emberi inkubatornak tekintik ket. Katha Pollitt beszamol arrdl,
hogy egy étteremben raszélnak egy terhes nére, amiért egy pohdr bor elfogyasztaséaval
veszélyezteti magzatat. Drog- és alkoholfliggé néket bortondznek be a magzatvédelem
nevében. A rdkban haldoklé, Long Island-i Angela Carderen orvosok csdszarmetszést
hajtottak végre, hogy ,megmentsék a babdjat”, még mieldtt a csaladja a birdsdgon keresz-
tll megakadalyozhatta volna (Pollitt 1990: 409). A The New England Journal of Medicine
szerint az anya-magzat programokat vezeté orvosok majdnem fele gondolja tgy, hogy ha



egy terhes né nem adja beleegyezését, jogi uton kell elérni, hogy megmentsék a magzat
életét (Hull 1990).

A reproduktiv technoldgidk alkalmazdinak és az ezért felelds tgynokségeknek
a bevonddasa a szilés folyamataba, csakigy, mint a terhes nék egyre névekvé tarsadalmi
ellenérzése, azt sugallja, hogy a terhesség egyre kevésbé tartozik a magéanszféraba. Fontos
megvizsgalni, hogy ezek az Uj tarsadalmi viszonyok milyen gazdasagi folyamatoknak a hir-
nokei. A profitmaximalizalas lehetéségét megérezve a téke benyomult az egykor a leginti-
mebbnek - s&t, szentnek - tartott tevékenységek, a fogantatds, a terhesség és a szllés kozé
is. Ez annak a folyamatnak a tovabbfejl6dése, amelyben — zomében férfi — szakorvosok
prébaltak dtvenni a gyermekkihordés és a sziiletésszabalyozas iranyitasat a néktdél.

Ebben a tanulmanyban a gyermekkihordés és a tarsadalmi munka' kozétti hasonlo-
sdgokat mutatom be. Célom magyardzatokat adni és megmutatni, hogy a szUilés érték-
elméleti megkdzelitése megvilagito erejd lehet. Erdekes példaja lehet annak, hogyan vélik
a maganmunka tarsadalmiva, és hogyan terjeszthetd ki a marxista médszer Uj terdletekre.
Tisztazni fogom, hogy az érvelésem nem nélkilozi a problémékat, de véleményem szerint
a munkaérték-elmélet megadhatja a sziikséges fogalmi alapokat a szilés kapitalizmusban
betoltott tarsadalmi funkcidinak megértéséhez. Azt éllitom, hogy a gyermekkihordast
tarsadalmiasitjak és aruva teszik, anyagi kapcsolatba hozzak a munka mas forméival. gy
tehat az elvont munkahoz hasonld modokon mukadik. Emellett korunk tarsadalmi és
technoldgiai fejleményei felgyorsitjdk a sziilés értékestlését, elmélyitve értékelméleti
vonatkozésait, még fontosabbé téve, hogy a marxi elmélethez forduljunk magyarazatért.

Fontos felismerni, hogy a szllés értékesilése ellentétes a toke arra vald igényével,
hogy létezzen egy fliggetlen, munkésosztalybeli hdztartasi szektor, ahol a munkaerd
megbizhatdan, kozvetlen tékés tdmogatas nélkul termelédik. A nék hozzéjarulasa létfon-
t0ssagu a haztartas terdletén, mivel 6k latjdk el a munkaerd szikségleteit naprél napra,
tovabba 6k szilik meg és szocializaljak a jévé munkasait. gy tehat, a gyerekekre valo
tekintettel, fontos a nék szerepe a gyereknevelésben és a gyermekkihordasban. Ez utébbit
fogom kdzéppontba helyezni, és a sziilést a kapitalizmus sikeréhez sziikséges munkaerd
generacios Ujratermeléseként fogom targyalni.

Mielétt kifejtem, hogyan piacosodik a gyermekkihordas, a tanulmany elsé szakasza-
ban vézolom az érvelésem keretét néhany altalanos megjegyzéssel arrol, hogy jellem-
z6en hogyan értelmezik a szUlést a marxista és feminista elméletek. Véleményem szerint

1 Aszoveg itt Marx szohasznalatat veszi &t. A tarsadalmi munka az egyéni munkék dsszege, gya-
korlatilag a térsadalom szaméara hasznos 6sszmunka, amelynek a tarsadalom szokésos miikodéséhez
valahogyan meg kell oszlania annak tagjai kozt (ez a tarsadalmi munkamegosztés). A munka ezzel
ellentétes vonasat ragadja meg a maganmunka fogalma, amely az egyes munkak egymastdl valo
flggetlenségét hangsulyozza — a ford.
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a néket elnyomhatjak a bioldgiai tulajdonsagaik miatt is, de nem ezek jelentik a probléma-
ink valédi okdt. A gyermekkihordds és a ndi alavetettség kozotti kapcsolat folyton valtozik
a torténelem folyaman. A szilés értékesulését vizsgald munkdm egy kisérlet arra, hogy

a szUlés tarsadalmi kontextusba helyezésével elkertljik a bioldgiai determinizmust.

A mésodik szakaszban a szllés értékelméleti elemzésérdl, a harmadik fejezetben
pedig a munkaerd tarsadalmi reprodukciéjardl van szé. A negyedik szakasz az Uj tudo-
manyos technologidk kdvetkezményeivel foglalkozik, mivel ezek a fejlesztések hatassal
vannak a nék életminéségére, és arra is, milyen szintl elnyomdst tapasztalnak. Ez kilons-
sen igaz a nem fehér bérd, és az imperializmus éltal érintett orszagokban él6 nékre. Nem
kisérelem meg kidolgozni a nék elnyomasanak altalanos elméletét, és nem foglalkozom
a reprodukcios és genetikai technoldgidkhoz kapcsolddo etikai és jogi problémakkal
sem. A politikai gazdasagtant helyezem a kézéppontba, megjegyzéseim pedig kisérleti
jellegliek. Az altalam targyalt reprodukcios valtozasok felszabaditok és kizsakményoldk is
lehetnek. Az értékesulés folyamata olyan keretrendszert biztosit, amely megmutathatja,
hogyan boldogulnak a nék e valtozasok kdzepette, mivel minél nagyobb érték sajatithatd
ki a szUlés folyamatabdl, és minél inkabb ellendrzése ald vonja a téke a terhességet, annal
nagyobb lesz a nék elnyoméasa ezen a terlleten. Itt a térsadalmi viszonyok szamitanak,
nem pedig a technolégia vagy a biolégia. Egymagukban sem a termelé-, sem pedig
a reprodukcios er6k nem hatarozzék meg a nék életmindségét. Az Uj technoldgidk a nék
rendelkezésére kell, hogy élljanak, de csak olyan modon, amit mi magunk ellendrzink.
Az értékesulés folyamatanak megértése segithet ezt megvaldsitani.

GYERMEKKIHORDAS A FEMINISTA ES
MARXISTA SZAKIRODALOMBAN

Antropolégusok és torténészek szamos olyan probléméra fokuszélva keresték a patriarchétus
eredetét, mint a cserére vald termelés kialakuldsa, a munka szakosodasa, a gyarmatositas,

a politikai hatalom kdzpontosuldsa, més csoportok erészakos kifosztasa rabszolgakért és
anyagi javakért, valamint a kdzdsségek rokonsagi halézatainak megsziinése (Engels [1884]
1970; Leacock 1981a; Sayers, Evans és Redclift 1987). Ezen tudomanyos megkdzelitések
gazdagsaga ellenére mind a feministak, mind pedig a marxistak hajlamosak voltak arra, hogy
a sziléképességre a nék sajatos helyzetének forrdsaként tekintsenek. igy indokolatlanul nagy
hangsuly helyez8dott a szlléképességre, mint kulturdlisan és pszicholdgiailag meghatdrozo
jelenségre, és mint a nék és férfiak kdzotti munkamegosztés forraséra.



Az én gyermekkihordds-megkozelitésem nem erre koncentral. Egy elméletet egy
bizonyos jelenségre épiteni killonleges poziciot jeldl ki a vizsgalt jelenségnek, és azt felté-
telezi, hogy minden més is ekordl forog, ehhez van kotve, minden mast ez kondiciondl és
minden mésnak ez ad értelmet. A szUlést tdgabb kontextusba akarom helyezni és a torté-
neti ellentmondésok alakuldsaval 6sszefliggésben vizsgalom, hogy rdmutassak arra, hogy
a gyermekkihordas jelenlegi tarsadalmi viszonyaibol a tékének szarmazik elénye. Igy a nék
elnyomdsanak megértéséhez sem a bioldgiai képességet, sem pedig a reproduktiv tech-
nolégidkat nem lehet dnmagukban vizsgélni. Meg kell értentink a kontextust — ebben az
esetben az értékesilést —, ami megteremti a reproduktiv kilonbségek jelentdségét.

A feministak gyakran ugy tekintettek a nék sztléképességére, mint ami elengedhe-
tetlen a tarsadalmi nem kulturdlis konstrukcidjahoz. Monique Wittig és Jeffner Allen pél-
daul ugy érvelnek, hogy a gyermekkihordas definidlja, mi az a n, és hogy a patriarchatus
léte azon nyugszik, hogy a nék a férfiak javat szolgalo tenyészallatként mikodnek (Allen
1983: 315-6). Méas feministak szerint az, hogy a nék sztilnek, a férfiak pedig nem, annyira
6si jelenség, hogy az emberi tudatot is strukturélja. Ok a mell- és a méhirigységet tgy
dbrazoltak, mint a személyiség fejlédését és felépitését a tarsadalmi ideoldgidban megha-
tarozo, kozponti pszicholdgiai mechanizmus (Kittay 1983; Al-Hibri 1983). A sziilés feno-

a hegelianizmus egy valtozatat hasznalva amellett érvel, hogy a férfiak azért uralkodnak

a nok felett, hogy kompenzaljanak a ,himivarsejtnek a nemzés aktuséban térténd elidege-
nitéséért”, dm a nék szulési munkaja kioltja elidegenedésiiket a gyerektdl, azt idézve elé,
hogy egyedildllé modon kapcsolddnak a torténelmi folyamathoz. Simone de Beauvoir
([1949] 1969) nagy hatést gyakorolt, amikor amellett érvelt, hogy a gyermekkihordas korla-
tozza a nék arra valo képességét, hogy elérjék a transzcendenciat, és igy valddi, emberhez
mélto terveket valtsanak valdra. Igy tehat sok feminista széméra a sziiléképesség egy
pszichoszexudlis drédma szinterét jeloli ki, amelyben nok és férfiak kiizdenek a hatalomért.

A szllést Ugy is egy elmélet kdzéppontjaba lehet helyezni, hogy azt feltételezzlk,
hogy a férfiak és nék kozotti reproduktiv kildnbség alapozza meg a munka nemek ko-
zOtti megosztasat, nemcsak a gyereknevelésben, hanem mas, tdgabb terileteken is.

E nézépont szerint a feladatok szakosoddsa azért alakul ki, mert a nék szilnek, a férfiak pe-
dig nem, és a kotelezettségek megoszlasa olyan médon véltozik, hogy ebbdl a férfiaknak
szarmazik elénye. Ez persze a kordbbiaknal jéval materialistabb megkdzelités. Maria Mies
(1986) példaul amellett érvel, hogy elséként nék fejlesztettek ki gyakorlati modszereket az
élelem gyUjtogetésére, illetve olyan, erészak nélkul hasznélatos eszkdzoket, mint a kosar
és az dsébot, mivel szlikség volt sajat maguk és utddaik taplaldsara. Szerinte a munkameg-
osztés patriarchélis modellje az éllattenyészté szakaszban fejlédott ki, amikor az allatte-
nyésztés vezetett ahhoz, hogy a férfiak megértsék sajét szerepiiket a reprodukcioban, és
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végll kisajatitsak és kontrollaljdk a nék sztléképességét. A marxista elméleti hagyomany-
ban messzire nyulik vissza az a nézet, miszerint a nemi alapi munkamegosztas termé-
szetes, hiszen bioldgiai kulonbségeken alapul (Vogel 1983). Az Engelst kdvetd szerzék
gyakran kifejtik, hogy a férfiak helyzete javult, mig a néké romlott, amikor a férfiak éltal
végzett tevékenységek kdre megvaltozott az Uj termeléerdk hasznalata — példaul az alla-
tok haziasitdsa — miatt, amely kdvetkeztében elcserélhetd arutdbblet termelédott (Engels
[1884] 1970; Leacock 1981a). Engels magyarazata a ,n&i nem vildagtorténelmi vereségérdl”
megmutatja, hogyan okozta a termelés teriletén zajlo fejlédés a nék aldrendelédését

a tdrsadalmi Ujratermelés tertletén.

En amellett érvelek, hogy a nék helyzete nem azért hatranyos, mert a nék kilénboz-
nek a férfiaktol, hanem mert a bioldgiai killonbségek stigmaként, jelként vannak hasznalva
a n6k megjeldlésére, s éppen ezt a stigmatizaciét hasznaljak arra, hogy legitimaljdk a nék
aldrendelését, miutan elnyomasuk mar kialakult. Hogy megértsiik a nemi alapu elnyo-
mast és a férfiuralmat, a bioldgiai kiilonbségek helyett a hatalmi viszonyokat kialakitd
tarsadalmi és torténelmi folyamatokra kell helyezniink a hangsulyt. Ezeknek a hatalmi
viszonyoknak trsadalmi legitimaciora és megerdsitésre van sziikségiik a fennmaradashoz

- a jelent6s kulonbségeket Iétrehozzak, nem pedig felfedezik.

Bar a gyermekkihordasrél vald gondolkodas sokatmondd maédja annak, hogy meg-
értstik, hogyan fejezédnek ki a nék reprodukcios szerepei a termelési folyamatokban, de
nem ez a tarsadalmi nem fogalmanak megfelelé megkdzelitése. Lise Vogel Marxism and
The Oppression of Women cimU kdnyvében kifejti, hogy elérve azt az absztrakcios szintet,
ahol a munkaerd reprodukciojarél gondolkodunk barmely tdrsadalomban, a munkasok-
nak nincs neme. Ez azért lehetséges, mert Vogel a munkdasok Ujratermelédésére absztrakt
munkavégzé egységek dsszességeként tekint, fliggetlendl nemktél vagy nemzetisé-
gUktél. A tarsadalmi nem csak akkor vélik lényegessé szamara, amikor felismerjik, hogy
a generaciovaltas a nék gyermekkihordasi kapacitasatél fugg.

Elméleti szempontbdl még nem szdmit, hogy nék vagy férfiak, amig valamilyen médon
képesek pétolni a munkaerdt. A munkaeré-hordozdk generdcios kicserélédésének jelen-
sége — azaz a jelenlegi dolgozdk kicserél6dése a kbvetkezd generdcid Gj munkdsaira - az,
ami felveti a tdrsadalmi nem kérdését." (Vogel 1983: 141)

Vogel 8sszefliggések rendszerébe helyezi a szllést, mivel - a teljes tarsadalmi reprodukcié
egyik vonatkozasaként — nem tekinti azt Snmagdban értékesnek. De Vogel tul késén tesz
igy. Csak akkor kezd rendszerszinten vizsgalodni, miutan a nék sziiléképessége a tarsadalmi
egésztdl kulon, abszolut bioldgiai tényként tlnik fel. Vogel szdmdra,a bioldgiai kilonbsé-
gek alkotjak a nemi kilonbségek tarsadalmi konstrukcidjanak anyagi eléfeltételeit” Az én



szempontombdl a bioldgiai killdnbségek csupan egy vonatkozésat jelentik a nemi kilénb-
ségeknek, de nem a gyokereit, alapjat vagy eléfeltételeit a tarsadalmi nem kialakuldsanak.
Vogel szerint a gyermekkihordas tekintetében a nék és férfiak teste kozotti kilonbség

a nemi viszonyok kialakuldsanak alapvetd oka:

A generdcidvdltdshoz] abszoltt értelemben sztikséges, hogy legaldbb minimdlis szinten
megvaldsuljon a nemek kézétti munkamegosztds. Ha gyerekeknek kell sziiletnitik, n6k
fogjdk kihordani és megsztilni éket... Annak ellenére, hogy lehetnek kézvetlen termelSk
is, a n6knek a munkaeré reprodukcidjdban betéltétt megkllénboztetett szerepe az, ami
az osztdlytdrsadalmakban elnyomdsuk okét jelenti.” (1983: 145, kiemelések télem)

Véleményem szerint a ndk elnyomasanak,,okaként”a gyermekkihordasra koncentralni,
problémas maddja a bioldgiai kiilonbségekrél valé gondolkodéasnak. Igaz, hogy més a nék
és a férfiak teste, de ez a kiilonbség jelenti-e a nék elnyoméasanak a forrdsdt, az okdt? Ho-
gyan donthetjik el, hogy egy kilénbség valdban torténelmi kilénbségeket hoz 1étre??
Kulonbozé torténelmi korok vizsgédlata megmutatja, hogy a sziletési rata, illetve
mas demografiai és politikai mutatdk jobban szamitanak a munkaerd generacios Ujra-
termel&dése szempontjabdl, mint a szlilés alapvetd bioldgiai ,ténye”. Ez a ,tény” az Uj
emberek rendelkezésre &llasat, és |étezésik jelentdségét befolydsold millionyi tényezd ko-
zepette létezik. Ha arra gondolunk, hogy azért van szikség a munkasok Uj generéciojéra,
hogy felvaltsdk azokat, akik elhasznédlédtak a munka folyamatéban, az Uj emberekre vald
igény nem elégul ki pusztan azéltal, hogy azt gondoljuk, a nék majd szdlni fognak.
Példaul az, hogy néket vittek az észak-amerikai brit gyarmatokra, nem biztosftotta
a munkaerd reprodukciojat. Ugyanolyan fontos tényezé volt a hdzassagok idézitése, a nék
és a férfiak haldlozasi ratdi, az egy férfira juté nék ardnya és az emberek életszinvonala,
mint a N6k elérhetdsége. A gyarmatokon sziletett szolgald- és rabszolganéknek maga-
sabbak voltak a termékenységi mutatdik, mint azoknak, akiket Eurépabol vagy Afrikabol
hoztak, igy a generacidcsere indexe attdl is fliggott, milyen ardnyban voltak elérheték
az Eszak-Amerikaban sziletett nék. Annak a valdszintségét, hogy az emberek elérik
a felnéttkort és elkezdenek gyereket vallalni, befolyasolta a hazassag és az otthonteremtés,
amelyhez a fehérek korében sziikség volt elérhetd foldteriletre is. Az utdbbira hatassal

2 lzgalmas Uj konyvében Vogel érzékenyebb, finomabb mddon szdmol be a nemi kiilonbségekrél.
A Mothers on the Job: Maternity Politics in the U. S. Workplace (1993) egyensulyt teremt a férfiak és nék
alapvet6 azonossagét hangsulyozd gender-semleges politikdk és a reprodukcios kilonbségeket
nyomatékositd nem-specifikus stratégidk kozt. Az ltala, differencidlt megfontoldsnak” nevezett maéd-
szerhez nyUlva a GYES és a tdppénz szabalyozésa soran alkalmazott megkdzelitést javasolja, amely
szamitasba veszi a nék kilonleges szikségleteit az egyenléségért folytatott kiizdelem kontextuséban.
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voltak a termelési viszonyok, mivel a ndvekvd rabszolgamunka-hasznélat kevesebb foldet
hagyott szabadon Uj fehér csalddok letelepedésére. A rabszolgak haztartasainak kialaku-
lasa kizsdkmanyoldsuk szintjéhez volt kdtve, és fehér gazdaik koveteléseitdl, a gazdasag
dllapotatdl és a rabszolgéak kozotti etnikai megosztottsag fokatdl figgott (Kulikoff 1986).
Ezért, mint a konkrét anyagi tevékenységek egy forméja, a gyermekkihordas olyan
képesség, amely 6Gnmagébol adoddan dsszefligg létezésének kortlményeivel. Hatékony-
sdga a munkaerd generacios kicserélédésének biztositasdban mas, kilsd tényezéktdl
fligg. Mivel a terhesség nem tud tullépni ezeken a tényezékodn, nem lehet a kulcsa annak,
hogy megértsik, hogyan hat a munkasok potldsanak szikségessége a ndk elnyomasara.
A stressz, az étrend, a terhesgondozés, a kdrnyezeti tényezdk, mint a természeti kataszt-
rofék és a terméfold eltartoképessége, a faji, osztély- vagy nemzetiség-alapu elnyomas
létezése mind erésen befolydsoljdk a gyermekkihordast. Ezért a gyermekkihordés és
a ndket hatranyos helyzetbe hozé tényezdk kapcsolatat kell vizsgalnunk, nem pedig csak
magat a szlést. Az Uj embereket teremté munka értékestlésének targyaldsa j¢ példaja
annak, hogyan lehet kifejteni a gyermekkihordast vezé konkrét viszonyokat, a kontextust,
amit meg kell hatdrozni a bioldgiai determinizmus elkertléséhez.

SZULES A KAPITALIZMUSBAN
- EGY ERTEKELMELETI MEGKOZELITES

Ebben a fejezetben megvizsgdlom a gyermekkihordasi munkanak a késé 20. szézadi
kapitalizmusban kialakulo kettds természetét. Konkrét haszonnal biré munkaként ez olyan
tevékenység, amely a bioldgiai szll6ket egy bizonyos gyerekhez koti. Azonban most,
amikor a szUlés tdrsadalmi és absztrakt jellemzdi ldtvanyos fejlédésen mennek keresztul,
ezek a természetes kotelékek elszakaddfélben vannak. Ezzel egy idében Uj tarsadalmi kap-
csolatok jonnek Iétre. Els6ként azt fejtem ki, miért tekinthetd a gyermekkihordas a munka
egyik formédjanak. Ezutan megmutatom, hogyan vondédik be a gyermekkihordas a tékés
csereviszonyokba. Arra is kitérek, hogy az elvont munkarol szolé kutatdsok alkalmazhatdak
a gyermekkihordasra is, mivel az anyagi-gazdasagi folyamatok és az Uj tarsadalmi viszo-
nyok absztrakt egyenléséget teremtenek a gyerekek Iétrehozdsdnak madjai, és a tarsa-
dalmi munka mas formai kozott. Végul pedig foglalkozni fogok az értékelmélet sziilésre
valo alkalmazasénak néhdny probléméjéval is.

Ahelyett, hogy egyedl bioldgiai, természetes funkcioként tekintiink a gyermek-
kihordéasra, felfoghatjuk eredendéen emberi termeld tevékenységként is. Az emberi
munka a természeti kdrnyezet kisajatitdsa tudatos, szandékolt tevékenység révén. Marx



a kovetkezdképp definidlja a munkat: ,célszer( termeld tevékenység. [..] 6rok természeti
szUkségszerliség, amely az ember és a természet kdzotti anyagcserét, tehat az emberi
életet kozvetiti” (Marx 1967: 48). A gyermekkihordés toébb szempontbdl is egyeddilallo,

de magéban foglalja a fogantatés és a végrehajtés egységét, ami elegendd ahhoz, hogy
emberi munkafolyamatnak nevezzik, amely fizioldgiai energidt bocsat ki, és ,anyagi-tech-
nikai tulajdonsagokkal” bir (Rubin, 1972: 141). Magaban foglal egy cserét a természettel,
tervezett, és felhaszndlja a(z) (Ujra)termelés eszkdzeit. Tobb, mint puszta éllati 6szton.

A nék akkor kezdték ,6ntudatlanul” sziini gyerekeiket, amikor a férfiak uralta
orvosi szakma veszélyes, betegségszer( dllapotként kezdett tekinteni a sztlésre, amitd|
a férfiaknak meg kellett védeni a néket, és amitél az ,altatassal” el kellett szigetelni ket.

A torténelem folyaman a nék szabdlyoztdk sziléseiket, &k tervezték el, hogyan fognak
szUIni, gondolkodtak és reagaltak a testlk terhesség alatti valtozasaira. Ez a szllésfelfo-
gas tavol esik az emberi tdrténelem elsé id6szakairdl alkotott gyakori vélekedésektdl, de
konzisztens a szlletésszabdlyozast vizsgald kutatdsokkal. A nék pesszariumot, szivacsot,
méhszdjsapkat haszndltak a terhesség megelézésére és ndvényi fézeteket abortuszhoz;

a szoptatas elnyUjtasaval szabalyoztak a sziléseik kozotti idot; és torténtek csecsemo-
gyilkossagok is (Mies 1986: 54; Gordon 1976: 26—46). Tudatositanunk kell, hogy a linedris
torténelemfelfogasunk miatt gondoljuk azt, hogy a mai szlletésszabalyozasi modszerek
jobbak, mint amelyeket a jéval el&ttiink él6 nék hasznaltak. Lehetséges, hogy a nék régen
jobban ellenérzéstik alatt tartottdk a termékenységiiket, mint sok né a 20. szazad iparoso-
dott orszdgaiban, akik elidegentltek sajat testiiktd! a sziletésszabdlyozasi moddszerek és

a szUlés ruva valasanak kortlmeényei kozott. Emellett a nékre aktiv torténelmi szerep-
|6kként kell tekintentink, nem pedig passziv, a bioldgidjuknak kiszolgaltatott llatokként.
Persze az 6sztonok is szerepet jatszanak, és a méhosszehlizodasok bizonyos szinten auto-
matikusak, de a nék beavatkoznak ezekbe a folyamatokba és sajat, a torténelem folyaman
kialakult igényeikhez alakitjdk &ket. A tarsadalmi viszonyok kdzvetitik azt, ami egyébként
pusztan fizioldgiai aktus lenne.

Igy tehat az Uj életet létrehozd munka tekinthetd konkrét, hasznos munkanak, mivel
meghatdrozott tevékenységi forma, amit egy meghatéarozott cél elérésének érdekében
végeznek. Megvaldsulhat azért, hogy hasznalati értékeket teremtsen, embereket, akikre
masoknak sziksége van. A gyermekkihordas egyre jobban piacosodik, és a valos, elvég-
zett munka kulonféle konkrét munkaformakka alakul. Ezek az események érdekes példai
annak, amit Iszaak Iljics Rubin a marxista politikai gazdasagtan kézponti problémainak
tart: megérteni, hogyan vdlik tarsadalmivad a magadnmunka, és megmagyarazni, hogy
hogyan valik a tdrsadalomban szétszorodo és elkilonild magancégekben zajld terme-
lés egy szabalyos jellemzdket mutato, torvényekkel leirhato, egységesitett gazdasagi
rendszer részévé (1972: 129). Magyarazata szerint a tékés arutermelésben ,a maganmunka
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a tdrsadalmi munka forméjéban, a konkrét munka az elvont munka formajaban sajatit el
egy kiegészité jellemzot, az Osszetett munkdt egyszerd munkava, az egyénit pedig tarsa-
dalmilag szikséges munkava redukaljgk” (1972: 128). Most alkalmazzuk Rubin elméletét
a gyermekkihordasra.

A maganmunka akkor valik tarsadalmiva, amikor egyestl a termelé munka tome-
gével a tarsadalomban. Gondoljuk végig, hogyan kapcsolddik 6ssze a gyermekkihordas
mas munkafolyamatokkal. Ma a reproduktiv technoldgidk fejlesztései, mint a lombik-
bébi-kezelés, az embridbelltetés, a magzati szdvetek 4tiltetése, a sperma és az embridk
lefagyasztasa atalakitottdk a generdcidk Ujratermelésének lehetéségeit. Ezek a vélto-
zasok ma részei a tarsadalmi munka Uj anyagi viszonyainak, mivel a bioldgiai szuléknél
tobb embert vonnak be a gyerekek [étrehozasaba. Azok, akik részt vesznek ebben, ezt
munkajuk részeként teszik. Még tébb, e viszonyokba bevont térsadalmi munkara leszink
figyelmesek, ha gondolunk a szikséges létesitmények felépitésére, a laboratériumokban
hasznalt termékek gyartaséra, a munkasok betanitaséra és az ilyen véllalkozasok tdmoga-
tdsdhoz sziikséges téke befektetésére is. Egy egyre ndvekvé szolgaltatd szektor fejlédik ki
azért, hogy kielégitse azok igényeit, akik nem tudnak, vagy nem akarnak a ,hagyoményos”
maédon szaporodni. Vizsgélni kell majd a téke bedramlasét ezekre az Uj terdletekre. Ezen
tul, ahogy aldbb én is teszem, tanulmanyozhatjuk a munkaerd bedramlasat a terlletre,
amit egy nap akar ,sztlésiparnak” is hivhatnak.

Az egyes munkasok kilonbozé mindségi tulajdonsagait figyelmen kivil hagyd
egyszer( munka fogalmat ugyancsak alkalmazhatjuk a gyermekkihordésra. Az egyszer(
gyermekkihorddsi munkéhoz sziikséges erét minden atlagos, biolégiailag alkalmas né bir-
tokolja. [gy tehat az, amit Marx a termelé munkérol allit, igaz a szilési munkéra is. Ezzel egy
né kilondsebb fejlettség nélkdl, testi organizmusénal fogva rendelkezik” (Marx 1967: 49).
Az egyik n6 helyettesitheti a mésikat, petesejteket vagy a méhét biztositva. Ennél is fonto-
sabb, hogy a térsadalmi viszonyok elvélasztjak a néket a reprodukcié eszkdzeitél és erditdl.

Egy bizonyos értelemben a szaktudas leértékelédéséhez és feleslegessé valdsa-
hoz (deskilling) hasonld folyamat zajlik a reprodukcio terén. Szétvélasztjdk az ivarsejtek
biztositasa, a megtermékenyités és az embridbeszerzés, a beliltetés, a kihordas és a szilés
bioldgiai folyamatait, és kilonb6zé emberek kozt osztjék fel. Mindezek elvalaszthatok
a tarsadalmi szUléségtél. Egy né petefészkei hormonokkal stimuldlhatok, hogy petesejte-
ket termeljen, amelyeket aztan laparoszkdpidval be is lehet gyUjteni. Spermat lehet sze-
rezni egy donortél vagy spermabankbol. A megtermékenyités torténhet petri-csészében,
és a létrejové embriot le lehet fagyasztani vagy el lehet helyezni egy n6 méhében. Az
egyes nék nagymértékben felcserélheték; bizonyos orvosi paramétereken beltl ugyan-
Ugy hasznélhaté egy méh vagy egy petesejt, mint barmely masik. Ujsaghirek szolnak
arrol, hogy tovéabbi kutatadsokat folytatva akar nék holttestei és kilondsképp a nénemd



embridk bizonyulhatnak jé petesejtforrasnak. igy a nék gyermekkinordasi munkai egy
torténelmi folyamat sordn materidlisan egyenértékivé valnak. A reproduktiv technoldgi-
akkal azonban a munkéknak ez az egyenértékivé tétele szamos embert foglal magaba,
férfiakat és ndket, hiszen az egy gyerek kihordaséval jaré6 munka részfolyamatai feloszt-
hatok kulonboz6 emberek kozott. Ha a politikai gazdasagtan nyelvén fogalmazzuk meg,
azt latjuk, hogy a reproduktiv technolégidk alkalmazoi produktiv fogyasztasban vesznek
részt, kiterjesztve a munkaerejlket azéltal, hogy egyesitik a nyersanyagot (petesejteket és
spermdt) a termelési eszkdzzel (@ mikddd méhvel), hogy Iétrehozzanak egy terméket.

Erdekes végiggondolni, hogy a gyermekkihordast dssze lehet-e hasonlitani a tar-
sadalmilag sztkséges munkaval, amiben az egy termék gyértasahoz sziikséges munka-
idd 6sszehasonlithatd az adott termelési terlleten. A reprodukcios- és géntechnoldgia
fejlédése folytatddni fog. Talan egy nap lehetséges lesz szamszerUsiteni az Uj emberek
|étrehozasdhoz sziikséges egyszerl gyermekkihordéasi munka kilonbozé formait. A finan-
szirozésért és vasarlokért zajlé versenyen keresztil egyenlésithetd lehet az Uj technolodgi-
dkban érintett egyes laboratériumokban és tigynokségeknél végzett munka. De ahogy
azt a kovetkezékben bemutatom, ez az analdgia problémaékkal terhelt.

Milyen értelemben vélik druvé a szaporodas? A gyermekkihordas tarsadalmi
természete Ugy bontakozik ki, ahogy a csere altal erésddik az anyagi kapcsolata mas
munkaformakkal. Az arutermelés soran a kilonféle cégeknél végzett egyéni munkak kozt
a kapcsolat csupén kozvetett, hiszen a létrehozott termékek a pénzgazdasag korforga-
sdban vesznek részt. Marx igy fogalmaz: ,Mivel a termelék nem Iépnek egymassal térsas
kapcsolatba az drucseréig, az egyéni munkajuk sajatos tarsadalmi jellemzéi csak ezen
a cserén belll jelennek meg” ([1867] 1967: 75). Ugyanez a megdllapitas alkalmazhatonak
tlnik a reprodukciora is, hiszen a lombikbébi-kezelés vagy a béranyasag soran a kulon-
b6z8 szerepldk kapcsolata nem kdzvetlen. Amikor a bioldgiai szUlék és a nevel8szuldk
kapcsolatba kertilnek egymassal, az technikusok, Ugyndkségi dolgozodk és sokszor ligyvé-
dek tevékenységén keresztil torténik. Ezeket a szolgéltatdsokat meg kell fizetni. A petesejt,
sperma, méh, béranya vagy jovendébeli szllék 6sszekapcsoldsénak tevékenysége a pénz
bevezetésével nyeri el tarsadalmi jellegét. A The Human Body Shop cim( kényvében (1993)
Andrew Kimbrell megallapitja, hogy legaldbb hat cég ad el magzati szévetet a vevdinek,
évente tobb millié dollér értékben. A sperma tarolhatd, az embrié lefagyaszthato, és
a jovenddbeli gyermekeket barmelyik lehetséges haztartas ,felhasznédlhatja”. A gyermek-
kihordas értékformaja akkor fejlédik ki, amikor a kulonféle bioldgiai komponenseinek
hasznalati értéke a magdnmunka terén kivil is fogyaszthaté. Néhanyan amellett érvelnek,
hogy a ,testen kivili” testrészeket és szerveket magantulajdonnak tekintsik, ami eladhato
vagy bérbeadhaté (Andrews 1986; Amerikai Termékenységi Tarsasag 1986; Hull 1990).

A gyermekkihordds munkaja ezaltal kozvetetten tarsadalmiva vélik, ami a kapitalizmusnak
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megfeleld forma. A petesejtek piacra torténd termelésének vagy a méh bérbeadasanak
tarsadalmi természete kozvetetten fejezédik ki a cserekapcsolatban.

Elvont munkéva vélik-e a gyermekkihordéds? A csecsemd, a méh, a sperma vagy
a petesejt hasznélati értéke az univerzélis egyenérték, a pénzszerzés egy bizonyos modja-
nak a megjelenési forméaja. Ennek a megjelenési forménak és a pénznek az egyenértékiivé
valdsa mutat ra, hogy a gyermekkihordds munkaja absztrakcioként kerdil kapcsolatba a tar-
sadalmi munka més fajtdival. Chris Arthur szerint ,az egyenértékké tételben eredendéen
rejl¢ absztrakcié csak egy tudattalan tarsadalmifolyamaton keresztil jelenhet meg, ami
az 6sszes, a kulonféle termelési dgazatokban véghezvitt munkat egymésnak megfelel-
tethet6vé teszi, mintha dnmagéban semelyik se lenne tobb egy homogén szubsztancia
toredékénél” (1979: 99). A tarsadalmi szubsztancia itt az elvont érték. Arthur elemzése
a termelé munkara irdnyul, de egy ehhez hasonlé érvelésnek szamomra is jelentésége
van. A valasztas lehetésége, hogy valaki béranyasédggal, petesejtek vagy magzati szovet
eladasaval, vagy pedig egy alldssal keressen pénzt, a sziilés értékesilését, értékké valasat
demonstrélja. A gyermekkihordas munkdja hasonléva vdlik a kapitalizmus viszonyai kozt
létezé munka 4ltaldnos természetéhez, és ez felveti a masfajta emberi munkékkal vald
gyakorlati egyenértékliségét.

A reproduktiv technoldgidkat dvezd vitdban egyes szakérték olyan parhuzamot
vontak a tarsadalmi munka és gyermekkihordds munkaja kozt, ami feltételezi az altalam
bemutatott anyagi egyenértéklséget. Lori Andrews, aki tagja volt a ,Reproduktiv jogok az
1990-es években” munkacsoportnak a Rutgers Egyetemen 1987-ben, amellett érvel, hogy
fizetni kellene azoknak az embereknek, akik felajanljdk a spermédjukat, petesejtjeiket és méas
testrészeiket.

Minden fizetett munkdban a testiinket adjuk. .. Mekkora az a kockdzat, amit egy fizetett
donornak még hagyhatunk vdllalni? Ennek az eldéntésére az lenne az egyik maéd, ha
Osszevetnénk a kockdzatot, aminek emberek a szerveik felajdnldsdval ki vannak téve,
azzal a kockdzattal, ami testlik egy mdsik termékének, a munkdjuknak az eladdsakor lép
fel” (1986: 32)

[tt a termelé munkaerd bérre cserélésének és a reproduktiv munka eladasanak kdzvetlen
Osszehasonlitasat 1atjuk. A béranyasagi szerzédések védelmében John Robertson hasonld
megallapitast tesz:

Annak ellenére, hogy a vér és a sperma eladdsra kertilnek, és hogy a bdnydszok, profi
sportoldk és vegyipari dolgozdk egészséglik és életerejlik egy részét adjdk el, egyes
emberek azt gondoljdk, hogy nem helyes, ha nék pénzért hordanak ki gyermekeket,



hasonléan ahhoz, ahogy szexért vagy testrészekért pénzt fizetni is helytelennek szamit.
(...) Amordlis viszolygdsndl erésebb indok kell ennek a cserének megakaddlyozdsdhoz,
mivel ez visszafogja a terméketlen pdrokat a gyermekvdllaldstdl és a férj gyermekének
felnevelésétdl” (Hull 1990: 163)

A gyermekkihordds munkajat itt ismét a tarsadalmi munka egyéb forméihoz hasonlitjak.
Ezeknek a szerzéknek az elméletei tikroézik azokat az anyagi valtozasokat, amelyek ma, taldn
a tudtunk nélkdl torténnek. A gyermekkihordds munkéjénak a pénzgazdasagba torténd
bevonésaval tranzitiv egyenértékliség jon létre a sziilés és a termeld munka kozott. A gyer-
mekkihordas kordbbi, személyes és intim természete eltlinében van, ahogy a tarsadalmi
gazdasag részévé valik. Enhez kapcsolddik az a kozponti kérdés, ami Rubint foglalkoztatja:
,A konkrét munka minden forméjanak &tfogd, pénzen keresztili egyenértékiivé tétele és t-
alakitasa elvont munkava, egyidejlleg tarsadalmi kapcsolatot is létrehoz kdztik, az egyéni
munkat tarsadalmi munkava alakitva”(1972: 130).
Ez az elvont egyenértékliség a munka kilonbozd formai kozt, beleértve ebbe

a reproduktiv munkat, a gyermekkihordas egy sajatos tarsadalmi és torténelmi formaja-
ként jon létre a fejlett kapitalizmusban. A tarsadalmi munkarol beszélve Marx erre mutat ra
A politikai gazdasagtan birdlatdnak alapvonalai bevezetésében:

,az egydltaldbanvald munkdnak ez az elvonatkoztatdsa nem csak szellemi eredménye
munkdk konkrét totalitdsdnak. A meghatdrozott munka irdnti k6z6mbdsség olyan
tdrsadalmi formdnak felel meg, amelyben az egyének kénnydiszerrel térnek dt egyik
munkdrdl a mdsikra. (..) A munka itt nemcsak a kategéridban, hanem a valésdgban is
az egydltalaban-valé gazdagsdg létrehozdsdnak eszkdzeként lett és nincs tdbbé mint
meghatdrozds az egyénekkel egy kilbndsségben Gsszendve. (...) Az a legegyszer(ibb
elvonatkoztatds tehdt (...) ebben az elvontsdgban mégis csupdn a legmodernebb
tdrsadalom kategdridjaként jelenik meg gyakorlatilag igaznak.” (Marx [1857-1858]
1972:30)

Ha ezt az elemzést a gyermekkihordés kérdésére alkalmazzuk, a fogantatés Uj formait més
munkakhoz hasonlitani nem puszta elméletalkotas. Egynem’ emberi munkak, ideértve

a gyermekek |étrehozasat, anyagilag egyenértéklveé vélnak az univerzalis elvont munka
részeiként, ami az érték tarsadalmi kifejezédése. igy a szerves kapcsolat a gyermek és a né
kozt megtorik, és elvalik egymastdl a genetikai, a kihordd és a tarsadalmi szliléség. Ezekre
a szakadasokra lehet szamitani akkor, amikor a konkrét munka elvontta valik: ,Az elvont
munka kilon- és szemben &ll a konkrét munka gazdagsagaval. Meghaladja, de nem 6rzi
meg a konkrét munkak sajatos voltat” (Arthur 1979: 100).
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A reproduktiv munkdt parhuzamba allithatjuk a tarsadalmi munka mobilitaséval is.
Gondoljuk arra, ahogy a szolgéltatdipari, irodai, oktatdsi, gyari és épitdipari dolgozok, akar-
csak a technikus szakemberek olyan gazdasagi tertletekre Iépnek be, amelyek a reproduktiv
és géntechnoldgidhoz kotédnek. Ahogy ezek a szférak bévilnek, egyre tobb és tébbféle
munkaerét vonnak be, és a fejlédésiik Uteme is gyorsul, ahogy a téke egyre tobb hasz-
not tud kisajatitani bel&lUk. Ezen tul szamitasba vehetjlk a nék reproduktiv munkajanak
mobilitdsat is. Ma vannak nék, akik béranyaként adjdk bérbe magukat, és vannak szegény
nék, illetve az imperializmus &ltal kizsdkmanyolt orszégokban él6 nék, akik az egyszer( aru-
termelésre emlékeztetd médon adjak 6rokbe gyermekeiket a tékés centrumorszagokban
éléknek. A pénzt, amit a,terméktkért” kapnak, arra hasznalhatjdk, hogy megvegyék a csa-
ladi szUkségleteiket, vagy mas, vagyott arucikkeket, szolgéltatasokat (aru-pénz-aru).

Az ember donthet, hogy 10.000 dollart béranyasaggal vagy bérmunkaval keres meg.

A béranyasagot ugy vaélasztjak el a gyermekkereskedelemtdl, hogy az elébbit
a terhesség kezdete el6tt megkotott szerzédés szabdlyozza. Az Amerikai Termékenységi
Tarsasag ragaszkodik hozza, hogy a néket a munkajukért fizetik, nem a termékukért;

,a gyermek létrehozasdban nyujtott segitségikért”, nem pedig a birtokukban lévé gyerme-
kért (1986: 66S). Azonban ez a killonbségtétel hamis. A gyermekkihordas értékestlésérdl
57616 elemzésem megmutatja: az Uj reproduktiv tevékenységeket nem lehet azzal védeni,
hogy kulon kezeljik egy né munkajat a termékétdl, a csecsemétdl. Egy munkafolyamat
és terméke szorosan Osszetartozik, és csak az elidegenedés kortilményei kdzt szakad el
egymdastél. Ami problémdat okoz a nék szdmadra, az az érték kisajatitasa a munkajukbdl,
nem pedig maguk a tevékenységek.

Egy michigani pszichidter, Phillip Parker tobb, mint 275 béranya-jeloltet vizsgalt.

Bar szamos tényezé motivélja a néket, hogy béranyakka véljanak, Robertson arrél szamol
be, hogy Parker kutatasa szerint ,elsédlegesen azért vélasztottak a béranyasagot, mert
ennek a dijazasa jobb gazdasagi lehetéségeket biztosit szamukra, mint az alternativ fog-
lalkozdsok...” (Hull 1990: 158). Lehetséges, hogy a jovében a nék nem csak azzal kereshet-
nek pénzt, hogy kihordanak egy magzatot, hanem azzal is, hogy petesejteket termelnek
embridbedltetésekhez, vagy magzatokat szovetatiltetésekhez, tudoményos kutatdsok-
hoz. Ennek soran termékuk jellege is figyelembe lesz véve. A rassz fontos tényezé lesz,
hiszen — akércsak az 6rokbefogadasnal — fehér csecsemdkre feltehetdleg tovébbra is
magas lesz az igény. Azok a nemmel és osztallyal dsszefliggd tulajdonsagok, amelyeket
ideologiailag az intelligencidval és a fizikai formaval tarsitanak, szintén keresettek lesznek.

A csaldd kortorténetét is szamitasba veszik majd annak érdekében, hogy meghatérozzak
az 6rokletes betegségek dtaddsanak valdszinlségét.

Ha a gyermekkihordas munkaja nem vélna egyre tarsadalmibba és elvontabbd,
akkor nem az olyan tényezék, mint a rassz, osztaly és nemzetiség hatdrozndk meg, hogy



kik azok, akik szkségesnek itélik, hogy igy keressenek pénzt. Ehelyett azoknak a nék-

nek a kore, akik a reprodukcié Uj formdiban részt vesznek, pusztan bioldgiailag lenne
meghatdrozva. Ahogy a gyermekkihordds értékesulése elérehalad, egy munkamegosztas
is kialakul a nék kozott. A csecseméhoz jutdk részestinek a béranyék, petesejtdonorok,
szakemberek és szolgaltatdipari dolgozok munkajanak haszndbol. Nem arra célzok, hogy
az orokbefogadd nék szivtelenek, vagy hogy a munkésosztalybeli nék opportunisték.

Az, hogy a nék részt vesznek ilyen Ggyletekben, a megfeleld alternativak hidnyat és a sajat
testlk feletti kontrollvesztésiket mutatja.

Természetesen a nék szilléképességét még nem vasaroljak fel, hogy termékét nagy
léptékben, nyereséggel adjak el. Ezen a ponton szdmba veszek néhdny fogalmi problémat,
amelyek felmertinek a szulés és a termelé munka kozt hizott parhuzam, valamint Marx
munkaérték-elméletének alkalmazdsa kapcsan.

Vesslink egy kozelebbi pillantast az drutermelésre és a kifejlett tékés csere termé-
szetére. ,Marx kilonbséget tesz akdzott az eset kdzott, amikor bizonyos hasznos targya-
kat célzottan haszndlatra termelnek, és azok csak véletlenll vagy alkalmanként jutnak
el a csere terUletére, és akdzott, amikor a csere céljabol termelnek drukat” (Shaikh 1990:
43). Ahol javakat vagy szolgaltatasokat tobbnyire azért hoznak Iétre, hogy kdzvetlendl
a haztartasban vagy egy dnfenntarto kiskdzosségben hasznaljak éket, ott nem készilnek
ezeket cserekereskedelembe bocsatani, és a létrehozasukhoz kapcsolddd tevékenységek
olyan modon térténnek, amit nem befolyasol a csere. Ahogy Shaikh &llitja, a termeléshez
szUkséges munka csak a csere [épésével értékesul, ez a lépés ,hozza létre az ideiglenes
egyenértéklséget” (Shaikh 1990: 43). A munka tarsadalmi természete dtmeneti. A fent
emlitett masodik esetben azonban a javakat vagy szolgaltatdsokat azzal a kifejezett céllal
készitik, hogy eladjak ket és a felhasznalt munka elvont jellege szikséges része ennek
a folyamatnak. Tehat fontos kulonbség van egy ritkan eladott dolognak a termelése és
a csak eladasra valo termelés kozt olyan feltételek mellett, ahol a csereviszonyokat a mun-
kaértékek hatdrozzak meg. ,Csak az utébbi esetre igaz — amelyben a kapitalizmus sikerrel
tette 4ltaldnossd az drutermelést —, hogy a térsadalom Ujratermel&dését az érték torvénye
szabalyozza” (Shaikh 1990: 44).

Ahogy a gyermekkihordas bevonddik a piacra, a kisdrutermelés jellemzdit veszi fel.
A béranyak nem csupan személyes szolgaltatast nyudjtanak. Az, hogy cserére termelnek,
abban figyelheté meg, hogy szamitdsba veszik az &sszeget, amit kapni fognak, és hogy
azért termelnek egy gyermeket, hogy a ,termékiket” pénzre valtsdk. De mivel a gyermek-
kihordas még nem lett teljesen a kifejlett drutermelés része, az értékesilését befejezet-
lennek kell tekintentink. A helyzet valahol a két fent emlitett véglet kozott helyezkedik el.
A gyermekkihordés taldn soha nem lesz teljesen bevonva a piacra. Van néhany eredendd
gazdasdgi probléma a gyermekkihordds druva valasaval, ami talan megakadalyozhatja
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a szaporodas teljes tékésitését. Hogyan mérheté a csecsemdék vagy embriok csere-
értéke? A nék terhességének és sziilésének idétartamai olyan modokon kuldnbozhetnek,
amelyek ugyancsak akadélyozhatjdk a mérhetéségiket. Hogyan hatdrozndnk meg a teljes
munkaidét, ami szikséges egy csecsemé megtermeléséhez? Hogyan viszonyulna ez az
idétartam a tékés gazdasagban eléforduld mas munkafolyamatok hosszdhoz? Az ilyen
problémak miatt nehezen lathato, hogyan szabalyozhatna a reproduktiv termékek piaci
arait a termelésiikben részt vevé emberek termelékenysége.

A MUNKAERO TARSADALMI
REPRODUKCIOJA

Ahogy kordbban bemutattam, a kapitalizmusnak alapvetd sziiksége van egy fliggetlen
héztartasi szektorra, amely biztositja a munkaerd Ujratermelését, és kevés kozvetlen
tdmogatast igényel a tékétdl. Erdekes elméleti kérdés, hogy vajon a gyermekkihordas
értékesulése alapvetd ellentétben &ll-e a munkaerd beszerzésének ezzel a tékés modjaval,
és igy ltaldnossdgban a tékés termelési viszonyok stabil Ujratermelédésével is. Ra fogok
mutatni, hogy a gyermekkihordas Uj, tarsadalmi formai egybevagnak mas, a 20. szazadban
végbement véltozésokkal. A tékés viszonyok Ujratermelése sok szempontbdl a munkaerd
Ujratermelésének tarsadalmiva valasdhoz vezetett.

A hagyoméanyos marxista elemzések Ugy kezelték a szaporodast és a csalddot, ahogy
az dllamot: a felhalmozasi folyamaton kivil esé, bar éltala szervezett tarsadalmi terdlet-
ként (Smith 1978). A feudalizmusbadl a kapitalizmusba vezeté dtmenet sordn a termelés
tdrsadalmiva valik, a termelési eszkdzok tovabbra is egyéni tulajdonban lesznek, a mun-
kaerd haztartasokon alapuld Ujratermelédése pedig a maganszférdban marad. Marx igy
fogalmaz: ,A munkdsosztély dllando fenntartdsa és Ujratermelése a téke Ujratermelésének
dllandd feltétele marad. A tékés e feltétel teljesitését nyugodtan rdbizhatja a munkasok
onfenntartési és fajfenntartasi 0sztonére” ([1867] 1967: 534). A szllés biztositja a munkaerd
generacios poétlasat, és Marx Ugy hatédrozza meg, hogy mindez a maganszféraban zajlik.
Erre a fliggetlenségre sziikség van a munkaerd sikeres értékestléséhez. Azonban a tarsa-
dalmiva tett termelés és a maganszféraba utalt reprodukcié kozti kapcsolat a kapitalizmus-
ban ellentmondasos. Rdadasul a nék elnyomasardl sz616 szamos marxista elmélet szerint
épp az az aldrendeltségiik magja, hogy a haztartdsokban végzett munka maganmunka.
Ezért a nok felszabaditaséra tett szocialista javaslatok gyakran a hdzimunka tarsadalmiva
alakitasat ajanljék (Leacock 1981b, Davis 1981). Elengedhetetlen tehat elemezni, hogyan
alakul a reprodukcié és a termelés kozti ellentmondas. Ami korabban elvalt a termeléstdl,



az lassan a részévé valik, ahogy az értékesulés folyamata belopakodik a tékés tarsadalom
minden lehetséges résébe, és Uj értékteremtd tevékenységeket sziv magéba.’

A reprodukcié és a termelés kozti ellentmondas olyan modokon fejlédik, ami az
elsét a masodikhoz koti. Anyagi 6sszefonddasukat Ugy lehet elméletileg targyalni, ha fel-
ismerjuk a két tertlet kozotti belsd kapcsolatot. Marx szamara az Ujratermelés termeléssé
valik, amikor ,termel6 a tékés és az allam szamara, mert idegen gazdagsagot termeld eré
termelése” (Marx [1867] 1967: 535, idézi Russell 1984). Sét, ,minden tarsadalmi termelési
folyamat, folytonos 6sszefliggésben és megujuldsédnak sztintelen folyamdban vizsgalva,
egyuttal Ujratermelési folyamat is” (Marx [1867] 1967: 528). A t6ke Ujratermelése a kapitaliz-
mus fenntartdsédbol és terjeszkedésébdl kindvé intézményeket és kiizdelmeket is magaba
foglal, a kizsékmanyolhaté munkaerdérél valé gondoskodés hulldmai pedig szoros kapcso-
latban vannak a folyamatos tékefelhalmozassal.

Marx arra hiv benntinket, hogy vizsgéljuk meg, hogyan termeli magat Ujra egy
termelési méd, hogy egy azonosithatd életmddként folytatédhasson. A kapitalizmusban
a bévitett, nem pedig az egyszer( tarsadalmi Ujratermelés az, ami a legérdekesebb, hiszen
az elébbire van szikség ahhoz, hogy néjon a gazdaség, és hogy tapldlja a téke ndveke-
dését. Marx a termeld és az egyéni fogyasztast a tarsadalmi reprodukcié mozzanataiként
azonositja. A termel® fogyasztas 6sszekapcsolja az emberi munkaerd koltségeit, a termelési
eszkdzoket és a nyersanyagokat, hogy olyan terméket hozzon Iétre, amit Ugy lehet eladni,
hogy az eredetileg befektetett véltozo és allandd tékénél nagyobb értéket realizaljon.

A munkas tevékenysége a munkafolyamat sordn azzal Ujitja meg a tékés viszonyokat, hogy
gondoskodik a munka tékévé valtozasarol. A produktiv fogyasztason keresztil a munkés
egy téle figgetlen arucikket hoz létre. Az egyéni fogyasztas azonban magéat a munkast
termeli Ujra, mert amit maga utan von, az ,a toke altal munkaerd ellenében elidegenitett
létfenntartdsi eszkozok visszavaltoztatdsa a téke altal Ujra kizsakmanyolhatd munkaerévé”
(Marx [1867] 1967: 534) — azaz naprol napra életben és termelésre készen tartja a munkaso-
kat. A nék hazimunkaja alapvetd eleme ennek a folyamatnak. Nem csak a gyermeknevelés,
de a gyermekkihordas is fontos, mert munkdsok Uj nemzedékeit hozza létre. A legtobb
egyéni fogyasztas valamilyen fajta hdztartdsban megy végbe, bér ez a helyszin nem elen-
gedhetetlen, hiszen a munkasokat lehet etetni és el lehet ldtni hostelekben, mint ahogy az
Dél-Afrikaban zajlik, vagy mindez akar bortonokben is torténhet (Russell 1984).

A mai dllami szolgaltatasok a munkaerd tarsadalmi, nem pedig magéanszféraban zajlé
reprodukcidjanak részei, és sziikségesek a munka tékés termelésének megfeleld formaban
valo fenntartdsahoz. Az dllami szocidlis programok terjeszkedése olyan terileteken, mint az
élelmiszerutalvanyok, a tarsadalombiztositas és mas szocidlis tAmogatdsok, a reprodukcio

3 Marx szerves metafordkat hasznal, amikor az érték dnkiterjesztésének folyamatérol beszél. Példaul
a téke,olyan érték, amely az értéket teremté erdt kiszipolyozza” ([1867] 1967: 532).
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maganszfératdl vald tavolodasat tikrézi. Ahogy Dickinson és Russell ramutatnak: ez a ter-
jeszkedés mutatja a tarsadalmi termelés parancsa és a maganszféraba utalt reprodukcid
szabta korlatok kozti novekvé ellentmondast” (1986: 11). Sem a munka tartalék hadserege,
sem a munkésosztaly jelentds része nem tudja egyénileg fenntartani magat. A torténelem
soran a munkasosztalyba tartozd nék voltak a leginkabb belegabalyodva ebbe az ellent-
mondasba, és 6k kovetelték kulonodsen hangosan, hogy az dllam egyre tobb felelésséget
vallaljion a munkaerd reprodukciodjaért — 6k kidltottak gyermekgondozésért, kdzegészség-
Ggyi intézményekért, joléti intézkedésekért és lakhatasért (Leacock 1981b: 485). Ezek a kdve-
telések szolitanak fel a gyermeknevelés tarsadalmiasitasara. A kiizdelem egy hasonld
formdja bontakozik ki a gyermekkihordas kordl. Sokan érvelnek amellett, hogy a reproduktiv
technoldgiaknak dllamilag tdmogatott jogosultsagként mindenki szamara elérhetének
kellene lennitik (Hull 1990, Arditti 1984). Ez killondsen ahhoz fontos, hogy megelézziink egy
olyan helyzetet, amiben csak a gazdagok férnek hozzé az Uj szolgéltatdsokhoz. Az allami
tdmogatasra vald igény a szaporodashoz vald pozitiv jogot képviseli, és az dllamnak arra

a kotelességére hivatkozik, hogy minden dllampolgéra szamara egészségugyi ellatést
biztositson.*

Ezzel a t&ke bebizonyitja magarol, hogy ellenalld és leleményes. A sziilés értéke-
stlése és a munkaeré-Ujratermelés tarsadalmiva tételének mas formai a maganszfératél
valé tdvolodas ellenére sem latszanak zavarni a tékés termelési viszonyok sikeres Ujrater-
melédését. A reprodukcio és a termelés dsszefondddsa tékét vont be a gyermeknevelés
és a szllés viszonyaiba. Ez a fejlemény csupan annak egy mddja, hogy feloldédjon
a fesziltség, amely a magénjellegU reprodukcio és a tarsadalmi jellegUi termelés kozti el-
lentmondéasban rejlik. Azt latjuk itt, ahogy a reprodukcio tarsadalmiasitott formdi fejlédnek
a kapitalizmus méhében. Emlékezhetlink azonban, hogy Marx sosem gondolta a szocializ-
musba valé dtmenetet elkertlhetetlennek. A kapitalizmus fajulhat egyfajta ,barbarsaggd”.
Mivel az embridknak, csecsemdknek és néknek a téke érdekében torténd aruva valésa
nem felszabaditd, a reprodukcié tékés viszonyainak teljes kifejlédése fordulatot jelenthet
a barbarsag felé.

4 Aporzitiv jogokra a progresszivek és baloldaliak szoktak hivatkozni. Néha,szocidlis jogoknak”
nevezik 6ket. Ezek a jogok allami beavatkozast kivdnnak annak érdekében, hogy az emberek szaméra
biztositva legyenek az anyagi lehetéségek egyéni dontéseik tényleges megvaldsitasahoz.



AZ UJ REPRODUKTIV TECHNOLOGIAK
TARSADALMI KOVETKEZMENYEI

Akdrcsak a feudalizmusbdl a kapitalizmusba valé atmenetkor, az emberek kozti viszonyok
gy valtoznak, hogy 6sszhangban legyenek az Uj reproduktiv erék korlatlan fejlédésével.

A kuizdelem fokozodik, és fontos szerepet jatszik ezeknek az Uj kapcsolatoknak a meghaté-
rozésaban. A gyermekkihordas druva véalasdnak utjdban all a hdztartason bellli kapcsolatok
és szabalyok kozvetlen, szerves egysége, mely a nukledris csalddot a szaporodas norma-
jaként kodifikélja. Maria Mies ramutat, hogy egy 1985-6s bonni kongresszus soran a,Nék

a Reproduktiv és Géntechnolégia Ellen” nevii csoport tagjai arrél panaszkodtak, hogy

bar az Uj tudomanyokat Ugy hirdetik, mint Uj mddszert a terméketlenség legydzésére,

a valésagban a stagnald ipari kapitalizmus problémainak megoldasa a cél:, A ndi testet,

a maga termeld erejével, Uj »befektetési tertiletként« fedezték fel” (1988: 225). Az Uigyvédek,
az egészségligyi intézményrendszer, a biztositotarsasdgok, a gydgyszeripar és a tudoma-
nyos laboratériumok mohon keresik a lehetéségeket arra, hogy a szaporodas Uj formdaibdl
hasznot huzhassanak.

Az Amerikai Termékenységi Tarsasagnak és a reproduktiv iparnak be kell biztosftania,
hogy a béranyak és donorok tevékenysége olyan médon toérténjen, ami 6sszhangban van
az arutermelés egy éltaldnosabb formajaval, hogy biztosak legyenek benne, hogy a mun-
kat csak csere részeként végzik. Ezért akarjak, hogy a felek szerz6dést kossenek a terhes-
ség kezdete eldtt; ezért akarjék a testrészek vagy képességek eladdséra, bérbeadaséra vald
torekvéseket formalizélni, és ezekre igymeneteket feldllitani. Meg kell &llitani a béranyak
nem piaci viselkedését. Ahogy Mies kiemeli:

,a béranyasdg ipardga hasonlé problémdkkal néz szembe, mint amikkel a régi, hdziipari
dgazatoknak a kezdetektdl fogva kiizdenilik kellett. Biztositani kell, hogy a termeldk
rendelkezésre bocsdssdk a termékeket, és ne tartsdk meg sajdt maguknak. £z azt jelenti,
hogy bele kell 6ket kényszeriteni annak az elfogaddsdba, hogy elidegentilt munkdt
végeznek, és hogy amit termelnek, az dru, nem pedig a sajdtjuk.” (1988: 229.)

Ez a parhuzam a reproduktiv technolégia és a haziipar kozott kiléndsen talalé azokban
az esetekben, amikor a béranyat elldtjdk a petesejttel és/vagy az embridval, azaz a,nyers-
anyagokkal” A csecsemdéket nem lehet csak Ugy véletlendl vagy alkalmanként rendel-
kezésre bocsatani. Csakis a piac szamara kell, hogy termelédjenek, nem pedig kdzvetlen
hasznalatra. A korlatozd csaladi és allami gyakorlatokat, amelyek megzavarjék a sziilés
értékesuilését, le kell cserélni.
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Oriési vitdk szarmaztak a reproduktiv technolégiak hasznélatabol és az emberi
kapcsolatok ezek dltal okozott valtozasaibol. Sokan kiizdenek azért, hogy ezen a téren
megakadalyozzak a pénzigyi tranzakciok engedélyezését. Gyakran tiltakoznak humanista
nézépontbdl az emberi testrészek és termékek, mindenekel&tt a csecsemék bedrazasa
ellen. De néhanyan a szabad piacot és a liberdlis szerz6dési jogot latjak a felmeriild feszilt-
ségek megoldasanak. Példaul az Amerikai Termékenységi Tarsasag Etikai Bizottsaga amel-
lett érvel, hogy a szaporodashoz valo jogot a magdnélethez valo alkotményos jog alapjan
negativ jognak® kellene tekinteni, illetve hogy a nem kozosuléssel torténd reprodukciot
dllamilag betartatott szerzédésekkel kellene szabélyozni: ,Egy reproduktiv szerzédés be-
tartatdsanak megtagadésa vagy a fizetés betiltdsa egyenlé lenne a szaporodas szabadsé-
ganak akadalyozasaval, hiszen meggatolna a parokat abban, hogy hozzajussanak a donori
vagy béranyai segftséghez, amellyel aztan genetikai Uton juthatnak gyermekhez” (1986:
55). A béranyak nem tagadhatjak meg, hogy atadjak a terhességlk termékét, és az allami
vagy szévetségi torvényeknek nem szabad tiltaniuk az olyan megallapodésokat, ahol
a bioldgiai 6sszetevék elldtoinak fizetnek a szolgélataikért. Andrews szerint ,a testrészek
és testi termékek piaca azt jelentené, hogy bele kellene egyezni a kivizsgélasok minden
tipusaba, illetve ez biztositand, hogy a paciensek nincsenek kényszeritésnek kitéve, és
megkapjak a lehetéséget, hogy méltanyos fizetséget kapjanak a hozzajarulasaikért” (And-
rews 1986: 28). Ez az érv azonban jol mutatja az elidegenedésnek azt a szélséséges fokat,
amelyet a béranyasdg potencidlisan magaba foglalhat. A gyermekkihordds munkajanak
tarsadalmiva alakitsa olyan piaci viszonyok kdzt kap helyet, amelyek elvélasztjak a mun-
kaerd birtokosait a munkajuk termékeitdl.

A gyermekkihordds druva véldsa a nék sziilés feletti — akarcsak az élettik mas ter-
letei feletti — irdnyitasanak egy Ujabb veszteségét jelenti. Margaret Atwood A szolgéldlany
meséje ([1985] 2006) cimU regénye er6teljes figyelmeztetés, hogy a torténelmi erék nék
olyan osztélyat hozzak Iétre, akiket csecsemd-termeléként ki lehet zsakmanyolni. Ez a be-
rendezkedés azonban nem teljesen Uj. Gertrude Himmelfarb megjegyzései a ,proletar” sz6
etimologidjarol felfedik, hogy a nék szaporodasi munkajanak régen is volt hasznalati értéke:

A proles, leszarmazott szobol eredé proletdr eredetileg a rémai polgarok legalacsonyabb
rendjére vonatkozott, akik pusztan gyermekek létrehozasaval szolgaltak az dllamot” (1983:
283). gy ellentétben azzal, amit az Amerikai Termékenységi Tarsasag és szévetségesei
allitanak, a testrészek és a szaporodasi munka eladasa nem fogja felszabaditani a néket,
ahogy a liberdlis szerz6dési jog sem fogja megvédeni az embereket a kizsdkmanyolastol.
A gyermekkihordas munkajénak aldrendelése a tékés piaci viszonyoknak a dehumanizalas

5 Anegativ jogok az emberek arra valé jogat képviselik, hogy més emberek vagy az allam beavat-
kozésatol szabadon élhessenek. Ezek a jogok a klasszikus liberalizmus alapveté 6sszetevéi.



és elidegenités szélséséges példajat jelenti, és a kizsakmanyolds Uj formdinak alapjait fektet-
heti le. A reproduktiv szabadsaghoz valé pozitiv jogot nem lehet a piactéren megtaldini.

Mivel a gyermekkihordas értékesul, nem meglepd, hogy az Uj tdrsadalmi kapcsola-
tok az elidegenedés egy forméjat hozzak Iétre. A nék elidegentilnek a reproduktiv munka-
juk termékétdl — a petesejttdl, a magzati szévettdl vagy a csecsemétdl —, ha ezeket masok
veszik &t téluk, akik eldontik, ki, hogyan és mikor fogja ezt a terméket hasznélni. Elidege-
nulnek a reproduktiv munka folyamatétdél, amikor nincs irdnyitasuk a sajat terhességik
menete folott. Ha egy né képtelen gondoskodni sajat maga és a magzata egészségulgyi
szUkségleteirdl, akkor valamiféle elnyomas, drog- vagy alkoholfiiggéség akadélyozza meg
ebben. A csecsemdhalanddsag kivaltd okait nem sziinteti meg a beborténzés, vagy az, ha
megprobdljdk szerzédéssel biztositani, hogy dvatosan fog viselkedni. Mi tébb, a nék elide-
gentlnek dBnmaguktdl, mikor a gyermekkihordasra vald képességiket nem tudjak olyan
maodon kifejezni, amely lehetéséget adna nekik a személyes és kreativ onmeghatérozasra.
Elidegentlnek masoktdl, mikor nem tudnak olyan kapcsolatokat kialakitani, amelyek kielé-
git6 kozdsségek létrehozédsara adndnak nekik lehetéséget.

A géntechnoldgidnak és a reproduktiv technoldgidnak a tdgan értelmezett repro-
duktiv szabadség egyik elemeként kellene elérhetének lennie a nék szaméra. Az élet
szamos jellemzéjének kellene megvéltoznia ahhoz, hogy a nék és férfiak igazan szabadon
irdnyithassak a sajat szaporodasukat. Ebben az esetben biztonsagos, olcsé szlletéssza-
balyozas és abortuszszolgaltatdsok lennének elérhetéek. Az emberek megfeleld tandcs-
adasban és szexudlis nevelésben részestinének, és a szexudlis kapcsolatok élvezetére vald
képességlket nem fenyegetnék szexudlis Uton terjedd betegségek. A nem fehér béri
és a szegény noket nem fenyegetné sterilizaciés bantalmazés. Ha az emberek szabadon
vallalhatnénak gyermekeket, akkor és ahogyan szeretnének, az életkorilményeknek javul-
niuk kellene, hogy elérheté legyen a megfelel6 gyermekgondozés és oktatas, lakhatés és
egészségugyi ellatas. A béreknek elegendének kellene lennitik egy haztartés fenntartasa-
hoz, és a férfiaknak és néknek egyenléen kellene részt vennitik a csaladi életben. Nem len-
nének olyanok, akiket a szexudlis orientaciojuk miatt nyomnak el, és a nem hagyomanyos
életstilusok sok formaja lenne elfogadott. A géntechnoldgia és a reproduktiv technoldgia
jolillene ebbe a kdrnyezetbe. A N6k és férfiak szdmara ezek a szolgéltatdsok csupan a sza-
porodassal kapcsolatos énrendelkezés és onkifejezés egy masik modjai lennének.

Elképzelhetd, hogy a reproduktiv munka tarsadalmiva valdsa a kapitalizmusban nem
mas, mint felszabadulasédnak egy szikséges eléfeltétele, mint ahogy Marx elmélete szerint
a munkaerd druva véldsa teremti meg a robotoldstél és elnyomastol szabad térsadalom
lehetdségét. Egy antirasszista és antiszexista szocialista tarsadalomban a gyermekkihordas
szintén lehet tarsadalmiasitott. Ekkor a reproduktiv technoldgia és a tudomanyos fejlédés
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a gyermekek és felnéttek javat, és nem a téke szlikségleteit szolgdlna. A fogamzas Uj
formdi a beteljestlés forrdsai lennének, nem pedig pusztan a pénzszerzés maédjai.

Ahogyan fent kifejtettem, az drutermelés viszonyai kozt a gyermekkihordas kozve-
tetten tarsadalmi, mert a piac hozza létre a kapcsolatokat az emberek kozt, és a munka-
jukbol érték sajatitodik ki. Egy szocialista tarsadalomban azonban a munka kozvetlendl
tarsadalmi. Marx utal azokra a fajta kapcsolatokra, amelyekrdl itt sz6 lehet, bér a gondolat-
menetének targya nem a reprodukcio:

,szdmodra a kbzvetité voltam kbzétted és az emberi nem kézétt, tehdt te magad sajdt
lényed kiegészitésének és 6nnénmagad egy szlikséges részének tudsz és érzel engem,
tehdt mind gondolkoddsodban, mind szeretetedben igazolva tudom magamat.

Az én egyéni életnyilvdnitdsomban kdzvetlendl megteremtettem a te életnyilvdnitd-
sodat, tehdt az én egyéni tevékenységemben kbzvetlenil igazoltam és megvaldsitot-
tam az én igazi lényemet, az én emberi lényemet, az én kézbsségemet” (Marx [1844]
1981: 36).

Az ivarsejt-termelés, a megtermékenyités, a belltetés, a terhesség és szilés, illetve a tarsa-
dalmi szUl6ség felosztasa kilonbozé emberek kdzt novelheti a képességiinket arra, hogy
egyuttmukodésben éljiink. Ezek kreativ kifejez6dései lehetnek annak a fajta kdzosségnek,
amire az emberek maguk is vagytak. A marxistak szamdra fontos lesz megvizsgalni a gyer-
mekkihordds tarsadalmiasodasénak jelenlegi folyamatat ahhoz, hogy megértsék, hogyan
fog fejlédni ennek druvé valadsa, és hogy meghatdrozzak, rejlenek-e ebben lehetséges fel-
szabadito erdk. A reproduktiv technoldgia azonban énmagadban nem tudja felszabaditani
a néket, bar néhany radikalis feminista, példaul Shulamith Firestone (1970) ezt feltételezte,
mert a reproduktiv killonbségeket tekintették a ndk elnyomésanak forrasaként.

OSSZEGZES

Ebben a tanulmanyban amellett érveltem, hogy a szlilés értékelméleti megkozelitése
segithet megérteni, hogyan valik tarsadalmiva a reprodukcio a késé 20. szazadi kapitaliz-
musban. Azt is targyaltam, hogyan vélasztjdk szét az Uj tarsadalmi kapcsolatok a genetikai,
a kihordd és a tarsadalmi sztléséget, és hogyan hiz hasznot a téke a reproduktiv techno-
l6gidkbol. Ramutattam, hogy a gyermekkihordas értékesulése 6sszhangban van a repro-
dukcié maganszfératol vald tavolodéasanak més maodjaival annak megfeleléen, ahogy

a tarsadalmiasitott termelés és a maganszféraba utalt Ujratermelés kozti ellentmondas ala-
kul. Bér a gyermekkihordds és a tarsadalmi munka kozé vont pdrhuzamom felvetés jellegy,



ugy érzem, hogy az értékelmélet nélkilozhetetlen annak a megfogalmazaséhoz, hogy
hogyan Iép a gyermekkihordds kapcsolatba mas munkakkal a kapitalizmusban.

Az értékesulés megértése nélkil gy tdnhet, hogy maguk az Uj tudomanyok a nék nehéz-
ségeinek forrasai. Tovabbd — tekintettel arra a tendencidra, amely a nék elnyomésanak
forrésaként a biologiai killonbségre 6sszpontosit —, Ugy tlnhet, hogy a reproduktiv
technolégia elmélyit egy eleve alapvetd és eredendd ellentmondéast nék és férfiak kozt.
Ehelyett én egy politikai gazdasagtanban gydkerezé megkdzelitést javaslok. Igy elkezd-
hetjuk megérteni, miképp vélhat a gyermekkihordas az elidegentlt munka egy formajava.
Ennélfogva a reproduktiv viszonyok Uj fejleményei se nem eredendéen felszabaditék, sem
pedig automatikusan dehumanizalok. A szilés druva vélasanak sszefliggését kell elemez-
nunk, hogy feltérképezhessik az elére vezetd utat.

Forditotta: Alexandrov Anna és Kremmer Sarolta
Az eredetivel egybevetette: Nagy Kristof
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