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Abstrakt: Kontinentalny systém trestného konania v roznej miere prepaja prvky typické pre inkviziény a akuzaény
proces s cielom najst’ idealnu kombindaciu, ktora by garantovala zachovanie prav obvineného v ¢o mozno najsirsej
miere za sucasného nalezitého objasnenia skutkového stavu. Viaceré krajiny kontinentalnej Eur6épy, medzi nimi aj
Francuzska republika, si doposial’ zachovavaji niektoré vysostne inkvizi¢né prvky vo svojich trestnych konaniach —
najmarkantnej$im z nich je institut vySetrovacieho sudcu. Ingerencia sidnej moci v predsidnom konani nie je ni¢im
novym a aj v podmienkach Slovenskej republiky a Ceskej republiky sa s tymto javom stretivame prostrednictvom
institatu sudcu pre pripravné konanie, resp. ukonov stidu v pripravnom konani. V ¢lanku autori analyzujt institat vy-
Setrovacieho sudcu a jeho historicky vyvoj vo franctizskom trestnom konani a porovnavajua ho s jeho ,,naprotivkami‘
v Slovenskej a Ceskej republike.

Abstract: To varying degrees, the continental system of criminal procedure combines elements typical of the inquisi-
torial and accusatory processes in order to find an ideal combination that would guarantee the protection of the rights
of the accused to the widest possible extent, while at the same time proper clarification of the facts of the case. Several
countries of continental Europe, including the French Republic, still retain some highly inquisitorial elements in their
criminal procedure — the most striking of them being the investigating judge. Interference by the judiciary in pre-trial
proceedings is nothing new, and even in the Slovak Republic and the Czech Republic, we encounter this phenomenon
through the notion of pre-trial judge, or procedural acts of the court in pre-trial proceedings. In the article, the authors
analyze the function of the investigating judge and its historical development in French criminal proceedings and
compare it with its “counterparts” in the Slovak Republic and Czech Republic.
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nastolenia spravodlivosti zalozeny na zvyklostiach
a tradiciach budovanych na principe odplaty. Podl'a
Lysého, v obdobi tzv. archaického, resp. predkrest’an-
ského prava, sa pravna subjektivita odvodzovala z ro-
dov, preto aj trestnopravna zodpovednost mohla byt
vyvodzovana kolektivne, napriklad v podobe krvnej
pomsty. Pravne dosledky sa nevyvodzovali z tmyslu ¢i
pokusu, ale az z protipravneho nasledku — sposobenej
Skody a potreby uzdravenia spolo¢nosti (napravy pra-
va, uzmierenia sa s bohmi).? S izemnym a ekonomic-
kym rozmachom, postupnou del'bou prace a populac-

Uvod

Kontinentalny systém trestného konania presiel dl-
hym vyvojom, kym sa dopracoval do dnesnej podoby.!
V pravekych a niektorych starovekych spolocenstvach,
ktoré sa zdruzovali okolo rodovej ob¢iny,? bol proces

! Kontinentalny systém trestného konania nemdZeme chapatne-
mozno rozumiet” ako uniformny, nemenny a uceleny systém,
ked’ze trestné poriadky Statov spadajicich do kontinentalnej
pravnej kultiry st vo velkej miere odli$né a roznorodé. Niektoré

aspekty, ako napriklad zakladné zasady trestného konania (pravo
na obhajobu, zasada prezumpcie neviny, vyhl'adavacia zasada,
pravo na spravodlivy proces, zasada legality, oficiality, zasada
zakonnosti, zasada bezprostrednosti, verejnosti a ustnosti hlav-
ného pojednavania, zasada kontradiktornosti a i. ) a dvojfazo-
vost’ konania (predstidne konanie, konanie pre sidom) st vSak vo
vicsej ¢i mensej miere spolo¢né vicsine Statov kontinentalneho
systému trestného konania.

2 Rodové obciny boli zalozené na pokrvnych vztahoch, neskor
prerastali do susedskych ob¢in, zalozenych najmé baze spoloc-
ného vlastnictva vyrobnych faktorov.

nym rastom z prvotnopospolnych spolo¢nosti vznikali
prvé obce a mesta, neskor mestské Staty, riSe, monar-
chie az moderné Staty. Ramec vykondvania spravodli-
vosti uz nebolo mozné zabezpecit’ v ramci rodu, rodiny
¢i rady starSich. Najzavaznejsie delikty namierené pro-

3 Upravené znenie. Blizsie pozri: LYSY, M. a kol. Slovenské
pravne dejiny 11. Vyvoj sikromného a trestného prava na Sloven-
sku od najstarsich cias po siicasnost. Samorin: Heuréka, 2021,
s. 138.
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ti nabozenstvu a panovnikovi, Zivotu ¢i mravnosti mali
verejnopravny charakter a proces s ich pachatel'mi bolo
mozné zacat’ ex offo. Na druhej strane delikty sukrom-
nej povahy, ako napr. poskodenie majetku, urazka na
cti ¢i ublizenie na zdravi, jednotlivci riesili sikromnou
cestou alebo podanim zaloby na sud. Postupom ¢asu
tieto delikty zacali stracat’ sukromnopravny charakter
a prestali byt primarne zalezitostou medzi pachatelom
a poskodenym. Stat (najprv ako absolutisticky panov-
nik, neskor ako iné subjekty — organy, na ktoré pa-
novnik delegoval svoju moc) si plne vytvoril trestny
monopol nad stihanim trestnych ¢inov a ich pachate-
lov.* Hoci vyvoj konkrétnych podéb trestného procesu
vzhladom na rozli¢ny historicky, nabozensky a kul-
tarny kontext nie je moznénemozno zovseobecnit, p.
Postupne sa vyvinuli dva zakladné systémy trestného
konania, ktoré maja urcité Specifické Crty: Akuzac-
ny system trestného konania (lat. accusatio — zaloba,
obzaloba alebo obvinenie, nazyvany aj systém com-
mon-law), ktory je star$i a inkvizicny systém trestného
konania (lat. inquisitio — zistovanie, opytovanie).’
Akuzacny systém je charakteristicky sporom dvoch
proti sebe stojacich stran. Podstata procesu tkvie v ko-
nani pred sudom a Stadium pripravného konania je
vyluéne vecou §tatneho zalobcu (resp. prokuratora).®
Strany konania aktivne, pod dohladom viac ¢i me-
nej pasivneho sudcu, prezentuji svoju vec, navrhuju
a spravidla aj vykonavaji dokazy. Sudca pritom dohlia-
da najmé na dodrzanie procesnych pravidiel a zakonny
priebeh celého procesu, pre ktory je charakteristicka
ustnost’ a verejnost’. Kritikou akuza¢ného procesu je,
ze vysledok konania nemusi reflektovat’ objektivnu,
resp. materidlnu pravdu a nastolit’ spravodlivost, ale
moze byt ovplyvneny ,,presvedCovacim® a rétorickym
umenim vitaznej strany. V minulosti—, najmé v obdobi
stredoveku pod vplyvom silného postavenia nabozen-
stva a cirkvi v spolo¢nosti—, byvalo ,,vitazstvo* strany
podmienené aj tzv. vy$sou spravodlivostou — podstu-
penim Bozieho sudu — ordalu. Typickym prikladom
bozicho stdu je napriklad skuska horucim Zelezom.
Ordalie boli vyuzivané najmi v pripadoch, ked bolo
tazké dopatrat’ sa pravdy a vychadzali z presvedcenia,
ze bozstvo nestrpi vitazstvo zla. Pokladali za mozné,
ze nadpozemska moc prijme urcitu ulohu aj pri vykone
pozemského sudnictva, zasiahne v prospech nevinnych
0s0b, vyluci docasné uplatiiovanie prirodnych zakonov
a v zaujme nevinnych ucini zazraky.” Ordalie vSak ne-

Blizsie pozri: KARABEC, Z. Koncept restorativni justice. In:
Zdengk Karabec (ed.). RESTORATIVNI JUSTICE: Shornik
prispévkii a dokumentii. Praha: Institut pro kriminologii a social-
ni prevenci, 2003, s. 7.

5 Blizsie pozri: LYSY, M. a kol. Slovenské pravne dejiny II. Vyvoj
sukromného a trestného prava na Slovensku od najstarsich cias
PO Sucasnost. Samorin: Heuréka, 2021, s. 146.

CENTES, J. a kol. Trestné prdavo procesné. Osobitnd cast. Sa-
morin: Heuréka, 2016, s. 16.

STIPTA, 1. Dejiny sudnej moci v Uhorsku do r. 1918. 1. vydanie.
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boli $pecificky prizna¢né len pre akuzacny proces, ale
aj pre inkvizi¢ny proces, ktory sa vyznacoval vyCerpa-
vajucim pripravnym konanim.

Inkviziéné konanie sa historicky vyvinulo recepciou
rimsko-kanonického prava v kombinacii so silnym
vplyvom nabozenstva v spoloénosti. Tazisko dokazo-
vania spocivalo v predsudnom konani a vypocuvanie
za pomoci tortury bolo beznou a zékonnou praxou. Pre
povodny inkviziény proces bolo priznac¢né silné posta-
venie vysetrovacieho sudcu — inkvirenta, ktory v su-
¢innosti s policiou vykonaval tkony trestného konania.
Vysetrovaci sudca je archetypom, podstatou povodné-
ho inkvizi¢ného systému. Vysledkom vycerpavajiceho
dokazovania vo faze vySetrovania bol objemny a de-
tailny vySetrovaci spis, ktory sam o sebe bol dostatoc-
nym podkladom pre rozhodnutie sudcu. Hoci dosledné
vySetrovanie, sprevadzané reSpektovanim vyhladava-
cej zasady,® vytvara sl'ubny predpoklad pre spravodlivé
rozhodnutie, s prihliadnutim na dobové metody zisto-
vania skutkového stavu (napr. mucenie) a kumulaciu
velkej moci v rukdch vySetrovacieho sudcu mozeme
mozno konstatovat’, ze stredoveky a ¢iastocne aj novo-
veky inkviziény proces otvaral zoSiroka dvere zneuzi-
vaniu moci. Dal§im odliSovacim kritériom akuzaéného
a inkvizi¢ného konania v ich pdévodnych podobach je
stupen ochrany prav obvineného, ktory mézeme moz-
no nadnesene demonstrovat’ na Voltaire-ovom konsta-
tovani, ze anglické trestné konanie (pozn. autorov ako
reprezentant akuzaéného konania) smeruje k ochrane
obvineného, pricom francuzske trestné konanie (pozn.
autorov ako reprezentant inkvizicného konania) sme-
ruje k jeho zniceniu.’

Tak ako ani jeden z uvedenych dvoch systémov
trestného konania nereprezentuje idealny systém a mo-
Zeme mozno badat’ snahy o ich zbliZovanie a vzajom-
né preberanie tych najlepsich prvkov, tak ani v kon-
tinentalnej Eurdépe uz nemdzeme nemozno hovorit
o0 ,,Cistom" inkvizicnom procese. Postupnym vyvojom
sa z neho stalo konanie, ktoré uz tradicne prebieha
v dvoch zakladnych fazach — v pripravnom konani,
v ktorom sa procesnym sposobom zhromazd'uju doka-
zy, ktoré sa nasledne v konani pred sidom opéitovne
vykonavaju.'® Vo véésine Statov doslo k vyraznému
obmedzeniu, resp. zruSeniu klasického instititu vy-
Setrovacieho sudcu a aj pod vplyvom medzinarodnych
dohovorov a judikatary Eurdpskeho stdu pre l'udské

Kosice: Nica, 2004, s. 164.

Vyhladavacia zasada uklada vysetrovacim organom vyhladavat

a vykonavat’ dokazy v oboch smeroch v zaujme nalezitého ziste-

nia skutkového stavu.

° MASMONTEIL, E. La legislation criminelle dans [‘oeuvre de
Voltaire. Paris, A. Rousseau, 1901. Citované z PLOSCOWE, M.
Development of Inquisitorial and Accusatorial Elements in
French Procedure. In: Journal of Criminal Law and Criminology.
1932, vol. 23, no. 3, p. 376.

10 Blizsie pozri: OLEJ, J., KOLCUNOVA, M., KOLCUN, J. Kontra-
diktornost’ v trestnom konani. Bratislava: C. H. Beck, 2014, s. 5.
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prava sa dostava do popredia ochrana procesnych prav
obvineného, najmé prava na obhajobu a spravodlivy
proces. Hovorime tak o reformovanom kontinental-
nom systéme trestného konania.

1. Francuzske trestné konanie
s dérazom na institat vysetrovacieho
sudcu - historicky kontext

Franctizske trestné konanie vd’adi za svoj charakter
inkvizi¢nému procesu, typickému pre predrevolucné
obdobie nazyvané ancien régime'’ a anglickému aku-
za¢nému systému, zavedenému po Velkej francuzske;j
revolucii (d’alej len revolucia).!? Kombinaciou tychto
dvoch systémov malo vzniknut’ konanie, ktoré zabez-
peci adekvatne objasnenie trestného ¢inu a zaroven ga-
rantuje dostato¢nt ochranu prav obvineného.

Institat vysetrovacie sudcu (franc. juge d’instruc-
tion) bol zavedeny do francuzskeho trestného konania az
vnovoveku—vroku 1808 Napoleonovym Coded ’instru-
ction criminelle (Koddexomtrestného vysetrovania, resp.
Trestnym poriadkom), u¢innym od 1. januara 1811 do
r. 1958. VySetrovaci sudca tak nahradil svojho pred-
chodcu z radov policie — lieutenant criminel, ktory vie-
dol vySetrovanie v predrevoluénych casoch ,,starého
poriadku.” Vysetrovaci sudca bol sa dlho povazovany
povazoval za ,najmocnejSicho muza vo Francuzsku®,
a to najmi pre jeho Siroké pravomoci vo veciach za-
istenia 0sob a vykonavania dalSich vySetrovacich
ukonov. Mohol vydat’ prikaz na zatknutie, vzatie ob-
vineného do vidzby, prikaz na vykonanie domovej
prehliadky obvineného a tretich osob, zicastnit’ sa na
obhliadke miesta ¢inu, nariadit’ znalecké dokazovanie,
osobne vykonavat’ vysluchy svedkov a ur¢oval hlavné
smerovanie vySetrovania.'> Mnohé z tychto pévodnych
pravomoci su uz v sucasnosti okresané.

Silné pravomoci vysSetrovacieho sudcu Sli ruka
v ruke s oslabovanim postavenia obvineného. Pra-
vo obvinené¢ho na formalnu obhajobu bolo formalne
zakotvené az v roku 1897. Obvineny sice mal pravo
nevypovedat, v dobovom kontexte to vSak vyvolalo

" Ancien régime alebo stary poriadok/rezim, bol absolutisticky po-
liticky a socidlny systém Francuzska od neskorého stredoveku
(priblizne 1500 n. 1.) do zaciatku Velkej franctizskej revolicie
(1789), kedy bola ustanovena konstituéna monarchia a zruseny
feudalny systém a dedi¢na monarchia. Za ancien régime bol
kazdy poddanym franctizskeho kral'a, ktory vladol ako absolu-
tisticky panovnik a existoval relativne zastaraly systém vzt'ahov
medzi stavmi — cirkvou, §l'achtou a tretim stavom (ostatné osoby
nepatriace do privilegovaného stavu — rol'nici, mest'ania, reme-
selnici).

PLOSCOWE, M. Development of Inquisitorial and Accusatorial
Elements in French Procedure. In: Journal of Criminal Law and
Criminology. 1932, vol. 23, no. 3, p. 372.

13 Blizsie pozri: FREED, D. J. Aspects of French Criminal Proce-

dure. In: Louisiana Law Review. 1957, vol. 17, no. 4, p. 732.
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automatické predpojatie vysetrovacieho sudcu voci
obvinenému.!'* Vy$etrovanie vedené vySetrovacim sud-
com bolo tajné a svedkovia boli vypocuvani vyhrad-
ne v pritomnosti vysetrovacieho sudcu. Okrem neho
sa smel zOcastnit’ vysluchu svedka smel zucastnit’ iba
zapisovatel, ktorému zapisnicu diktoval vySetrova-
ci sudca. Obhajca nemal pravo byt pritomny na vy-
sluchoch a inych tkonoch vySetrovania s vynimkou
vysluchu obvineného, pricom vsetky dokumenty vo
veci bolo potrebné spristupnit’ obhajcovi jeden den
pred vysluchom obvineného."” Podla Ploscowa tento
charakter pripravného konania vychadzal z ¢ias ,,sta-
rého poriadku® — s vynimkou prava obvineného na
obhajcu a absencie mucenia bolo ,,napoleonské® vyset-
rovanie v podstate rovnaké ako vysetrovanie podl'a Or-
donnance Criminelle z 1. 1670, ktorym Ludovit XIV.
zhrnul po tri storocia vyvijajlci sa inkviziény postup
formovany pod vplyvom cirkevnych sudov, ozivené¢ho
zaujmu o rimske pravo a vzrastajucej moci krala. Fran-
cuzske trestné konanie so svojim tajnym a pisomnym
vySetrovanim vedenym vySetrovacim sudcom s vyuzi-
vanim tortury, sa stalo najCistej$im a najintenzivnej$im
stelesnenim inkviziéného konania, aké svetské sudy
v Eurdépe poznali. Pod tlakom verejnej mienky vlada
uznala potrebu procesnej reformy a v rdmci pripravy
na vSeobecnu reviziu v roku 1788 zrusila niektoré ne-
humanne a zastarané metody vysetrovania, ako muce-
nie. '

2. Francuizske trestné konanie
s dérazom na institat vysetrovacieho
sudcu - suc¢asnost

Uvodom k tejto ¢asti by sme cheeli poukéazat’ na zak-
ladné ¢rty sucasného francuzskeho trestného konania
podla Code de procédure pénale (dalej len ,, francuz-
sky Trestny poriadok“ alebo ,,CPP“)'" a organy verej-
nej moci, ktoré v iom podsobia. Pre ich rozdelenie je
nevyhnutné poznat druhy trestnych ¢inov podla ich
zavaznosti. Francuzsky Code Pénal (dalej len ,, fran-
cuzsky Trestny zdkon* alebo ,,CP*)'® v ¢l. 111-1 roz-
del'uje trestné ¢iny do troch kategorii: contravention,
ktoré by sme v slovenskej terminologii mohli volne

4 FREED, D. J. Aspects of French Criminal Procedure. In: Louisi-
ana Law Review. 1957, vol. 17, no. 4, p. 733.

'S PLOSCOWE, M. Development of Inquisitorial and Accusatorial
Elements in French Procedure. In: Journal of Criminal Law and
Criminology. 1932, vol. 23, no. 3, p. 374.

16 Tamtiez, s. 375.

17 Dostupné na internete:
https://www.legifrance.gouv.fr/codes/id/LEGITEXT
000006071154/. [cit. 20. 8. 2022].

'8 Dostupné na internete: https://www-legifrance-gouv-fr.translate.
goog/codes/texte 1c/LEGTEXT000006070719/2022-02-10/
? x_tr sl=fr& x tr tl=sk& x tr hl=en-US& x tr pto=op,sc.
[cit. 20. 8. 2022].

Pravnické listy P 2/2022

25



26

prelozit ako preciny, délits — zloCiny a crimes — ob-

zvlast zavazné zloCiny. Vecna prislusnost’ stidu sa od-

vija od tohto delenia trestnych ¢inov:

— Tribunal de police (Policajny sud) — rozhoduje
o pre¢inoch (contravention), za spachanie ktorych
moéze ulozit' jedine penazny trest, a to aj trestnym
rozkazom.

— Tribunal correctionnel (Napravny sud) — rozhodu-
je o zlo¢inoch (délits), za spachanie ktorych moze
ulozit’ trest odnatia slobody od dvoch2 mesiacov do
10 desiatich rokov.

— Cour d’Assise (Porotny sud) — je jedinym porot-
nym sudom v ramci sudneho systému Francuzska.
Kona a rozhoduje o obzvlast zavaznych zloc¢inoch
(crimes). Zasada v troj3-Clennom senate zlozenom
z profesionalnych sudcov a 6 Siestich porotcov
z radu ob¢anov (z deviatich9 v odvolacom konani).

— Cour d’appel (Odvolaci sid) — rozhoduje o odvo-
laniach proti rozsudkom policajného a napravného
sudu.

— Cour de cassation (Kasa¢ny sud) — je najvySsou
inStanciou v sudnom systéme Franctzska. Kona
a rozhoduje, okrem iného, o mimoriadnych oprav-
nych prostriedkoch proti rozhodnutiam sudov
v trestnom konani. M4 pravomoc preskumavat
pravne a procesné otazky, o skutkovych otazkach
nerozhoduje. V pripade zistenia porusenia hmotno-
pravnych alebo procesnopravnych ustanoveni na-
padnuté rozhodnutie zrusi a vec vrati na opitovné
prejednanie. Rozhoduje v 3 troch- az 5-pét'élennych
senatoch a v pléne.

— Cours criminelles (Trestné stidy) — novym prvkom
v ststave sudov Francuzska st trestné sudy. Boli
zriadené ako experiment v ramci reformy justicie
2018-2022 (experiment stale prebicha a s najvacSou
pravdepodobnost’ou bude prebiehat’ aj po 2022). Od
septembra 2019 konaju a rozhoduju (bez poroty)
0 obzvlast’ zavaznych zlo¢inoch, za ktoré mozno ulo-
zit’ trest odnatia slobody na 15-20 rokov. Trestné sudy
musia pripad postupit’ Porotnému sudu v pripade ob-
zvlast zavazného zlocinu, za ktory mozno ulozit’ trest
odnatia slobody na 30 tridsat’ rokov (napr. znasilnenie
s nasledkom smrti) alebo dozivotie. Trestné sudy boli
zriadené s ciel'om odbremenit’ Porotny sud od vel'ké-
ho naporu obzaldb. Dalsim dévodom bola aj stipaji-
ca kritika porotného rozhodovania."

Za organy ¢inné v trestnom konani v ramci pred-
sudneho konanie povazujemesa povazuju: policajta,
prokuratora, vysetrovaciieho sudcau a vdzobnyého
sudcau.

Policajtom v zmysle francuzskeho trestného po-
riadku je prislusnik Police Nationale (Narodnej poli-

1 VASILIK, L., LACIAK, O. Uplatiiovanie principu kontradik-
tornosti a prvkov privatizacie trestného konania vo franctzskej
republike. In: Zbornik prispevkov z medzindarodnej vedeckej kon-
ferencie Kosické dni trestného prava 2022.
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cie) a jednak prislusnik Gendarmerie Nationale (Na-
rodnej zandarmérie). Ide o dve navzajom nezavislé
a organizacne oddelené zlozky policie, opravnené
vykonavat’ vySetrovanie v trestnych (aj administra-
tivnych) veciach. Prislusnici Narodnej zandarmérie
su sucastou ozbrojenych sil. Pri vykone vySetrovania
spadaji pod pravomoc Ministerstva vnutra, pri plne-
ni vojenskych tloh spadaju pod Ministerstvo obrany.
Narodna policia organiza¢ne spada pod Ministerstvo
vnutra. Hlavny rozdiel tychto dvoch zloziek policie pri
vysetrovani trestnych ¢inov spociva v ich izemnej po-
sobnosti. Narodna policia pdsobi prevazne vo vel'kych
mestach, Narodnd zandarméria vo vidieckych oblas-
tiach, na predmestiach a v mensich obciach. Policajt je
v zavislosti od typu konania procesne podriadeny bud’
prokuratorovi (pri prec¢inoch a zlo¢inoch) alebo vyset-
rovaciemu sudcovi (pri obzvlast’ zavaznych zlo¢inoch;
pri zlo¢inoch — na ziadost’ prokuratora alebo obvinené-
ho), ktori v§ak vykonavanie jednotlivych ukonov trest-
ného konania, s vynimkou vysluchu obvineného, ktory
moze vykonat’ jedine vySetrovaci sudca, spravidla po-
nechavaju policajtovi, ale mézu vykonat vSetky ukony
aj sami.

Vysetrovaci sudca kona fakultativnhe vo veciach
zlo¢inov (ak mu bola vec postipena prokuratorom)
a obligatérne vo veciach obzvlast zavaznych zlo-
¢inov. VySetrovaciemu sudcovi prindlezia rozsiahle
pravomoci — riadit’ a vykonat’ celé vySetrovanie, vy-
pocuvat obvineného, svedkov, znalcov, vykonat kon-
frontaciu, vydavat’ prikazy na vykonanie zaistovacich
ukonov. Kontradiktérnost’ je v tomto $tadiu obmedze-
na a v pripade ucasti obhajcu na vysluchu svedka mu
moze obhajca klast’ otazky az po vypocuti vySetrova-
cim sudcom a to prostrednictvom vySetrovacieho sud-
cu. S ucinnost'ou k 1. janudru 2001 stratil vySetrovaci
sudca pravomoc nariadit’ zadrzanie podozrivej osoby
a rozhodovat’ o vizbe v pripravnom konani. Tato pra-
vomoc v dosledku posiliovania zasady prezumpcie ne-
viny presla do rik novovzniknutého juge des libertés
et de la detention, tzv. vizobného sudcu, najmé ako
reakcia na kritiku kumuléacie postavenia subjektu vy-
Setrovania a subjektu rozhodovania o zasahoch do zak-
ladnych pravach obvineného v jednej osobe — vySetro-
vacieho sudcu. V dosledku toho v predsiidnom konani
v stcasnosti pdsobi nielen vySetrovaci sudca, ale aj
vidzobny sudca. Faktom vsak je, Ze vySetrovaci sudca
koné a rozhoduje len vo vel'mi malom pocte pripadov
v ramci formy vySetrovania nazyvanej instruction (ne-
skratena, vycCerpavajuca a casovo naroc¢nejSia forma
vySetrovania). V roku 2020 tvorili trestné veci postipe-
né prokuratirou vysetrovaciemu sudcovi 2,98 % vset-
kych trestnych veci stihanych prokuratarou (v rokoch
2019 a 2018 to bolo taktiez menej nez 3 %).>°

2 Statistické rodenky spravodlivosti Franctzskej republiky za roky
2018, 2019 a 2020. Dostupné na internete: http://www.justice.
gouv.fr/statistiques-10054/references-statistiques-justice-12837/
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3. Ingerencia sudnej moci v pripravhom
konani v Slovenskej republike
a Ceskej republike

V zmysle platnej pravnej upravy v podmienkach Slo-
venskej republiky (d’alej len ,,SR*) a Ceskej republiky
(dalej len ,,CR*) sa v trestnom konani nepouziva initi-
tut vySetrovacieho sudcu. Je tomu tak najméi z dovo-
du zachovania nezavislosti a zdkonnosti v pripravnom
konani prostrednictvom vyrazného odliSenia organov,
ktoré vedu vysSetrovanie od organov, ktoré rozhoduju
o vine a treste. Ciastoény naznak takejto kumulacie
funkcii mézeme mozno vidiet v ¢innosti prokuratora
(SR), resp. tatneho zastupcu (CR), ktory je v priprav-
nom konani opravneny vykonat’ celé vySetrovanie sam
(hoci sa tak stava sporadicky) a zaroven je za splnenia
zakonnych podmienok opravneny rozhodnut v pri-
pravnom konani meritérnym spésobom.?! O vine a tres-
te vSak v zmysle ¢l. 90 ustavného zakona ¢. 1/1993 Sb.
(dalej len ,,Ustava CR*), ktorému koresponduje &l. 50
zékona ¢. 460/1993 Zb. (dalej len ,, Ustava SR “) rozho-
duje jedine sud, ktory je povinny rozhodovat’ nestran-
ne a nezavisle. Zaroven ma prokurator, resp. Statny
zastupca v pripravnom konani postavenie pana sporu
— dominus litis. M6ze vykonat’ vySetrovanie, vykona-
va dozor nad zachovavanim zakonnosti v pripravnom
konani, ma nariad’ovacie pravomoci,?? ktoré st spojené
so zasahom do zakladnych prav a slobod obvineného
a nasledne rozhoduje o spdsobe skoncenia pripravné-
ho konania — ¢i sa vec skon¢i v tomto Stadiu konania
alebo poda obzalobu alebo navrh na schvalenie dohody
o vine a treste, ¢im sa vec dostane do druhej Casti trest-
ného konania — konania pred sidom. V pripravnom ko-
nani su teda organy ¢inné v trestnom konani viazané
vyhladavacou zasadou, postavenie prokuratora sa vSak
nasledne meni a v konani pred sidom zastupuje obza-
lobu, stava sa z neho strana v konani. Z tohto dévodu je
legitimna poziadavka na existenciu organu, ktory by ne-
stranne a nezavisle rozhodoval o najzavaznejSich zasa-

references-statistiques-justice-34256.html. [cit. 20. 8. 2022].

2l Meritérne rozhodnutia prokuratora v pripravnom konani: CR:
len §tatny zastupca je v pripravnom konani opravneny rozhod-
nat’ o postipeni veci podla § 171 Tr. f., zastaveni trestného
stihania podla § 172 Tr. f., podmiene¢nom zastaveni trestného
stihania podl'a § 307 a nasl. tr. f., o schvaleni zmieru (narovnani)
a zastaveni trestné¢ho stihania podl'a § 309 a nasl. Tr. f. SR: jedine
prokurator moze (ak uz bolo vznesené obvinenie) v pripravnom
konani rozhodniit’ o postupeni veci podla § 214 TP, zastaveni
trestného stihania podla § 215, podmiene¢nom zastaveni trest-
ného stihania podla § 216 TP, podmiene¢nom zastaveni spo-
lupracujiiceho obvineného podla § 218 TP a o schvaleni zmieru
a zastaveni trestného stihania podla § 220 a nasl. TP.

Napr. prokurator, resp. Statny zastupca moze nariadit’ zaistenie
majetku obvinené¢ho [podla § 231 pism. g) TP, resp. podl'a § 175
ods. 1 pism. e) Tr. f.], vykonat’ zaistenie naroku poskodeného
na nahradu Skody [podla § 231 pism. h) TP, resp. § 175 ods. 1
pism. f) Tr. f.], nariadit’ exhumaciu mitvoly [§ 231 pism. i) TP,
resp. § 175 ods. 1 pism. h) Tr. f.] a i.

9
[N

hoch do ustavou garantovanych prav a slobod. Za tym
ucelomPre tento cel existuje v podmienkach Sloven-
skej republiky institut sudcu pre pripravné konanie,
ktory bol do slovenského trestného konania zavedeny
az rekodifikaciou trestného prava procesného zdkonom
¢. 301/2005 Z. z. Trestny poriadok (d’alej len ,, Trestny

poriadok* alebo ,, TP*), ktory nadobudol Gc¢innost’ 1.
januara 2006. Jeho predchodca, zakon ¢. 141/1961 Zb.

o trestnom konani sidnom pojem ,,sudca pre pripravné
konanie“ nepoznal a ak i§lo o pdsobnost’ sudu na roz-
hodovanie pred za¢atim trestn¢ho stihania a v priprav-
nom konani, pouzival sa v zdkone pojem ,,sudca‘“.?

Sudca pre pripravné konanie je v zmyslepodla § 10
ods. 3 Trestného poriadkuTP sudca stidu prvého stupna,
ktory je rozvrhom prace sudu povereny rozhodovat o:
a) zasahoch do zakladnych prav a slobod pred zacatim

trestného stihania a v pripravnom konani,**

b) staznostiach proti rozhodnutiam prokurdatora, ak

tak ustanovuje tento zdakon* a
¢) vinych pripadoch ustanovenych tymto zakonom.*

Nejde teda o osobitného sudcu, ale o ,bezného*
sudcu, ktory je rozvrhom prace uréeny ako sudca pre
pripravné konanie.

V podmienkach Ceskej republiky neexistuje sudca
pre pripravné konanie, napriek tomu vSak okresny sud
vykonava niektoré ukony v pripravnom konani, ktorych
charakter je, podobne ako u sudcu pre pripravné kona-
nie, zamerany na rozhodovanie o najzavaznejsich zasa-
hoch do zakladnych prav a slobdd. Treba poznamenat,
ze s ustanovenim institatu sudcu pre pripravné konanie
sa poc¢ita v navrhu nového ¢eského trestného poriadku.
Podl'a aktudlneho § 26 zakona ¢. 141/1961 Sb. o trest-
nim fizeni soudnim (d’alej len ,, Trestni rad * alebo ,, Tr.
7.*) je na vykonavanie tkonov v pripravnom kona-
ni prislusny okresny std, v ktorého obvode je ¢inny
Statny zastupca, ktory podal prislusny navrh, pricom

3 Blizsie pozri: ZAHORA, J. Aktudlne problémy pripravného ko-
nania trestného. Praha: Leges, 2014. 171 s. ISBN 978-80-7502-
030-7.

Napr. o vdzbe podla § 72 a nasl. TP; o vydani prikazu na za-
tknutie podla § 73 ods. 1 TP; o uloZeni primeranych povinnosti
a obmedzeni podla § 82 TP; o vydani prikazu na domov preh-
liadku podl'a § 100 ods. 1 TP; o vydani prikazu na vyhotovenie
obrazovych, zvukovych a obrazovo-zvukovych zaznamov podl'a
§ 114 ods. 2 TP; o vydani prikazu na odpoctvanie a zaznam te-
lekomunikacénej prevadzky podla § 115 ods. 2 a ods. 5 TP; o vy-
dani prikazu na zistenie a oznamenie tdajov o telekomunikacnej
prevadzke podl'a § 116 ods. 2 TP; o vydani prikazu na pouzitie
agenta podl'a § 117 ods. 5 TP; o vydani prikazu na vySetrenie
dusevného stavu podla § 148 ods. 2 TP a i.

Napr. proti rozhodnutiu prokuratora, ktorym zaistil majetok obvi-
nen¢ho na zaistenie naroku poskodeného, zamietol navrh posko-
deného na zaistenie jeho naroku, zrusil alebo obmedzil zaistenie
naroku poskodeného alebo vynal veci zaistené na narok poskode-
ného podla § 50-52 TP ai.

Ustanovenie opatrovnika podla § 48 ods. 2 TP; ustanovenie ob-
hajcu podla § 40 ods. 2 TP; rozhodovanie podla § 190 ods. 2
pism. ¢), § 204 ods. 1 a § 348 TP.
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tymto tkonom sa dany okresny sud stava prislusnym
na vykonavanie vSetkych tkonov sudu po celé trvanie
pripravného konania, pokial’ ned6jde k postupeniu veci
z dévodu prislusnosti iného Statneho zastupcu cinné-
ho mimo obvod tohto sudu. Tato prislusnost’ je vSak
obmedzena len na dobu pripravného konania, nasledne
sa podanim obzaloby prislusnost’ sudu spravuje vse-
obecnymi hladiskami uvedenymi v § 16-22 Tr. £.27 Sud
vykonava ukony v pripravnom konani len vtedy, ked’
tak vyslovne ustanovuje zakon. Rozhoduje spravidla
uznesenim alebo rozhodnutiami sui generis, najma pri-
kazom (najmé ak vec neznesie odklad).?

ZAVER

Pojem ,,inkvizi¢ny* systém trestného konania v sebe
nesie negativny podton evokujici Casy Spanielskej in-
kvizicie. Vo Franctzskej republike vSak maju pojmy
»inkvizicny*“ a ,,akuzacny® neutralny kontext, prav-
depodobne prave kvoli dlhej tradicii kombinovania
prvkov oboch tychto systémov. Franctizsko ma kom-
plikovany systém organov ¢innych v trestnom konani
a sudov, Co prispieva k celkovej zlozitosti a neprehlad-
nosti konania, najma pri ¢astych zmenam pravnej kva-
lifikacie. V pripravnom konani o precinoch a zlo¢inoch
kona spravidla prokurator (resp. jemu procesne podria-
deny policajt), v konani o obzvlast zadvaznych zlodci-
noch a postupenych zlo¢inoch kona vySetrovaci sudca.
Vysetrovaci sudca je organom sudnej moci. Zaroven je
vySetrovacim organom. Dlhodoba kritika tohto dvoja-
kého postavenia suvisi s tym, Ze organ, ktory vedie
vySetrovanie a nasledne rozhoduje o tom, ¢i poda ob-
zalobu, by nemal zaroven rozhodovat’ aj o zavaznych
zasahoch do zakladnych prav a slobod obvineného.
Za tym G¢elom mame aj v podmienkach SR zriadeny
inStitut sudcu pre pripravné konanie, o ktorého zria-
deni sa uvazuje aj pri rekodifikacii ¢eského trestného
poriadku. Vysetrovaci sudca vo Francuzsku vSak ma
velmi silné postavenie a akékol'vek snahy o reformu
tohto instititu odoldvaji zasadnejSim zmenam uz dlhé
desatrocia. Otazka zasahov do zakladnych prav a slo-

27 K tomu pozri: SAMAL, P. a kol. Trestni Fad. Komentdr. 7. vy-
dani. Praha: C. H. Beck, 2013, s. 342-343.

2 Demonstrativne uvadzame niektoré kony okresného stdu v pri-
pravnom konani: rozhodovanie o naroku na bezplatnu obhajobu
(§ 33 ods. 2, 4 Tr. t.), vylicenie advokata ako zvoleného obhaj-
cu z obhajoby (§ 37a Tr. f.), ustanovenie, zruenie ustanovenia
a zbavenie obhajcu povinnosti obhajovat’ (§ 39 a 40 a 40a Tr. {.),
rozhodovanie o vizbe (§ 68, § 69 ods. 5, § 71a, § 72 ods. 1, 2,
§ 73, § 73a, § 73b Tr. i.), prikaz na zatknutie (§ 69 ods. 1 Tr. t.),
rozhodnutie o zékaze vycestovat’ do zahranicia (§ 77a Tr. 1), roz-
hodnutie o zadrzanej osobe (§ 77 ods. 2 Tr. t.), prikaz na domovu
prehliadku (§ 83 ods. 1 Tr. 1.), stihlas s otvorenim zasielok (§ 87
odst. 1 Tr. t.), vysluch svedka a rekognicia v pripravnom konani
za Ucasti sudcu, ak ide o neodkladny nebo neopakovatelny tikon
(§ 158aTr. 1.),ai.
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bod v pripravnom konani a prezumpcie neviny sa vSak
stala natol’ko pal¢ivou, ze Francuzi boli nuteni tento
problém riesit— vytvorenim d’alSieho sudneho organu
v pripravnom konani — tzv. vdzobného sudcu, ktory
okrem rozhodnuti o vdzbe rozhoduje aj o inych zavaz-
nych zasahoch.

V porovnani s pravomocami francuzskeho vyset-
rovacieho sudcu moézeme mozno jednoznacne kon-
Statovat’, ze hoci v slovenskom aj ¢eskom pripravnom
konani trestnom existuje ingerencia sudnej moci v po-
dobe sudcu pre pripravné konanie (SR) alebo tkonov
sadu v pripravnom konani (CR), v Ziadnom pripade ju
vSak nemozeme nemozno stotoziiovat' s postavenim
vySetrovacieho orgéanu, ako je tomu pri juge d ‘instruc-
tion. Sudca pre pripravné konanie a okresny stid maju
hlavnu ulohu dohliadat’ nad zékonnostou zasahov do
zakladnych prav a slobod obvinené¢ho v pripravnom
konani tym, Ze nezavisle a nestranne posudia ich opod-
statnenost’ a nasledne vydaju suhlas, resp. prikaz na ich
vykonanie. Na rozdiel od vySetrovacieho sudcu vsak
nevykonavaji osobne jednotlivé tkony trestného kona-
nia v ramci pripravného konania.
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