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Koszontjiik a
60 éves

Koblés Fozsefet

OBB MINT HUSZ EVVEL EZELOTT Hermann Istvan, a papai Jokai
Mor Varosi Konyvtar igazgatdja arra hivta fel a figyelmemet,
oS hogy a szomszéd faluba, Adasztevelre koltozott valaki katoli-
il kus vilagi lelkipasztori munkatarsként, aki amugy torténész,

i| nem is akdrmilyen, a szakma mar jegyzi a nevét. De valami-
lyen oknal fogva igéretes szakmai karrierjérél lemondott, hogy egyhaza szol-
galataba alljon.

Mi meg épp abban az id6szakban kerestiink munkatarsakat, s hal’Istennek
az akkori egyhazkeriileti vezetés megengedte nekem, hogy a Gytjtemények
munkatarsainak a kivalasztasaban a szakmai ratermettséget részesitsem el6ny-
ben minden més szemponttal szemben. Igy keriilt hat a mélyen elkdtelezett
katolikus Koblos Jozsef — ahogy én hivom: ,Jocod testvér” — a Reformaétus
Gytjteményekbe.

Egy pillanatig sem bantam meg dontésemet, s6t nem gy6zok azon csodal-
kozni, hogy az Ur utjai mennyire kifiirkészhetetlenek. A j6v6 szakmai feladata
lesz majd annak értékelése, hogy Koblos Jozsef mar eddig is mit tett le a du-
nantuli reformatus egyhaztorténet-iras asztalara. Megkeriilhetetlen konyveket
és tanulmanyokat, a ra jellemzd precizitassal és kimerit alapossaggal, ame-
lyeknek 1étrehozasahoz hossza évek kitartd, szinfalak mogotti munkaja sziik-
séges. Nagy szakmai erény: szenvedély és alazat kell hozza. S benne mindkett6
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= KOBLOS JOZSEF KOSZONTESE =

megvan. Igaz ugyan, hogy lemondott akadémiai karrierjér6l, de megmaradt
torténésznek. Vagy inkabb ugy kellene mondani, nem tud nem t6rténész lenni,
amit egy szakmaén kiviil all6, mint én, abbdl vesz észre, hogy szenvedélyesen
kutatja témajat. A részletek megszallottja. S ehhez hozza jarul valami hihetet-
len aldzat. Mar-mar tilzasba vitt szerénység. O az az ember, aki képes sajat
konyvének bemutatdjara nem elmenni, s ha véletleniil az els6 sorba kell tilnie,
avagy a nyilvanossag elé 1épnie, akkor valésaggal ugy kell oda 16kdosni. Isme-
retlen szamara az akadémikus vilagot (legyen sz6é barmilyen szakmardl) gyak-
ran megkisért6 tekintélyelvii-hierarchikus mentalitas. Lehetne 6 akar iinnepelt
tudos is, de valahogy ez a szerep mindig hidegen hagyta.

Koblos Jozsef rejt6zkodd ember, és mégis szeretnivalé. Nem tudom, hogy
csinalja. Soha nem beszélt életének nagy fordulatarél, amikor otthagyta Buda-
pestet, s eljott erre a vidékre. Mint ahogy soha nem beszélt hitérdl sem. Pedig
tudom, hogy van valamilyen katolikus kisk6zossége (vagy talan nem is kicsi).
Ez szdmomra azért idit6, mert volt szerencsém talalkozni az ,agressziv hiv4”
tipusaval, aki azzal kergeti ériiletbe az embert, hogy mindenkit meg akar téri-
teni. O nem ilyen. Es mégis, minden szemérmessége ellenére sugarzik belsle
valamiféle hitbéli er§ és tantorithatatlansag. Jocé testvér vonzé hivs. Lassuk
be, ez nem akarmilyen fegyvertény ma.

Koblos Jozsef ritka vegytilet. A mélyen hivd keresztény és a pozitivista tor-
ténész békésen megfér benne, s van az egész személyiségében valamiféle meg-
ingathatatlan integritas. Isten 4ldasa 6 a Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet
Tudomanyos Gytjteményei, s ezen beliil az egyhazkeriilet levéltara szamara
mind emberileg, mind szakmailag.

Koszonjik eddigi munkajat, s nagyon szamitunk ra a jévében is. Halat
adunk az Urnak, hogy hozzank vezérelte, s igyeksziink is minden megtenni
azért, hogy jol érezze magat koztiink. Mert nekiink j6 vele lenni. Isten aldja
meg a 60 éves K6blos Jozsefet!

KONTOS LASZLO
gytijteményi igazgaté
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MOLNAR ANDRAS
Deak Antal gazdalkodasa (1811-1842)

3] EAK ANTAL — Deak Ferenc batyja, baratja, nevel6je és példa-
' képe — 1789-ben sziiletett So6jtoron. 1797-t6l a készegi piarista
gimnazium, 1799-t6l pedig a papai katolikus kisgimnazium no-
vendéke volt. Anyakonyvek hidnyaban csupan egy sajatkezi

»ex libris” bejegyzéséb6l deriil ki, hogy 1800-ban biztosan Pa-
pan végezte el a masodik grammatikai osztalyt. (Ekkor kapta emlékiil Barabas
Gellért volt palos szerzetestdl, a bezart papai palos gimnazium utols6 igazga-
tojatol Johannes Georgius Schwandtner osztrak torténész nagyszombati ki-
adasu magyar torténelmi széveggytjteményének harmadik, 16 szazadi torté-
netirok miiveib6l 6sszeéllitott kotetét.)!

Dedk Antal 1803-t6l a pozsonyi kiralyi akadémia bolcseleti tagozatanak
hallgatéja lett, majd 1805-t6l 1807-ig a gy6ri akadémian végezte el a jogi kar
két évfolyamat. Az 1809. évi nemesi felkelés idején Zala varmegye lovasezre-
dének f6hadnagyaként szolgalt, 1810-t6l alszolgabird, 1817-t61 1821-ig f6szolga-
biré volt a megye Kapornaki jarasaban, majd 1828-t6l 1831-ig a varmegye els6
alispani tisztségét toltotte be. Zala orszaggytilési koveteként vett részt az 1825-
1827.,1830. és 1832—1836. évi pozsonyi diétan (utobbin csak 1833 aprilisaig), ahol
az ugynevezett ,rendi-sérelmi ellenzék” meghataroz6 egyéniségei kozé tarto-
zott. 1833-ban visszavonult a politikatél, és miutan késébb sem véallalt kozéleti
tisztséget, 1842-ben bekovetkezett halalaig elsésorban a Deak csalad k6zos gaz-
dalkodasanak iranyitasaval foglalkozott.? Korabbi kutatasi eredményeink

! Magyar Nemzeti Levéltar Zala Megye Levéltara (a tovabbiakban: MNL ZML), Kényvtar
Ltsz. 1605/1959. Johannes Georgius SCHWANDTNER: Scriptores Rerum Hungaricarum veteres,
ac genuini... Pars tertia. [Tirnaviae, 1765.] Dedk Antal sajatkez(i bejegyzése a konyv els6 el6zék-
oldalén. Barabés Gellértrl. - BAKONYVARI Ildefonz: A papai kath. gymnasium torténete a
pélosok idejében. Papan, 1896. 53., 84.; Horvath Istvan és Ferenczy Janos levelezése. (Sajté ala
rend., az el3szot és a jegyzeteket irta Soos Istvan) Bp., 1990. 9., 122, 217., 220., 274.; HESZ Arpéd:
A Palos Rend eltorlése Magyarorszagon 1786-ban. Bp., 2019. [Doktori disszertacio kézirata] 157.

2 Deak Antal életrajzara lasd: FERENCZI Zoltan: Deék élete. Budapest, 1904. (a tovabbiak-
ban: FERENCZI 1904.) 1. két.; DEAK Géaborné: Adatok Deak Antal politikai palyafutasahoz. =
Zalai torténeti tanulmanyok 1994. (Zalai Gy(ijtemény 35.) (Szerk. Bilkei Irén) Zalaegerszeg, 1994.
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mellett Dedk Antal nemrég el6keriilt orszaggytilési leveleit is hasznosit6 tanul-
manyunkban ez utobbira, a Dedk familia osztatlan birtokaira és koz6s gazdal-
kodasara vonatkozo ismereteinket 6sszegezziik.
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1. kép
Dedk Antal papai tanulmanyait tanisité ex librise (1800)

A DEAK-ARVAK OROKSEGE

Amikor idésebb Deak Ferenc, Zala varmegye tablabiraja 1808 januérjaban
Kehidan meghalt, négy arvaja, Antal, Jozefa, Klara és Ferenc tekintélyes birto-
kok orokose lett, am azokkal egyiitt 6rokolték a rajtuk fekvé — nagyanyjuk,
Hertelendy Anna altal felhalmozott — tetemes addssagot és a nagybatyjukkal,

183-201.; MOLNAR Andrés: A fiatal Deak Ferenc. A felkésziilés és a zalai palyakezdet évei 1803
1833. Budapest, 2003. (a tovabbiakban: MOLNAR 2003.); PALMANY Béla: A reformkori ma-
gyar orszaggytlések torténeti almanachja 1825-1848. Budapest, 2011. 1. két. 870-871.
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Deék Jozseftel valé osztozkodas gondjat is. Az apjuk és annak dccese kozott 1803
majusaban kotott osztalyos egyezség ellen (mely szerint a nagyanyai 6rokség
zélogképpen, az atvallalt addéssagok fejében Deak Ferenc kezére jutott) Deak
Jozsef nem emelt kifogast testvére halalaig, akkor azonban megtamadta az
egyezség érvényességét, és anélkill, hogy az addssagok kifizetését akar csak
részben is felajanlotta volna, kovetelte az 6rokség felosztasat.s

Idésebb Deak Ferenc halalakor gyermekei teljes arvasagra jutottak. Mivel a
nagykorusagot ekkor még egyik testvér sem érte el — a legidésebb, Antal is alig
mult 19 éves —, Zala varmegye kozgyilése gyamsag ala helyezte a nemesi ar-
vakat. 1808 januarjanak utols6 napjaiban nevezték ki gyamjukka Hertelendy
Gyorgy tablabirét, aki ,mind az arvaknak személybeli gyamatyasagat, mind
pedig a joszagoknak gondviselését [...] ingyen magéara véallalni ajanlotta”4 (A
Hertelendy familia vindornyalaki 4gabol szarmazé és az arvak nagyanyjaval,
Hertelendy Annéaval tavoli rokonsagban 4all6 gyam 1790-t6l 1798-ig a szantoi
jaras alszolgabirodja, 1801-t6] 1804-ig pedig Zala varmegye féaddszeddje volt.
Még gyamkodott a fiatalabb Dedk testvérek felett, amikor 1819 juliusadban a
varmegye els6 alispanjava valasztottak.)s A gyamsagot magara vallalé Herte-
lendy Gyorgy azonnal az uralkodéhoz folyamodott, hogy a Deak arvak részére
satyai és anyai adossagaik kifizetésére 6t esztendeig moratérium parancsolat
adasson”.® A kiralyi parancs kiadasa azonban elmaradt, mert a gyam szabotalta
a moratoriumra vonatkozé dontés alatamasztasahoz sziikséges adossag-kimu-
tatas elkészitését. Ezzel az eljarassal egészen 1812 aprilisaig sikeriilt az id6t
hazni, akkor pedig Hertelendy Gyo6rgy mar nyugodt szivvel jelenthette be,
hogy a kért moratoriumra t6bbé nincs szitkség, mivel az ,alkalmatlanabb hite-
lez6ket” id8kozben kielégitette, az arvak gazdasagat pedig olyan karba hozta,

3 MNL ZML Zala varmegye nemesi kozgytiléseinek iratai. Kozgytilési jegyzékonyvek (a to-
véabbiakban: kgy. jkv.) 1808. marcius 28. 123/65. sz.; MNL ZML Zala varmegye nemesi kozgyi-
léseinek iratai. Kozgylési iratok (a tovabbiakban: kgy. ir.) 1809. marcius 6. 8. sz. 2. melléklet.

4 MNL ZML kgy. jkv. 1808. januar 13. 7/21.

5 Hertelendy Gyorgy palyafutasarol: MNL ZML Zala varmegye kétségtelen nemeseinek
lajstroma, 1790. 107. (Vindornyalak); MNL ZML Zala varmegye kétségtelen nemeseinek lajst-
roma (Catastrum Nobilium), 1829. 145. (Ukk); HERTELENDY Laszlo: A Hertelendi és Vindor-
nyalaki Hertelendy-csalad. = Turul 1932. (XLVI. két.) Kiilonlenyomat, Bp., 1932. 4.; Zala megye
archontologiaja 1138-2000. (Zalai Gytjtemény 50.) (Szerk. Molnar Andras) Zalaegerszeg, 2000.
420.; MIKLOSI-SIKES Csaba: Kébe vésett torténelem. A stimegi varosi temet6k torténete és
sirjelei 1950-ig. Simeg, 2002. 35-36., 43.; Eletrajzok, csaladtorténet. (Siimegi ismeretek tara I.)
(Osszeallitotta Miklési-Sikes Csaba) Siimeg, 2016. 205-206.

6 MNL ZML kgy. jkv. 1808. marcius 8. 8. sz.
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hogy az ,édes atyjukrél redjok széallott terheket naponként megkevesellithetik,
s az hitelez6ket konnyen fizethetik”.”

A Deék testvérek birtokai apjuk halalatdl egészen 1852-ig osztatlanok vol-
tak, azokon kozds gazdalkodas folyt. A birtokok jovedelmébdl mind a négyen
— Jozefa és Klara is — egyenl$ aranyban részesiiltek, természetesen a hitelek
visszafizetésének és a beruhazasoknak a terheit is k6zosen viselték. 1808 janu-
arja és 1811 februarja kozott Hertelendy Gyorgy gyam feliigyelete mellett gaz-
datisztek iranyitottak a Deak-birtokok gazdalkodéasat. E harom év alatt azon-
ban vilagossa valt, hogy a jovedelmek tovabbi csokkenése nélkill nem lehet
széttagoltan folytatni a gazdalkodast. Célszerti megoldasként a birtokok egy
kézben val6 osszefogasa, kozvetlen iranyitasa kinalkozott. Ezt a feladatot vala-
melyik csaladtagnak kellett magéra vallalnia, igy lett a familia ,feje” az akkor
22 esztend§s, jogakadémiat végzett, az 1809. évi nemesi felkelés tisztjeként
megbecsiilést szerz6, 1810-t6l pedig varmegyei alszolgabir6i hivatalt visel6
Deék Antal.

DEAK ANTAL HASZONBERLETI SZERZODESEI
A KOZOS GAZDALKODASROL

Az 1811. februar 3-an kelt, és a kiskord Dedk Klara, valamint Dedk Ferenc
nevében eljaré6 gyam, Hertelendy Gyorgy, tovabba a feleségét, Deak Jozefat
képvisel6 Nemeskéri Kiss Jozsef és Deak Antal kozott kotott haszonbérleti szer-
z6dés értelmében Antal hat esztend6re bérbe vette testvéreitsl a csalad birto-
kait (a kehidai, fels6kustanyi, koppanyi és s6jtori javakat, minden hozzajuk
tartozo épiilettel, szerszammal, allattal és terménnyel), évi 16.000 forint lefize-
tése ellenében. A szerzédés kiemelte, hogy a legfontosabb teend6 a javak te-
hermentesitése, ezért az éves varhato jovedelem haromnegyed részét, mintegy
12.000 forintot az addssagok és kamatok kifizetésére kell forditani, a maradék
4000 forintot pedig a négy testvér kozott kell egyenld ardnyban felosztani. A
haszonbérld tovabbi kotelességeit a csalad az alabbiak szerint hatarozta meg.
A termények koziil csak 50 akoé ujbor, 50—-50 kobol buiza, arpa és zab, valamint
100 kobol rozs tartozott a bérbevett javakhoz, a bérbeadaskor rendelkezésre
all6 tobbi bort és gabonat, tovabba négy lovat a bérlének hét honapon beliil el

7 MNL ZML kgy. jkv. és kgy. ir. 1812. aprilis 13. 119/27. sz.
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kellett adnia, az értiik befoly6 pénzt pedig a kozos terhek fedezésére kellett for-
ditania. Megallapodott a csalad abban is, hogy a hatéves haszonbérlet letelte
el6tt egyik fél sem valtoztathat a szerzédésen, kivéve, ha valamely kiralyi, il-
letve kormanyrendelet miatt, vagy a ,bankdcédulaknak valtozasaval” a termé-
nyeknek ara nagyon lecsokkenne vagy felemelkedne, és ezaltal barmelyik szer-
z6d6 felet karosodas érhetné. A bérl6 tartozott ,a hatarokra, foldeknek és ré-
teknek megyéire, sz6l6kre, egyszoval az egész joszagra szorgalmasan vi-
gyazni”, és ha ezek miatt indokolt koltségei meriilnek fel, azokat meg fogjak
neki tériteni — fogalmazott a szerzédés.

A bérlé koteles volt megovni az épiiletek allagat, koltségesebb beruhazasok-
hoz vagy feltjitasokhoz (épitkezésekhez és épiiletjavitasokhoz) azonban csak a
csalad beleegyezésével foghatott. Nem irthatott erdét, nem adhatott el fat, nem
égethetett téglat, és nem adhatta tovabb arendaba a bérbe vett javakat. A hat
esztendd alatt netan bekovetkez6 természeti csapasokbol fakadd karok koltsé-
geit a familia kozosen viseli, kivéve, ha azokat a bérl6 vagy annak valamely
alkalmazottja gondatlansagbol okozza.

Egyetértett a csalad abban is, hogy a kozos terheket és a ,,joszag védelmére
megkivanhato egyéb koltségeket” a négy testvér szintén kozosen viseli és a ha-
szonbérbdl fizeti ki. Végezetiil arrél is rendelkeztek, hogy bérl6 a haszonbérlet
idejének letelte utan ,az egész jészagot, minden eszkozoket, szerszamokat,
marhakat, 50 kobol buzat, annyi arpat és zabot, 100 kobol rozst, 50 akd sopriis
ujbort, egyszoval mindazokat, melyeket [...] inventarium szerint most altalvett
[...], az inventariumban foglalt mennyiségben, minéségben és statusban visz-
szaadni koteleztetik”.®

A Deék csalad kozos gazdalkodéasanak és jovedelemelosztasanak rendjét et-
t6l kezdve ilyen haszonbérleti szerz8dések hataroztak meg. Az alapszerzédést
az 1852-ben tortént birtokmegosztasig Osszesen nyolc alkalommal wjitottak
meg kisebb-nagyobb véaltoztatasokkal. Els6 alkalommal 1813. februar elsején
modositottak a szerz6désen. Tekintettel arra, hogy az uralkodé devalvacids ren-
delete 1811. februar 20-an névértékének otodére értékelte le a papirpénzt, a ha-
szonbér 6sszegét 16.000 forintrél 8ooo valtoforintra modositottak. Ekkor a csa-
lad abban is megegyezett, hogy az Osszeg felét az adossagok és kamatok tor-
lesztésére forditjak, mig a maradék 4000 forintot tovabbra is egyenl6 aranyban

8 MNL ZML Tisztvisel6k utan maradt iratok. Lérant Lajos alszolgabird 1849. aprilis 16-an kelt
jelentésének melléklete. A csaladtagok kozott kotott tovabbi haszonbérleti szerz6dések masolata
is itt talalhato.
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osztjak szét a négy testvér kozott. Ez a jovedelemelosztasi rend volt érvényben
1817. februar 7-ig; akkor tjabb négy esztend6re meghosszabbitottak a haszon-
bérleti szerz6dést. Ett6] kezdve ismét 16.000 forint lett a bérlet dija, és visszaallt
az 1811-ben meghatarozott elosztasi mod is, azzal a feltétellel, hogy ha ,a bécsi
cursus [arfolyam] kétszaz forintokon alul szallana és esztend6 végéig is ugy
maradna, azon esetre a kovetkezendd esztend@beli drenda csak tizenkétezer
valtécédulabeli forintokban fog megéallani, és a k6zos terhek kifizetésére azok-
bdl nyolcezer fog fordittatni, ha pedig a cursus kétszazon utdbb ismét feliil
menne, akkor az kovetkezendd esztend6ben az arenda ismét 16.000 cédulabeli
forintokban fog megallapodni”. A megujitott szerzédés a bérl6, Deak Antal ko-
telességévé tette a jarvanyban elpusztult birkak potlasat, ennek fejében testvé-
rei vallaltak, hogy megtéritik neki az altala felépittetett istalléra forditott, va-
lamint az ezutan épitendé malomhoz és cselédhazhoz sziikséges koltségeket.

Deéak Antal utébbi koltségeinek megtéritését megerésitette az 1821. februar
27-én megujitott Gjabb haszonbérleti szerz6dés is, mely az alabbi lényeges mo-
dositast tartalmazta: ,Tekintetben vétetvén tudniillik az, hogy a bécsi cursus
ambar ugyan az elmult esztend6kon kétszaz forintokra le sohasem szallott volt
is, tapasztalas szerint mindazonaltal az productumoknak 1817. esztendének
kezdetével volt kozonséges ara azon 1817. esztendébeli aratas idejétsl fogva
1818., 1819. és 1820. esztendSkben altaljaban legalabb haromnegyed részét el-
vesztette; egyrészrdl tehat ezért, masrészrdl pedig azért is, mivel Dedk Antal
ur mindezek mellett is az 16.000 forintokban meghatarozott esztendéi arendat,
az arendalis contractus [szerz6dés] értelme és rendelése szerint kielégitend6ket
az kozelebb mult arendéalis négy esztendbkre 6nnon terheltetésével is pontosan
kielégiteni koteleztetik, és mivel a folyamatban 1évé pénznek naponként ta-
pasztalt fogyatkozasa miatt az jovend6 id6 is az kereskedésnek megcesokkené-
sével és a productumok aranak tovabbi megszallasaval fenyegetne, az eszten-
déi arendat a kovetkez6 arendalis esztendbkre tizezer forintokra szallitottak és
hataroztak meg, oly nyilvansagos kifejezéssel, hogy Deak Antal dr ezen tizezer,
esztend6i arendabol hatezer forintokat esztendénként az kozos terheknek ki-
elégitésére forditani, az négyezer forintokbodl pedig egyezer magat illetvén, ha-
rom testvérei koziil fejenként mindeniknek egyezer forintokat kifizetni kote-
leztessék”

1825. januar 1-jétél Dedk Antal, valamint 6ccse, az id6kozben nagykoriva
valt, illetve a gyamsag al6l mar 1821 decemberében felmentett (immar tigyvédi
diploméaval rendelkez6 és Zala varmegye tiszteletbeli tiszti aliigyészeként
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tevékenyked8) Deak Ferenc kozosen, évi 8ooo valtéforintért bérelték a birto-
kokat. A bérleti dij felét a kozos koltségekre forditottak, a masik felét pedig
egyenl$ aranyban osztottak szét a négy feln6tt testvér kozott. Ezt a haszonbér-
leti szerz6dést gyakorlatilag valtoztatas nélkiil djitottak meg, illetve hosszabbi-
tottdk meg 1829. aprilis 24-én négy évre, 1832. aprilis 23-an pedig Gjabb hat
esztendbre. A tiz év elteltével, 1836. junius 29-én nyolc esztendére kotott szer-
z6dés értelmében Deak Antal és Ferenc a kozos koltségekre a 8ooo forintos
bérleti dijbol csupan 2000 forintot forditottak, igy a testvéreknek fejenként
1500 forint jutott. Antal 1842. junius 20-an bekovetkezett halala utan (hivata-
losan 1843. majus 6-t6l) egyediil Ferenc lett a csalad birtokainak bérlgje, a jo-
vedelmek elosztasa pedig annyiban médosult, hogy a korabban Antalt megil-
let6 részt haromfelé osztottak, igy a testvérek ezentil fejenként 2000 forintot
kaptak.® (Ez a jovedelemelosztasi mod volt érvényben egészen az 1852-ben tor-
tént birtokmegosztasig.)

A DEAK CSALAD BIRTOKAI ES AZOK JOVEDELEMSZERKEZETE

A birtokok, melyeket id6sebb Deak Ferenc 1808-ban 6rokiil hagyott gyer-
mekeire, két nagyobb csoportban fekiidtek Zala megyében. Az egyik Zalaeger-
szegtdl délre, a Valicka-patak volgyében: Sojtor és Tofej. A Hertelendy-agi
orokség nagyobbik része a megyeszékhelytdl keletre, jorészt a Zala foly6 vol-
gyében volt: Kehida, Koppany, Felsékustany, valamint a t6liik kissé tavolabb,
nyugatra elhelyezkedé Nemesapati és Orbanyosfa. Az dsszehangolt gazdalko-
dast igy eleve megnehezitette a birtoktestek kozotti mintegy 30—40 kilométeres
tavolsag, amit csak fokozott, hogy a zalai utak idénként (csapadékos id6ben,
sarban vagy hoban) nehezen voltak jarhatok.

A Deak-birtokok talaja zomében agyagos vagy homokos volt, és kisebb
részben folyo- és patakvolgyekben, nagyobb részt pedig az azokat kozrefogd
dombokon teriiltek el. A domboldalakba a lezidulé csapadék vizmosasos god-
roket vajt, a volgyekben fekvé réteket, szantofoldeket pedig szinte évrél évre
elontotte a szabalyozatlan Zala folyo és a patakok arvize. Ezek a foldrajzi adott-
sagok nem kedveztek a szantofoldi gazdalkodasnak, sokkal inkabb az allat-

9 Uo., vd. MOLNAR Andras: Deak Ferenc birtokai. Egy zalai kézépbirtokos csalad gazdalko-
dasa a 19. szazad els6 felében. = Gazdasagtorténeti tanulmanyok. (Zalai Gydjtemény 34.) (Szerk.
Kapiller Imre) Zalaegerszeg, 1993. (a tovabbiakban: MOLNAR 1993.) 47-50.
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tenyésztést és a sz6l6miivelést tették lehetévé. A kortarsak megitélése szerint a
Deak birtokok legtermékenyebb részei mindeniitt a rétek voltak, évente azon-
ban csak egyszer kaszaltak 6ket. Jol jovedelmeztek, és viszonylag jo mingségii
bort adtak a sz6l6hegyek is, mig a dombos, gddros szantofoldeket kevésbé tar-
tottdk termékenynek. A szantéfoldeket haromnyomasos gazdalkodéassal mii-
velték meg, az Gszi és tavaszi vetés mellett ugart is hagytak.”®

A Deiék csalad osztatlan, kozos birtokat, valamint az ezekbél szarmazé jo-
vedelmeket legrészletesebben Zala megye 1835-ben elkésziilt nemesi birtok- és
jovedelem-osszeirasa vette szamba.” Mivel az orszaggytilési koltségek jovede-
lemaranyos kivetése céljabol készitett birtokdsszeiras nem felmért, hanem csu-
pan bevallott adatokat rogzitett, a jovedelembecslés pedig nem a valdsagos be-
vételek alapjan, hanem megyei kulcs segitségével, egységes atszamitassal tor-
tént, Ohatatlanul sok benne a hibalehet6ség és a pontatlansag. Az adatokat an-
nal inkabb fenntartassal kell kezelntink, mert a tiz-tizenot évvel kés6bb végre-
hajtott mérnoki felmérések a Deak csalad esetében nagyobb birtoktesteket vet-
tek szamba, és az egyes miivelési agak aranya is némileg eltéré volt.'* Az 1835-
0s nemesi jovedelembecslést elemezve tehat igazabol nem 6nmagukban az ada-
tok lényegesek, inkabb csak tajékoztatd jellegliek, és elsGsorban a birtok- és
jovedelemszerkezet hozzavetSleges aranyainak érzékeltetésére alkalmasak.

Az §sszeiras a Dedk csalad birtokai koziil a Hertelendy Anna-féle 6rokség-
b6l szarmazé nemesapati, orbanyosfai és tofeji részbirtokokat nem vette
szamba. Nem tiintették fel a Deak Antal altal Csany Klaratol 1824-ben Koves-
kuton vasarolt harom jobbagyhely" jovedelmét sem, csupan a legnagyobb, ke-
hidai, koppanyi, fels6kustanyi és sojtori birtoktesteket. E négy telepiilés hata-
raban Deakéknak 1203 és fél holdnyi nemesi f6ldbirtoka volt.'# Rendelkeztek

10 MNL ZML Altalanos adéalap dsszeiras, 1828. Kapornaki jaras, Kehida és Sojtor (az dssze-
irasok megjegyzés rovata); FENYES Elek: Magyarorszag geographiai szétara. Pest, 1851. 2. kot.
193., 247.; Zala megye leirasa a reformkorban. (Zalai Gytjtemény 23.) (Kozzéteszi Bencze Géza)
Zalaegerszeg, 1986. 91., 95—96.

1 MNL ZML Zala varmegye nemesi birtokainak és jovedelmeinek osszeirasa, 1835. Kapor-
naki jaras No. 45. Kehida (itt irtak ossze a koppanyi és a sojtori javakat is), Szantoi jaras No. 18.
Fels6kustany. Az Osszeiras megyei 6sszesit6jét elemzi: SIMONFFY Emil: A zalai nemesség jove-
delmei 1835-ben. = SZabd Istvan emlékkonyv. (Szerk. Racz Istvan) Debrecen, 1998. (a tovabbiak-
ban: SIMONFFY 1998.) 406—420.

123, MOLNAR Andras: Dedk Ferenc, mint ,mezei gazda”. = Levéltari Szemle 1992. 1. sz. 36.,
41.; MOLNAR 1993. 60-61., 67—70.

13 A birtokvasarlasrol: MNL ZML kgy. jkv. 1824:1757.

14 A foldteriilet nagysagat ekkoriban 1200 négyszogéles, igynevezett magyar holdban sza-
moltak.
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még jelentds szélébirtokkal is, ennek nagysagat azonban nem holdban, hanem
ugynevezett kapasban adtak meg: a Dedk csaladnak mintegy 130 kapas, azaz
egy ember altal 130 nap alatt megmitivelhet6 teriiletd sajat tulajdont szél6je
volt. Az allodialis, azaz majorsagi foldek kozel 85 szazaléka Kehida hataraban
tertlt el, 12 szazaléka Sojtorhoz tartozott, mig a maradék teriileten csekély mér-
tékben Koppany és Fels6kustany osztozott. A sajat sz6l6vel beiiltetett tertlet
S6jtoron fele, Koppanyban pedig kétharmada volt a kehidainak. A Deédk csalad
majorsagi birtokainak korilbeltl 58 szazalékat az egyuttal legel6ként is hasz-
nalt, mintegy 700 holdra becsiilt kehidai erdé tette ki. Szanté6foldként az allo-
dialis foldek kozel 29 szazalékat hasznositottak. A 344 holdnyi szant6 mintegy
kétharmada Kehida hataraban, a maradék pedig zomében Sojtoron fekidt.
Koppanyban alig, Fels6kustanyban pedig egyaltalan nem volt szant6féldje a
Deék csaladnak. A birtokok mintegy 12 szazalékat rétként hasznositottak. A
148 holdnyi rét négy telepiilés hataraban volt szétszorva: a legtobb, koriilbeliil
100 hold Kehidan, 20-25 hold S6jtoron és Fels6kustanyban, végiil 3 hold Kop-
panyban.'s

A foldesuri jovedelemforrasok kozott vették szamba a 18 kehidai, 8 s6jtori,
2 és fél fels6kustanyi jobbagyhely, valamint a 12 kehidai és 16 koppanyi zsellér
urbéres szolgaltatasait. A természetbeni terményjuttatasok adataibol kiderdl,
hogy a Deak csalad jobbagyai és zsellérei f6ként rozsot és buzat, azutan arpat,
zabot és hajdinat, valamint kukoricat termesztettek. Utobbiakat csak Kehidan,
arpat Sojtoron is, mig rozsot és buzat mind a négy birtoktesten, persze eltérd
mennyiségben. A gabonafélék kozott egyértelmiien a rozs és a buza tulsulya
volt a jellemz6: rozsbdl 111 keresztet, bizabdl majd feleannyit, 53 keresztet kel-
lett beszolgaltatni. A Dedk csalad természetben kapott még ezeken kiviil 9 ke-
reszt arpat, 4 kereszt zabot vagy hajdinat, valamint 20 méré kukoricat. Ha 6sz-
szehasonlitjuk ezt a terményszerkezetet a megyei atlaggal, azt tapasztaljuk, a
rozstermelés dominanciaja Zala megye egészében még jellemz6bb volt, mint a
Deak birtokokon, ahol viszont nagyobb aranyban termett buza, mint a megye
tobbi részén. Burgonyat a Deak csalad természetben nem kapott, holott a Ka-
pornaki jarasban, ahol birtokainak zome fekiidt, méskilonben jellemzé volt a
burgonyatermesztés.*®

5 MNL ZML Zala varmegye nemesi birtokainak és jovedelmeinek 6sszeirasa, 1835. Kapor-
naki jaras No. 45. Kehida, Szantdi jaras No. 18. Fels6kustany.
16 V5. SIMONFFY 1998. 415.
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Az 1835-0s Osszeiras alapjan a Deék csalad 6sszes nemesi és foldesuri jove-
delmét hat krajcar hijan kereken 3600 eziistforintra becsiilték. (Ez a mintegy
9000 valtoforintra tehet6 6sszeg némileg meghaladta az ekkor érvényben 1év6
haszonbérleti szerzédésben foglalt 8ooo valtéforintos bérleti dijat.) Jovedel-
mik alapjan el6kel6 helyet foglaltak el Zala megye kozépbirtokos nemesi tar-
sadalmaban, ahol a vezet§ varmegyei tisztségvisel6ket add csaladok éves bevé-
tele mintegy 1000 és 3000 eziistforint kozott mozgott, tobbségében azonban
2000 forint alatt maradt. (Igy volt ez példaul a Séllyey, a Csertan vagy a Csany
csalad esetében is.)'7

A Deék csalad 6sszes jovedelmének t6bb mint kétharmada (68,3 szazaléka)
Kehidarol, kozel 6tode (18,2 szazaléka) Sojtorrdl szarmazott. A fels6kustanyi
birtokrész jovedelmének aranya nem érte el a 8, a koppanyié pedig a 6 szaza-
1ékot. A teljes jovedelem kétotode (41 szazaléka) a nemesi foldekb6l, majorsagi
termelésb6l, haromotode pedig foldesuri jovedelmekb6l szarmazott: 44 szaza-
1éka drbéres szolgaltatasokbol, 15 szazaléka pedig az Ugynevezett kisebb kiralyi
haszonvételekbdl.

A tagositatlan szantofoldeken, valamint elkiilonitetlen erd6kon és legel6kon
folytatott majorsagi gazdalkodas jovedelme elmaradt az urbéres jovedelmeké-
t6l, tehat a jobbagyok és zsellérek kiilonféle szolgaltatasai tobbet jovedelmez-
tek, mint a sajat nemesi birtok. Ez a jévedelemszerkezet hagyomanyos, kissé
maér elavult gazdalkodasi rendszerre utal.’® Zala megye egészében ennél vala-
mivel kedvez8bb volt az arany: a nemesi foldek jovedelme meghaladta az 50
széazalékot (a kapornaki jarasban kozel 53 szazalék volt), mig a foldesiri jove-
delmek a kisebb kiralyi haszonvételekkel egyiitt is alig érték el a 43 szazalékot
(a kapornaki jarasban a 41 szazalékot). Megyei atlagban a jovedelmek tobb
mint hat szazaléka egyéb forrasokbol szarmazott, a Dedk csalad azonban nem
rendelkezett ilyenekkel. (A varmegyei tisztségek utan kapott tiszteletdijak az

17 Osszehasonlité adatok: MOLNAR Andras: Csany Laszl a zalai reformellenzék élén. =
Kossuth kormanybiztosa Csany Laszld 1790-1848. (Zalai Gytijtemény 30.) (Szerk. Molnar And-
ras) Zalaegerszeg, 1990. 11.; VAJDA Laszloné: Csertdn Sandor, Zala megye kormanybiztosa
(1809-1864). = Zalai torténeti tanulmanyok. (Zalai Gytijtemény 35.) (Szerk. Bilkei Irén) Zalaeger-
szeg, 1994. 216.; MOLNAR Andrés: ,A zalai agyuzas”. Zala megye onkéntes ad6z6i (1845-1848).
= Szazadok 1996. 5. sz. 1229.; MOLNAR Andréas: Zala megye politikai viszonyai a reformkor
hajnalan - Séllyei Elek fészolgabiré feljegyzései. = Levéltari Szemle 2001. 4. sz. 30.

8 MNL ZML Zala varmegye nemesi birtokainak és jéovedelmeinek 6sszeirasa, 1835. Kapor-
naki jaras No. 45. Kehida, Szanto6i jaras No. 18. Fels6kustany.
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orszaggytilési koltségek kivetésénél ,adomentesek” voltak, ezért ezeket nem ir-
tak ossze.)"

A Dedk csalad tulajdondban 1évé nemesi foldek becsiilt majorsagi jove-
delme (1468 forint 30 krajcar) 36,2 szazalékban szant6foldi termelésbél, 30,5
szézalékban rétekbdl, mintegy 23 szazalékban a legel6ként is hasznalt erd6kbdl,
kozel 9 szazaléka pedig sz616mivelésb6l szarmazott. A foldestri jovedelmek-
hez tartozo, 1579 forint 24 krajcar 6sszegli Urbéres jovedelem Osszetevéi az
alabbiak voltak: kozel 43 szazaléka a jobbagyok szolgaltatasa, 38 szzaléka sz6-
16dézsma, 12 szazalék terménybeszolgaltatas, végiil koriilbeliil 7 szazalék a zsel-
lérek munkaja. Az 6sszesen 552 forintnyi jévedelem a kisebb kiralyi haszonvé-
telek vagy regalék kozé szamitott: a vizimalmokbol 64 szazaléknyi, a szeszes
italok f6z€sébdl és forgalmazasabol nyert 20 szazaléknyi, végil a hazak vagy
boltok haszonbérletébél ered6 15 szazaléknyi 6sszeg folyt be. A sz8l6miivelés-
bél, illetve bortermelésbél és forgalmazasbol képz8d6 jovedelem egytittes ara-
nya Zala megye egészében 21,2 szazalék, a Kapornaki jarasban pedig 23,7 sza-
zalék volt. A Dedk csalad ilyen jovedelmeinek aranya csaknem pontosan meg-
egyezett az utobbival: szamukra évente mintegy 843 eziistforintot jovedelme-
zett a sz6l6 és a bor; legnagyobb részben a hegyvamos sz616k utan jaré termé-
szetbeli terményszolgaltatasbol.?°

TAGOSITAS ES LEGELOELKULONOZES A DEAK CSALAD BIRTOKAIN

A korszertibb, allodialis (nagyiizemi) gazdalkodas egyik legfontosabb el6-
feltétele a majorsagi és jobbagyfoldek elkiilonitése és tagositasa lehetett volna,
ezt azonban sem Kehidan, sem S6jtoron nem sikeriilt elvégezni Dedk Antal
életében, holott az el6késziiletek mar az 1830-as évek masodik felében mindkét
telepiilésen megkezdédtek. Kehidan 1838-ban meriiltek fel vitas kérdések a falu
jobbagyai és foldesuraik, a Deak csalad tagjai kozott. A kehidai jobbagyok ma-
jus 5-én kelt leveliikben legel6ik elkilonozéséhez kérték Zala varmegye koz-
gytlésének segitségét, mivel, mint allitottak, ,rendbe szedésiink alkalma utan,
a legelésre alkalmazott jobbagyi legelét tekintetes foldesurasagunk késébben
szantofoldnek forditotta, s igy attol végképpen elestiink. A széna takarmanybol

19 SIMONFFY 1998. 410.
20 MNL ZML Zala varmegye nemesi birtokainak és jovedelmeinek Osszeirasa, 1835. Kapor-
naki jaras No. 45. Kehida, Szantoéi jaras No. 18. Fels6kustany. V6. SIMONFFY 1998. 417-420.
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is nagyobb fogyatkozast szenvedtiink, mert réteink mar természetek szerint is
vizeny6sek, mégis haszonvétele miatt ellenmondasunk nem lehetne, de azokat
a viz arja gyakorta elboritja, és annak maradéka a fiivet ki6li, mely esetben a
téli takarmanyt tobbeknek helységiinkben készpénzen kell beszerezni.”

A varmegye 1838. julius 30-i1 kozgytilése a kehidai jobbagyok legel6jének
elkiilonozésére kirendelt egy kiildottséget,>* mely feladatul kapta Deak Antal
ugyanekkor benyujtott beadvanyanak kivizsgalasat is. O azt panaszolta, hogy
a kehidai jobbagyok torvényteleniil elfoglaltak a foldesuri erd6 és berek egy
részét, ezért kérte, helyezzék vissza jogaiba, valamint rendezzék a jobbagyok
tlzifa-jarandosagat (faizasat) is.2> Dedk Antal 1839 januérjaban ujabb sérelmé-
nek orvoslasat kezdeményezte: ,Emberemlékezetét meghalad6 id6 6ta kehidai
sz6l6hegyben szaraz faggyal a birkdk minden ellenallas és akadaly nélkiil le-
geltetni szoktak; tortént azonban, hogy most legk6zelebb elmult december ho-
napban a legkeményebb szaraz fagynak beéllasaval ugyanott legeltetett birka-
imat kehidai helységbeli jobbagyok [...] maguk 6nkényes indulatjukbdl eré-
szakkal a sz816hegybdl kiverték.” A varmegye januar 14-i kozgytilése az el6z6
évben, a legelGelkiilonozésre kirendelt kiildottségre bizta ennek az iigynek a
megoldasat is.?

sHelységiinkben a szorgalomnak gyorsabb terjedését s emelkedését semmi
hathatésabban nem eszkozlené, mint azon Ohajtott cél, a szarvas- és vonos
marhak szaporitasa, mert a szegény falusi polgarnak a maga életén kiviil elsé
kincse a marha ezen a vilagon” — érveltek a kehidai jobbagyok a legel8elkiilo-
nozés végrehajtasat sirget6 ujabb kérvénytikben, melyet 1839. majus 11-én ter-
jesztettek a Dedk csalad uriszéke elé.>¢ A varmegye kiildottsége harom nap
mulva, majus 14-én jelent meg Kehidan. Deak Antal ekkor kijelentette jobba-
gyai és a kiildottség el6tt, hogy térvényesnek tekinti a legeléelkiilonozési ké-
relmet, ,s ezért figyelmezve a hatarbeli legel6 csekélységére, [a] jobbagyainak
kimetszett urbéri legel6t a fels6 erd6bél elktilonozve kiadni kész”. A jobbagyok-
nak azonban ennél sokkal nagyobb igényei voltak: szerették volna az eddig
hasznalt ,0kortilost” megtartani, ezen kivill mind az als6, mind a fels6 erdei
legel6bél részesiilni, raadasul a vizeny6sebb rétek helyett ujakat kértek, és el-
sovanyodott foldjeiket is szerették volna elcserélni. A megyei kiildottség ezzel

21 MNL ZML kgy. jkv. 1838:1993., kgy. ir. 1840:1252.
22 MNL ZML kgy. jkv. 1838:2031., kgy. ir. 1840:1252.
23 MNL ZML kgy. jkv. 1839:227., kgy. ir. 1840:1252.

24 MNL ZML kgy. ir. 1840:1252.
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szemben Dedk Antal véleményével értett egyet, azzal tudniillik, hogy ha a job-
bagyok kérését elfogadnak, ,a foldesurasag nem csak a hatarban 1évé minden
jobb legel6t6l tokéletesen elesne, de még a jobbagyok legeléje [is] tobb darabba
elszorva lenne”. Miutan a kehidai jobbagyok a foldesuri ellenvetések dacara
sem mondtak le koveteléseikrdl, Deak Antal kijelentette: ,,6 tiistént az egész
hatarbeli kozlegel6t felmérettetni fogja, ennek véghezmente utan pedig e kér-
dést a rendes urbéri uton elintézteti”. Hasonld eredményre jutott a kiildottség
a faizast illetéen is, mert a jobbagyok nem elégedtek meg a Deak Antal altal
felkinalt tizel6 mennyiségével, ahelyett a régi, megszokott mennyiség vissza-
allitasat, s6t, annak bovitését kérték. Egyezség egyediil a birkak legeltetésének
tigyében sziiletett. Miutan a kehidai jobbagyok elismerték, miszerint az urasag
birkai méaskor ,szaraz fagy” esetén is haboritatlanul legelhettek a sz6l6hegy-
ben, igéretet tettek arra, hogy a jov6ben nem fogjak korlatozni Deak Antal 4l-
latainak legeltetését.?> A fenti nézetkillonbségek miatt a kizar6lag Deak birtok-
nak tekinthet6 Kehidan a jobbagyfelszabaditas el6tt nem tortént meg az elkii-
16n6zés, s6t, a tagositasra is csak 1856-ban (mér a birtok eladasa utan) kerilt
sor.2

Ami a s6jtori jobbagyokat illeti, 6k 1837 nyaran folyamodtak Zala varme-
gyéhez a kérésiikkel, hogy ,jobbagyi alloméanyoknak a foldesuraikétol leend
elkiilonozésére egy valasztmany rendeltessék”, mire az augusztus 14-i kozgy-
lésen kijeloltek egy bizottsagot a tagositas végrehajtasara.?” Nem rajtuk mult,
hogy erre csak harom évvel késébb, 1840 6szén keriilt sor. A tagositasra a s6j-
tori uriszék el6tt 1840. augusztus 6-an kezd8dott, és november 17-én befejez-
dott urbéri szabalyozo6 perben kertilt sor. Az triszék itéletét a varmegye polgari
térvényszéke még ugyanabban a honapban megvizsgalta, és miutan gy ta-
lalta, hogy ,az Gj rendezés utan a jobbagysag altal nyerendd birtokok éppen
azon fordulatokban, melyekben 6k maguk kivantak azokat, adatnak ki”, az uri-
szék dontését kisebb modositassal jovahagytdk és a Helytartétanacs elé

25 MNL ZML kgy. jkv. 1840:1252., kgy. ir. 1840:1252.

26 MNL ZML Zalaegerszegi cs. kir. trbéri torvényszék. Urbéri tagositasi perek, Kehida. Gréf
Széchenyi Istvanné (mint férje javainak gondnoka) és a kehidai volt jobbagysag 1856. december
31-én kototték meg az urbéri tagositasi egyezséget. Egy 1852. november 1-én kelt levelében Deak
Ferenc a kehidai erdét ,elkiilonzott”ként emliti (FETRENCZI 1904. 1. két. 21.; EOTVOS Karoly:
Deék Ferencz és csaladja. Bp., 1905. 1. két. 149.), de az elkiillonozés id6pontjardl és modjardl nem
talaltunk adatokat.

27 MNL ZML kgy. jkv. 1837:1986.
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terjesztették.?® A Helytarttanacs véleményezése és az irtasfoldekkel, valamint
a faizéssal kapcsolatos kiegészit6 javaslatai alapjan a varmegye 1842. aprilis 11-i
kozgytilése utasitotta a kapornaki jaras f6szolgabir6jat, hogy intézkedjék a ,,s6j-
tori helység urbérrendezé perében hozott birdi itéletek” végrehajtasara, illetve
»a jobbagysag urbéri birtoka Oszvesitése s Uj kimetszése, valamint a legel§ el-
kiilonozése s az irtasbérek kifizetésére nézve”.?

Deak Antal az elkiillonozés végrehajtasaval (Chepely Jozsef tablabird, Zala
varmegyei mérnok munkajaval, illetve a sojtori birtokszomszéd, Simeghy Jo-
zsef 6zvegyének igényeivel) kapcsolatban irta sogoranak, Oszterhueber Jozsef-
nek 1842. majus 28-an az alabbiakat: ,bird re4 Chepelyt, csinalja ki a mi ratank
[hanyadunk] mennyiségét papiron, hany hold eke ala esé szantofold, hany
hold rét az, hany hold az egyik, Ggy a masik erd6, mely nekiink jutand? Meg-
mond nekie azt is, hogy a mi ratankon keresztiil Simeghynének semmiféle utat
se mérjen ki, mert én egyaltaljaban nem engedem azt; fogok én j6 szomszédsag
tekintetébdl szénajanak Csurgoba vitelére utat adni, de ott, hol nekem tetszik,
nem ahol 6nekie. Ha pedig marhakat akar hajtani Csurgdbol rétjére, azt haj-
tassa a posta- és orszaguton; mar ugyan olyan servitusra [szolgalomra, hasz-
nalati jogra], hogy még marhai is oly hosszu ductuson [hatarrészen] ratankon
keresztiil legeltessék gyepemet, egyaltaljaban rea nem allok, és emellett allha-
tatosan meg is maradok; ezt Chepely megmondhatja batran Simeghynének.”°

Deak Antal mar nem érte meg, hogy sojtori jobbagyai néhany héttel késébb,
az 1842. junius 20-an (Antal halala napjan) kezd6dott kozgytilésen a varmegye
partfogasat kérték, miszerint rendeljenek ki ,a tagosztaly és elkiilonozés érde-
mében tortént sérelmek orvoslasa eszkozlésére egy valasztmanyt™3' Az ekkor
kikiildott megyei bizottsag feliigyeletével Dedk Antal temetését kovetSen,
1842—-1843 folyaman hajtottak végre a sojtori riszék 1840 novemberében ho-
zott, és a Helytartotanacs altal 1842 februarjaban korrigélt itéletét, a tagosi-

28 MNL ZML Zala varmegye polgari torvényszékének jegyz6konyvei. Az 1840. szentmartoni
torvényszék jegyz6konyve. No. 6. (1840. november 23.)

29 MNL ZML kgy. jkv. 1842:1079., kgy. ir. 1842:1079. (A Helytartotanacs 1842. februar 15-én,
5614. sz. alatt kiadott hatarozata.)

30 Orszaggy(ilési Konyvtar Magyar Parlamenti Gytjtemény. Deak Antal levelei: [bizalmas
orszaggylési tudositasok Pozsonybdl 1825-1832-ig sdgorahoz (Taranyi-Oszterhueber Jozsethez)
és testvéréhez Dedk Ferenchez] / Dedk Antal. — Pozsony: szerz6, 1825-1833. — 4 doboz (138 levél);
41x26 cm. — /Magyar torténeti forrasanyag; 4. fasciculus. Leltari szdma: OGY: 918.747:1—4. (a
tovabbiakban: OGYK MPGY Dedk Antal levelei.) Oszterhueber Jozsethez, Kehida, 1842. majus
28. 1-2.

3t MNL ZML kgy. jkv. 1842:2057.

h
—
(o)}
It



= MUHELY =
AcTA PAPENSIA XX (2020) 1-2. SZAM

tasrol késziilt, tulajdonosként immar Deak Ferencet feltiintet6 6j birtokkonyvet
pedig 1844. majus 30-an hitelesitették.3?

DEAK ANTAL GAZDALKODASANAK ALTALANOS JELLEMZOI

A Deak birtokok igazgatasa nem kiiloniilt el a csaladtagoktél. Mivel mind-
Ossze egy gazdatisztet, egy kasznart alkalmaztak (és 6 is jobbara a mar betaka-
ritott termények tarolasaval és eladasaval foglalkozott), a gazdasag kozvetlen
iranyitasa, a termelés feliigyelete legalabb egy csaladtag folyamatos, személyes
jelenlétét igényelte. Kiilonosen igaz volt ez a betakaritasi munkakra nézve,
ezért a Deak fivérek igyekeztek is mind az aratasnal, mind a szénagytjtésnél,
mind a sziireten jelen lenni.33 Noha — mint a késébbiekben latni fogjuk — ve-
zettek valamiféle adatos konyvelést vagy szamadast (igy példaul Deéak Ferenc
1827 nyaran egy ,gazdasagbéli protocollum”-ot), a birtokigazgatast tobbnyire
mégis szoban kellett végezniiik, ami allando elfoglaltsagot jelentett, és mind-
kettejiikt6l jelent6s id6t kovetelt.34

1811 februarjatol 1842 juniusaig legidésebb testvérként Deak Antal volt a
csaladfd, és hivatali elfoglaltsagai (els6sorban orszaggytilési kovetsége) miatti
hosszabb tavollétei, valamint balatonfiiredi pihenései, illetve gyogykezelései
rovidebb idészakainak kivételével a gazdasag vezetdje is. (Tavollétében —
amint azt késébb részletezni fogjuk — az 6ccse latta el e feladatokat.)

Kehidai jobbagyai 1816-ban, probara téve az akkor 27 éves foldesurukat, az
alabbi kéréssel folyamodtak a varmegye kozgytiléséhez: ,mivel rétjeik az arvi-
zek miatt elrontanak, és legeltet6jiik igen csekély vagyon, azoknak megtekin-
tésére kikilldottség rendeltessen, mivel pedig a mostani urbariumuk szerint
vald robotolas nékiek igen terhesen esik, az 0j urbariumnak kiadéasat kérik™.

32 MNL ZML Zalaegerszegi cs. kir. tirbéri térvényszék. Urbéri foldkonyvek. ,S6jtori birtok-
konyv az 1842/43. esztendei birtoktagositas szerint.”

33 Orszagos Széchényi Konyvtar Kézirattara, Levelestar (a tovabbiakban: OSZK Kt. Leveles-
tar). Deak Ferenc levele Oszterhueber Jozsethez, Kehida, 1843. oktdber 29.; Vérosmarty Mihaly
levelezése I. (Vorosmarty Mihaly Osszes Mtivei 17. két.) (Sajté ala rend. Brisits Frigyes) Bp., 1965.
(a tovabbiakban: VMOM 17. két.) 142. (Deak Ferenc levele Vérésmarty Mihalyhoz, Kehidan, 1826.
jtlius 6., vo. DEAK Ferenc: Vélogatott politikai irasok és beszédek I. 1825-1849. /Sajté al4 rend.
Molnar Andras/ Bp., 2o001. 1. kot. /a tovabbiakban: DEAK 2001. 1. két./ 16.); Deék Ferencz emlé-
kezete. Levelek 1822-1875. (Szerk. Vaczy Janos) Bp., 1890. /a tovabbiakban: VACZY 1890./ 70-71.
(Deék Ferenc levele Kossuth Lajoshoz, Kehida, 1840. junius 27.); EGRY Irén: Deak Ferenc. Bu-
dapest, 1941. 65.

34 VMOM 17. két. 142., vo. DEAK 2001. 1. két. 16.
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Deak Antal kehidai jobbagyainak tigye a foldestri familia uriszéke elé keriilt,
a tovabbi fejleményeknek azonban nem talaltuk nyomat; valészintleg azért,
mert minden maradt a régiben, nem kaptak 1j urbariumot. 35

A csaladot kozelrdl ismerd rokon, Nedeczky Istvan késébb igy jellemezte
Deak Antalt:  kitlin gazda volt, szigort rendet tartott. A két névérnek férj-
hez menetelok utan a birtok jovedelméhez mért aranyos részt vagy kikotott
haszonbért [...] pontosan fizette, s a joszagon 6roklott terheket majd mind
egy szalig tisztazta”.3¢ Nedeczky utobbi allitasat alatdmasztja Zala varmegye
gyami valasztméanyanak 1819 szeptemberében kelt jegyz6konyve is, mely sze-
rint a Dedk arvaknak ,semmi kapitalisai”, azaz t6kepénzei nincsenek ugyan,
am ,az adoéssaguknak mar nagyobb része interesekkel [kamatokkal] egytitt
kifizettetett”.3” A Deék csalad megbizhatosagara, hitelképességére jellemzd,
hogy idésebb Deak Ferenc halala utan mindéssze egyetlen alkalommal, 1808.
majus 5-én tablaztak be ellentik adéssagot, méghozza 2000 forint értékben.
A késébbiek soran, ha hitelt vettek fel, a hitelez6 nem tartotta fontosnak a
betablazast, nyilvan azért, mert a Deak csalad ,,jo ad6s” volt, pontosan fizette
a kamatokat, és maradéktalanul torlesztette az adéssagot. (Igy példaul Deak
Antal mar 1814-ben visszafizette a varmegye nemesi pénztarab6l még apja
altal kolcsonvett 8ooo forintot. )38

Deédk Antal gazdalkodasanak részleteibe leginkabb a ségorahoz (els6sor-
ban orszaggytlési kovetségei idején) irt levelei engednek bepillantast, fényt
vetve arra is, miként gazdalkodott a fiatal — 1825-ben még csupan 22 eszten-
dés — Deak Ferenc a batyja tavollétében. Antal alabbiakban ismertetendd
levelei megerdsitik korabbi feltételezésiinket, mely szerint a Dedk familia
egyik legfontosabb bevételi forrasa a gyapju eladasa lehetett, emellett pedig
f6ként bort és gabonat vihettek még a piacra, illetve értékesithettek a ter-
ménykeresked6knek.3

35 MNL ZML kgy. jkv. 1816:1036.

36 NEDECZKY Istvan: Dedk. A képviseleti alkotmany megalapitasa. Bp., 1876. 5., vo. FE-
RENCZI 1904. 1. kot. 21.

37 MNL ZML Zala varmegye gyami valasztmanyanak jegyz6konyvei. 1819. szeptember 27.
18. sZ.

38 MNL ZML Zala varmegye be- és kitablazasi jegyz6konyvei (Series in- et extabulationum).
No. 2—-3. 1804-1836.; MNL ZML kgy. jkv. 1814. szeptember 7. 8. sz.

39 MOLNAR 2003. 118-119.
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DEAK ANTAL JUHTENYESZTESE ES GYAPJUKERESKEDESE

A fennmaradt leltarakbol, illetve adoosszeirasokbol kittinik, hogy a Deak-
birtokokon t6bb szaz allatbdl (az 1850-es évek elején méar tobb mint 9oo joszag-
bal) allé juhnyéajat tartottak.4> Deak Antal 1825 oktdberének elején azt tapasz-
talta Pozsonyban, hogy emelkedik a gyapju ara, ezért arra figyelmeztette sogo-
rat, hogy ezuttal ne siessék el a gyapju eladasat (4gy, mint az el6z6 évben),
hozzatéve: ,vajon a birkak egészségesek-e, nem kell a gyapjas zsakok helyett
feny6rud” (azaz nem kell-e nyiras helyett levagni és nyarsra huzni 6ket).4* A
honap koézepén szintén arra szamitottak Pozsonyban, hogy abban az évben ,a
birka és a bor a legjobb két articulus”, azaz arucikk lesz. Miutan ségora arrdl
tajékoztathatta Dedk Antalt, hogy a s6jt6ri uradalmi juhaszok féldesuruk ta-
vollétében elhanyagoljak teendbiket, Antal a kovetkezére kérte Oszterhueber
Jozsefet: ,olykor a birkdkat is tekintsd meg, mert nem érezvén vigyazatot a
birkasok, kivalt, ha Kara Taméas érdemeiért lanccal talal megjutalmaztatni
[azaz bortonbe keriilhet], amint irod, elrontjak birkaimat”.42

Kara Tamés uradalmi juhasz a Széchenyi grofok Sopron megyei birtokkoz-
pontjaban, Nagycenken sziiletett 1798-ban. Onnan kolt6zott at — uradalmi al-
kalmazottként — els6 feleségével, Homor Katalinnal 1820 koriil Zala megyébe,
az ekkor mar Széchenyi Istvan grof tulajdonaban 1év6 szentgyorgyvari urada-
lomhoz tartoz6 Mand-pusztara. Neje halalat kovet6en, 1825 el6tt vallalhatott
munkat uradalmi juhaszként a Dedk csaladnal, Sojtoron. Masodik felesége,
Magashazi Anna mar itt sziilt neki gyermeket 1826-ban. Zala varmegye koz-
gytilési jegyz6konyveiben és a megye biintet§ torvényszékének perirataiban
nincs nyoma annak, hogy 1825 koriil sulyosabb vétket vagy btint kovetett volna
el — amire Dedk Antal levele utal —, valami mégis nyomhatta a lelkét, mert
1827 nyaran mar Becsehelyen talaljuk, ahol uradalmi juhasz lett, valdszintleg
Csuzy Pal cs. kir. kamarés birtokan. 1833-t6l ismét S6jtoron volt juhasz, az ah-
hoz tartoz6 Csurgé-pusztan lakott csaladjaval, s hat évvel kés6bb, 1839-ben ott
is halt meg.%

40 Ugyanott 118-119., 132.

41 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1825. oktdber 9. 8.

42 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1825. oktéber 17. 3.

43 Kara (Karai, Kora, vagy Gara) Tamas palyafutasa az anyakonyvi bejegyzések alapjan re-
konstruélhaté: Nagycenki rémai katolikus plébania keresztelési anyakonyvei, 1798.; Nagycenki
rémai katolikus plébania hazassagi anyakonyvei, 1818.; Szentgyorgyvari romai katolikus pléba-
nia keresztelési anyakonyvei, 1821.; S6jtori romai katolikus plébania keresztelési anyakoényvei,
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1825 novemberének elején aggodalommal t6lt6tte el Deak Antalt, hogy Po-
zsonyban folyvast esett az es6.44 Sokszor eszébe jutottak a birkai, s attdl tartva,
hogy nem romlanak-e meg, arra kérte sdgorat, beszélje meg pusztaszentlaszloi
birtokos tarsaval, Nagy Jozsef tablabiroval — aki egyébként Oszterhueber Jo-
zsef anyai nagybatyja volt —, hogy milyen médon oltalmazhatjak meg a bir-
kakat a mételyt6l.45 A kovetkez6 hetekben, november kozepéig kedvezére for-
dult a pozsonyi idéjaras. Deak Antal ekkor mar abban reménykedett, hogy ha-
sonl6 az id6 Zalaban is, szépen nének az 6szi vetések, ugy, hogy ,a birkak csak
pat hétig is, ha fagyni fog, csikerészhetnek [bongészve csipegethetnek] raj-
tok”.4® A november 18-ara Pozsonyban leesett ho ismét a so6jtori uradalmi ju-
haszokat, Palovics és Kara Tamas ,urakat” jutatta eszébe Antalnak; vajon mit
fognak azok csinalni, ha S6jtoron is esni fog a h6? ,A pajtas kertek ugyan ki-
tiriilnek, ha a birka maris be talal szorulni, de ha nem szorul is, a legel6 meg-
kevesedik, s csak romlanak a birkak”

Deédk Antal ezekben a napokban (november masodik felében) irt az 6ccsé-
nek, hogy ,a barany gyapjut és az arpat adja el”, de ha a sdgora kolcsonozni
tud neki 1000 forintot az orszaggytilési koltségeire, akkor talan ,ezen productu-
mokat eladnunk nem kell most”.4” Amikor 1825 decemberének elején Oszter-
hueber Jozsef levelében hir érkezett a sojtori juhokroél, Antal az alabbiakat va-
laszolta s6goranak: ,A birkak, elhiszem, a s6jtori hegyben harom napig jol él-
tek, de eddig, tudom, megint a kopar mezé vagy a biikkfaleveles erdé szolgal
nekik mértékletes, vagy jobban koplal6 életek mellett mértéktelen comotioul
[testmozgasul]; vajha vetéseitek meggyarapodtak volna, hogy a mostani es6k-
kel felszedett mételybél kitisztulnanak. Kara Tamast t6bbszor megfenyegesd,
hogy a rétekrél tereljen, mert ha elrontja birkdinkat, mind magéval etetem meg
a doghust.”48

1826.; Letenyei romai katolikus plébania keresztelési anyakonyvei, 1827. és 1829.; S6jtori romai
katolikus plébania keresztelési anyakonyvei, 1833-1835., 1837.; S6jtori romai katolikus plébania
halotti anyakonyvei, 1839. (Az anyakonyvi adatok felkutatasaért Kulesar Balinmak tartozom
koszonettel!)

44 MOLNAR Andras: Egy orszaggytilési kovet id6jarasi feljegyzései a reformkorbol. Eghaj-
lat-torténeti adatok Dedk Antal leveleiben 1825-1841. = Acta Papensia 2018. 3—4. sz. (a tovabbi-
akban: MOLNAR 2018.) 249.

45 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1825. november 1. 4.

46 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1825. november 13. 3.

47 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, datum nélkiil. ,Pro
privata notitia”. [1825. november vége, december eleje.] 1.

48 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1825. december 3. 2.
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1825 karacsonyan enyhe, es6s id6jaras volt Pozsonyban.4 Deak Antalt ag-
godalommal tolt6tte el, hogy ha a tél ilyen lucskos marad, akkor birkai tobb
takarmanyt pazarolnak majd el, mint amennyit megesznek. Mivel a hiedelem
szerint a fekete karacsonyra fehér husvét kovetkezik, attél tartott, hogy a hide-
gebbnek igérkez6é marcius gondot okozhat, mert kevesebb takarmany van, mint
az el6z6 évben.5° 1826 januarjanak els6 napjaiban még hasonld volt az idGjaras,
ezért Antal azon kesergett, hogy ,nagyon rossz tél ez a birkdknak; se ott kinn,
sem pedig benn nincs elegend6 élés, mert az ilyen lagy tél csak pazaroltatja
velek a sziileséget”.s' Januar masodik felében végre hidegebbre fordult az idé,
az el6z6 évinél keményebb fagy koszontott be.>* ,,...a birkaknak ez jo id6, csak
be ne fagyjon a szajok” — irta ekkor a s6goranak.3

1826 majusanak elején nem voltak kedvez6 kilatasai Dedk Antalnak a
kozelgd gyapjunyirasra nézve: ,az idén nem igen kellemetesen fog hangzani
az olloknak csattogasa, mert olcsé a birkasz6r”.54 Aggodalma beigazolddott,
mert a kovetkez6 honap derekan arrdl szamolt be Oszterhueber Jozsefnek,
hogy ,a birkdk nem legjobban fizettek az idén is, ara sincs a gyapjunak, és igy
szegénység minden gazdasagunk”. Occsének ugyanakkor azt {izente, hogy egy-
elére mégse adja el a gyapjut, mert némi reményt lat arra nézve, miszerint
emelkedhet annak ara, ségoratél pedig az irant érdeklédott, hogy ,a mustra
birkakat kiilonb valasztottatok-e, és igy hol 6riztetitek, vagy csak a tobbi kozott
jarnak még”?55

1826 decemberében tulnyomorészt ismét enyhe, esés volt Pozsony idéja-
rasa.5® Deak Antalt ekkor megint a birkainak allapota aggasztotta, melyrél nem
a legkedvezébb hireket kapta, s attol tartott, hogy azok mételyesek. ,,...kértem
az 6csémet — fordult a ségordhoz —, hogy tegyen bennek probat, s Tégedet is
tanacsul hivan, nézessen meg egynéhanyat, kivalt a nstény seregbél, s ha latni
fogja, hogy azokhoz reménység nincs, inkabb, ha lehet, adjon el bel6lok sza-
mosabban, mintsem hogy a sziileséget is elpazarolvan, a ridra keriiljenek;
nagy csapas lenne ez reank nézve, és csak a rossz pasztoroknak tulajdonit-

49 MOLNAR 2018. 249.

52 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1825. december 25. 5.
51 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1826. januar 2. 7.

52 MOLNAR 2018. 249-250.

53 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1826. januar 23. 3.

54 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1826. méjus 8. 11.

55 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1826. junius 12. 5.

56 MOLNAR 2018. 252.

il
N
ot
It



= MUHELY =
AcTA PAPENSIA XX (2020) 1-2. SZAM

hatndm a karvallast, de ha mar megvan, kérlek Sogor, tegyetek, amit lehet s
amit leghasznosabbnak itéltek.”s?

Amikor 1826. december 6-ara virradéan Pozsonyban bekdszontott a fagy,
Deak Antal reménykedett, hogy ez tortént Zalaban is, és igy ,talan az urbo-
naki bitkkdnyos vetést az tiritkk [herélt kosok] joiziien meglegelhetnék, ha az
a legelésre [...] alkalmatos”.5® Abban az évben karacsonykor is fagyos volt a
pozsonyi idéjaras. ,...vajha Nalatok is ilyen id6 volna — irta ekkor Antal a
sogoranak —, hogy az eddig aklaitokban sanyargatott birka a vetésekre jar-
hatna, de amint Ferko 6csém tudésitott, a kehidai mez6 nem oly gazdag, hogy
a vetések megdiilését a birkakkal leend6 etetéssel gatolni kelljen”.>

Deak Antal 1826 decemberében kérte az 6cesét, hogy ,,vagy gabonat, vagy
bort adjon el, hogy februarius elején vagy 400 forintokat kiildhessen”, hozza-
téve, hogy ,a gyapjut aruba ne bocsassa”. Mivel azonban Oszterhueber Jozsef
levelébdl az deriilt ki, hogy Deak Ferenc batyja sziikségleteinek potlasara éppen
»a baranygyapjut talalta legartatlanabb fundusnak” (mint amelyen ,se sokat
nyerni, se sokat veszteni nem lehet”), Antal 1827 januarjanak elején a sdgorat
kérte meg ra, tudodsitsa 6ccsét, hogy jol megfontolva a korillményeket, 6 is be-
leegyezik, hogy inkabb ,a baranygyapjut adja el, mintsem mas productumot”.®

Deéak Antal 1827 januarjanak elején ugy értesiilt, hogy Zalaban nagy ho
van, igy nem legelhetnek az urbonaki bilkkényos vetésen a birkak, pedig job-
ban szerette volna, ha az allatok ,gyomlalnak ki azt”, mintsem hiaba fagyjon
ki; ,azonban mégis inkabb fagyjon ki, mint épen maradvan, arataskor sarlo
helyett kasza kelljen neki”.* Januar kozepére azutan valéra valt Antal kivan-
saga, ramehettek a birkak az urbonaki vetésre, Oszterhueber Jozsef pedig azzal
orvendeztethette meg sogorat, hogy ,az urbonaki iiriisereg j6 egészségben leli
magat, s annak tovabbi fenntartasara az ott 1évé sziileség martius kozepéig el-
tart”. A birka csak egye a vetést — valaszolta erre Antal —, ,legalabb Ferko
6csém is szerezhet talan nadot és irtathat berket az idén”.%2

Deédk Antal 1827. februar 1-jei levelében ismét a birkak allapota és takarméa-
nya fel6l érdekldott Oszterhueber Jozseftél. Tartsak jol az allatokat — kérte a
sogorat, mert Pozsonyban mar a gyapju dranak emelkedésérdl suttognak. ,En

57 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1826. december 4. 4.
58 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1826. december 6. 7-8.
59 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1826. december 25. 7.
% OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1827. januar 7. 6.

% OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1827. januar 7. 8.

62 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber J6zsethez, Pozsony, 1827. januar 22. 3.
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majd csak a nyirésre és a nyirett sz6r aranak felcsippentésére és szerencsésen
leend§ elpazarlasara megyek haza — tette hozza —; ha kevés lesz a gyapiju,
rossz gazdasagtokat, ha ires lesz a pajta, sziileség vesztegetésteket fogom szo-
lani”.®3 Februar kozepén egészségesek voltak a Dedk familia s6jtori birkai, a
kehidai pajtakban raktarozott takarmany azonban mar eléggé fogyott. Po-
zsonyban kedvezé hirek szarnyaltak a gyapja ara feldl, a keresked6k kezdték
keresni a gyapjut, s a korabbi aranal joval tobbet igértek. ,Nem fog tehat talan
artani annak eladasat nem siettetni — tanacsolta ekkor Deak Antal a sogoranak
—, ha csak ismét majd alabb nem szall, amint némelykor, mint tavaly is, meg-
tortént”.%

1830 novemberének masodik felében — Deak Antal Gjabb orszaggytlési ko-
vetsége idején — Pozsonyban kellemes, tiszta, szép 6szi id6 volt,® ami kedve-
zett a fii és a vetés novekedésének. ,....vajha nalatok se volna kiilonben — irta
ekkor Antal a sdgoranak —, legalabb lenne a birkaknak szaraz faggyal taplalo
eledelek, s a pajtak is kémélve maradnéanak; pedig a gyapjunak igen j6 ara van
most is, s reménylik, a tavaszig még jobb lesz.6

1833 januarjanak els6 napjaiban egy bécsi zsido keresked6 kereste fel a ko-
vetként ismét a pozsonyi diétan tartozkod6 Deak Antalt, hogy alkudozzon vele
gyapjujanak megvasarlasarol, azt allitva, miszerint ismeri az arut, mert el6z6
évben Gottlieb Mayer (nagykanizsai zsidé nagykereskedd) vitte azt Bécsbe.
Antal nem mert alkuba bocsatkozni a keresked6vel, mivel a gyapju ara nagyon
emelkedett, gy, hogy értesiilése szerint Pozsonyban sokan eladtdk mar 100
forinton feliil, ezért abban allapodtak meg, hogy ha a kalmar késébb ismét Po-
zsonyba jon, megint keresse majd meg. Deak Antal ezek utan arra kérte sogo-
rat, beszéljen az 6ccsével (tudniillik Ferenccel), hogy ,tudakozddjék a gyapjt
ara fel6l otthon, s irja meg, mi a legfolsé ar, melyet igérnek néki, hogy tudhas-
sam magamat alkalmaztatni, mert ha talan én itt jobban eladhatom azt, nagy
nyereséget fogunk tenni, bar az idén kevesebb lesz is a gyapju a baranyok el-
veszte miatt, mint eddig”.” Két héttel kés6bb szaraz, fagyos id6jaras volt Po-
zsonyban.®® ...j6 id6 ez a birkaknak, kivalt, ahol nem doglenek; tudom, meg-
eszik a sziileséget tisztan, de csak tartsatok jol, mert a gyapjinak becses araval

% OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1827. februar 1. 5.

64 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1827. februar 15. 2—-3.
65 MOLNAR 2018. 255.

% OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1830. november 22. 8.
67 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1833. januar 6. 6.

68 MOLNAR 2018. 256—257.
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egyre biztatnak benniinket a keresked6k” — irta ekkor Dedk Antal a sdgora-
nak,® januar 20-an pedig arrdl tajékoztatta, hogy ismét egy bécsi zsid6 keres-
ked§ jart nala, hogy megvegye a gyapjujat, de mivel csak 75 forintot igért érte,
szoba sem allt vele. Antal arra kérte soégorat, vigyazzanak az otthoni gyapji-
eladassal, mert ,a kozhir csakugyan hordozza a gyapji aranak naprol napra
val6 emelkedését”.”°

Deak Antal 1833 februarjanak vége felé levelet kapott az 6cesétdl, melyben
Ferenc azt irta, hogy ,a birkdk nem rosszak, de a baranyok, vagyis toklok nem
javulnak, s amint a pajta statusat tudtomra adja, nem fél a télnek, bar valamivel
hosszabb id6re lehet6 terjedését6l”.”* Két héttel késébb mar 8o forintot igértek
a keresked6k Antalnak a gyapjuért, de 6 ezuttal sem egyezett meg veliik, bar
abban nem volt biztos, hogy ezt késébb nem banja-e meg.”> Még aprilis derekan
is hezitalt gyapjtjanak eladasaval kapcsolatban, amirél igy tuddsitotta sogorat:
»---gyapju vevl mar szamosan jelent meg nalam, de ki legtobbet igért, csak 85
forintot igért mazsajaért, pedig ugy hallottam, Gy6rott tobb Zala varmegyei
urak, kiknek pedig, igy tudom, az én gyapjumnal alabb val6 és kevesebb gyap-
jujok vagyon, szinte 85 forinton adtak el, s ennél fogva én tobbet varvan, ezen
az aron nem adtam oda; nem tudom, ha nem fogom-e banni?”73

1834 januarjanak elsé napjaiban olyan meleg tavaszi idé volt Kehida kor-
nyékén, hogy a fak viragba borultak és riigyezni kezdtek.”« Dedk Antal ekkor
tett utoljara emlitést sogoranak irt levelében a juhairdl: ,Birkaim régolta
akolba szorulva ennének, ha volna mit, de kevés szénadm lévén, s az idének
hallatlan mostani jarasa rossz tavaszt jovend6lvén, szoritom a téli tartast,
amint lehet, s pedig igy is meg fogok, ugy latom, sztikiilni’7s

% OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1833. januar 13. 10.

7 OGYK MPGY Dedak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1833. januar 20. 10.

7 OGYK MPGY Dedak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1833. februar 24. 12.

72 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1833. marcius 10. 10.

73 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1833. aprilis 14. 4.

74 MOLNAR 2018. 259-260.

75 OSZK Kt. Levelestar. Dedk Antal levele Oszterhueber Jozsethez, Kehida, 1834. januar 2.
(Gépelt masolata: Magyar Nemzeti Levéltar Orszagos Levéltara /a tovabbiakban: MNL OL/ R
22. Dedk Ferenccel kapcsolatos iratok. 2. cs. 8. tétel. Deak Ferenc leveleinek masolatai kozott.)
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SZOLOTERMELES ES BORKULTURA DEAK ANTAL BIRTOKAIN

A Deak familia majorsagi sz6l8birtokai az 1830-as évek derekan évente
mintegy 65 akd bort adtak, amibdl 15 akonyi termett S6jtoron. A sojtori ugy-
nevezett ,kiskastély” (a csaladi kuria melletti foldszintes, tornacos épiilet) pin-
céjében id6ésebb Deak Ferenc halalakor, 1808 januarjaban 12 sajat és 6t kolcson-
kapott horddban taroltak a sopriis ujbort (tovabbi hordékban pedig a szilvapa-
linkat és az almaecetet).”®

Deédk Antal, aki a Kehidan termett sz616kb6l rendszeresen készitett hordo-
ban érlelt és tartott tirmdsbort, azaz fliszerezett, édes, kesernyés izd, intenziv
illata aperitif italt,”” 1825 oktoberének kozepén azt tapasztalta Pozsonyban,
hogy abban az évben ,a birka és a bor a legjobb két articulus”, azaz arucikk.
Egy stimegi borkeresked6tél hallotta, hogy Zalaban a bor ara akénként 8—10
forint, s6t, Stimegen 12 forintot is fizetnek érte, ezért arra kérte sdgorat, hogy
— mivel kozelebb van S6jtorhoz, mint az 6ccse — gyakrabban tekintse meg a
sojtori pincéjét, kostolja meg a borait, hogyha netalan valamelyiknek baja
lenne, lefejtéssel vagy massal idejében orvosolni lehessen.”® Oszterhueber Jo6-
zsef a honap végén arrdl tajékoztathatta Dedk Antalt, hogy a vartnal kevesebb
bora lett, mire Antal az alabbiakat valaszolta ségoranak: ,Hogy kevés a bor,
tudom, Te sem vered falba a fejedet, mert a fosvény ember egy sovany termés-
nek jobban o6riil, mint tiz b6 termékenységnek; nekem szép sommat irtal re-
ménység fejében, amit boraimbdl kaphatni vélsz; az Isten szolna ki, Ségor, be-
16led, de én nem latok annyit bel6le.”79

Deédk Antal 1825 novemberének derekdn megint arra kérte Oszterhueber
Jozsefet, gyakran vegye szemiigyre a s6jtori pincéjét, hozzatéve: ,nem banom,
ha faradsagod jutalmaban mindannyiszor megrészegiilsz is pincémben, ahany-
szor azt megnézed”.8° Néhany nappal késébb az el6z6 évi sojtori dborainak el-
adasahoz kért tanacsot sdgoratdl, azt kérdezve, hogy azokat el lehet-e adni
akonként 10 forintért: ,én azt gondolom, ha valaki azon az aron megveszi 6ket,

76 MNL ZML Zala varmegye nemesi birtokainak és jovedelmeinek 6sszeirasa, 1835. Kapor-
naki jaras No. 45. Kehida; MNL ZML Tisztvisel6k utdn maradt iratok. Farkas Janos szolgabird
hivatali iratai. No. 43. Deak Ferenc arvainak s6jtori conscriptija.

77 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1825. oktdber 9. 7.

78 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1825. oktdber 17. 3.

79 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1825. november 1. 3.

80 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jézsethez, Pozsony, 1825. november 13. 3.
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talan csak odaadom™8! Két hét mulva ismét a lelkére kototte sogoranak, hogy
tovabbra is j6l vigyazzon a sojtori borokra, s pétolja azt, amit az 6ccse tavo-
labbrél nem tehet meg. ,Ha a megpenészesedett borokat hosszabb orvoslas
utan is helyre nem hozattathatod, jo lesz eladni inkabb, mintsem egészen meg-
romoljanak; de mas, jo borral 6ssze ne keverd, nehogy a jot is elrontsa” — ta-
nacsolta neki Antal. Ha a sogora talalna olyan embert, aki az el6z6 évi sojtori
borokat akénként 10 forintért megvenné, alkudjon meg vele és adja neki oda,
az arat pedig vegye fel. ,Az 6csém messzebb lakik oda, és igy tavolléte miatt
talan a borkereskedét is el kellene szalasztani; az idei bort azonban ne keverd
az eladasba, mivel tudod magad is, hogy az mas cathegoriaba van.”®>

Oszterhueber Jozsef 1826 majusanak elején szamolt be réla, hogy Zalaban a
fagy ,a sz6l6ket megrontotta, s emiatt a bornak felmegy az ara”. Dedk Antal a
fagy altal okozott karokat sajnalta, azt azonban nem banta, hogy felmegy a bor
ara, bar ugy vélte, hogy 10 forinton aligha elmennek azok [tudniillik a borok],
mert mikor pénz nincs az orszagban, a kivitel pedig meg van szoritva, lehetet-
len, hogy akarmiféle partéka is a nagy art kiallhassa® A kévetkez6 honapban
hiivos, es6s id6jaras volt, akadalyozta a sz616 fejlédését.3+ Antal ekkor Ggy gon-
dolta, hogy ,bor, ha lesz is, igen joizl nem lehet”, ezért az el6z6 évi bor eladasat
nem kell elkapkodni.®s

A Kehidan termesztett csemege- és borsz616k fajtairdl Deak Antal alig tett
emlitést leveleiben: 1829 aprilisdban ,fekete kecskecsocsii sz6l6vesszbket” kiil-
dott Kehidarol baratjanak, Spissich Sandor tablabirénak Kisgérbére, viszonza-
sul a téle kapott szilvafaért és olté agakért,®® 1830 oktéberének elején pedig a
pozsonyi piacon kaphat6 sz6l6rél irta ségoranak, hogy ,az idevald sz616 nem
kehidai rag vagy bajor, hanem csak pusztaszentlaszl6i kadarka, és igy izetlen
enni”¥” A ,rag-” vagy ,raksz6l6” sokmagvi, vékonyhéjui, fehéres, pontozott
bogy6ju, késén érd, bélevii, nagy termbképességli sz616fajta volt, azonban tres,
jellegtelen bort adott,?® mig a bajor vagy fehér gohér a Balaton-felvidéken el-
terjedt, laza fiirtd, vékonyhéju, leves husu, koran éré fehér borsz6l6 volt, amit

81 OSZK Kt. Levelestar. Deak Antal levele Oszterhueber Jozsefhez, Pozsony, 1825. november 18.

82 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1825. december 3. 1—2.

8 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1826. majus 8. 10-11.

84 MOLNAR 2018. 251.

850GYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1826. jinius 12. 5.

8 MNL ZML Deak csalad iratai. 1. doboz. 10. pallium. Dedk Antal levelei. Spissich Sandor-
nak, Kehida, 1829. aprilis 7.

87 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1830. oktdber 7. 4.

88 RACZ Janos: Egy soknevii sz6l6fajta. In: Magyar Nyelvér 2004. 3. sz. 347-350.
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csemegesz6l6ként is kedveltek. Illatos, lagy bort adott, és mivel j6l aszisodott,
kedvez6 évjaratban testes, kiillonleges minéségti bort készithettek beléle.

1830 szeptemberének derekan az orszaggy(ilési kovetként ismét Pozsonyban
tartozkodd Deak Antal azt kérte baratjatdl, Séllyey Elek zalai masodalispantol,
hogy ha sojtori kadarkaja megtopped és jo aszibor késziil bel6le, szamara is
tartson meg vagy két tiveggel.® A hénap végén nagyon rossz csemegeszlt
sziireteltek Pozsonyban, ami — Antal szerint — nem sokkal volt jobb a s6jtori
kadarkanal. Mivel Séllyey Elek arrél tudésitotta baratjat, hogy a sojtori ka-
darka levét ennek ellenére el tudjak adni j6 nyereséggel, akénként 6 forintért,
Antal elallt kivansagatol, hogy szamara félretetessen beléle valamelyest.°

Noha Deak Antal 1830 oktoberének elején ugy értesiilt Pozsonyban, hogy a
bornak magasabb ara remélhet6, 6cesének mégis azt tizente a ségoratdl, hogy
ha az 6 6boraiért akonként 10 forintot fizetnének, adja oda, sét, par garast még
engedhet is az arbdl, kivaltképp, ha valaki nagyobb mennyiséget vesz bel6le.”
Amikor néhany nappal késébb kedvezétlen hirek érkeztek a sojtori pincében
1év6 borairdl, Antal igy valaszolt sogora levelére: ,Hogy 8 aké 6borom S6jtéron
ismét elfolyt, nem nagy fatalitisnak [szerencsétlen véletlennek] tartod redm
nézve; én pedig szivellem nagyon, mert ez évenként mindég igy megy, s végre,
amikor az eladasra keriil a sor, majd alig marad valami pénzre; azért Ferko
ocsémnek, kit csdkolok, mondd meg, hogy amig minden borom el nem foly,
csak igyekezzen eladni; talan a mostani sziik terméssel jobb folyamatja lesz
aranak9?

Deék Antal szlik termésre vonatkozo varakozasai oktober kozepén beigazo-
lédtak, mert 6cese akkor arrdl értesitette — amit azutan a kapornaki tiszttart6
is megerdsitett —, hogy a sziiretiik ,silanyan it6tt ki”. Antal ezutan még inkabb
bizott benne, hogy legalabb az 6bornak jobb ara lesz a korabbinal. % November
1-jén, azt olvasva Oszterhueber Jozsef levelében, hogy a pusztaszentlaszloi és
s6jtori borokat akonként 6 forintért veszik, Antal abban reménykedett, hogy az
6 jobb mindségl 6boraiért talan 10 forintot is adnak. ,Ugyan volna mar ideje,
hogy a sok elfolyasnak gatot vethetnék, mert bar annak ara is elfolyna nalam,

89 MNL ZML Séllyey csalad iratai. 10. doboz. 1/a. pallium. Dedk Antal levele Séllyey Elekhez,
Pozsony, 1830. szeptember 18.

90 MNL ZML Séllyey csalad iratai. 10. doboz. 1/a. pallium. Dedk Antal levele Séllyey Elekhez,
Pozsony, 1830. oktdber 1.

91 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1830. oktéber 7. 10-11.

92 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1830. oktéber 11. 8.

93 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1830. oktober 14. 1.
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de legalabb tobb haszonnal lenne 6szvekotve, mint ha a csap[on], vagy szulyu-
kon foly az ki” — valaszolta ségoranak, kérve, hogy ,ha kicsinaltad mar a soj-
tori kilencediinket, add tudtomra, mennyi; nem azért, mintha valamely nagy
sommat képeznék [értsd: képzelnék] magamnak abban, hanem hogy legalabb
tudhassam annak mennyiségét”.94

Deédk Antal egy héttel késébb a kehidai plébanostol kapott levelet, aki tob-
bek kozott azt irta neki, hogy jart Oszterhueber Jozsefnél, és megnézte annak
8o forintért Gjabban vasarolt s6jtori sz616jét. Antal e sorokat olvasva igy iro-
nizalt a sogoraval: ,elgondolom, ming derék egy takarékos tabla sz616 lehet az,
melyet 8o forinton vesznek; mar csak édesedel Te, Ségor, a s6jtori borba; nectar
ez Neked, ugye? Kinek jobb bora nincs, ez neki a legjobb, s igy ahol 16 nincs, a
szamar is kelend$”!95

Noha Deak Antal nem volt képzett mezégazdasz, és nem is alkalmazott
ilyen szakembereket, boraszati ismereteit nemcsak tapasztalati ton, hanem a
gazdalkodas gyakorlati kérdéseivel foglalkoz6 szakkonyvekbdl is igyekezett
gyarapitani. Dedk Ferenc 1831. oktdber 31-én irta Vordsmarty Mihalynak az
alabbiakat: ,Batyam kéret altalam, hogy szaméara a nemrégen megjelent »to6-
kéletesitett pincemester«-t (Liibek utan forditotta Némethy Jozsef) megven-
néd”.*® Liubeck Janos Karoly orvos és mezégazdasz (Hont varmegye egykori
féorvosa) eredetileg 1815-ben megjelent boraszati kézikonyvének 6todik, javi-
tott, bovitett kiadasat Némethy Jozsef, a pesti Trattner-féle nyomda korrektora
forditotta magyarra, s ezt, a Pesten 1830-ban ,Hellenthal K. A. segit konyve a
borosgazdak és borkeresked6k szamara, vagy a tokélletesitett pintze-mester...”
cimmel kiadott mivet szerezte be Vérosmarty Deak Antal szamara.%?

Oszterhueber Jozsef 1841 szeptemberének derekan sziiretelni hivta Dedk An-
talt Pusztaszentlaszlora, oktober elejére. Mivel Antal is éppen azokban a napok-
ban sziiretelt (Kehidan oktéber 1-jén és 2-an, Koppanyban oktober 4-én, 5-én és
6-an), noha szivesen meglatogatta volna ségorat, koszonettel elharitotta a meg-
hivast: ,nem is a sziiret vonzana hozzatok, minthogy én ezen lustos, mocskos
munkanak baratja éppen nem vagyok, egyébként is sz616m sokkal jobb és ize-
sebb 1évén, magamnak azon gyonyoriséget sem élvezhetném, hogy szélével
jollakhatnam Nalatok, egyediil csak személyetek lathatasa és dlelése vezetne a

94 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1830. november 1. 12.

95 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1830. november 11. 6.

9 Kozli: VMOM 18. kot. (Bp., 1965.) 24.

97 Liibeckrél és konyvér6l lasd: KISS Laszlo: Orvos és mezdgazdasz. 175 éve halt meg Litbeck
Janos Karoly. In: A Hét 1989. november 10. (46. sz.) 16.; DEAK 200:1. 1. két. 30.
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hozzatok menésre”. Ami a sajat sz616jét illeti, nem voltak kedvezéek a kilata-
sok: ,A sziiret sem a legjobban fog kititni nalunk, bort is kevesebbet remény-
lenek a tavalinal embereink, de a sz616 annyira rothad, hogy sziiretig majd ép
fejet is alig kaphatni.”?®

Noha maés forrasok elszort adataibol tudjuk, hogy természetesen konyhakerti
novényeket és killonféle gytimolesoket is termesztettek a Deak-birtokokon, Deak
Antal alig emliti ezeket leveleiben. 1841 juliusanak elején, amikor orszagszerte
rendkivili h6ség és szarazsag uralkodott,” Deak Klara spanyolmeggyet kért a
batyjatol, mire Antal az aldbbiakat tizente neki: ,ez volna most a vilagon a leg-
nagyobb és legnehezebb feladat, azt kiildeni, aminek szine vilagat sem latjuk.
Vajha egész kertemben csak egy szem, pedig vajmi kevés ez, volna legalabb hir-
detésiil arra, hogy van faja. Itt a gyiimoélesnek minden faja kiveszett, bar csak a
faja nem vesszen ki, de ez is sok elszaradt; azért megengedjen, hogy nem szol-
galhatok neki. Talan, ha élink, esztend6re nem lesz a természet oly mostoha
erantunk, mint az idén; én mar nem is tudom, a gylimolcsnek milyen ize van,
mert se tavaly, se az idén nem ettem nyari gyiimolesot.”*©°

DEAK ANTAL GABONATERMELESE ES -KERESKEDELME,
AZ URADALOM MALMAI

Deak Antal a ségorahoz irt leveleiben 1826 nyaran foglalkozott elészor az
otthoni gabonaterméssel, illetve annak eladasaval. Amikor julius elején tudo-
sitast kapott az 6cesétél az altala folytatott gazdalkodasrdl, sogoruk altal tizente
neki, hogy ,ha oly gazos, varjiborsos gabonaink vagynak, hogy nem érdemes
sarl6 ala hagyni, tehat csak kaszaltassa le addig, mig a varjiborsé el nem érik
benne, hogy a marha télen jobban megehesse”. *°* Egy honappal kés6bb arrol
értestilt Oszterhueber Jozsef levelébdl, hogy a gabonatermés ,felette rossz” a
Sojtorrel szomszédos Pusztaszentlaszlon. ,En, noha nekem is interessem [érde-
kem] fekszik a mezei gazdasagban, nem dicsekedhetem azzal, hogy azon cse-
kély gazdasagunkban, melybél élek, a termés mennyiségérél csak legkevesebb

9% OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jézsefhez, Kehida, 1841. szeptember 14. 1-2.
V6. MOLNAR 2018. 261.

99 MOLNAR 2018. 260.

100 MNL OL P 651. Taranyi-Oszterhueber csalad iratai. 1. csomd, 1. tétel. Evrendezett iratok,
1841. Deak Antal levele Oszterhueber Jozsefhez, Kehida, 1841. julius 5. V6. MOLNAR 2018. 260.

101 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1826. julius 3. 2—3.
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tudomanyom is lehetne” — panaszolta ekkor a sogoranak. ,Mar két levélben is
kértem Ferko 6csémet, hogy tuddsitson a gazdasag folyamatjarél, azonban ha-
ragbol-e vagy mért, nem tudom, de mindeddig nemcsak az aratasr6l semmi
tudositast sem kiildott, de még a szénatermésnek mennyiségérél sem tudosi-
tott, holott ezt, gondolom, mar régen elvégezte. Tudja pedig, hogy 6romest ol-
vasom leveleit, kivalt, ha olyanokat kozol velem, amelyek kozelebbrél érdekel-
nek; azért én méar tobbet neki ne is alkalmatlankodom levelemmel, hanem kér-
lek Tégedet, kedves Sogor, hogy tudd meg téle, mennyi széna és micsoda réte-
ken, Ggy micsoda foldeken mennyi és micsoda gabona termett [...]. A gabona
ara itt is felmegy, a buza 5 forintig megy; ha el6re lathatta volna az ember, jo
lett volna a szembéli gabonat megtartani, mert habar a zsizsik egy részét meg-
emésztette volna is, mégis tobbet kapnank érette, mint amit eddig kaptunk”.1°

Deédk Antal 1826 decemberének elején azt ujsagolta sdgoranak, hogy Po-
zsony vidékén a gabona ara ,szerfelett megy fel”. Hiteles forrasbdl ugy értesiilt,
hogy a soproni piacon egy pozsonyi méré buza ,hetedfél” forint, a zab pedig 2
forint. Mivel az volt a kézvélekedés, hogy a gabona ara nem fog lejjebb szallni,
azt izente 6ccsének, hogy ,a gabona eladast tartoztassa”, a szamara pozsonyi
koltségeinek fedezéséhez sziikséges pénz (t6bb szaz forint) el6teremtéséhez ke-
ressen valamilyen mas megoldast.’3

Deék Antal 1827 majuséban alaposan kikérdezte Pozsonyban a holmijat ha-
zaszallito szekeret kiséré kehidai molnart az otthoni gazdasag allapotardl. A
molnar ,minden joknak b6ségével” biztatta, mondvan, hogy ,a természet kii-
16nosen megaldotta az idén kornyékiinket, de kivalt a kehidai 6szi gabonékat
felette dicsérte”. Dedk Antal azonban nem adott teljesen hitelt a molnéar szava-
inak, mivel 6ccsének korabban, a tavasz kezdetén erds kétségei voltak a vetéssel
kapcsolatban, mely akkor még kozépszerii termésre sem nyujtott reményt.’o4
Amikor két honappal késébb, julius végén az a hir jarta Pozsonyban, hogy a
varos kornyékén, s6t az egész orszagban rossz a gabonatermés, Antal azt gya-
nitotta, hogy Zalaban sem lehet kiilonosebben j6, mert egyik zalai ismerGse e
tekintetben ,nem legkedvezébb tudésitasokat adott” a Zala foly6 mellékérsl.'os

Deéak Antal Gjabb orszaggytlési kovetsége idején, 1830 oktdberének elején
azt hiresztelték Pozsonyban, hogy felment a gabona ara. Mivel Antal ugy

102 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1826. augusztus 8. 2.
103 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsefhez, Pozsony, 1826. december 4. 5-6.
104 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1827. majus 30. 3—4.
105 OGYK MPGY Dedak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1827. jilius 31. 4.
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hallotta a gabonatermé vidékeken lako alfoldi kovettarsaitol, hogy ,,mindennap
feljebb megy”, arra kérte sdgorat, mondja meg 6ccsének, hogy ,a gabonat, am-
ennyire csak lehet, tartoztassa vissza”, azaz egyelére ne adja el.’*¢ Kovetkez6
évben, 1831 nyaran a rendkiviil csapadékos id6jaras, 6sszel viszont az aszaly
okozott karokat Kehidan a gabonatermésben, illetve a vetésben. Deak Antal
igy irt errél 1832 januarjaban egyik erdélyi ismerdsének: ,Gazdasagunk koré-
ben sok bajjal kiizdénk a mult nyarnak folytdban; a sok zaporok s ezek altal
okozott vizomlasok temérdek karokat okoztak. Kepéink, barmily gazdagnak je-
lentették is aratasunkat, majdnem félig elrothadtak; az 6sz pedig oly széaraz
volt, hogy sokan a fold keménysége miatt vetéseiket eltakaritani tehetetlenek
valanak”.1o7

Egy év mulva, 1833 januarjanak kozepe felé Dedk Antal ugyanazt tapasz-
talta Pozsonyban, amit az dccse is irt neki, hogy tudniillik a gabonanak ,nin-
csen ara, ha csak majd a tavasz felé meg nem jon az”.'*® J6 masfél honappal
kés6bb, marcius elején Deak Ferenc arrdl értesitette a batyjat, hogy so6jtori ku-
ridjukat Horvath Jozsef kapitany szeretné kibérelni lakdépiiletnek. Antal erre
azt valaszolta az 6ccsének — amit sogoranak irt levelében is megerésitett —,
hogy ,mivel a hazra szemes gabonank eltevésére (nem 1évén életes hazunk)
szitkséglink vagyon, egyébként is a haznak kiigazitasa s lakasul val6 helyreho-
zattatasa felesebb koltségbe keriilne, azon haznak kiarendaltatasa erant nem
egyeztem meg”.'*?

1841 nyaran orszagszerte rendkiviil nagy hdség, szarazsag és aszaly uralko-
dott.”° Deak Antal julius 5-én irta Oszterhueber Jozsefnek, hogy az aratas dol-
gaban kimondhatatlan rosszul all, ilyen kevés gabona csak gazdalkodasanak
els6 éveiben (az 1810-es évek elején) volt Kehidan." A kévetkezd honap végén
sojtori gabonainak megtekintésével tett faradozasaiért mondott kdszonetet a
sogoranak, aki megnyugtatta, hogy a termést eddig még nem lepték el a zsizsi-
kek, melyek ,ha egyszer megtelepednek egy garmadéaban, egész legioval jon-
nek ki az tiresen hagyott szemekb6l”. Antal a lelkére kototte Kosanak, a Dedk

106 OGYK MPGY Dedk Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1830. oktdber 7. 10-11.

107 De4k Antal levele Ujfalvi Sandorhoz, Kehida, 1832. januar 4. Kozli: UJFALVI Sandor:
Emlékiratok. (A szoveget Benk6 Samu és Ugrin Aranka gondozta, a jegyzeteket Ugrin Aranka
irta, a bevezeté Benkd Samu munkéja) Bp., 1990. 266.

108 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1833. januar 13. 10.

199 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1833. marcius 10. 4.

10 MOLNAR 2018. 260.

1 MNL OL P 651. Taranyi-Oszterhueber csalad iratai. 1. csomd, 1. tétel. Evrendezett iratok,
1841. Dedk Antal levele Oszterhueber Jozsethez, Kehida, 1841. julius 5. V6. MOLNAR 2018. 260.
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familia s6jtori gazdajanak, hogy ,szorgalmasan forgassa és szell6ztesse” a ga-
bonat."?

Deédk Antal abban az évben szeptember 13-an kezdett hozza az 6szi vetés-
hez, azonban minden nap csoporgott az esd, nem akart kedvezd id6 lenni, igy
attdl lehetett tartani, hogy ,a mar Ggyis puha f6ld hamar megsarosul a sok
es6zés altal, s majd alkalmatlan lesz a vetésre”. Sogorat ekkor arra kérte,
mondja meg Kosanak, hogy ha a zsid6 keresked6 ,,Griinwald mustraul 1 kobol
buzat kérend téle, amikor arpaért fog kiildeni, mérjen neki, de csak 1 koblét, s
ha talan ennek arat meg nem kiildené is, bizton adja neki altal, majd ezt meg-
adatom vele. En a napokban adtam neki gyapjunkat 6o forint és 1 aranyon
mazsajat; elég olcso, de mit vagy mire varjak; ily kevés quantumon [mennyi-
ségen] se sokat nyerni, se veszteni nem lehet sokat, pénz pedig naponként
kell >3

A Deék-birtokokon termett kenyérgabonat Kehidan és S6jtéron is sajat ma-
lomban 6roltette Dedk Antal. Kehidan a falu belteriletétdl délkeletre, a szaba-
lyozatlan Zala folyon allt a Dedk csalad uradalméanak kétkerekd vizimalma, az
ugynevezett Als6-malom, amit Antal 1817 tavaszan épittetett tjja." Ezt a mal-
mot az 1820-as években Horvath Mihaly molnar bérelte, s nala dolgozott részes
molnarként Preitfeldner Andrés,"s aki emellett mas uradalmi teenddket is el-
latott, igy példaul 6 kezelte a kehidai pince hordéit, 1827-ben pedig az 6 fel-
tgyeletével szallitottak haza Pozsonybol Deak Antal orszaggytilési kovetként
hasznalt butorait, holmijait."® 1825-ben az ellen tiltakozott a rokolanyi vallas-
alapitvanyi uradalom iigyésze, hogy Deakék tul magasra duzzasztjak fel mal-
muk el6tt a vizet, és ezaltal a t6le északra fekvd méasik malom kerekének for-
gasat gatoljak,"” 1833 majusaban viszont Dedk Antal sérelmezte, hogy az also-
csanyi halaszok akadalyozzak rekeszeikkel a Zala folyasat, és ezaltal kart okoz-
nak a kehidai malmoknak."®

12 OGYK MPGY Dedk Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Kehida, 1841. augusztus 24. 1.

13 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsefhez, Kehida, 1841. szeptember 14. 2—3.
V6. MOLNAR 2018. 260—261.

14 MNL ZML kgy. jkv. és kgy. ir. 1817:1301., 1818:1034., 1823:1603., 1825:488., 1825:654.

15 MNL ZML Zala varmegye f6addszeddjének iratai. Kozségi addéosszeirasok. (Con-
scriptiones dicales.) 233. doboz. Kehida, 1821-1829.

16 OGYK MPGY Deédk Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1825. oktdber 9. 7.,
1827. majus 1. 11., 1827. majus 30. 3.

17 MNL ZML kgy. jkv. és kgy. ir. 1825:488.

18 MNL ZML kgy. jkv. és kgy. ir. 1833:1365.
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S6jtéron a falutdl délnyugatra 1évé Urbonaki-pusztan, a Valicka patakon
miikodott a Deak familia uradalmi vizimalma. Deak Ferenc 1825 novemberé-
nek derekan arrél tajékoztatta batyjat, hogy ,,az urbonaki malmot megrontotta
a zapor”. Antal azt kérte t6le, minél el6bb csinaltassa meg, nehogy a testvériik,
Deak Klara kénytelen legyen messzebb, mas malomban 6réltetni a gabonat,
,Ugyis szegény jo kalacsot nem is tud enni, ha csak az urbonaki szitaskerék
nem 6rol neki”."?

TAKARMANYNOVENYEK, TAKARMANYTERMELES
DEAK ANTAL BIRTOKAIN

Deék Antal id6nként a rétek, kaszalok allapotaval, illetve az allatok szaméara
betakaritand6 takarmannyal kapcsolatban is levelet valtott Oszterheuber Jo-
zseffel. 1826 majusanak elején irta sdgoranak, hogy ,szénank az ilyen esés id6-
ben sok lesz, csak betakarni lehessen, s [...] a Szala ne ocupélja [értsd: ne ontse
el] azt, kisegit a bikkkony; de gondolom, a tavaszi szarazsagban ez is meg-
szlint”.*2° A kovetkez6 honapban, junius elsé felében olyan hireket kapott me-
gyéjébdl, hogy a sok es6 miatt a Zala folyd megaradt, s igy hasznavehetetlenné
valhat a kehidai Pap-rét, de akar az urbonaki széna is. Antal ekkor a kovetke-
z8kre kérte Oszterhuebert: ,a szomszédsagban biztasd azt a mi 4lmos s6jtori
gazdankat, hogy a széna takarulassal iparkodjon, s kivalt, ahol féltésebb helye-
ken vannak a rétek, azokat takarja legelébb. Tudom, hogy Ferké 6csém is ipar-
kodtatja 6tet, de mivel azt nem érzi mindég maga koril lenni, azért Te menny-
dorogj ra olykor, hogy ébredjen szorgalomra”. Azt is kérte sdgoratdl, irja meg,
hogy milyen éallapotban van az urbonaki bitkkony és zab, ,megérdemli-e a ka-
szat annak idejében, vagy csak alaja kell szantani”.'" A kévetkezé honapban,
1826 juliusdban Pozsonyban bekoszontott a kanikulai hdség, mely még augusztus
derekan is tartott.’?> Antal ekkor azt kivanta sdgoranak, hogy a zalai sarji-beta-
karitashoz is alland6 melegek legyenek, hozzatéve: ,nem tudom, ha megnétt a
fii a kaszalas utan; reménylem, még eddig nem sarozoédtak meg a sarjuk”.'?3

19 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1825. november 17. 6.
120 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1826. majus 8. 11.

121 OGYK MPGY Dedk Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1826. jinius 12. 5., 8.
122 MOLNAR 2018. 251.

123 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1826. augusztus 12. 4.



= MUHELY =
AcTA PAPENSIA XX (2020) 1-2. SZAM

1841 juliuséban, az orszagszerte uralkodé rendkiviili h8ség és szarazsag ide-
jén Deak Antal arrél szamolt be ségoranak, hogy a széna betakaritasa dolgaban
kimondhatatlan rosszul all, ilyen kevés takarmany csak gazdalkodasanak els6
éveiben volt Kehidan.'> Kozel két honappal kés6bb, augusztus vége felé Osz-
terhueber Jozsef tobbek kozott a sojtori rétek hasznalata tigyében a helyi bir-
tokosok altal elhatarozott intézkedésekrdl tajékoztatta ségorat, mire Antal a
kovetkezdket valaszolta: ,Sojtori gytilésen elhatarozott intézeteiteket mar csak
azért is elfogadom, mert Te azokban megegyeztél; és igy megegyezem a rétek
hogyan leend6 hasznaltatasaban is ugy, mint Te meg fogsz egyezni: az eddigi
szokas, vagyis usus szabhatna sinérmértéket, ha eddig is Szent Mihaly nap el6tt
szabadulva lettek a rétek minden kiillon részekben vald letiltasok nélkill, ugy
gondolom, ezuttal is kiilonboz8, kasza ala tartandé tilosok nem allhatnak fenn;
azonban ha megengedték is azoknak, kik tehetik, a harmadik kaszalast, én nem
ellenkezem benne, talan azért a kozlegel6re is maradnak ugyanazoknak rétjeik;
vajha mentél el6bb megtorténnék a commassatio [a birtokok egyesitése, tago-
sitasa], akkor ilyen kérdések nem tdmadnéanak”25

DEAK FERENC GAZDALKODASA BATYJA TAVOLLETEBEN

Mint mar emlitettiik, 1825 szeptemberét6l 1827 augusztusaig, 1830 szeptem-
berétél decemberéig, valamint 1832 novemberétdl 1833 tavaszaig (mialatt Deak
Antal Zala varmegye orszaggytilési koveteként a pozsonyi diétan tartozkodott)
Deék Ferencre harult a gazdalkodés neheze. Antal persze mar korabban is igye-
kezett bevonni ccsét a Deak-uradalom iigyeinek intézésébe. Igy példaul 1824
juniusaban Ferenc fogalmazta meg a batyja nevében azt a beadvanyt, amit a
familia kehidai malma altal a rokolanyi uradalomnak okozott allitélagos kar
tigyében terjesztettek a varmegye kiildottsége elé.?6

Amikor Deak Ferenc els6 alkalommal atvette batyjatél a csaladi gazdasag
iranyitasat, nem lehetett hozza nagy kedve. Erre utalnak Dedk Antalnak a so-
gorahoz, 1825 oktdberének elején intézett sorai: ,nem tudom, hogyan tetszik
neki a vizarkos domboknak maszasa az ekék kozott; aligha meg nem unta

124 MNL OL P 651. Taranyi-Oszterhueber csalad iratai. 1. csomo, 1. tétel. Evrendezett iratok,
1841. Deak Antal levele Oszterhueber Jézsefhez, Kehida, 1841. julius 5. V6. MOLNAR 2018. 260.

125 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Kehida, 1841. augusztus 24. 1.

126 MNL ZML kgy. ir. 1825:488. Eredeti tisztazat Dedk Ferenc kézirasaval, Antal alairasaval.
Kehida, 1824. junius 4.
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szegény”.?7 Ferenc, elszor szembesiilve a gazdalkodas hétkéznapi gondjaival,
a kovetkez6 honapban irta pesti baratjanak, Vorosmarty Mihalynak a kovetke-
z8ket: ,minekutana testvérem megyénk altal mint kovet az orszaggytilésére
kiildetett, k6z6s gazdasagunk terhe egyediil rajtam fekszik; ez pedig egy a me-
zei gazdasagban még eddig jaratlan kezd6nek idejét mennyire elfoglalja sok-
féle targyaival, felesleges volna b6vebben fejtegetnem. Melyhez nalam még az
is jarul, hogy egyik joszagocskank lakasomtol tavol esvén, annak megtekintése
mindenkor hosszabb id6t kivan.28

Deéak Antal Pozsonybdl, 1826 majusanak végén, Oszterhueber Jozsef altal
tizente az ocesének, hogy szerezzen neki pénzt ,akar a granariumbdl, akar a
pincébdl”, azaz akar a magtarban 1évé gabona, akar bor eladasabdl; ra bizza a
dontést, most 6 a gazda, ,most vakarja 6 meg a fejét énérettem, mivel én is
eleget vakartam el6bb Gérette ott is, ahol nem viszketett”.'? Kozel fél évvel ké-
s6bb, 1826 novemberének elején a pozsonyi zord id8jaras és hoesés a kehidai
Pap-rét legel6jét (melyet nem engedett tovabb hasznalni a Zala foly6 aradasa)
juttatta Deak Antal eszébe, am a tovabbi teend6kre nézve ezuttal sem adott
tanacsot, azt teljesen az 6ccsére bizta: ez most a Te gondod! Lasd, te mit etetsz,
és lassak marhaid, mit esznek”!"3° Hasonloképpen jart el Antal, amikor 1826
decemberének elején arra kérte sdgorat, mondja meg az 6ccsének, hogy sza-
mara ,valamely artatlan fundust keressen egynéhany szaz forintoknak dszve-
csinalasara”, mert marciusig nem fog kitartani a rendelkezésére allo pénz. ,De
majd azt kérdi Ferko 6csém, hogy mi lesz az az artatlan fundus; mar ezt az 6
belatasara bizom.”’3' Deak Antal — amint azt a juhaszatrol sz616 fejezetben mar
részleteztiik — még abban a hénapban arra kérte 6cesét, hogy gabona vagy bor
eladasaval teremtse el a szitkséges pénzt, a gyapjit azonban ne adja el. Mivel
azonban Deak Ferenc éppen a gyapjut talalta a leginkabb pénzzé tehet6nek,
batyja, mérlegelve a korilményeket, 1827 januarjanak elején beleegyezett a
gyapju eladasaba.’s?

Deak Antal 1827 januérjaban a s6gora levelébdl értesiilt rola, hogy dcesének
sok koltsége volt ,a s6jtori robot és s fizetésre” is. ,Nem tudom, hogyan segi-
tett magan — irta ekkor Oszterhueber Jézsefnek —; a bort nem keresik, a

127 OGYK MPGY Dedk Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1825. oktédber 9. 7.
128 VMOM 17. két. 103., vé. DEAK 2001. 1. két. 13.

129 OGYK MPGY Dedak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1826. méajus 29. 4.
130 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1826. november 8. 8.
131 OGYK MPGY Dedk Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1826. december 4. 6.
132 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1827. januar 7. 6. p.
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gabonat pedig kar eladni, mert a tavaszra bizonyosan felmegy az ara; de az
ember csak ahhoz nyul, amije van”.133 Deak Ferenc harom hoénappal késébb,
1827 aprilisdban azt igérte a batyjanak, hogy a gazdasag fel8l részletes tuddsi-
tast kiild majd neki. Antal majus elsején 6ccse nagy kényelmének tulajdoni-
totta a beszamold elmaradésat, mert — feltételezése szerint — Ferenc arra sza-
mithatott, hogy batyja az orszaggytlés végeztével hamarosan hazatérhet, és
akkor személyesen tajékozodhat a gazdasag allapotarél. Antal is ebben re-
ménykedett, az azonban nagyon érdekelte — mivel szinte egész életében gyo-
morbajjal kiiszkodott —, hogy Ferenc fogadott-e Kehidara jéravalé gazdaasz-
szonyt. ,Mert megvallom — irta err6l sogoranak —, hogy a Vica asszonynak,
vagy ahhoz hasonld, valamely otromba tudatlan szakacsnénak a f6zésére szo-
rulni el6ttem, kivalt mostani gyenge egészségemre nézve, egy, a legkellemetle-
nebb helyheztetés lenne. Azért, ha még nem volna szakacsnéja, kérlek, mondd
meg Klarinak [...], hogy valahol hazamenetelemig egy jo f6z6t keressen, és ha
mindjart 20 vagy 30 forinttal tobbet kellene is fizetni neki, igérje meg, mert
egészségem az elsd, mely a rossz étkek altal hamar megromolhat; de gondolom,
talan Ferkd ocsém magat is tekintette, mert velem egyiitt 6 is jobban szereti
[...] a jo ebédet, mit a rosszat.”134

Deéak Antal 1827 juliusanak elején értesiilt réla, hogy az arviz Zalaban is
sok kart tett, azt azonban még nem tudta, hogy 6ccse elkezdette-e mar a szé-
nakaszalast, vagy, hogy derekan volt-e mar az aratasnak, mert korabbi levele-
iben lakonikus volt, tjabban pedig tokéletesen hallgatott ezekrdl a gazdasagi
targyakrol. Batyja ugy gondolta, hogy Ferenc a hazamenetelére val6 varako-
zéassal fogja majd menteni szokasos kényelmét, ez a kifogas azonban — vallotta
meg Antal a ségoranak — 8el6tte ,,mindég csak kopasz mentség marad”.'35

Deék Antal az orszaggytilés végeztével, 1827. augusztus 20-an érkezett haza
Pozsonybol, 6cesét azonban nem talalta Kehidan. JEn, mig Ferko 6csém haza-
jon, az 6 gazdasagbéli intézeteinek crisisét [valsaghelyzetét] vettem mulatsa-
gom targyaul — szamolt be els6 otthoni teend8irél sogoranak. — Rendesen 6sz-
verakott irdasztalanal egészen nyitva hagyott gazdasagbéli protocolluma
[jegyz6konyve] is figyelmemet magara vonvan, azt hanyom, vetem és forga-
tom. A masik szobaban heverd, utolsé hozza irott levelem alkalmatossagot

133 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1827. januar 22. 15.
134 OGYK MPGY Dedk Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1827. majus 1. 10.
135 OGYK MPGY Deék Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1827. julius 9. 4.
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szolgal ujra az abban foglaltakrél gondolkodnom. Holnap, amint a hajddk re-
feraltak, Pap-réten sarjut kaszaltatni rendelt”.'3

Amikor Deak Antal 1830 szeptemberében — Zala varmegye orszaggytilési
koveteként — ismét Pozsonyba utazott, s megint dccse vette at téle a csaladi
gazdasag iranyitasat, Antal az alabbi, sdgoranak irt sorokkal 6sztokélte Feren-
cet a korabbiaknal szorgalmasabb levélirasra gazdasagi tigyeiket illetSen: ha
,1d6rél id6re engemet hazi és gazdasagi kornyilallasaiban tudatlannak hagyni
nem fog és leveleit tdlem nem sajnalja, testvéri szives szeretetének jeléiil fogom
venni; ha mire valaszt kivan t6lem, de anélkul is, mihelest id6m lesz, azonnal
neki is irok”."3” Mivel Antal oktéber elején még nem kapott hirt Ferenctél az
6szi mezégazdasagi munkakrol, ségorat kérte, szolitsa fel dcesét, hogy tudo-
sitsa a sziiretr8l (hol és mennyi bora lett) és a vetés elvégzésérSl, mert ezek
tavollétében még jobban érdeklik, mintha kézel volna hozzajuk. Tudni kivanta
az urbonaki kukoricatermés mennyiségét is, noha azt kevésnek képzelte. 138

1833 nyaratdl 1842 nyaraig ugyan zomében Antal iranyitotta a gazdalko-
dast, de betegeskedése és gyogykezelései idején — néha csak hetekre, maskor
honapokra — Ferenc vette at t6le a munkat. 1842 nyaran, Deak Antal halalakor
a gazdalkodas minden nehézsége Ferenc vallara szakadt. Hosszabb tavolléteit
ezutan az tette lehet6vé, hogy ilyenkor a ségor és j6 barat, Oszterhueber Jozsef
vezette a familia teljes gazdasagat.’s

Amikor a mar huzamosabb ideje Pesten tartézkodé Deak Ferenc néhany ho-
nappal batyja halala utan, 1842 novemberében hirét vette, hogy a kehidai jobba-
gyok ,igen zigolédnak™ Huszar Janos kasznar ellen, a kovetkezbkre kérte sogo-
rat: ,jarj kérlek végére, ha nem adott-e okot Huszar valamely igazsagtalansag
vagy helytelen szigortusag altal ezen hirre, s emlékeztesd 8tet arra, mint én nékie
szoval is mondottam, hogy inkabb eltlirom kicsiny karomat, mintsem hogy szi-
gorusaga miatt a szallongva nagyobbodé hir altal meggyalazassam, s mondd
meg néki, hogy igen rossz szamolast vezetett iranyomban, ha azt gondolja, hogy
a jovedelemnek barmi aron szaporitasat szeretem, s hogy nekem mindegy,
akarmi csorbat szenvedjen j6 nevem, csak a gazdasag jo folyjék. [...] Ha Antal el
tudott gazdalkodni anélkiil, hogy ilyen hirre okot adott volna, el lehet gaz-

136 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jézsethez, Kehida, 1827. augusztus 20. 1.
137 OGYK MPGY Deak Antal levelei. Oszterhueber Jézsethez, Pozsony, 1830. oktdber 1. 9-10.
138 OGYK MPGY Dedak Antal levelei. Oszterhueber Jozsethez, Pozsony, 1830. oktober 7. 4.
139 VACZY 1890. 203. (Deak Ferenc levele Oszterhueber Jozsethez, 1848. jinius 15.); OSZK Kt.
Levelestara. Deék Ferenc levele Oszterhueber Jézsefhez, Pest, 1843. februér 15. Kozli: MOLNAR
Andrés: Deék Ferenc levelei zalai barataihoz (1830-1847). In: Levéltari Szemle 1994. 2. sz. 42—43.
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dalkodni Huszarnak is; ha pedig ez a gazdalkodastél elvalaszthatatlan, akkor in-
kabb abban hagyom a gazdalkodast, s életemben soha nem kezdek bele, mint
hogy ilyeneknek kitegyem magamat. [...] a jobbagyokra nézve, noha jol tudom,
hogy azok koziil igen sokan csalnak, és magokon, ahol csak lehet, az én karom-
mal is konnyitenek, noha tudom azt is, hogy htiséget és halat t616k varni balga-
tagsag volna, a szigorisagot s ellendk a térvények szoros rendelete szerinti elja-
rast csak a legnagyobb sziikség esetében engedem meg. El ne felejtse Huszar,
hogy a jobbagyok is a torvény rendeletéhez szorosan ragaszkodva nékem bosz-
szusagot és hatramaradast konnyen okozhatnak, killonosen a vet szantasban;
majd ha urbér szerint egy héten csak fél nap szant a kehidai jobbagy vetére,
tobbel pedig nem tartozik, meglatom, mikor végzi el Huszar az 6szi vetést; eddig
két nap is szantott egy héten. [...] Ezen vetd szantasi tekintet miatt [nézett] el
Antal is holmi aprosagokat a jobbagy[ok]nak; az elnézendd aprosagok kozé
azo[n]ban a felettébb rosszul végzett munkat én sem akarom érteni.”*4°

Deék Ferenc aggdodo levelére jo baratja, Csany Laszlo tablabird valaszolt,
aki 1842 karacsonyat Oszterhueber Jozseféknél toltotte Pusztaszentlaszlon: ,A
kehidai jobbagyoknak nyugtalansaga valami gazember agyaban késziilt mese
[...]. Szivokben mit éreznek 6k, annak tudésa Istené, de nyugtalansagot, elége-
detlenséget Antal halala 6ta nem nyilvanitottak, annak bebizonyitasara fel me-
rem hivni egész Zala-vélgyiinket, és ez, reménylem, megnyugtatja Ont. A gaz-
dasag lehet, hogy most igy nem megy, mint ment Antalnak életében, de Bara-
tom, erre a szerencsétlenség elsé 6rajaban mar el voltunk késziilve [...]. En pe-
dig valamint latni semmit, ugy tudni mindent akartam, s igy elmondhatom,
hogy a birka és mas marha rosszabb allapotban nincsen, mint volt szokottan
elébbi években. [...] Takarmany van elég, a vetéssel is elég serény volt Huszar
masokhoz képest”14

140 OSZK Kt. Levelestar. Deak Ferenc levele Oszterhueber Jozsefhez, Pest, 1842. november
10-16. Kozli: DEAK 2001. 1. két. 337-338.

141 MNL OL H 103. Csany Laszl6 kormanybiztos iratai 19. doboz. Csany Laszl6 levele Dedk
Ferenchez, Berki, 1843. januar 8. Kozli: Csany Laszlé reformkori iratai. (Zalai Gy(ijtemény 66.)
(Sajt6 ala rend. Molnar Andras) Zalaegerszeg, 2009. 65. Huszar mégsem lehetett teljesen artatlan
a dologban, mert Dedk Ferenc 1844 novemberében megvalt téle, és Bombay Lajost szerzédtette
kasznarnak. (MNL OL R go. Kossuth Lajos iratainak idérendi sorozata I. 171. Dedk Ferenc levele
Kossuth Lajoshoz, Kehida, 1844. november 2-21.; MNL OL Filmtar 8368. doboz. Wesselényi Mik-
16s levelezése. Deédk Ferenc levele Wesselényi Mikloshoz, Kehida, 1844. november 27. Mindkett6t
kozli: VACZY 1890. 135., 140., v6. DEAK 2001. 1. kbt. 433., 435.)
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2. kép
A sdjtori Deak-kuria,
Dedk Antal sziiléhaza napjainkban

SUMMARY

Andras Molnar
ANTAL DEAK ACTING AS A SMALL LANDOWNER BETWEEN 1811 AND 1842

Historiography primarily dealt with Antal Deak (1789-1842) a medium landowner nobleman
from county Zala as a politician, a special parliamentary envoy and the tutor and model of his
younger brother Ferenc Deédk. Current study describes the farming activity of Antal Deak be-
tween the period of 1811 and 1842. This period bears a special importance because it was him
who controlled the family estate during this time. Antal Dedk was born in one of the estate
centres of the family, in S6jtor in county Zala. He studied at the Piarist grammar school in
Készeg from 1797, and from the year of 1799 he carried on his studies at a Catholic grammar
school in Papa. Then he went on studying law in Pressburg and at the royal academy in Gy®6r.
From 1810 he became an office holder of county Zala, and owing to his talent he later held a
higher position as the chief leader of the county administration (in Hungarian it is called a dep-
uty lieutenant, in Latin vicecomes) between 1828 and 1831. He was elected a parliamentary envoy

= 39 =



= MUHELY =
AcTA PAPENSIA XX (2020) 1-2. SZAM

in 1825, 1830 and in 1832. He gave up acting as a politician in 1833 and began farming. The author
uses a wide range of archivalia (the correspondence of Antal Deak, papers of the Deak and other
families’, county documents etc.) to show how he succeeded in — following the death of Antal
Deék senior (1808) — acquitting the large amount of debt which he inherited after becoming the
head of the family, how he could develop the estate, and how he managed to share the income
with three of his siblings equally. The farm was run by a farm manager and Antal Deédk con-
trolled his and other employees’ work. From 1825 he involved his younger brother, Ferenc Deak
into this controlling job. From 1842 it was his younger brother who took control on farming,
with the help of his brother-in-law, Jozsef Oszterhueber, in his absence. The study emphasizes
that sheep farming (wool selling), sales of wine and corn were the most important branches of
the whole farm. Their income reached 3600 silver florins in 1835 and they became one of the
wealthiest medium landowners in county Zala. This financial independence helped Ferenc Deak
to act as an opponent politician in the reform era.
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BOCSKEI LASZLO

Bodonhelyt6l Budapestig —
egyetemi emlékeim

OCSKEI LASzZLO ny. gépészmérndk neve nem ismeretlen olvasdink
il el6tt, hiszen az ACTA PAPENSIA 2017/3—4. és 2018/1—2. szamdban
| olvashattak papai diakkorarél késziilt visszaemlékezéseit. Mar
\| akkoriban széba keriilt, hogy papai konviktusi élményeit, illetve
budapesti miiszaki egyetemi éveit is megorokiti.

Bécskei Laszlo vjabb visszaemlékezése sem szépirodalmi alkotds, hanem a
személyes iratok, feljegyzések felhasznalasaval a tanévek sorrendjében mér-
néki pontossaggal megirt fontos kordokumentum. A visszaemlékezés ennyi év
tavlatabdl is jol érzékelteti, milyen zilalt viszonyok voltak az 1950-es évek els
felében az orszdagban, s a szovjet mintara ekkor kiépiil6 magyar szocialista fel-
séoktatashan. A diktatérikus modszerekkel folyo orszag(at)épités a Bocskei
csaladot is alaposan megrazta, ugyanakkor a nagyfoki iparositas értelmiség-
igénye a szdarmazasa miatt megbélyegzett Bocskei Laszlo szamadra dtmeneti
wdeklasszalodas™ utan végiil is lehet6vé tette a tovabbtanulast. (Aminek a ko-
rabbi polgari viszonyok kézott legfeljebb anyagi akadalya lehetett volna.)

A visszaemlékezés ramutat arra, hogy a politikai tervezdiroddkban megszii-
letett monumentalis tervek megvalositasahoz hianyzott a megbizhat6 szakem-
bergarda, amelyet gyorsitott titemben kellett megteremteni. Ennek az erdfeszi-
tésnek volt a terméke a szintén szovjet mintaju szakérettségi, amely az irni,
olvasni tudo, bizonyos szinti elemi iskolai miiveltséggel biré munkdas- és pa-
rasztszarmazasu fiatalok féiskolara, egyetemre bejuttatasa kezdetben par he-
tes — 1951-t6l 1 éves, 1952-t6l 2 éves — specidlis felkészitd tanfolyam és vizsga
segitségével. 1948-1955 kozott a koznyelven ,nyorstalpalok” néven emlegetett
szaktanfolyamokra mintegy 20 ezer ,kddert” ,iskolaztak be”, ezeknek egyne-
gyede mar a tanfolyamot sem végezte el, s csak mintegy 5000 szakérettségis
szerzett diplomadt. Igy értheté, hogy a visszaemlékezésben is emlegetett korre-
petalasnak, tanulmanyi versenynek mekkora szerepe volt a ,,lemorzsolddas” el-
leni kiizdelemben.

Az osztalyharc jegyében tervszertien folyo tarsadalomépités az egyetemet is
teljesen atpolitizalta. A marxizmus-leninizmus ideologidja és vele az orosz
nyelv kotelezé tantargy lett, a honvédelmi képzést a kizelg vilaghdabori
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veszélye és a hadseregfejlesztés (tartalékos tiszti képzés) igénye egyarant mo-
tivalta. A kiilonboz6 elvarasok miatti folyamatos stresszhelyzetre a hallgatéok
korében sokféle reakcio létezett. Azok, akik azonosulni tudtak az elvarasokkal,
megfelelden teljesitettek, és kozben rahangolodtak a forradalmi valtozasok
whullamhosszara”, konnyebben elviselték a nehézségeket. Mdasok — kiilonosen
a szakérettségisek — gyengén teljesitettek és rosszul érezték magukat a sza-
mukra idegen tarsadalmi kornyezetben. Megint mdsok az osztalyharc céltab-
laiva valtak és egyik naprél a masikra ,kikeriiltek” az egyetemrdl.

A visszaemlékezés alapjan arra kovetkeztethetiink, hogy szerzénk azok
kozé tartozott, akik mar csak életkoruknal fogva is viszonylag jol alkalmaz-
kodtak az 1j szerepkirhoz és képességeikhez mérten lelkiismeretesen teljesitet-
ték a kovetelményeket. (Nekik sem volt kénnyd, hiszen a vilaghabori alatti ko-
zépiskolai képzés hidnyossagait — kiiléndsen a fontos szakmai tantargyakndl
— menet kozben kellett megsziintetnitik.) Bocskei LdszI6 az ifjisagi mozgalom-
ban is aktiv szerepet vallalt, ami teljes odaadast kévetelt: a tanulas és a moz-
galmi munka mellett csekély szabadidG jutott a kikapcsolodasra, maganéletre.

A visszaemlékezés olvasdsat és megértését elGsegiti, ha tijra felidézziik szer-
z0nk szakmai életutjat. Bocskei LaszIl6 1930. februdar 9-én a Veszprém megyei
Nyarad kozségben sziiletett. Edesapja, Bécskei Antal (1900-1955) hentes és mé-
szdros, kocsmabérlé volt. 1937-ben Gydr-Moson-Sopron megyei Bodonhelyen
vasdrolt kocsmat és vegyesboltot, ekkor csaladja is ide koltozott. Részt vett a
vilaghaboriban, ahonnan hadifogolyként tért haza. Az tjrakezdés utan 1951-
ben vagyonat dllamositottak, 1952-t6l élete végéig gyari munkas volt. Ugodi
szarmazasu édesanyja, Voros Erzsébet (1903—-1972) a hdztartasban dolgozott.
Férje halala utan Gydrbe kéltozott, élete végéig itt élt.

Bécskei Laszlo az elemi iskolat Nyaradon kezdte, 1937-t61 Bodonhelyen foly-
tatta és fejezte be. 1941 Gszén vették fel a Papai Reformatus Gimndzium L. osz-
talydba, itt érettségizett 1949-ben. Erettségi utan a Budapesti Miiszaki Egyetem
Gépészmérniki Kardra felvételizett, de szarmazdsa miatt a sikeres felvételit
kovetGen sem vették fel: ,helyhianyra” hivatkozva elutasitottik. 1949 Gszén a
gybri Vagongydrban segédmunkdsként kezdett dolgozni, majd szakmunkas ké-
pesitést szerzett. 1950 Gszét6l mar a Budapesti Miiszaki Egyetem 1. éves gépész-
mérndk hallgatoja lett, ahol 1955-ben a gépgyartas technoldgiai szakon mér-
noki oklevelet kapott. (Az 1960-as évek végén tijra a BME hallgatdja lett: a Gaz-
dasdgi mérnoki szakon okleveles gazdasdagi mérnék, majd ezt kévetéen az egye-
tem Kozlekedésmérnoki Karan okleveles gépjarmil szakmérniki képesitést
szerzett.)

1954-t6l szigorlo mérndkként a gydéri Célgépgyarban kezdett dolgozni, ahol
késdbb iizemvezetd, majd miiszaki vezetd lett. 1958-t0l 1990-ig, nyugdijba vonu-
lasdig az Eszakdundntili Viziigyi Igazgatésagon dolgozott. Gépészeti vezetd-
ként gépek, berendezések tizemeltetésével, korszeriisitésével foglalkozott.
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Nyugdijazdsa utan részt vett a viziigyi dgazati szakképesitések uj, OKJ-s ala-
pokra helyezésében, az dgazati kovetelményrendszer kidolgozasaban. Mérndki
tevékenységét a BME Szendtusa arany-, gyémant- és vasdiploma adomanyoza-
saval ismerte el. Szaktanulmanyai a Viziigyi Kozlény c. folybiratban jelentek
meg.

Bécskei Laszl6 1957-ben kitott hazassagot Samodai Mariaval (1934-1994), aki
az egészségiligyben dolgozott. Két fiuit neveltek fel: LaszIot (1960—2007) és Zoltant
(1963). Mindketten miiszaki érdeklédéstiek, kozépiskolat végeztek. Két fitiuno-
kaja van: LaszIo fia, Baldzs (1983) egyetemet végzett, politologus; Zoltan fia, Zol-
tan (1986) kozépiskolat végzett, Hollandidban él, logisztikaval foglalkozik.

Bécskei Laszlé kozépiskolas koraban kezdett el faluja torténetével, népraj-
zaval foglalkozni. Az 1940—50-es években gyiljtott anyag még rendezésre, fel-
dolgozasra var.

Az idén 9go. életébe lépett szerzbnek faradsigos munkajaért halas szivvel
mondunk koszonetet, életére és csaladjara Isten aldasat kérjiik. (— Hudi Jozsef)

*kkkk

I. ERETTSEGI UTAN BODONHELYEN!

Az ERETTSEGI FARADALMAIT odahaza, Bodonhelyen hamar kipihentem, atall-
tam az Uj koriilményekre. Bekapcsolodtam apamék munkajaba, segitettem az
tizletben, kiemelten a julius masodikat, Sarl6s Boldogasszonyt kéveté napon
megtartott bucsu lebonyolitdsaban. Részt vettem a helyi sportélet szervezésé-
ben és késziiltem az egyetemi felvételi vizsgara.

A nyari sziinet megkezdésével egyidében egyértelmtivé valt el6ttem, hogy
a politikai valtozasok miatt egyre nagyobb nyomas nehezedik a csaladunkra.
A kocsma, vegyesbolt és a Nyaradon birtokolt 18 kh birtok ellenére apam nem
keriilt fel a kulaklistara, de politikailag ,ellenségnek” szamitott, a szemmel tar-
tottak kozé keriilt. Helyzetével 1955-ben bekovetkezett halaldig nem tudott
megbékélni.

Apamék megfeszitett munkaja révén az tizleti forgalom évrél évre lassan
nétt, igy tovabbtanulasom anyagi hattere szerényen biztositva volt. A célkitl-
zés: egyetemen tovabbtanulni, a nehézségek ellenére is valtozatlan maradt.

1 A szerz$ ehelyiitt mond koszonetet Batalka Krisztinanak, a BME Levéltar vezet6jének
kutatomunkaja segitéséért.
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I.1. EGYETEMI FELVETELI VIZSGAIM

Az 1949 év nyaranak legfontosabb kihivasa a felvételi vizsgakon valé meg-
felelés, az egyetemre vald bejutas volt. Az érettségit kovetéen — szamolva
apam foglalkozasa miatti hatranyos szarmazasommal — jelentkezésemkor ko-
vetkezetesen a keresked foglalkozast jeloltem meg, bar ez eltért az iratokhoz
kotelezéen csatolt anyakonyvi kivonattdl, melyben a kocsmaros elnevezés volt
olvashat6. Nem volt mit tenni a vagyoni helyzettel sem: fel kellett tiintetni a
hazat és a 18 és fél kh birtokot. A felsoroltak akkor a j6 vizsgaeredmények elle-
nére olyan jelentés hatranyt jelentettek, hogy az egyetemi felvételi eredmé-
nyességétdl fliggetleniil szinte el6re boritékolhaté volt az ,elutasitas hely hia-
nya miatt” valasz. Ezt a gyakorlat a késébbiekben minden esetben vissza is
igazolta.

A kitling érettségi bizonyitvany, a mozgalmi teriileten végzett munkaért ka-
pott jo iskolai ajanlas birtokaban szinte mindent elkdvettem a sikeres felvéte-
lért. Erettségi utan kozvetlen jelentkeztem a Budapesti Miiszaki Egyetem Gé-
pészmérnoki Kar altal meghirdetett el6készit6 tanfolyamra, ahonnan postafor-
dultaval kozolték, hogy ,hely hidnyaban nem nyert felvételt”, ugyanitt folytat-
tak, ,de ez nem befolyasolja a miegyetemi felvételi kérvény beadasat”.

A felvételi jelentkezésekkel kapcsolatos irataim nagy része megmaradt.
Ezekbdl lathat6, hogy a BME Gépészmérnoki Karan, majd a BME Mérnoki és
Epitészmérnéki Karan is voltam felvételi vizsgan, de ,féréhely hidnyaban”
egyik helyre sem vettek fel. A Gépészmérnoki Kar elutasitasa ellen panaszt is
benyujtottam, amire a BME miniszteri tanacsosa valaszolt: ,nincs médom fel-
venni a budapesti miiszaki egyetemre”.

Mivel a nyar folyaman mas egyetemekre is jelentkezhettem felvételi vizs-
gara, éltem a lehet6séggel. Elgondolasom az volt, ha els6re nem sikertl a mii-
szaki palya, akkor méashol kezdek és félévkor atjelentkezem a BME-re.

Erdekesek voltak a felvételi vizsgdk. A Magyar Kozgazdasdgtudoményi
Egyetem példaul két napos felvételi vizsgat tartott. Az elsé napunk reggel fél
nyolckor kezd6dott a Patai kollégiumban, ahol a szallasunk is volt. Vinni kellett
magunkkal takarot, kétnapi hideg élelmet és tolt6tollat. Potlolag értesitettek,
hogy kell még arcképes igazolvany és vagyoni bizonyitvany is. Ha nekem is
van vagyonom, arrol is kell kiilon igazolas. A helyszinen megtudtam, hogy jol
szerepeltem, ennek ellenére azt k6zolték, hogy ,,létszam betelte miatt” nem vet-
tek fel.
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A Tudoméanyegyetem Természettudomanyi Karan is felvételiztem a o.
szamu bizottsagnal 18-as sorszam alatt az els6 emeleti iilésteremben. A tobb
tagbdl all6 bizottsag kevés szakmai, annal tobb egyéb, politikai kérdést tett fel.
A szakmai résszel nem voltak gondok, de innen is gyorsan megérkezett az ér-
tesités: ,hely hianyaban felvételt nem nyert”.

A Debreceni Tudomanyegyetem felvételi bizottsaga el6tt augusztus 20-an
reggel fél nyolckor kezd6dott a két napos felvételi vizsga, elhelyezést, étkezte-
tést biztositottak, takarot kellett vinni. A ,vizsgaztatas™ modja, eredménye
megegyezett a TTK-éval.

A Szegedi Tudomanyegyetem Matematikai Intézetében augusztus 23-an
volt a felvételi vizsga, ide 5 iv papirt, irdszert, személyi igazolvanyt, vagyoni
bizonyitvanyt, sziiletési bizonyitvanyt és a legutols iskolai bizonyitvanyt kel-
lett magunkkal vinni. A felvételi vizsga értékelésérél innen sem kaptam tajé-
koztatast. Teljesitményemrdl sehol sem kaptam visszajelzést, csak a tényt ko-
z01ték, hogy nem vettek fel a nevezett egyetemre.

A felvételi id6szak lezarultaval eldélt, hogy legkozelebb csak a kovetkezd
évben van lehet§ségem ujra probalkozni. Elhataroztam, hogy addig dolgozni
fogok, kozben szakmat is tanulok, és jov6 nyaron ismét megprobalom a be-
jutast.

1950 nyaran ismét jelentkeztem, de ekkor mar csak a BME Gépészmérnoki
Karara. Ugy gondoltam, hogy a Gyéri Vagon és Gépgyarban végzett fizikai
munkas hattérrel konnyebb lesz az bejutnom az egyetemre. Nem ez tortént.
1950. julius 26-ara behivtak a felvételi bizottsag elé, ahova vinnem kellett szii-
leim hatosagi vagyoni bizonyitvanyat is. Mar a jalius 28-an kelt levélben ko-
z01ték, hogy a ,Miszaki Egyetemen a nagyszamu tuiljelentkezés miatt felvételi
kérésedet teljesiteni sajnos nem tudjuk. Azonban, hogy tovabb tanulasodat
még biztosithassuk, kérlek, az alabbi egyetemek koziil (12 felsorolva) jelold
meg, melyik karon volna leginkabb kedved tanulmanyaidat folytatni. Valaszo-
dat postafordultaval a Tanulmanyi Osztalyra kiild. Amennyiben siirgésen nem
vélaszolsz, ugy vessziik, hogy a tovabbtanulasi lehetéségedrél lemondottal”

A levélre nem valaszoltam. Ezt kovetben 1950. augusztus 28-i keltezéssel
levelet kaptam a BME Tanulmanyi Osztalyatol (Gy6r, Kaloczi tér 13.) a lakas-
cimemre: ,Kedves Baratom! Ertesitiink, hogy az egyetemi és féiskolai felvéte-
lek kiértékelése most van folyamatban. A felvételek kiértékelése utan értesitést
kapsz a felvételi vizsga eredményér6l”
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Kozponti intézkedéssel a BME felvehet6 létszamat jelentésen bévitették, a gé-
pészkarét parhuzamos képzéssel megduplaztak, igy az 1950. szeptember 16-4n
kezd6dé tanévben a BME Gépészmérnoki Karanak elsé éves hallgatéja lettem.

I.2. SPORTELET LAKOHELYEMEN

Odahaza, Bodonhelyen az EPOSZ keretein mikodé sportkér kinalata az
el6z6 évhez képest a labdarigason kivil tovabbi sportagakkal béviilt. A ren-
dezvények szervezésébe is bekapcsolodtam. Errél tantiskodik az altalam irt, és
fennmaradt ,FELHIVAS A HAZIVERSENYRE” c. ropirat is. Ezen az EPOSZ
Sportvezetésége nagyszabasu haziversenyt hirdetett, kérte, hogy minél na-
gyobb szdmban jelentkezzenek Sipos Antalnal. Felsorolta név szerint mindazo-
kat, akik az oktdber 2-ig mar jelentkeztek. A versenyszamok (zaré6jelben a je-
lentkez8k szama): 100 m futas (5 £6), silylokés (5 £6), magasugras (4 £6), tavol-
ugras (6 f6). A fit kosarlabdacsapatba (5 {8), a futballcsapatba (14 f6).

A haziverseny oktober 9-én, vasarnap, a délutani litania utan volt. A falu sport-
életével Pajer Imre is foglalkozott 2000-ben kiadott ,,Bodonhely falutorténeti vaz-
latok” c. munkajaban. A kovetkez6ket irta: ,A falu sportéletének alakulasa hasonlo
az 6ntevékeny csoportokéhoz, alakul egyesiilet, m(ikodik, majd megsziinik. A koz-
ség egyik legsikeresebb sportegyesiilete az 1946-t61 m(ikodott Bocskei Laszld mér-
nok vezetésével. Ekkor a telepiilés fiataljai a labdartgas mellett kosarlabdaval is
foglalkoztak. E16bb a hatvanas évek masodik felében szervez6dott tjja a sportegye-
siilet, s a jelenlegi 1985-t61 miikodik folyamatosan”

A kulturélis életrdl is megemlékezett: ,Hasonldan pezsgé élet volt Vasvari
Istvan kantortanité iranyitasaval kulturalis teriileten is, szinjatsz6 kor, tanccso-
port, énekkar miikodott. Rendszeresen mutattak be zenés darabokat az iskola
tantermeiben. Misoraikat a kornyez6 kozségek falunapjain is bemutattak. A
fellendiilés 1949-et kovetden, a tanitd tdvozasa utan lehanyatlott”

1950 Gsz€t6l kezd6db egyetemi éveim alatt azutan a kapcsolatok velem is
végleg megszakadtak.

I.3. GYARI MUNKAS LETTEM...
Az eredménytelen felvételi vizsgakat kovet6en kivaltottam a munkakony-

vemet és Gsszel a gyéri Magyar Vagon és Gépgyarba jelentkeztem fizikai mun-
kara. Felvettek. 1949. oktober 15-én kezdtem el dolgozni segédmunkésként az
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Autdgépgyar gyaregységben. Ez id6ben a Posta megrendelésére osztrak licenc
alapjan gyéartottak gépkocsikat. A gyarhoz a gépmihelyen kiviil t6bb gyarto-
egység (hbékezels, edz6 stb.) tartozott.

Akkortajt kezd6dott a gépmiihelyben a megmunkalé gépek korszeriibbre
cserélése. A transzmisszios tengelyr6l hajtott gépeket a villanymotorral meg-
hajtott egyedi gépek valtottak fel. En is ebbe a brigddba keriiltem. A régi gépe-
ket felszedtiik, helyiikre az ujakat szereltiik fel. A gépek mozgatasa nehéz fizi-
kai munka volt, kozben azonban sokféle gépet ismertem meg kozelebbrél, koz-
tiik olyanokat, amelyeken késébb dolgoztam.

Az elsé miszakba osztottak be. A munkaid6 reggel hat 6rakor kezddott.
Addigra mar munkaruhaban kellett a helyszinen lenni. A kezdést a gyar sziré-
naja jelezte, amely engem allanddan az 1944-es 1égi riadokra emlékeztetett. A
munkaid6 délutan kett6ig tartott, de az ebédidét is le kellett dolgozni, ezért
csak fél haromkor johettiink ki a portan.

Kozel a gyarhoz kaptam albérletet, igy gyalog jartam a munkahelyre. Mun-
katarsaim tréfasan tobbszor megjegyezték:

— Gyalog kozlekedni a kerékparosok varosaban, azt nem lehet!

Hét végén utaztam csak haza. Télen a nehezen jarhat6, havas utak idején
végig Gybérben maradtam az id6 megjavulasaig.

Viszonylag hamar megszoktam a gyari rendet, gyorsan sikeriilt beillesz-
kedni a gyari kozosségbe. Szombat délel6ttonként is dolgoztunk, délutan utaz-
tam haza a sziileimhez Bodonhelyre. Az utazas Bagyog vasutallomasig vonat-
tal, onnan hazaig autobusszal tortént. Ha a busz meghibasodott, akkor a 11 ki-
lométer tavolsagot gyalog tettiik meg. Vissza hétf6 reggel utaztam, kozvetlentil
a munkahelyre. Onall6 keresetem lett, hetente fizettek, mint fizikai dolgozot. A
keresetem beadtam a csaladi kozos kasszaba.

Mar az 6sszel bekapcsolédtam a gyarban az ifjisagi mozgalomba, propa-
gandistaként tevékenyen részt vettem a SZIT-alapszervezet munkajaban. Ha-
marosan beiskolaztak az 1950. januarban induld esztergalyos szakmunkas-
képz6 tanfolyamra. Az eredményes szakmunkasvizsgat kovet6en szakmunkas
bizonyitvanyt kaptam. A csoport érettségizettekbdl allt, az elméleti oktatas a
kozépiskolas tananyagra épiilt. A gyakorlati 6rakon tobbféle gépen dolgoztam,
a tanfolyam masodik felét6l mar az un. fogazéban, fogmaré gépeken. Parhuza-
mosan egy roévidebb rajz tovabbképzé és egy hosszabb (3 és fél honapos) héke-
zel6 tovabbképz6 tanfolyamot is jo eredménnyel elvégeztem.
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Ifjamunkasként a mozgalmi munkaban is élen kellett jArnunk. En szerkesz-
tettem a SZIT alapszervezet falitjsagjat, irtam a cikkek jorészét. Sok hir szolt a
szocialista brigaddversenyrél, az aprilis 4-re, majus 1-re tett munkaverseny-fel-
ajanlasokrol, volt, aki azt vallalta, hogy féléves tervét el6bb fogja teljesiteni, a
»szazalékos selejtet” csokkenti, vagy mint Galgdczi Erzsi esztergalyos, a tervét
140 %-101 180 %-ra teljesiti. Az Egységes Ifjusag onkoltségesokkentd brigad Au-
togépmiihely fogazobrigadja a juniusi Egységes Ifjusagi Szervezetet el6készit6
kongresszus tiszteletére tett felajanlast.

Harcot hirdettiink a pazarlas ellen, aramtakarékossagi terv késziilt, vizsgal-
tuk a munkaid6 kihasznalast onfényképezéssel, javaslatot tettiink a kiesett id6
csokkentésére. Falitjsag cikket készitettiink Minden erdvel kiizdjiink a selejt
ellen, vagy Mit tudsz az onfényképezésrél cimmel. A SZIT iroda segitségével
szamitasokat végeztiink a gazdasagos sorozatnagysag kialakitasara.

A SZIT iroda jovahagyasaval Ifjasagi Napot tartottunk, amelyen a mtihelyt
a fiatalok vezették. Egy napra a miihelyfénok, fémivezetd, az 6sszes miivezetd,
a karbantartas, ellen6rzés stb. vezet6je a fiatalok koziil kerilt ki. A felhivas
szOvege megmaradt, igy szolt:

LJFJUMUNKASOK !

MA JULIUS 10-én HETFON IFJUSAGI NAPOT tartunk, amelyen az autogép-
muhelyt mi ifjimunkasok fogjuk vezetni. Kériink Benneteket, hogy ezen a na-
pon kiilonosen jol dolgozzatok, s legyen ez a nap hasonlé a sztalini miiszakhoz.
Bécskei Laszl6
Autodgép ifjuvezeté mthelyf6nok”

Galgoczi Erzsébet err6l a naprél irta A legsziikebb keresztmetszet c. novel-
lajat, amely a Szabad Ifjisag 1950. jilius 28-i szamaban jelent meg. A mtihely-
r6l még ir az Egy kosar hazai cimi dijnyertes novellajaban, volt munkatarsait
neviikkon emlitve.

A gyari élet nagy benyomast tett ram. A diakéletbdl egy teljesen mas vi-
lagba kertiltem, amelybe sikeriilt gyorsan beilleszkednem. A reggeli m{iszak-
ban hat 6rakor mar a munkahelyen kellett lenni, parancsoltak, meghataroztak
a teenddket, kés6bb a szerszamgépeken végzett munkanal a technolégia (rajz,
miveletterv) volt a meghatarozo. A munkatarsakkal — talan az egyitt toltott
rovid id6 miatt — nem alakult ki az osztalytarsakhoz hasonlé kapcsolat.

Az autégépgyarban eltoltott idében jelen lehettem a hazai sztahanovista
mozgalom megsziiletésénél. Az esztergalyosok, Horvath Ede, Kék Zoli, Jakab
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Sanyi a szomszéd gépsoron, a firds Nyitrai az én soromon dolgoztak, kézvetlen
napi kapcsolatban alltunk. Teljesitményiik értékelését nem tartom feladatom-
nak, de a jelenség meghatarozoéja volt akkori életemnek. A radio, a filmhirado
stabja szinte mindennapos volt a miihelyben, kozvetitve a reggeli munkasgy-
léseken megtett felajanlasokat, az orszag nagyvallalati dolgozéi felé tett ver-
senykihivasokat.

Az autogyartast a nyar kozepét6l kezd6déen Budapest kozelébe koncentral-
tak, a dolgozokkal egyiitt, akik tartds kikiildetésben dolgoztak ott.

Osszel elkeriiltem egyetemre, &tmenetileg megszakadt minden kapcsolatom
a gyarral. Az egyetem befejezése utan az Autdszerszamgép-gyarba helyeztek.
Késébb, mar mérnok koromban egy mitiszaki targyalason talalkoztam egykori
munkatarsammal, Horvath Edével is. Régi ismer6sként tdvozolt, és jol elbe-
szélgettiink a régi id6krol.

A mihely technikai szinvonala jelentésen meghaladta az orszagos atlagot.
Az egyetemre keriilésem el6tti honapokban mar a fogaskerékgyartasnal dol-
goztam. Valtotarsaim szinte valamennyien érettségiztek, tobben késébb a BME
gy6ri kihelyezett esti tagozatan diplomat szereztek, volt, aki késébb mérnok-
ként is munkatarsam lett. Az akkori legkorszer(ibb gépeken, egy jo munkahe-
lyen megbecsiilt munkasként dolgozni, gy érzem ma is, nem volt elvesztege-
tett id6 az életembdl.

I.4. IRANY: AZ EGYETEM!

1950. julius 29-e volt az utols6 munkanapom a gyarban. A felvételi vizsgat
kovetben 6szt6l, mint elsé éves gépészmérnok hallgatd a Budapesti Miszaki
Egyetem Gépészmérnoki Karan iiltem be ismét az iskolapadba és kezdtem el
az egyetemi tanulmanyaimat.

Az augusztus honapot odahaza toltéttem. A honap kozepén folyt Bagyog-
Gylirhegyen asatas a Gy6ri Varosi Muzeum szervezésében, amelyen részt vett
Laszl6 Gyula professzor ur is. Megismerte a falutorténeti kutatasi érdeklédése-
met, ezért lehet6ségem nyilt a régészeti feltarason egy révidebb ideig részt
venni. A BME-s felvételi bizonytalansagok miatt az is felmeriilt, hogy a gyari
ifjfamunkassagbol ered6 elényoket kihasznalva inkabb muzeologus szakon
folytassam a tanulmanyaimat. Erre a lehet8ségre azonban nemet mondtam,
igy ,mtikedvel” maradtam ezen a teriileten. Miutan felvettek a BME-re, 1950
6szén Budapestre koltoztem.
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Lakohelyemen a falu korabbi élete sokat valtozott. A haborira a templom-
torony oldalan lathaté belovések nyomai emlékeztettek csak, és a hatarban is
eltintek a 16vészarkok nyomai. A csaladok gazdasagi helyzete a jegyrendszer,
a beszolgaltatisok miatt keveset javult a haborts idészakhoz képest. Ervénye-
stlt a ,,jut is, marad is” 6si elv, vagy ahogy az oregek megfogalmaztak: a nyom-
tatd lonak nehéz bekotni a szajat. Naponta tapasztaltam, hogy jelentéssé valt a
csaladok kozotti politikai megkiilonboztetés. A falu vezetésében mar a haborut
kovetd években megtortént a korabban szegénynek tartottak el6re torése, ami
a tanacsrendszer bevezetése utan tovabb erésodott.

II. EGYETEMI EVEIM

Az egyetemrdl. A miiszaki egyetem tobb mint 220 éves multjabol én érthetd
modon csak az 1949-1955 kozotti id6szakkal kivanok foglalkozni. Budapesti la-
kos lettem az 1950-es évek els6 felében, és a mliegyetem négy évig minden
napomat meghatarozta.

A Népkoztarsasag Elnoki Tanacsanak 1949. évi 15. sz. torvényerej(i rendelete
értelmében az egyetem korabbi elnevezése megvaltozott, az ij neve Budapesti
Miszaki Egyetem lett, a mérnokkarral, épitészmérnok-karral, gépészmérnok-
karral, villamosmérnok-karral, vegyészmérnokkarral folytatta miikodését. A
gépészmérnoki karon 5 szak miikodott, a felsébb évfolyamokon az oklevélszer-
zés a gépgyartas-technolégiai, energia-gazdalkodasi, vegyipari és mezégazda-
sagi gépész, textilgépész és kozlekedésgépész karokon volt lehetséges. (A villa-
mosmérnoki karon erés- és gyengearamu szak létesiilt.) A szakosodas a negye-
dik félév befejezését kovetSen tortént.

A korabbi oktatashoz képest a jelentds valtozas az 1948/49-es tanévben tor-
tént. ,A f6bb célok: a technoldgiai képzés erdsitése, a gyakorlati oktatas inten-
zivebbé tétele és mindségi fejlesztése, a fejléds ipar fébb agazatainak megfeleld
szakositas és az ipar kell6 szamd mérnokkel valo ellatasa voltak”. E célkitiizések
megvalositasa érdekében — , A Gépészmérnoki Kar 130 éve” ¢ kiadvanyban le-
irtak szerint — a gépészmérnoki kar nappali tagozatanak felvételi keretét az
1950/51. tanévtbl 450 f6ben hataroztak meg. Mivel az oktatds két csoportban
(A és B) valosult meg, ez valdjaban goo {6t jelentett.

A BME Levéltaraban talalhat6 az Orszagos Tervhivatal Munkaiigyi Féosz-
taly 1950. augusztus 11-i el6terjesztése, amely szerint ,Iparunk gyors ttemt
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fejlesztése és a fokozddd technikai kovetelmények szitkségessé teszik, hogy a
mérnokok szamat az eddigi terveknél gyorsabb titemben néveljik. Ennek ér-
dekében a Budapesti M{iszaki Egyetemre felveendd els6éves hallgatok szamat
mar a most kezd6dé tanévben fel kell emelni. Ez ugy valik lehet6vé, ha az els6
és masodéves mérnok-, gépészmérnok- és villamosmérnok hallgatok szamara
két miiszakban valo rajztermi oktatast vezetiink be. Az 1950. évi létszameme-
léssel kapcsolatban két valtozat lehetséges.

a.) az els6 évfolyamok létszamat 1300-16l 1800-ra, vagyis 500 f6vel emeljiik,

b) az elsé évfolyamok létszamat 1300-16l 2200-ra, vagyis 9oo fével emel-
jiik”

Az els6 valtozatnak megfeleléen 500 1j hallgaté ,atiranyitasat” a kovetkez6
forrasokbdl tervezték: 150 f6t hely hidnyaban a Miszaki Egyetem elutasitott.
Ezek nem voltak hajlandék méas helyre menni, inkabb vartak volna a kévetkez6
tanévig; 100 f6 mas egyetemre nyert atiranyitast, de id6kozben a létszam ott is
betelt; 50 szakérettségi tanfolyamot végzett hallgatét mas egyetemrdl a M-
szaki Egyetemre lehet iranyitani; 30 vegyészhallgatot a természettudomanyi
karokrdl is at lehet venni, minthogy ott a beiskolazas magasabb a sziikséglet-
nél; 170 érettségizett izemi dolgozot, akik a Miiszaki Féiskolara jelentkeztek,
de felvételre mar nem keriiltek, megfelelé 6sztondijakkal at lehetne hozni.

»A fenti 500 f6bdl csak a szakérettségiz6k munkas szarmazasuak, a tobbiek
nem munkasszarmazasiak, de dolgozé sziil6k gyermekei. Szamitanunk kell
arra, hogy az 500 f6t teljes egészében nem sikeriil atiranyitani, mert azoknak
egy része id6kozben elhelyezkedett, vagy lemondott a tovabbtanulasi szandé-
karol. Igy fel kell késziilniink arra, hogy megfelelé propagandaval mas teriile-
ten is mozgositsunk, amihez sziikségiink van a Part segitségére”

Gyors intézkedések kovetkeztek. Megkeresett a kozépiskolai igazgato, fel-
tétlen menjek el a felvételi vizsgara, 6t is megkeresték, hogy 0sztondzzon a
megjelenésre, visszajelzést is kért. A felvételin részt vettem, a BME augusztus
végén értesitett, a kiértékelés folyamatban van. Szeptember elején kozolték,
hogy felvettek, mikor, hol jelentkezzem.

A BME Levéltaraban 6rzott anyakonyv attanulmanyozasaval megtudtam,
hogy az 1950/51. tanévre dsszesen 868 els6 éves gépészmérnok hallgato iratko-
zott be az L. évfolyamra. (1954-ben az 6téves talalkozéra meghivottak gépész-
mérnoki névjegyzéken és a potjegyzéken mar csupan 8o9 nevet talaltam.)

A Tanulmanyi Osztaly a hallgatkat A és B csoportra osztotta fel, kétszer 14
tankorbe sorolta be (tankoronként kb. 35 hallgatéval). Az A csoport tanuld-
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koreinek szamozasa 1-14-ig, a B csoporté 15-28-ig tortént. Az A és B csoport
részére parhuzamos 6rarendet készitettek. Véros Imre rektor 1951-ben a ,két-
miszakos” tanitasi rend eredményes bevezetéséért Kossuth-dijat kapott.

A Mtegyetem a vilaghaboruban jelent6s karokat szenvedett. Amikor a tan-
éviink megkezd6dott, a falakon helyenként még lathatok voltak a golyonyo-
mok, az épiilet, helyiségek azonban rendbe téve vartak benniinket. Lezart, ro-
mos helyiség mar nem volt. Az udvaron volt a focipalya, a meccseken 6nfeled-
ten szurkoltunk Patyi bacsiéknak. A gépészmérnoki kar 1étszama a terveknek
megfeleléen a minket kovet6 évfolyamokon tovabb novekedett, ez elkeriilhe-
tetlenné tette a meglevé egyetemi létesitmények bévitést. Uj épiileteket kellett
épiteni a régi miiegyetemi épiilettombtdl délre esé szabad teriileteken. Az 1950-
ben felépiilt Stoczek utcai tanulmanyi épiiletet nem sokkal kés6bb kovette a
LH” és”T”, majd ,R” és a ,G” (gépgyartas-technoldgia épiilet). Jelent6sen nove-
kedett az oktatd- és segédszemélyzet, valamint a tanszékek szama is.

Egyetemi éveim alatt a gépészmérnoki kar tantervei az elsé két tanévben
heti 6 6ra gyakorlatot és 12 6ra gyakorlati foglalkozast tartalmaztak, a 4. félév
végén 3 targybol (matematika, fizika, mechanika) szigorlatot kellett letenni. A
szakosodas az 6todik félévtol tortént meg. A képzés id6tartama 1954-tel beza-
rélag 8 félév volt. A nyolcadik félévben kaptuk meg a diplomaterv-feladatot,
melyet a munkahelyen készitettiik el, majd védtitk meg az 1955 évben.

Ezt az idészakot a gyors iitemben torténd valtozasok jellemezték. A szako-
sodas mértéke egyre fokozddott, és volt olyan idészak, amikor a gépészmérnoki
karon 11 kiillonb6z6 szakiranyban folyt az oktatas (gépgyartas-technolégia, hé-
erégépész, vizer6gépész, vegyipari gépész, mezégazdasagi gépész, textilgépész,
vasuti gépész, kozuti gépész, repiil6gépész, épiiletgépész és hajogépész.)

1954 oktoberében egy 1j, tartos tanterv 1épett életbe, ennek kovetkeztében a
képzési id6 1955-ben 9 félévre emelkedett, a heti 6raszam 36 lett, amelybe be-
leszamitott valamennyi elméleti 6ra és gyakorlati foglalkozas. Ezt kovetSen ké-
szitették el a hallgatok a diplomaterveket.
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Bocskei Laszlo egyetemi indexe (1950)

II. 1. Az ELSO EVFOLYAM: AZ 1950/51. TANEV
I1.1.1. Az els6 félév

Az évfolyam. Az el6z6 év nyaran tett eredménytelen felvételi vizsgam al-
kalmabol mar jartam a miegyetemen. Jolesé érzéssel iratkoztam be most a
Budapesti Miszaki Egyetem Gépészmérnoki Karara és lettem a kar gépész
szakanak els6 éves hallgatoja az 1950/51 tanév els6 félévében. F6konyvi sza-
mom 74—-38. Az A csoportba, a 14-es szamu tanulokorbe keriiltem. (A tan-
korbe besoroltak névsora nem valtozott a negyedik félév végéig, a szakosodas
megtorténtéig.)
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Az évfolyam iinnepélyes tanévnyitoja a megjelentekkel szeptember 16-an
reggel 8-kor volt a Ch. max. teremben [kémiai nagyeléadoban], melyen nem
vettem részt, mivel késébb, a honap végén kapcsolédtam csak be a munkaba.

Létszam. A korszak politikai allasfoglalasanak megfelelGen a tanévre jelen-
tésen megemelték a gépész karra felvehetd 1étszamot az A és B egymast valto
csoportba, 1—14. tankdr és 15-28. tankorbe osztva. A BME levéltaraban 6rzott
kimutatasokat lapozva kiilén élmény volt szamomra az évfolyamtarsaim nevé-
vel Gjra talalkozni, és a sajat nevemet megtalalni: a 89 B-betlisbél a 71. voltam
a sorban...

Lakas. A diakszalléban a korlatozott féréhely miatt nem kaptam helyet.
1950. januar 1-t6l kozigazgatasilag megvalosult Nagy-Budapest. A letelepedés,
a Budapestre valo6 lakohelyi atjelentkezésem csak az egyetemi felvételi igazo-
lassal valt lehetségessé. Legelején, sziikséghelyzetbdl egy ideig Podmaniczky
utcai lakasban laktam, a 46-o0s sarga villamossal jartam be az egyetemre. A
villamos ritkan jart és allanddan zstfolt volt. Sokat utaztam a lépcsén, ott volt
csak hely, de sohasem tujaztam (ez az titk6z6kon utazas elnevezése volt).

Vonalas bérletem volt, amivel szombat délutanonként és vasarnap egész
nap lehetett valamennyi villamos vonalan lehetett utazni. Ezt a lehet8séget a
tanév soran sokszor kihasznaltam Budapest megismerésére. Ezt kovetSen a Ra-
day utca 4-ben laktam, ez elényomre valt, mert az utcaban volt a Raday kollé-
gium, igy azt gondoltak, abban lakom. Késébb a tanévsoran sikertilt a Budafoki
ut 41/b-ben egy gyerektelen hazasparnal egy kiilonszobat talalni. A korabban
polgari lakas fébérl6je egyedil allo, idésebb holgy volt, egyediil lakott a harom
szobéban, az 6 két akkori szohasznalatnak megfelel6 ,felesleges szobajat” utaltak
ki tarsbérletként egy gyermektelen, munkas hazasparnak. Ok adtak ki végiil ne-
kem, az ifju egyetemistanak az egyik, kisebb udvarra néz6 szobajukat (a ,cseléd-
szobat”) havi 9o forint dijért, ide jelentkeztem be véglegesre. (A dij is kedvez6
volt, mert a Bartok Béla 1ti didkszalloban 8o forint volt a havi szallasdij.)

A lakas a negyedik emeleten volt, tipikus bérhazban, zart udvarral, korgan-
gos folyosoval, lifttel, este 10 6rai kapuzarassal. Par perc tavolsagra volt az
egyetemtdl, a menzatol, ami reggelenként felbecsiilhetetlen elény volt. A szo-
bamban, az akkori legtobb budapesti lakashoz hasonléan nem volt ismeretlen
a poloska. Egyszer véletleniil elmozdult egy falikép, amikor megigazitottam,
lattam alatta amint nytizsognek, engem szerencsémre nem bantottak. A szoba
ettdl eltekintve lakasként megfelelt, dont6 részben ugyanis az egyetemen ta-
nultam.
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A hazidr korabban a postanal, a levelek osztalyozasanal dolgozott. Részben
klerikalis beallitottsdga miatt, részben azért, mert szocdemként a partegyesii-
léskor nem lépett at az MDP-be, a munkahelyén B-listaztak. Nagyon érdeklé-
dott a politika irant, pl. Nyugat-Berlin helyzetét, az amerikai légihid mtikodését
nehezen értette meg. Persze, e téren nekem is csak hidnyos volt a tajékozottsa-
gom. Felesége beteges volt, nem tudott dolgozni, ezért sokat jelentett nekik az
én havi 9o forint albérleti dijam. Egyszer(i emberek voltak, szinte csaladtagként
kezeltek, kolcsonosen segitettitk egymast. Itt laktam végig a négy év soran.

A menza. Ebédre, vacsorara a Bartok Béla uti didkszallo menzajara jartam,
a havi étkezési jegy résziinkre 145 forint volt. A diakszalloban lakok, akik reg-
gelit is igényeltek, ezért még kiilon havi 20 forintot fizettek. Ellatasunk politikai
kérdés is volt, ezért az a helyzethez képest elfogadhaté volt, jobb, és mennyi-
ségileg is tobb, mint Papan, a kozépiskolaban. Volt repeta, kenyér korlat nélkiil.
A konyhai személyzet szolgalt fel, a koszt kiadésa étkezési jegy ellenében tor-
tént. Az étkezés ideje alatt a hangszorokbol zene szdlt, vegyesen mozgalmi,
tancdalok, klasszikus mtivek. Az ebéd, vacsora idépontja a tanrendhez igazo-
dott. Ebédelni pl. 12-15 6éra kozott mehettiink. Altaldban tomeg, sorban allas
volt minden nap. Vasarnap és innepnapon este mindig hideg vacsora volt, amit
délben ebédkor kaptunk meg.

Otthonrol apaméktdl kaptam egy kevés koltépénzt a legsziikségesebb ki-
adasokra, ebbe a kosztkiegészités is bele tartozott. Ettél fiiggetleniil tanév koz-
ben apam azért tobbszor hozott f6zéshez alapanyagokat, lisztet, babot, krump-
lit, ebbdl id6kozonként a hazinéni készitette el az ennivalot.

5, sz minta. 6.'. ... sorszhm.
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Katonai szolgalathalasztdst biztosité behivijegy (1950)
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Katonasdg. Katonai szempontbél a nyilvantartas szerint az ujoncjel6lt had-
kotelesek csoportjaba tartoztam (mint 18 éves kortol hadkoteles a tényleges ka-
tonai szolgalatra torténé behivasaig). 1950. aprilisban a Gy6r thj. varosi katonai
tigyosztalya hivott be sorozasi személyi lap kitoltésére. Nyilvantartasba keriil-
tem, de katonai szolgalatra nem hivtak be. Osztél, az egyetemen, a tanulma-
nyaim folytatasanak biztositasaraigsi. oktober 1-ig katonai szolgalathalasztast
kaptam.

Tandij. Az éves tandij 8oo forint volt, de adtak tandijkedvezményt. En is
kaptam, félévre csak 100 forint tandijat kellett fizetnem, a befizetés megtortén-
tét az indexbe is bejegyezték. Volt palyazhaté sztondij 335, 225, 160 és 100
forint 0sszeggel, amit — mivel a vagyoni-személyi eléirasoknak nem feleltem
meg —, nem is palyaztam meg.

Tananyag, tanarok. Az elsé félév szorgalmi idszaka 14 hét volt, azt kovette
a vizsgaidészak februar végéig. Hét tantargyunk volt 6sszesen. Miszaki alap-
targyak, kiegészitve a Tarsadalomtudomany tantarggyal. Azt gondoltam, nem
lesz nehéz, mert matekot, 4brazolot, kémiat a kozépiskolaban tanultam, a gép-
rajz alapjait tanfolyamon a gyarban megismertem. Ismeretlen a mechanika,
géptan volt, errél viszont a tankorben a gépiparistak azt mesélték, hogy mind-
két targy nehéz lesz, ez a tobbire is igaz lett. A tantargyi kovetelmények és a
tanarok a kovetkez8k voltak:

Tantargy Elbadas | Gyakorlat Tanar
(6ra) (6ra)

Matematika I. 4 7 Vincze Istvan
Abréazolé mértan 4 3 Dr. Czigany Gyoérgy
Kémia 3 - Dr. Endre Laszld
Mechanika 3 2 Muttnyanszky A.
Altalanos géptan 4 - Dr. Pattantyts A.
Géprajz 2 4 Vorés Imre
Tarsadalomtudomanyok | 2 - Csikesz Jozsefné

Az ismeretkozlés legfontosabb formaja az el6adas volt. A képzési draszam
tobb, mint a fele eléadas-6raszam volt, szam szerint 22 6ra. Az eléadasokat a K
épiilet foldszinti nagy el6adétermében (Ka s51), az Aud. max.-ban (Auditorium
maximumban — nagy el6addteremben) tartottak résziinkre, ide befért be a
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csoportunk kb. 450 f6s létszdma, mig a kémiat a Ch. max.-ban, az abrazolét a
Ka 42-es el6ado teremben.

Az elméleti 6rak mindig délel6tt voltak. 8 érara mar el kellett foglalni a
padokban a helyiinket. Az 6ra hossza 6tven perc volt, utana tiz perc sziinet
kovetkezett. A padokban a tanulokorok névekvd sorrendjében iltiink, mi a leg-
fels6 sorban. Tanulokoriink volt a legtavolabb a tablatol, amely hatalmas mé-
retl volt és tobb, elektromosan kiilon mozgathaté résztablabdl allt. A targyak-
bdl az el6adasok altalaban két orasok voltak. Az egymast kovetd két éraban
teleirtak a tablakat az eladok, nem kis ,,6romiinkre”, ugyanis nem volt konnyt
Lkovetni” 6ket.

A tantargyakhoz kapcsolodo gyakorlatok célja az eléadasokon hallottak el-
mélyitése és alkalmazasa, valamint a rajztermi gyakorlat volt. Ezek a foglalko-
z4sok a K I. emeleti tantermekben voltak, a mi 14-es tanulokorinké a K I. eme-
let 58-ban.

A Matematika L tantargy (szoéhasznalatunkban Matek) gyakorlatilag a tel-
jes els6 félévben a kozépiskolai alapoktol kiindulva atismételte a teljes kozép-
iskolas tananyagot, 0j részekkel egészitette ki azokat. Kib6viltek ismereteim az
egyenletekrdl, sok ujdonsagot hozott a differencialszamitas alapjainak mas
megkozelitése is. A sok példagyakorlas, ami kevés volt a kozépiskolaban, meg-
novelte a példamegoldd készséget, potolta fokozatosan a haboris iddszak
okozta hidnyainkat.

Abrazolé mértan tanulasa a kdzépiskoldban sok gondot okozott nekem. A
redltagozat gyors kiépitése miatt nem volt szaktanarunk, jobb hijan a rajztanar
tanitotta a targyat. O is veliink egyiitt tanulta az anyagot, a tananyagban be-
vallasa szerint harom leckével jart el6ttiink. Igazabdl csak az egyetemen sike-
rult gyakorlatilag atlaitnom a tantargy felépitését, logikajat, a pont, egyenes,
sik, a térelemek egymassal vald kapcsolodasat.

Kémia a kozépiskolaban sem tartozott a kedvenc targyaim kozé. A haboris
eseményekben elpusztult eszkozok hidnya miatt a szemléltetd kisérletek korla-
tozottak voltak. A nagy létszam miatt a lehet6ségek az egyetemen is korlato-
zottak voltak, a hangsuly az elméleti alapokra esett, ezt a tanszék véleményem
szerint jol csinalta.

A Mechanika L. els6 féléves anyagrésze a Statika volt. A tananyag a merev
testre hato erékkel foglalkozott, rengeteg szamitast, szerkesztést kellett végezni,
példakat megoldani.
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Az 6rarendben szerepl6 el6adasokat a mi tankdriinkben levék részére min-
dig a tanszékvezetd professzorok tartottak. Nagy tudasu szakemberek és egyé-
niségek voltak, kozvetlenek és emellett tekintélyt megtartok. Legnagyobb ked-
venclink Muttnyanszky professzor ur volt, 6 tudta legjobban lekdtni a figyel-
miinket.

— At kell gondolni alaposan, amit leirunk — mondta el sokszor —, mert
fejben konnyebb a ,radirozas”, mint papiron.

A gyakorlati életbdl jott, jol szemléltette az elvont dolgokat is. Szaraz tudo-
manynak tlint a Statika, sokat kellett szamolni, rajzolni. Rengeteg példat oldot-
tunk meg a gyakorlati foglalkozasokon. Megtanultuk, hogy nem elegendd
tudni, hogyan kell megoldani egy feladatot, azt ki is kell tudni szamolni.

Egyéni el6adasmoddja miatt hires volt Czigany professzor ur, a nem kony-
nyen érthet6 abrazol6 geometriabdl tartott eladasait annyira kedveltiik, hogy
szabadidénkben 6raira masodikban is visszajartunk, akkor, amikor mar nem
volt tantargyunk.

Pattantyus professzor ar sok atyai tanacsot adott az eredményes tanulashoz.
Az el6adasan apro betidivel a nagyméretd tabla bal alsé sarkaban kezdett el
irni, ahogy a tabla folyamatosan telt, irt a tobbi tablarészre is, de az 6ra végére
valahogy mindig logikus egységbe allt 6ssze az eléadas anyaga.

Voros Imre professzor ur megjelenésével, eléadasmodjaval teremtett tekin-
télyt. A fels6bb évfolyamosok mesélték rola, mint mérnok fizikai munkasként
dolgozott korabban egy svajci fogaskerékgyarban, ott ,leste el” a korszert fo-
gaskerékgyartast, amit kés6bb nekiink is tanitott. A géprajz sok szabadkézi raj-
zot is jelentett, ezekhez a ceruzarajzokhoz a tankorben csomagolopapirt hasz-
naltunk. Ma is emlékezem, a tolézar metszetrajzanal milyen nehezen értette
meg velem Tihanyi Géza, hogyan is néz ki a belseje.

Vincze professzor Ur matek draszama volt a legmagasabb. Neki volt a leg-
nehezebb dolga a sziikséges alapok megteremtésével. J6 el6add volt. Sokat tett
a felzarkoéztatasunkért, a sok gyakorlast, példamegoldast szorgalmazta. Elada-
sain a kozépiskolas modszert elevenitette fel, névsorabol hivott ki valakit az éra
elején a tablahoz felelni jegyre az el6z6 6ra anyagabol. Mondani sem kell, mi-
lyen ,egyetértést” valtott ki ezzel. A legtobb stencilezett jegyzet, példatar ma-
tekbol volt. A kémia targyrol kevés emlékem maradt. A koézépiskolaban sem
volt kedvenc targyam. Olyan gépészeknek sziikséges alapismeret jellegli meg-
tanul6s tantargy volt érdemi kisérletek bemutatasa nélkiil.
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A tarsadalomtudoméanyok ,szitkséges rossz” volt a targyak kozott. Nekem,
mint valasztott tank6ri DISZ-titkdrnak azonban komolyan kellett vennem az
6rakon val¢ aktivitast, és a vizsgat is.

A legtobb hétféi el6adasi napon pontban reggel nyolc 6rakor katalogus volt,
a tanulmanyi osztalyon dolgozok lezartak minden bejaratot, kiosztottak ala-
irasra a jelenléti iveket. Aki elkésett, potldlag irhatta csak ala.

Ilyenkor torténtek a hivatalos bejelentések. Itt volt a kar rektora, a tarsa-
dalmi szervezetek vezetdi, kari didkvezetSink. Ekkor kozolték azt is, kit tavoli-
tanak el koziiliink azonnali hatallyal, mint ,befurakodott osztalyellenséget”. Az
érintett ezt csak ekkor tudta meg, ami azt jelentette, hogy neve elhangzasat
kovetden el kell hagynia a termet és az egyetemet is. Dramai pillanatok voltak
ezek. Ugy az el8készités, mint az tény kézlése minden esetben véaratlan volt.
Nagy volt a titoktartas, az évfolyami PARTTITKAR (azért irtam nagybettikkel,
mert csepeli szakérettségizettként nagy befolyasa volt minden teriileten) tanu-
16kori tarsunk volt, sosem arult el ilyen jellegd informacidkat.

Az el6adasokon nem volt kotelezd a jegyzetelés, de a magunk érdekében
rendszeresen irtunk jegyzetet egyszerli sima fiizetbe, ceruzaval. A toltétoll
hasznalata nehézkes volt a tintaval valo toltése miatt. Esetenként a tankori fog-
lalkozéasokon a tanarsegédek az el6adasi jegyzeteket ellendrizték és vélemé-
nyezték.

Kevés tantargyhoz volt tankényviink, ezért az eléadassal parhuzamosan
sokszorositott jegyzetek késziiltek stencilezett formaban. Ezeket a tanulmanyi
osztalytol kapott utalvanyra valthattuk ki kedvezményes arakon. Lehet6ség
volt a félév méasodik felétdl a jegyzetkiadoban megmaradt jegyzetekbdl vasa-
rolni — éltem a lehet&séggel.

Az adott tanszékt6l fiiggott a jegyzetkiadas titemezése. A vizsgakig a teljes
orakon leadott anyagot megkaptuk. Probalkoztak a szovjet szakmai tankony-
vek magyar nyelvid kiadasaval, de azok mas felfogasban késziiltek, jelentésen
eltértek a mi tananyagunktdl, még segédkonyvként sem tudtuk hasznélni azo-
kat. Kedvez6 aron megvasarolhattuk 6ket, tobb darab maig meg van a kényv-
taramban, bar az6ta sem hasznaltam azokat. Antikvariumban kedvez6 aron le-
hetett régebbi tankonyveket is venni. Ekkor kezdtem el a szakmai konyvtaram
kiépitését.

A tantargyak anyaganak elsajatitasa, példamegoldasok sok szamolassal
jartak egyiitt. Hasznaltuk a kozépiskolaban megszokott logaritmus tablat,
megjelent, mint szdmomra 1j eszk6z a logarléc. Nagyméret(i, 27 centiméter
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lécem volt, rengeteg szamitasi variacioval. Hasznalatat gyorsan megtanul-
tam, sokat dolgoztam vele. Amit meg kellett szokni, az a nagysagrend meg-
hatarozasa volt. Ez ,fejben valé szamolassal” tortént, ma is alkalmazom a
szamitogépes vilagban!

Az évfolyam Osszetétele, el6képzettsége vegyes volt. A gépiparit végzett,
gimnaziumban érettségizettek mellett szép szammal voltak szakérettségizettek,
6k id6sebbek voltak nalam, kozel a 30. évhez. (En ekkor 20 éves voltam). Le-
csokkent viszont a haborus évek miatti évvesztesek szama. Tanul6koriinkben
is ez volt a jellemz6.

Az els6 félév ismétls, felzarkoztato jellegli volt. Ez kiemelten igaz volt a
matekra, ez okozta a legtébb gondot szinte mindiinknek. Eltérést okozott a gép-
rajz, abrazolo-el6képzettség hidnyos volta. A kozépiskolai, haboris kérilmé-
nyek miatt keletkezett lemaradasom behozasahoz, egyensilyba keriiléshez az
altalam elképzeltnél t6bb idére volt szitkségem. A felzarkoztatas, az évfolyami
lemorzsolddas megakadalyozasa az egyetemi vezetésnek is {6 feladata volt (er-
rél tandskodnak a levéltarban 6rzott rektori jegyz6konyvek is).

Orarend. A heti kotelezd 6raszam 22 6ra elmélet és 16 6ra gyakorlati foglal-
kozas volt, de ez a valésagban meghaladta a 48 orat is. Ezt kiegészitették a
tanszékek részérdl biztositott tanulokori tobbletgyakorlatok. A hét napjai ta-
nulassal teltek, mivel részt vettiink valamennyi érarend szerinti foglalkozason.
Szabad id6nk kevés maradt, délben is mindig sietni kellett az ebédeléssel, alta-
laban sorbanallas volt. Az 6érarendiinkbdl is ez lathatd:

Ora | Hétfs Kedd Szerda Csiitértok Péntek Szombat
8-9 | mechanika I. | géprajz kémia matematika | tirsadalom-

9-10 L tudomany

10-11 | matematika | alt. géptan | abrazoldgeo. | mechanika I. | abrazoldgeo.

1-12 | L alt. géptan

12—13 | kémia SzabnépBKor*

13-14 matgyak”
14-15 mechgyak*

15-16 matgyak”

16—-17

17-18 géptgyak”

18-19

(SzabnépBKor= Szabad Nép Barati Kor; egy csillaggal jel6lve a potfoglalkozas)
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Az érarendi kotelez6 elméleti és gyakorlati 6rakon feliil rendszeresen voltak
potfoglalkozasok. Ezek kizarolag felzarkoztato, alapozé gyakorlatok voltak. Le-
hetéség volt a tanulasra csoportosan, vagy egyénileg szitkség szerint. A rész-
vétel nem volt kotelezd, de ezeken a gyakorlatokon is mindig részt vettiink.
Erdekiink volt, mert ezeken a foglalkozasokon a tanszékek szervezésében a ki-
zarédlag a leadott tananyag gyakorlasa tortént.

A Szabad Nép barati kor foglalkozésai tulajdonképpen iranyitott beszélge-
tések voltak. Céljuk a Magyar Dolgozok Partja hivatalos lapjaban, a Szabad
Népben megjelent legfontosabb vezércikkek, hirek egyértelmt kommunika-
lasa, feldolgozasa volt. Az ismertetést a tanulokori tagok felvaltva végezték.

Tanulokor. Emlitettem, hogy a gépészmérnoki kar 1. évfolyamén Gsszesen
28 tanulokor volt. A parhuzamos oktatas kévetkeztében az A csoportba 1-14.
szdmozéassal, a B csoportba a 15-28. szammal ellatott tanulokorok tartoztak. Az
egyes tanulokorok 1étszama 30-35 f6 volt. A tanitas heti valtassal tortént. Ami-
kor az A csoportnak elméleti el6adas volt, B-nek gyakorlati foglalkozas. A tan-
kori helységeink kozosek voltak, ami 14-es szamu tankoriink a 28-aséval, he-
tente cseréltiink. A mi tanuldkoriink 35 f6s volt, 34 fit és egy lany tanult egyiitt.

A tanulokorokben voltak szakérettségizettek, gépipariban, gimnaziumban
érettségizettek, az érettségit kovetd évben évkihagyassal felvettek, de a haboru
miatt megszakadt tanulmanyokat folytatok is. Eletkorban, el6képzettségben
hasonl6 6sszetételd volt a mi tanulokoriink is.

A tanuldkori munka — a szovjet pedagogiai felfogashoz igazodva — meg-
hatarozo volt a tanulasban. Az alaptargyak (matek, mechanika, abrazolo, alta-
lanos géptan) el6adasait a gyakorlati foglalkozasokon dolgoztuk el a tankori
helységekben. Sok-sok példat oldottunk meg, irtunk kis-zarthelyiket, rajz- és
szerkesztési feladatokat végeztiink el.

A tanulokori helységlink egy kozépiskolai osztalyteremnek felelt meg, fali-
tablaval, tanari asztallal, rajzasztalokkal volt felszerelve. Minden tanulokérnek
volt alland6 tanar gyakorlatvezetdje, mintegy ,o0sztalyfé6nok” mindsitésben. A
mienk Puhr tanarsegéd ur volt az abrazold tanszékrél. Minden gyakorlati
targybol volt gyakorlatvezetd, aki tanszéki tanarsegéd, illetve demonstrator (a
tanszéken tevékenyked6 III. vagy IV. éves hallgato) volt.

A ,rajzos targyaknal” hasznalt dipa rajzlap, a tuskihazo, a szabvanybettik
hasznalata a gépiparistaknak volt csak természetes, jo paran voltunk, akiknek
nem. A gyarban jartam ugyan miiszaki rajz tanfolyamra, de késébb gép és nem
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rajztabla elé keriiltem. Nem volt gyakorlatom a Rotring-felszerelés hasznalata-
ban, ez eleinte érzékelhet6 hatranyt jelentett.

A félévben 3 géprajz és 4 abrazold-rajzfeladatot kellett késziteni. Az rajz
beadasa egyénenként tortént, ezt egyuttal le is osztalyoztak. Akar géprajz, vagy
abrazolo6-rajzfeladat volt, ,,0sszetilt a zstiri” a tankor rajzbeadasban akkor nem
érintett tagjaibol. Ok segitettek a hibdk megtalalasaban, ha talaltak, az atvevé
tanszéki tanarsegédnek felhivtak a figyelmét és javaslatokat tettek az elfoga-
dasra, osztalyzatra. A kb. harom hetenként esedékes rajzbeadasi nap — tan-
targytol fiiggetlentil — minden alkalommal nagy eseménynek szamitott. A se-
gitségnek oriilt az aktualisan érintett tanarsegéd is, mert a ,,tobb szem tobbet
lat” alapon konydorteleniil felfedezték a hibakat, aminek a rajz beaddja nem
minden esetben oriilt.

A tankémek a mozgalmi és tanulmanyi tigyek vitelére a tanulmanyi osz-
taly altal javasolt, a kor altal vdlasztott tisztségviseldi voltak. A tanulmanyi
titkar Tihanyi Géza volt (6 a testvériskolamban, a Budapesti Lonyai Ref.
Gimnaziumban érettségizett), a DISZ-titkar pedig én (aki a Papai Ref. Gim-
naziumban érettségiztem). Egyikiink sem volt parttag. A pdrttagok az évfo-
lyam kozos partcsoportjaba tartoztak, feladatuk volt a partonkiviiliek neve-
lése is. Voltak még ifjugdrdistak, akik a tanulas ,szervezésében”, reszortfele-
16sok, akik pl. a falitijsag készitésében vettek részt, sajtéfelelds, stb. Ennyi év
tavlatabol talan furcsdnak tlinik, de mindenki komolyan vette a feladatat,
megtiszteltetésnek érezte azt.

A tanulokor tobb mint a fele végzett valamilyen kijel6lt tarsadalmi munkat.
AKki parttag volt, ,partvonalon”, mi pedig ,DISZ-vonalon” a kovetkez6 tertile-
teken: partnépneveld, partbizalmi, partbizalmi helyettes, DISZ-felel6s, alap-
szervi sajtofelelds, Szabad Nép-felel6s, alapszervi agitacio felel6s, falidjsag fe-
lel6s, ifjagardista, tanulmanyi felelSs, jegyzetfelel8s (2 f6), gazdasagi felelés,
kozonségszervezd, menzafelelds. Kiillon megemlitem Branzceisz Janos barato-
mat, aki a gépipariban végzett, és rengeteget segitett a rajzeszkozok hasznéla-
tanak elsajatitasaban. Halalaig tartottuk a kapcsolatot egymassal.

A tarsadalmi munkavégzést ,partvonalon”, a parttagok részére a partnép-
neveld, a tobbiek esetében a DISZ-felelés fogta dssze. A parttagok részére 6sz-
szevont taggytlést tartottak. A szakérettségizettek valamennyien parttagok
voltak, a tanulokor tobbi tagja DISZ-tag; mi a tanul6kor keretein beliil végez-
tiik a DISZ-munkat.
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A tanuldkorok a tanulmanyi osztaly szervezésében versenyeztek egymaés-
sal, az értékelést is 6k végezték. Tankoriink a versenyben mindig j6 eredmé-
nyeket ért el. Az eredményt nem befolyasolta, hogy az évfolyam parttitkara,
Karpati Albert, aki tevékenyen részt vett az értékelésben, tanulokoriink tagja
volt.

Visszagondolva, sokat tanultunk, féleg matekot, abbdl ugyanis nagy volt a
lemaradas. Tanultunk — vizsgak el6tt sz6 szerint éjjel-nappal —, és a nehezebb
anyagrészek megértésében segitettiik egymast. En féként a csepeli szakérettsé-
gisekkel tanultam sokat egyiitt, talan az autégyarban végzett fizikai munka mi-
att keriiltem kozelebb hozzajuk.

A tanév soran a politikai munka szinte egyenértéki volt a tanulmanyi mun-
kéaval. Sok idé6t forditottunk ra, egyénekre lebontva. A parttagok munkajanak
iranyitasa, ellenérzése a tanulokoriinkben levé Karpati Albert évfolyamparttit-
kar feladata volt, a DISZ-tagoké az enyém. Az munkat rendszeresen, részletei-
ben értékeltitk. Néhany részlet megmaradt a korabeli feljegyzéseimbdl, ezek jol
visszaadjak a kor akkori felfogasat (hihetetlen talan ma, de ez volt):

»...A didkszallosok, akik a Bartok Béla uton laknak, azokhoz a Bartokbdl;
akik a Bérc utcaban laknak, [azokhoz] a Bérc utcabdl keriiljon ifjugardista.

Egy Ifjugardistara hatan jutnak, s ez olyan feladat, amit meg tudnak oldani.
Az Ifjugardistak jol dolgoznak, csak az 6nallésaggal van a baj, s ha nem ellen-
6rizziik 6ket, hamar megfeledkeznek a kapott feladatrol. (...) A masik égetd
kérdés a falinjsag megjelentetése. A sajto, a falitjsag megfelel6 kezekben olyan
fegyver, amellyel sikeresen fel lehet venni a harcot. (...) Osszehivtuk az ifji-
gardistakat, s meghagytuk nekik, figyeljék a hidnyzdkat s beszélgessenek velikk
arro6l, hogy miért hianyoznak. A legutobbi kiértékelés alapjan mutatkozott ja-
vulas, de még nem kielégité mértékben. (...) Meglazult az 6rak alatti fegyelem.
Kiilon6sen [a] mechanika el6adasokra all ez. Megjegyzések sokasaga hangzik
el az el6addkra, kiilonb6zé bemondasok. Ezekben Bruzer kolléga jar az élen, s
felfigyelt r4 mar a DISZ vezet8ség. (...) Tervek sziilettek a tanulmanyi hidnyok
megsziintetésére. A terv csak terv maradt, s a kis tanulékori csoportok nem
alakultak meg. Ez nem a Sotériusz, Hering, Tihanyi G. hib4ja, hanem azoké
féleg, akiknek sziiksége lenne ra. Ok megigérték, hogy minden segitséget meg-
adnak, de az illet6k helyett nem tanulhatnak”

Az els6 félév osszességében véve nagyon szoros volt, kevés szabadidével.
Kellett kozben-kozben egy kis kikapcsolodas. A kevesebb tanéras napokon sok-
szor néztiik az egyetem melletti sportpalyan (amit rovidesen beépitettek) az
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atlétakat, kosarasokat, focistakat. Az évfolyambol csak a sportkorok igazolt
versenyz6i sportoltak rendszeresen. A tanrendben testnevelés nem volt, egyre
jobban érz6dott a kozépiskolaban megszokott tornaérak hidnya.

Latvanyosak voltak az udvaron folyd, a nagymarosi Duna-szakaszon vég-
zett modell-kisérletek. Megcsodaltuk az 6szi estéken a faklyas dramlasi kisér-
leteket, ezeket a majdani er6mii épitéssel megbizott ,vizesek” csinaltak.

Az osztalytarsak koziil Szalai Lajcsival volt csak kapcsolatom. Varga Erné
osztalytarsam a gépészkaron évfolyamtarsam lett, egy id6ben végeztiink. Ve-
lem egy idében 6 is Gy6rbe keriilt, mégsem keriiltiink kozel egyméashoz. Uj
kapcsolatok alakultak ki viszont az egyetemi id6 alatt a szorosan vett szakmai
teriileteken kiviil. Igy Galgéczi Erzsi révén megismerkedtem az 6 évfolyamtar-
saival a szinmivészetin, az iparmiivészetib6l a gobelinesekkel. Ide tartozott
még Andrasfalvy Berci és tobben masok, akikkel késébb mar nem tartottam a
kapcsolatot.

Szomszéd falubeli volt Véghelyi Janos utolséd éves gépészmérnok hallgato,
akivel sokszor talalkoztam a tanév soran. Bohém fiu volt, a megkapott 6szton-
dija egy nap alatt ,elfogyott”, utdna viszont ,takarékoskodott” a villamosje-
gyen; a 7o filléres atszallojegy helyett 50 filléres vonaljegyet vett csak és ezért
sokat gyalogolt. Mindig segitett tanacsaival az egyetemi beilleszkedésben.

Kilon irok Jarfas Gézardl. A kozépiskolaban két évvel jart alattam és az
internatusban végig egyiitt laktunk egy szobaban. O is gépészmérnok akart
lenni (az is lett, a Paksi Atomerémiib6l ment nyugdijba). Neki sok levelet kiild-
tem az egyetemi életrdl, és a felvételivel kapcsolatban tanacsokkal lattam el.

A tanév hétkoznapjait kovet6en a vasarnap kiilonleges, kivételes nap volt,
ekkor lehetett kicsit lazitani. Bérlettel a zsebiinkben szombat délutan, vasarnap
korlatozas nélkiil utazhattunk, ilyenkor ismerkedtem Budapesttel. A hét végi
labdartgd mérkézésekre is kijartam. Nem volt konnyt 1épést tartani az egye-
stiletek névvaltozasaval sem. A mozikban altaldban haborus filmek mentek a
szovjet hadsereg héstetteivel. Nagyon kedvezményes aron lehetett hozzajutni
szinhazjegyekhez, nagyritkan éltem is a lehet6séggel.

A kevés szabadid6ben tanulni az Orszagos Miszaki Konyvtarba és az egye-
tem konyvtaraba jartam, ott megtalalhato volt a tanorakhoz még hianyzé szak-
irodalom. Azzal, hogy ,egyetemi polgar” lettem, az életemben sok minden
megyvaltozott, és nagyobb felel¢sséget éreztem a tanulas terén, mint a kozépis-
kolaban. Az orszag kiilonboz6 tertileteirdl jott tankori tarsak és évfolyamtarsak
segitettek kiszélesiteni korabbi kisvarosi latokoromet. Szerencsésnek éreztem
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magamat, hogy az oktataspolitika valtozasai kozepette azokhoz tartozhattam,
akik intézményes lehetéséget kaptak a felzarkozasra, a habort okozta kiesések
potlasara és magasabb ismeretek szerzésére.

Hazautazas. Hazautazésra az 1950/51. tanévre kaptam 6t utazasra érvényes
50%-0s vasuti igazolvanyt Budapest keleti pu. és Bagyog vasttallomés viszony-
lataban. Az igazolvanyt 1951. oktober 15-ig lehetett felhasznalni, de a II. félévre
vald beiratkozassal 1jbol érvényesiteni kellett. Az elsé félévben el6szor a kara-
csonyi sziinetre utaztam haza, ez december 22-én kezd6dott, vissza a sziinet
végén, januar 2-an. Vonattal csak Gy6rig utaztam, onnan a lakéhelyemig mar
autobusszal.

Otthon az elemi iskolas tarsaim a sorkatonai szolgalatot toltotték. Racz La-
cit, aki jo képességti, a leventében is katonas alkatd volt, tiszti iskolara kiildték.
(Bent maradt végig a hadseregben, 1956 §szén mar a Soproni Erdészeti Egyetem
katonai tanszékén volt, alezredesként ment nyugdijba.) A faluban a nagy poli-
tikai atalakulasok folytatodtak. Az emberek egymassal szemben bizalmatlanna
valtak. Apamék helyzete a hidnyos aruellatas, az adoteher novekedése, a zak-
latasok miatt egyre nehezebbé valt.

Elsé félévi vizsgak. A tanulmanyi munka ellendrzésére a vizsga szolgalt. A
vizsgara bocsatas feltétele a félév lezarasa volt, az egyes targyakhoz az illetékes
tanszékek adtak meg az engedélyt. A vizsgakovetelményeket (rajzfeladatok, zé-
hak) a tanuldkor tagjai teljesitették, mar csak a megfelel6 vizsga-idépontokat
kellett megvalasztani a tantargyak sorrendjében ugy, hogy két vizsga kozott
elegendd felkésziilési id6 legyen.

A tanszékek altal kitlizott, el6re meghatarozott vizsganapokon vizsgazhat-
tunk a kiadott vizsgaterv alapjan. Az igazolatlan tavolmaradas utévizsganak
szamitott. Az utdvizsga jegy (vagy ahogy mi neveztiik, uvéjegy) 8 forintba ke-
rilt, a tanulményi osztalyon kellett beszerezni. Ennek bemutatasaval lehetett
csak vizsgazni. Sikertelen vizsga esetében is uvéjegy kellett. A vizsgaidszak-
ban ugyanabbdl a tantargybol két alkalommal volt lehetséges az uvé, tovabbi
potvizsga letételéhez mar kiilon engedélyt kellett kérni.

Tanuldparok, kis csoportok alakultak, akik egyiitt késziltek fel a vizsgakra.
A vizsga a tanszék altal megadott napokon, az utdvizsga egyénileg megvalasz-
tott vizsgaid6pontban tortént. Az elsé féléves vizsgaink a kovetkez6é napokon
voltak: Mechanika L. (1951. januér 8., hétf6), Tarsadalomtudoméany (januér 10.
szerda), Kémia (janudr 15., hétf8), Matematika (januar 18.), Altalanos géptan
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(januar 24., szerda), Géprajz (janudr 31., szerda), Abrazolé geometria (februar
7., szerda).
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Bécskei Laszlo matematika vizsgakérdései (1951)

A vizsganapokon a tankor egytitt vizsgazott. A vizsgak reggel 8 6rakor kez-
dédtek. Nem volt kotott, névsor szerinti sorrend. A legbatrabbak vizsgaztak
el@szor, altalaban én is koztitk voltam. A tanulokort tobb targybol is a gyakor-
latokat vezet6 tanarsegéd vizsgaztatta, aki adott esetekben tekintettel volt a
félév kozbeni munkara is, de az indexbe a jegyet mindig a vizsgat kovetéen
kés6bb a tanszékvezetd irta ala az indexben. Matekbdl megmaradt a vizsgafel-
adatom, az abran athat6 kérdésekre kellett valaszolnom. A feladatok megolda-
sara kozepes (3) jegyet kaptam.

A tanszék dontése szerint voltak targyak — ilyen volt pl. az Abrazolé mér-
tan —, amelyekbdl kozos irasbeli vizsga volt, az egész évfolyam azonos id6-
pontban irta meg azt, az eredmények alapjan a szobeli jegyet megajanlottak.
Ebben az esetben a legjobb megajanlott jegy jo (4) volt, jelesért kiilon szobe-
lizni kellett.

A dolgozatok kijavitasat kovetGen a tanszék hirdet tablajan irtak ki az
eredményeket, melyeket nagy izgalommal vartunk. A megajanlott jegyeken ja-
vitani is lehetett, de ez kockazattal jart, hiszen benne volt a rontas lehetésége
is. Abrazolobél pl. amikor a profnal egy kollégina nem fogadta el a megajanlott
jot, jelesért indult. Rovid idé mulva a prof kozepest javasolt, a kollégina most
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mar a j6 visszaszerzéséért indult harcba, de az ,eredmény” néhany kozvetlen
sz0 kiséretében az elégséges maradt!

A sok-sok vizsga miatt nagyon hosszunak tiint a vizsgaidszak, amely végiil
1951. februar 7-én a sikeres dbrazol¢ vizsgaval lezarult szamomra. A tanulokor-
ben a vizsgaeredmények valtozatosak voltak. Sotériusz, Hering, Tihanyi Géza
jol szerepeltek. Volt néhany kozepes osztalyzat is. A tobbség jellemz6 osztaly-
zata a ,technikus jeles”, vagyis az elégséges osztalyzat volt. El6fordult néhany
utévizsga (avé), ezek a vizsgak masodszori nekifutasra mar sikeresek voltak. A
tankorben mindenki levizsgazott, folytatodhatott a tanév, megkezdhettik a
masodik félévet. Az én vizsgaeredményeim elégségest6l a joig szorédtak, uvém
nem volt. Hasonldan nagy szorassal teljesitett a tobbi tankoér is A tanulmanyi
osztaly értékelése alapjan eredményeinkkel a kozépmez6ényhoz tartoztunk. Mint
a tanulokor DISZ-titkara, az én feladatom volt az elsd félév értékelése, a masodik
félévi eredményesebb tanulasra val felhivas. Megtorténtekor valamennyi ta-
nulokori tag igéretet tett az eredményesebb tanulasra...

A vizsgaid8szak befejeztével hazautaztam. Rovid pihenés utan elkezd6dott
a IL. félév.

I1.1.2. Az 1950/51. tanév masodik féléve

Félévkezdés. Az utdvizsgak sikeres letétele utan a tanulokor valamennyi
tagja beiratkozott a masodik félévre. A fogadalmakat, hogy tanultunk az elsé
félév tapasztalataibol, ezutan rendszeresen és folyamatosan tanulni fogunk,
megtettiik az elsé félévet értékeld DISZ-gytilésen. Ujult erével elkezdédhetett
a masodik félév.

Tantargyak. Az alaptargyak oktatasa folytatodott, ezek mellett tobb 1j tan-
targgyal is megismerkedtiink (Honvédelmi ismeretek, Miiszaki mérések, Szer-
kezeti anyagok).

A Szerkezeti anyagok tantargy el6adasait Gillemot Laszl6 prof. és adjunk-
tusa, Konkoly Tibor felvaltva tartotta, mindketten jo el6adok voltak. A tan-
anyag keretében vas-szén 6tvozetekkel, vaskohaszattal, az acélgyartassal, a for-
gacs nélkili alakitassal, acélok hékezelésével, 6tvozott acélokkal, az ontottvas
metallografiajaval és vasontvényekkel foglalkoztunk. Az 6rakon leadott tan-
anyag tartalmazta a legjabb kutatasok eredményeit is. Mivel az ismeretanyag
egy részével mar a gyari gyakorlatomban talalkoztam, ez még érdekesebbé
tette szamomra az eléadasokat.
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A Matematika tovabb nehezedett, melyet most Gallai Tibor tanitott. Az
els6 félévi munkara épiilve mar kevésbé tlint rettenetesnek. A Mechanika szi-
lardsagtannal indult, meg kellett birkézni a sok szigmaval meg tauval. A
Gépelemek sz6 szerint a gépek elemeivel kezd6dott, el6szor az egyszertibb
gépelemek megismerésével, méretezésiikkel. Abrazoloban a sikrol attértiink
a térbe, a kozépiskolai hianyaim itt sok nehézséget okoztak. A Kémia techno-
légia c. tantargyat Varga prof. tanitotta. Studiumat — bemennyire érdekes
volt — melléktargynak tekintettitk. A Miszaki mérések el6addja Papai Laszlo
adjunktus volt. A tananyag a logarléc kezelése, a gyarban mar megismert
miiszerek ismerete és a veliik valo mérés volt. Amolyan ,potyatargynak” volt
elkonyvelve koreinkben, amivel év kozben keveset kell foglalkozni. A Politi-
kai gazdasagtan uj el6adoval folytatodott, a kozépiskolabol sok témakor is-
merds volt benne.

Uj tantargyként kezd6dott meg a Honvédelmi ismeretek oktatasa. A hon-
védelmi miniszter javaslatara a 285/1950. (XII. 13.) sz. MT rendelet a Néphad-
sereg tartalékos tiszti szlikségletének biztositasa érdekében az egyetemi, f8is-
kolai hallgatdk csapaton kiviili katonai kiképzését rendelte el. Az egyetemen
katonai tanszék létesiilt. Vezet6jével Szabo Laci tankori tarsam talalkozott a
folyoson, még a munkahelyérél, a csepeli 6nt6débél ismerte 6t, akkor ott volt
még segédmunkas. Nem is volt gondunk a késGbbiekben a tanszékkel...

A honvédelem a félév soran elméleti tantargy volt, a gyakorlati része nya-
ron augusztus hénapban kezd6dott. A tanul6korok célzottan pancélos és ,1ég-
tiizér” kiképzést kaptak. A mi tanulokorink konnyd légvédelmi tiizér (37
mm-es légvédelmi iiteg) kiképzésben részesiilt, ami valtozatlan maradt a ké-
s6bbi tanulmanyi évek soran is. A tanulokorok tobbségére pancélos kiképzés
vart. Az els6 6ran hozzank is egy pancélos kiképzé tiszt j6tt. Elmondta, a
pancélos a fegyvernemek kiralya, a vilaghadboruiban is 16tték 6ket még légvé-
delmi agyukkal is, de az erds pancélzatuk miatt leporogtek rola a 16vedékek.
Sziinetben kideriilt, hogy tévedésbél el6addcsere volt, a tanrend szerinti 1ég-
védelmi tiizértiszt most érkezett csak meg. El6adasat a 37 mm-es légvédelmi
agyu dicséretével kezdte, sorra 16tte ki a nagy tankokat is, amire élénk de-
rilltség keletkezett a tankorben. Ertetleniil kérdezte az okat, amire Szabé Laci
megadta a magyarazatot. Az el6adé maga is jot nevetett a fegyvernemi sovi-
nizmuson...

Az el6adasok oraszamai és a tanarok a kovetkezok voltak:
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Tantdrgy Eléadas (6ra) | Gyakorlat (6ra) Tanar
Matematika I. 6 6 Gallai Tibor
Abrazol6 mértan 2 2 Czigany Ferenc
Kémiai technoldgia 4 - Varga Jozsef
Mechanika L 4 2 Ludvig Gy6z6
Gépelemek L. 4 4 Voros Imre
Szerkezeti anyagok 2 - Gillemot Laszld
Miiszaki mérések elemei | 2 - Papay Lasz16
Politikai gazdasagtan 2 - Hanak Ferenc
Honvédelmi ismeretek n.a.? n.a. Szab6 Laszl6

A 1L félévben tovabb folytatodo targyak (matek, abrazold, mechanika) els-
adésain nem volt érzékelhetd a karacsonyt kovetd idGszak miatti id6kiesés, az
oktatok részérdl az ott folytatodott, ahol abbamaradt, ugyanazzal a haladasi
sebességgel. Irtuk matekbol gyakorlatokon sorozatban a kis zarthelyiket (kis
zéhakat, ropdogakat), majd kovetkeztek a nagy zéhak is. Valtozatlan er6sséggel
folytatodott a tankoéri mozgalmi munka is.

Orarend. A 11. féléves 6rarend minden nap nyolc ératél délutan kettSig tar-
talmazott elméleti és gyakorlati elfoglaltsagot, a délutanok viszont hétfé és
péntek kivételével szabadok voltak. A hétf6—péntek 8—10 o6ra kozotti orakat
félév kozben felcserélték.

Ora | Hétfs Kedd Szerda Csiitortok | Péntek Szombat
8-9 | matematika | szerkezeti mechanika | mechanika | matematika
9-10 L anyagok L L L
10-11 | gépelemek | gépelemek abrazolo kémiai
11-12 L L honv.ism. | mértan technologia
12-13 | politikai matematika kémiai szerkesztés | miszaki
13-14 | gazdasagtan L technologia mérések el.
14-15

15—16

16—-17

17-18

18-19

Az orarend hetente négy szabad délutant biztositott, ez lehet6vé tette a
konyvtarban valé tanulast, ami killondsen télen volt kellemes munkahely. A
délutani csoportos tanulashoz a K épiiletben mindig volt iires terem, ahova

2 n.a. = nincs adat
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betilhettiink. Tavasszal, amikor mar melegedett az id6, kedvelt elfoglaltsag volt
a ,Gellért-tanszéken” (a Gellért-hegy padjain) val6 tanulés. A szerdai tires els6
6raban altalaban mozgalmi munkaval foglalkoztunk.

Tanuldkor. Az el6z6 félév vizsgaizgalmai soran a tankori tagok érezhet6en
kozelebb kertltiink egymashoz, sokat tanultunk egyiitt, a jobb tanuld a gyen-
gébbel. A gépiparistak rajzbdl, a szaktargyakbol voltak el6bbre, mint mi, akik
gimnaziumot végeztiink. Viszont matekbol mi voltunk felkésziiltebbek. Segi-
tettiik egymast, f6ként a szakérettségiseket a tanulasban.

A tobbi tankorrel is er6sodtek a kapcsolatok. Féként azért, mert a korabbi
iskolatarsak, ha az egyetemen kiilon tankorbe kertiltek is, tartottak régebbi kap-
csolataikat.

A félév elején hamar kialakult véleményiink a tantargyak ,sdlyarél”. A
segfélelmetesebb” valtozatlanul a matematika volt. Ezt titkkrozte a tankori gya-
korlatokon megirt kis zéhak tankoéri atlaga. Idépontjuk mindig varatlan volt.
Egyszer csak bejott a gyakorlatvezetd, elrakatott mindent az asztalrdl, egy pa-
pirra mar diktalta is a feladatokat idésorrendben. Ha lejart a kiszabott id6, 6sz-
szeszedte 6ket és mintha semmi sem tortént volna, folyt tovabb a gyakorlat. A
félév soran tiz kis zéhat irtunk. A megirasi sorrendben atlaguk: 3,16; 2,63; 3,3;
3,13; 2,565 2,32; 2,30; 2,36 volt. Az atlagok nagyon hasonlitottak a versenyben
all6 tobbi tankoréhez. A félév kozepén megirt nagy zarthelyi tankori atlaga is
csak 1,84 volt, nem érte el az elégséges szintet. Pedig szorgalmasan csinaltuk.
(Visszagondolva ma sem értem, mi hajtott benniinket akkor a haborus évek
jelent@s kiesésének mielébbi poétlasara.)

Mechanikabél sem volt jobb a helyzet. Itt a nagy zarthelyi tankori atlaga
1,93 volt, hasonldan a tobbi tankoréhez, jollehet a tananyag szilardsagtannal
foglalkozo része mar a gyakorlathoz tiint kozelebb allonak.

A Szerkezeti anyagok targy a gyari gyakorlatok tapasztalatai utan kezdet-
ben nem latszott nehéznek. A félév folyaman azonban egyre nehezebb lett, a
megirt nagy zarthelyi tankori atlagértéke nem érte el még a kozepes szintet
sem (2,72 érték( volt).

A tankér nagyobb része ebben a félévben is legjobban az Abrazol6tol félt,
azt tartotta nagyon nehéznek, jollehet a tanszék rengeteg konzultacios lehet6-
séget biztositott. A térbeli latas nehezen alakult, a kozépiskolai alap nem volt
elegendé. Nekem is sok gondot okozott a mértani testek ,athatasa”.

A Kémia technoldgia a kémiara alapozott gyartastechnologiat targyalta, a
gyakorlati jelleg miatt kozelebb allt hozzank, kénnyebb volt a tanulasa. A

ih
-
o
I



= FORRASKOZLES =
AcTA PAPENSIA XX (2020) 1—-2. SZAM

Gépelemek mar a rajz mellett méretezést is jelentett a 4 beadandé rajzfeladat
elkészitése soran. A Miszaki mérések akkori felfogasunk szerint ,potya tan-
targy” volt, jollehet az akkor tanultakat a kés6bbi mérndki gyakorlatomban
végig hasznaltam.

A Politikai gazdasagtan és a Honvédelmi ismeretek végig kisértek benniin-
ket tanulmanyaink befejezéséig. Tanaraink koziil csak Muttnyanszky Adam,
Czigany Ferenc és Voros Imre tanitottak tovabb benniinket a II. félévben is.

A tanulmanyi osztaly altal szervezett tanulmanyi verseny tovabb folyt. A
verseny értékelésére a tanulmanyi osztaly adott adatokat, azok ismertetése, a ta-
nulokorink munkajanak értékelése munkaértekezleteinken az én feladatom volt.

A maésodik félévben valtozatlanul foly6 tanulokori ,tarsadalmi munkabol”
csak néhany részlet maradt fenn régi jegyzeteimben. Hatvan év tavlatabdl az
értékelés helyett csak az akkori tények leirasara vallalkozom, az atélt dolgok, a
koriilmények megitélése mai szemmel gy is nehezen lenne lehetséges. Talan
tdl sok a leirasomban az apro6 részlet, de nem volt szivem semmit elhagyni,
mert Ugy gondolom, ezek talan segitenek kozelebb hozni azokat az id6ket, ame-
lyek nekiink akkor ,véresen komolyak” voltak.

1951. majus elsé hetének nagy eseménye volt Rakosi Matyas latogatasa az
egyetemen. Beszélt a hallgatok megbizottjaival, a fel8l is érdeklédott, hogy a
munkas-paraszt szarmazasu hallgatokkal hogyan foglalkozik az oktatd sze-
mélyzet. A beszamolok alapjan meg volt elégedve és megnyugodva tavozott az
egyetemrol.

A Szabad Nép Barati Kor a tanulokori tagok részvételével a II. félévben is
rendszeresen megtartotta tiléseit. Fonnmaradt feljegyzéseim szerint aprilis
25-én Cseri-Toth kozremikodésével falitjsag-kritika megbeszélésre keriilt sor
(a faliujsag a tankori helységben volt). Majus 9-én Brizer Z. tartott kiilpolitikai
tajékoztatot. Majus 16-an Ujvari-Temlin tajékoztatdja hangzott el: felkésziilés
a féléves vizsgakra. Majus 25-én faalitjsag szerkesztési megbeszélés, témak ki-
delolése, ,feladatlebontas” elkészitése. Eszerint Ecsy: MHK-rdl ir, Fulop: Ta-
nulni kicsit; Révész: Majus 1., Toldi: majus 2.; Tolnai: 6nkritika; Téth Gy:
Maj.1. DISZ; Sittkei, Tihanyi, Tarrddi: Céllovolde.

A politikai jellegii feladatok kozé tartozott az ifjugardistakkal valé foglal-
kozas, a tanorak alatti fegyelem kérdése, stb. Kéthetente tartottunk munkaér-
tekezletet, ennek szervezését, lebonyolitasat én végeztem. A majus 23-an reggel
8 orakor tartott munkaértekezlet napirendi pontjai: 1.) Tanulas kiértékelése. 2.)
Hianyzasok. 3.) Vizsga-el6késziiletek. 4.) Beszdmolé a munkamrol. 5.) Ora alatti
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fegyelem. Junius 6-an de. 10 drakor, junius 20-an reggel 8 érakor tartottam
munkaértekezletet.

A tanulmanyi munkaértekezletek soran megallapitottuk, hogy a tanulas
nem volt elég tervszerd a II. félév elején, jollehet nekilendiilt mindenki. A vizs-
géak utani lendiilet azonban nem tartott sokaig, ezért tervek szilettek a tanul-
manyi hidnyossagok megsziintetésére. A fennmaradt értékelésembdl idézek:

~A mult héten készitettem egy kimutatast a tankor II. féléves munkajarol.
Alapul a II. félévbe irt 6sszes zarthelyik atlagat vettem (abrazolé nincs benne, az
még csak rontana), s ezt az I. félévi kollokviumok eredményéhez hasonlitottam.
Azt az eredményt talaltam, hogy a tankér 20 %-a még az elégséges szinvonalat
sem éri el a zarthelyiek alapjan. Olyan tények ezek, amelyeken, ha nem joénne a
vizsga, akkor is kellene siirgésen segiteni. Igy még fokozottabb mértékben.

Elhanyagoltuk a rendszeres tanulast, s esetleg a f§ targyakat atnéztiik. Ki-
alakult az a nézet, a kémiatechnoldgia, miszaki mérések nem targy és majd
csak lesz valahogy. Bevallom, magam is ilyen befolyas ala kertiltem, de még ki
lehet javitani a hibat és ki is kell.

Maéjus 26-an lesz az els6 vizsga abrazolobol. A tanszékek, a tanulmanyi osz-
taly minden lehet6séget megragad, hogy konnyebbé tegye a vizsgakat, rajtunk
all, hogy éljiink ezzel a segitséggel. A kozponti kérdés most a vizsgakra vald
felkésziilés. A tanszékek konzultacids segitségét egyéni tanulédssal, és a tanulo-
kor kozos munkajaval kell kiegésziteni.

A tanuldkor legnagyobb része az abrazold vizsgatdl fél. A tanszék tart
vizsga-el6készit6t majus 23—-24—25-én, azonban javaslom, hogy 24-25-én reg-
gel 8-10-ig foglalkozzunk a tanszéken még [az] abrazoléval. Béven volt lehe-
t6ség konzultaciora a tobbi tanszéken is”

Fennmaradtak a konzultaciokkal kapcsolatos feljegyzéseim is:

Abréazolé: maj. 23—-24-25-én du. 4-8 kozott, terem Ka 26.

Matek: kedd, szerda fél 3 — fél 4 kozott.

Abrazolé: szerda 3-4 kozott, Strommer adj.

Szerkezeti anyagok: hétfé KI 48—49-ben, kedd 3-5 (szerda 3-5).

Mechanika hétf6-kedd-szerda-péntek du. 2—3 kozott, vizsga hétfé

du. 3-5 kozott, kedd 4-6, péntek du. 2—4 kozott.

Matek konzultaci6 30-ig reggel 8—10 (10-1 és 3-6 inspekciod), 30-a

utan minden nap fél 11-1 és du. 3-6, kisebb létszam jin. 1—9 kozott.

Szerkezeti anyagok majus 29—30 reggel 8—10, hétfén 2—4 Ka 57-ben,

majus 29-én 5-7 kotelezd.
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Politikai gazdasagtantan junius 8—10—12-én.

Mechanika junius 16-an, szombat reggel 7-t6l KI 20-21.

Kémiatechnologia junius 20-21-én du. 2-4 Ch. max.3

Miuszaki mérések jun 21., 22., 23., 24-én du. 3-6 KI 54., 56., 57., 58.

terem.

Vizsgak. A vizsga idészak 1951.majus 26-an kezd6dott és junius 30-an feje-
z6dott be. Gépelemek I-bél csak beszamold volt. Vizsgaim id6pontjai az egyes
tantargyakbol: Szerkezeti anyagok (méajus 31.), Honvédelmi ismeretek (junius
5.), Politikai gazdasagtan (junius 7.), Matematika (junius 13.), Mechanika I. (ja-
nius 19.), Mtiszaki mérések (junius 27.), Abrazolé geometria (junius 28.-jtnius
4-1 ismételt vizsga), Kémiai technoldgia (junius 30.).

A vizsgaidszakban haromszor kellett jelentést tenni a vizsgakrol: junius
4-én, az abrazold vizsga utan jelentés az addigi vizsgakrol, tovabba junius 14-
én és 30-an. Szempontok: Van-e lemorzsolodasi hangulat? A 2-3 uvések
szama. Mik a teend6k az uvék elkeriilésére? Az Ifjugardistak hanyszor men-
tek ki hallgatokhoz? Tortént-e valamilyen kiilonleges esemény (a DISZ-, és
PartvezetGség esetében)?

A junius 4-i jelentésbdl a sikeresnek nem nevezhet6 abrazolé vizsga utan:
s1ény és vald, hogy a tagsag joforman semmit sem tudott abrazolébdl, tiz {6 a
bukés. De nem hiszem, hogy a tankériink az avék szamat véve 6tszor olyan
buta, mint a 10-es, 2,5-szer mint a 13-as és kétszer olyan, mint a 12-es tankor.
Hiba volt, hogy nem késziiltiink fel olyan kérdésekre, ahol 6nalléan kell gon-
dolkozni az abrazol¢ szerint, csak a jegyzet és példatar példait néztiik at. Lehet,
hogy van ebben is igazsag, hogy az elégségesnek az is elég, ha csak a leadott
anyagot tudja, viszont mi mérn6kaok lesziink, ahol mindig j és mas formaban
jové feladatok jelentkeznek, melyet csak gondolkodva lehet megoldani és nem
valami sablonra raallni.

A hibakon segiteni fogunk Puhr tanarsegéd dr joéindulati kozbelépésével.
Bantja 6t is, hogy pont a tankore jart ilyen cstful, de nem baj, kikiiszoboljik a
csorbat, tanulunk, és jol levizsgazunk. Megigérte, hogy a vizsgaid6szakban 2—3
napot foglalkozik a 10 bukott baranykajaval és atveszi az anyagot. Megkoszo-
nom, hogy ezt lehetévé tette és megigérem, hogy le is fogunk vizsgazni. Most
mar csak azért is tanuljuk az abrazolot.

3 Kémiai Nagyel6ado-terem.
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Tegnap volt a honvédelmi vizsga. Noha az atlag 4,19, és 15 jeles van, elég
szomoru, hogy sokan még gy sem vették at a honvédelmi tananyagot, mint
mas tantargyat. A szazados bajtars kiilonosen a névsor vége felé levé szakérett-
ségisekre panaszkodott. Kilon meg kell roni Téth Gyulat, aki alulrél akarta ta-
rolni a puskat és uvéra kiildték. Azt hiszem, ez egyediil 4ll6 jelenség eddig.

A kovetkez6 vizsgaszakasz is nehéz lesz a mechanika, matek miatt. Eddig
Téth Gyula és Vizi Endre az, akinek két ivéje van és 11-en vannak, akiknek egy.
A most kovetkez6 idészakban f6leg a névsor végének kell megadni a tanulas-
ban minden tAmogatast, ott vannak féleg a gondok. Javaslom, hogy mechani-
kabodl jojjink 6ssze még a vizsga elbtt tobbszor is a tankdrben és beszéljik at a
tananyagot.

Osszefoglalva az elsé 3 vizsga eredményét s azt sszehasonlitva a félévi
eredménnyel, az lathatd, hogy hat tankori tag stagnal; se nem javult, se nem
rontott; 8 tag rontott, a tobbi jobban all a 3 vizsga atlaga alapjan, mint félévkor”

A junius 14.-i értékelés mar kedvezbb képet mutatott: ,Most, hogy Ossze-
tilink kiértékelni eddig végzett munkankat, megallapithatjuk, hogy a nehezén
mar tdl vagyunk tobb-kevesebb sikerrel. A vizsgak kezdetekor azt a célt tliztitk
ki, hogy jol, eredményesen, id6ben fogunk vizsgazni. Az eredmények azt mu-
tatjak, nem valdsitottuk meg 100 %-osan célkitizéseinket. Voltak tantargyak,
amelyeket mostohan kezelt a tanul6kori tagsag és az meg is latszik az eredmé-
nyeken. Ilyen volt pl. a matematika. Legtobben azt hangoztattak, [hogy] ezt
még csak tudom valahogy, de mi lesz mechanikabol? Es az lett, hogy mecha-
nikabol van hat utévizsgas, addig matematikabol kilenc. Az elbizakodottsag és
a nemtor6domség, hogy tudom az anyagot. Nem vezet jora ez akkor sem, ha
muszaki mérésekrdl lesz szd, tessék abbdl is becsiiletesen felkésziilni.

A vizsgak megkezdésekor nagy lendiiletet lehet tapasztalni, mindenki ta-
nulta a Gillemotot (szerkezeti anyagok), s jo atlagunk is sziiletett, 2,895, amely-
lyel az A csoportban hatodikak vagyunk, legjobb a 13-as tankar, téle 2,5 tized-
del maradtunk le. Nagy visszaesés kovetkezett késébb, és gy abrazolébdl, mint
honvédelembdl mi lettiink a legutolsok.

Politikai gazdasagtanbol az eredményiink kozepes, se nem jo, se nem rossz,
hetedikek vagyunk. Matematikabol megint a leggyengébb atlagunk van, vi-
szont vigasztald, hogy mechanikabol vannak még nalunk is gyengébbek.

A matematika vizsga utan bementem a tanszékre és elkértem a hianyzé osz-
talyzatokat, ekkor kaptuk azt a kritikat, hogy mi vagyunk a legszélséségesebb
tankor, itt talalhaté egytitt az évfolyamban a legtobb jeles és a legtobb Gvé.
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Ugy gondolom, ebbe a vizsgaztatoknak is volt mar beleszélasuk. A 13-as
tankor atlaga 3,13, a mienk 2,61, azt hiszem, a mi vizsgaztatdinkkal nem lett
volna 6t tized differencia a javukra. Eddigi tapasztalataink szerint a matema-
tika tanszék volt az, amely legtobbet t6r6do6tt az adminisztracioval. Tekintetbe
vették az évkozi munkat, a zarthelyiken vald pontos részvételt, a gyakorlatok
latogatasat — lasd Toth Gy. példajat. A példakat el6re kiosztottak mindenkinek,
a félévben végzett munkaja alapjan. Ugy latszott, ez a legjobb megoldas, mégis
kideriilt, hogy vannak hibai, igy pl. volt, aki év kozben gyengébben szerepelt,
konnyebb példakat kapott, és siman lement a jobb jegyre, viszont volt olyan,
aki évkozben jobban dolgozott, nehezebb példat kapott és nem sikeriilt elérnie
a jobb jegyet. Reméljiik, tanult bel6le a matematika tanszék is, és levonta a
kovetkeztetéseket.

Mechanikabdl dicséretet érdemel a tankor, hogy nem uralkodott benne pa-
nikszer( félelem a vizsgatol, viszont az nem volt helyes, hogy alig 6ten-hatan
vették igénybe a konzultaciot gy a tanszéken, mint a tankoérben. Ha j6l tudom,
az uvések kozil senki sem.

A Szabad Nép mult szombati szama kiértékelte az eddigi egyetemi vizsga-
kat és ramutatott a hibakra, igy tobbek kozott a vizsgakrdl vald igazolatlan
tavolmaradasra, amelyben a Miiegyetem l6hosszal vezet. A tankorbél ketten
nem jelentek meg eddig vizsgan, szeretném, ha ez a kozeljovében nem fordulna
elé tobbet.

Szolni kell még par szot az egyénileg végzett munkarol is. Az eddigi atlag-
eredmények a félév[ilhez viszonyitva jobbak, hidba, nagyobb a rutin a vizsga-
zéasban, kevésbé kisért a vizsgafélelem réme. A tankor 36 tagjabol 24-nél jobb
az atlag, mint félévkor, kett6nél ugyanaz, és csak tiznél lett gyengébb.

Meg kell dicsérni Soteriusz hallgat6t, 6 nem ismer més jegyet, csak jelest,
tevékenyen részt vesz a k6zosségi munkaban Tihanyi Gézaval és Hering Joska-
val egyiitt, akik szintén jelesre javitottak atlagukat. Dicséret illeti még Tarrédit,
aki egy jeggyel 2,64-16] 3,6-ra emelte atlagat, Révészt, Toldit, Szabot, Langot,
Harmost, Bruzert.

A névsor végével most is baj van, Toldit kovetéen Toth T. kivételével min-
denkinek gyengébb az atlaga, mint félévkor, killonosen gyenge Toth Gyula 1,84,
Végh M. ésVizi E. 1,67

Al féléves vizsgaiddszak junius 30-cal lezarult. A félévet értékel6 jelentés
szdmszerd adatai tantargyanként a kovetkezék voltak:
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Tantargy Vizsgdz6 | Atlag | Uvé | Tavol
Szerkezeti anyagok 36 2,89 |3 -
Abréazol6 geometria 35 2,24 |10 |1
Honvédelmi ismeretek | 36 419 |1 -
Politikai gazdasagtan |36 3,72 | — -
Matematika I 36 2,61 |9 -
Mechanika 1. 35 2,63 |6 1
Miiszaki mérések 35 3,00 |— 1
Kémiai technologia 35 3,17 | — 1

A tanév végén késziilt fényképen a tanulokor (a fényképezéshez éppen elért)
tagjai lathatok, az alsé sorban Puhl ,0sztalyfénok” drral.

4. kép
A tanulbkor az 1950/51. tanév végeén

A tanulokor tanulmanyi atlaga 3,03 volt. Keveset javult az els6 félévhez
képest, koszonhetben a megszerzett vizsgarutinnak is. Magas az uvék szama.
(Matekbol pl. 4-es tankorben 8 uvé, az 5-6s tankorben 4 Gvé, a 7-es tankorben
4 uvé volt.)

Az utdvizsgak tobbségét az érintettek még a vizsgaidészakban leraktak, de
néhany athizddott 6szre. Ezek is eredményesen megtorténtek akkor, és a tan-
kor egésze lezarva az els6 évet. A félévet értékels és a tanévet kezdé munkaér-
tekezletet szeptember 12-én tartottuk meg.
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J6 érzés volt tul lenni a vizsgakon, mar a kévetkez6 tanév kezdését varva.
Addig viszont hatra volt még augusztusban a Honvédelmi ismeretek gyakorlati
része.

Nyari vakacié. A tanév soran 6t alkalommal voltam odahaza: karacsonykor,
husvétkor és a vizsgaiddszakok lezarasat kovetSen. A tanévet lezarva, az utolso
Kémia technoldgia vizsgat kovetéen masnap mar hazautaztam a sziileimhez.
Hamar beilleszkedtem a hazai kornyezetbe, idében érkeztem, hogy segithessek
a bucsui teend6kben. A korabbi szokasoknak megfeleléen most is két napig
tartott, de a hangulat a roml6 helyzet miatt nyomott volt.

A villanyt még nem vezették be, ezért a tobb fény érdekében karbidlampa-
kat hasznalt, melyek éjjel tobb fényt adtak a satrak alatt. A katona osztalytar-
saim szabadsagot kaptak, 6k is hazajohettek. Jol kibeszélgettiik magunkat. El-
maradt a habora el6tti karéjos (legények tanca bucst napjan litania utan a
templom el6tt) — régebben ezzel kezd6dott a bucsu.

Odahaza valddi ,politikai helyzet” volt, apamék kereskedését egyre jobban
ellehetetlenitették a folyamatosan névekvd korlatozasok. Igyekeztem segiteni
munkajukat. Apam a vegyesboltunkba Csornardl hozta az arut. Az alacsony
forgalom lehet6vé tette, hogy a friss arut motorkerékparral szallitsa haza. Vett
is egy 100-as Csepel kismotort erre a célra, ami nagyon hasznos volt addig,
amig a korzeti rend6r szemet nem vetett ra. Egyik napon azt mondta:

— Téni batyam, nekem nagyobb sziikségem van a munkam ellatasahoz a
motorra, mint maganak. Tobb falu tartozik hozzam, elrekviralom a motorjat.

Egy darab papirra felirta, hogy a nép nevében elviszi a motort és a cetlit
atadta apamnak. Ezutan apam biciklivel jart aruért, a motor nem kerilt vissza
hozza soha tobbé.

Orszagszerte, igy odahaza is erételjes agitacioval folyt a békekolesonjegy-
zés. Természetes volt, hogy apaméknak is kellett jegyezni. A kotvények fél-
évenként sorsolason vettek részt, a kihizott sorszamuiak nyertek pénzt, nekiink
nem volt hozza szerencsénk. Az ekkor és a kovetkez6 években jegyzett kotvé-
nyeket anyam Orizte halalaig.

Katonasag. A julius gyorsan elszaladt. Az elzetes értesitésnek megfeleléen
telepakoltam a bérondomet és augusztus elsején Mosonmagyarévarra utaztam
és szolgalatra jelentkeztem a Kithne gyar mtivel6dési hazaban. Itt gyiilekeztek
a megyében lakd, a bevonulasra kételezett egyetemistak. A kiképz tiszthelyet-
tesek jottek el értiink. Eléggé mogorvak voltak, mert a mi kiképzésiink miatt
majd csak egy honappal késébb, veliink egy idében szerelhettek le. Ok kisértek
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el allomashelyiinkre. ,Katonai fegyelemmel” utaztunk vonattal Budapestig,
onnan mar megndvekedett 1étszamban tovabb uti célunkig, Nagykanizsara. A
vasutallomastdl gyalog mentiink zart alakzatban a laktanyaig. Ott leraktuk a
civil ruhét, atoltoztiink, a tanuldkorbdl osszeallt a szakaszunk és méar a katonai
felszerelésben mentiink gyalog tovabb a 8 kilométer tavolsagra levé nyari ta-
borunkba, Palinba.

Palinba megérkezve rajonként elfoglaltuk a korletben az eldre elkészitett
satrainkat. Emlékezetes maradt a taborig megtett ut, a legtobben nem szoktunk
hozz4 a csizméhoz, a kapca szakszerti felhelyezéséhez. Utkdzben hamar feltorte
a csizma a labat, jottek a vizholyagok, hosszu lett a mezitlabas tura. Napokig
tele volt a gyengélkedd a menni is alig tud6 Gjoncokkal. Az erbltetett menetben
segitettiink egymasnak a nehéz felszerelés cipelésében.

Taborhelyiink Palin mellett egy erd8ben volt kialakitva. Egy satorban egy
rajt helyeztek el. A tankor, mint szakasz, harom satorban lakott. A hely a jugo-
szlav hatar kozelsége miatt nem volt biztonsagos, mert ekkor Jugoszlaviaval
igen fesziilt volt a viszonyunk. Titot ekkoriban a nyugati (f6ként amerikai) im-
perializmus ,lancos kutyajanak” nevezte a sajto.

A tabor kozepét széles homokos 1t szelte ketté. Ez nevezetes ut volt, ,a mi-
niszteri ut” a honvédelmi miniszter esetleges latogatasa idejére kialakitva, azon
fogadtak volna, ha jon. Farkas Mihaly hadseregtabornok volt akkor a miniszter,
szerencsénkre nem jott el hozzank. Nekiink viszont allandé gondot jelentett az
ut ,karbantartasa”, sokat soportiik, gereblyéztiik, mert labnyom, falevél nem
lehetett rajta.

Az alakulo6tér volt a sorakozohely, az alaki kiképzés helyszine, sokat izzad-
tunk ott a forr6é augusztusi napokon. Lakdsatrainktol nem volt tavol az étkezd,
a kozosségi sator. Itt éltilk mindennapi életiinket sokan, valamennyien miszaki
egyetemistak voltunk.

A kiképzés a tobbi egyetemista taborhoz hasonldéan gyalogsagi kiképzés
volt. Kozvetlen parancsnokaink a leszerelés el6tt allo altisztek voltak, akik nem
éppen ,kesztyts kézzel” bantak veliink.

A napirend elfogadhat6 volt. Reggel hatkor szélalt meg az ébreszt6 kiirtszo.
Reggeli torna, tisztalkodas, reggeli utan volt a sorakozo6 az alakul6téren, zasz-
lofelvonas, napi parancshirdetés. A parancskihirdetést kovetéen kezdddott a
napi foglalkozas, amely alaki-kiképzésbdl, tanteremben és kiilsé helyszinen
tartott kiillonbo6z6 foglalkozasokbol allt. Az alaki kiképzés volt az alap: sora-
kozd, jobbra at, balra at, menetoszlop, a mozdulatokat sokat gyakoroltuk,
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el8szor fegyver nélkiil, késébb mar fegyverrel. A lapos kiszas, békaiigetés, re-
piil6 (futis kézben vezényszora hasra vagddtunk, majd felalltunk és futottunk
tovabb) része volt a napi elfoglaltsagnak.

Kiképz6ink kedvenc id6toltése volt a varatlan riad6. Pihenéidénkben kellett
teljes felszereléssel menetbe felsorakozni, az id6t stopperéraval mérték. Csalni
nem lehetett, mert tételesen ellendrizték, megvan-e valamennyi szerelék. Fe-
ledhetetlen volt a teljes felszerelésben megtett sok kilométeres éjszakai gyalog-
menet is.

Gyalogsagi 16fegyveriink volt, sokat ismerkedtiink vele. A 16téren az éles
l6gyakorlaton j6 eredménnyel l6ttem (megmaradtak ,a haborus emlékek”, a
front idészaka az elhagyott fegyverekkel), élmény maradt az éles kézigranattal
vald ,célba dobéas”.

A taborhelyen kiviili napi foglalkozasoknak is megvolt a maga pikantériaja.
A kivonulas szakaszkotelékekben tortént, az elméleti képzést il6helyzetben
hallgattuk. Nagyobb melegben a szakszertien lehelyezett gimnasztyorka (fels6-
ruha) mellett gyakoroltuk az elméletben tanultakat. Amikor hirtelen jott egy
nagy zapor, killon azott a levetett gimnasztyorka. Az es6 el alltaval mi is ve-
zényszora felvettitk az atazott felsét és gyakoroltunk tovabb a taborba torténé
bevonulasig.

Két 6 hely volt: az étkezde és a kantin. A reggeli idépontja altalaban meg-
hatarozott volt, ebéd, vacsora a kiképzéstdl fiiggott. Ha késébb értiink be, ké-
s6bb ettiink. Minden étel izlett, a maradék fogalma ismeretlen volt. A mennyi-
séggel adodtak gondok, igyekeztiink beszerezni a potlast a kantinbol.

Szabadidénk nem volt, az tinnepnapokat pihenésre probaltuk felhasznalni.
Nem hagyhattuk el a tabort, hozzank azonban johettek latogatok; feleségek,
menyasszonyok, hozzatartozok, 6k jelentették a kilvilagot. A levélforgalom ki-
csi volt, nyilt levlapon irhattunk altalanos dolgokat, a taborrdl tilos volt irni. A
levelezési cimiink négy szamjegy(i postafidkszam volt, az érkez6 leveleket az
esti parancshirdetéskor osztottak ki ,innepélyes korillmények” kozott.

Augusztus masodik felében mar benniinket is beosztottak rségbe. Eles 16-
szerrel a jugoszlav hatar mentén nem volt kockazatmentes a szolgalat. Volt egy-
két altiszt, aki tesztelte éjszaka az 6rség éberségét, ami nem volt veszélytelen —
szerencsére nem tortént baleset.

Az id8 lassan telt. Takarodd elétti szertartds volt minden este a ,centimé-
tervagas”, az eltelt nap kitorlése a kartyanaptarbol.
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Augusztus végén ért véget a kiképzés. Unnepélyesen letettiik az eskiit, ez-
utan el6léptettek benniinket. Fn 6rvezet6 lettem. Volt, aki tizedes rendfokozatot
kapott. Nagykanizsara a laktanyaba mentiink vissza leszerelni. Visszaoltoztiink
civil ruhaba és elindultunk hazafelé, hogy par nap mulva ismét talalkozzunk
Budapesten és megkezdjitk a masodik tanévet.
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II.2. MASODIK EVFOLYAM: AZ 1951/52. TANEV
II.2.1. Az els6 félév

Félévkezdés. A katonai taborban egyiitt eltoltott idé kozelebb hozott ben-
niinket egymashoz, az élmények, torténetek mesélése még sokaig beszédtéma
voltak. A lanyok, akik ebbdl kimaradtak, nehezen értettek meg, mit lehetett
err6l annyit mesélni... Hamar visszarazodtunk a diakéletbe.

A gépészmérnoki karon az oktatas valtozatlanul a két csoportban 14-14 ta-
nulokorrel folytatodott. Mi valtozatlanul a II. A csoportban maradtunk, a ta-
nuldékor szama (14-es) is megmaradt, a teljes szdm 214 volt, ezt hasznaltuk az
évfolyam megjel6lésére. Ugyantigy megmaradt a tankori helység, a I11. emelet
34 (A mi tankori helységlinket hasznalta heti valtassal a 28-as szamu tankor
is.)

Tantéargyak. Uj tantargyként a Fizika és az Orosz nyelv 1épett be, Gépmti-
helyi gyakorlatok kezd4dtek el. Az alaptargyak Matematika, Mechanika, Gépe-
lemek, Szerkezeti anyagok folytatodtak.

Tantargy Eléadas | Gyakorlat Tanar
(6ra) (6ra)

Marxizmus-leninizmus 2 - Banus
Matematika II. 3 3 Csaszar Akos
Mechanika II. 4 2 Muttnyénszky Adam
Fizika 4 2 Dr. Hoffmann Tibor
Gépelemek L. 3 6 Kiss Gyula
Szerkezeti anyagok 4 - Dr. Gillemot Laszlo
Gépmihelyi gyakorlatok | — 4 -
Orosz nyelv - 2 Fazekasné
Honvédelmi ismeretek 3 - Endrédy hadnagy

A heti el6adas 6raszama 23, a gyakorlatoké 19 volt. A tanarok a II. B cso-
portban azonosak voltak a mienkével két eltéréssel: a Mechanika II.-6t Koz-
mann Gyorgy, a Gépelemek I. targyat ott Gyulai Zoltan tanitotta.

A Fizika, amit az el6add neve utan roviden ,Hoffmann meséi”-nek becéz-
tiink, erésen elvont targynak ttint. Ezt tetézte a tankonyviink: Papalexi: Fizika
I-II. cimmel, ami megitélésiink szerint nagyon ,rossz” (nehezen érthetd, tisztan
elméleti sikon mozgod) tankonyv volt. Gyakorlatvezeténk TTK-s tanarin matek-
fizika szakos utolsé éves hallgatd volt, aki a résziinkre érthet6bb gyakorlati
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feladatok helyett az elméletet: levezetéseket, bizonyitasokat eréltette. Nekem
sfekiudtek” ezek a feladatok, hasznos volt a kozépiskolas tananyag, félévkor jot
kaptam, majd kozepesen szigorlatoztam.

Az Orosz nyelv oktatasa most kezd6dott az évfolyamnak. A cél az volt, hogy
a harom évig tart6 oktatas keretében a teljesen kezd6 fokon 4ll6 hallgatésagot
az orosz nyelvi szakmai szovegek megértésére képesitse. (A lektoratus is most
dolgozta ki az oktatasi modszereket, a szaknyelvet a késGbbiekben szinte egyiitt
tanultuk). Kezdetben az egész tankornek nehezen indult a tanulas, hiszen el6-
z6leg mas nyelveket tanultunk (én példaul angolt). Az oroszt az alapoknal, a
cirill abécével kezdtiik. Az 6rakat kiscsoportban, tanulokéronként tartottak az
Ujonnan alakult tanszéken dolgozo tanarok.

Matekbodl az analizis volt a kovetkez6 tananyagunk, ez nehéz volt azért is,
mert Csaszar Akos tanar Ur eléadasa nekiink tul elméletinek tlint. (Csaszar az
ELTE tanéara volt, csak az 1951/52-es tanévben tanitott nalunk.) Egyetemi sti-
lusban adott el: nagy titemben haladt, nem foglalkozott visszakérdezéssel, a
példamegoldasokkal egyiitt az a gyakorlati foglalkozasokra maradt. Tankényv
helyett stencilezett, a tanszék altal folyamatosan elkészitett jegyzeteket kap-
tunk utalvanyra a jegyzetellaton keresztiil, kedvezményes aron, ezek a leadott
anyagot tartalmaztak.

Mechanikat Muttnyanszky Adam (vagy ahogy becéztiik, sok tisztelettel és
szeretettel: a Mutyi bacsi) tanitotta tovabbra is, az ¢ 6rain voltunk mindig a
legtobben.

A Gépelemeket Kiss Gyula vette at, a tananyag a csoévek, csévezetékek, el-
zard berendezések, nyomaéstartd edények szerkezete, méretezése volt. Akkor
még nem gondoltam, hogy életem nagy részében a viziigyi szolgalatban még
sokat foglalkozom ezekkel a kérdésekkel.

Szerkezeti anyagokbdl Gillemot Laszl6 (didknyelven Zsirmo) jol és érdeke-
sen adott el6. Nem volt konny(l dolga a nekiink elméletinek tin6, gyorsan és
sokat valtozé targyaval. Tobbszor helyettesitette adjunktusa, Konkoly Tibor. Ot
is jo el6adonak tartottuk.

Elkezdddtek a félév soran a Gépmiihelyi gyakorlatok. A muhelygyakorla-
tokat a nemrég alakult gépgyartas-technolégia tanszék szervezte, 6t teriileten:
hoékezelés, lakatos, kovacs, 6nt6 munkak, forgacsolas szerszamgépeken. A
munkahoz sziikséges Osszes felszerelést az egyetem biztositotta. Az idéponto-
kat a tanszék titemezte, azokat az drarend nem tartalmazta. Tankoriinknek ez
hétfén du. 2-6 6ra kozott, szerda-pénteki napokon pedig du. 3-7 6ra kozott
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volt. A mi gyakorlati id6beosztasunk: hékezelés (oktober 3.), lakatos munkak
(oktober 17.), ontémunkak (oktéber 24.), kovacsmunkak (oktober 31.), szer-
szamgépek (december 14.).

A rovid id6keret miatt csak a nagyon altalanos alapismeretek szerepeltek,
ezekkel a tankor nagyobb része mar rendelkezett. Félévkor nem volt osztalyzat,
csak egy ,beszamolt” bejegyzés keriilt az indexbe, ami a foglalkozasokon vald
részvételt igazolta.

Marxizmus-leninizmusbdl a tananyag és az el6ad¢ is valtozott. A tantargy
témakore nagyon eltért miiszaki érdeklédésiinktél, voltak vele gondjaink. Hon-
védelmi ismeretekbdl a félévben a fegyvernem jellegének megfelel6 kiképzés
kezd6dott, tankoriinkben a 37 mm-es konnyt légvédelmi dgyuval. (Még egy
1égfurds tankor volt a 85 mm-es 1égvédelmi agytval, a tobbiek pancélosok let-
tek.) Ezeknek a tiizérségi elméleti szakmai ismereteknek az oktatasa a fels6bb
évfolyamu hadmérnok hallgaték bevonasaval mar amolyan ,ludovikas szin-
ten” folytak. A félév kezdetén még olyan tavolinak tlint az elmélet nyari, gya-
korlati kivitelezése...

Orarend. A parhuzamos oktatas eléggé megnehezitette, bonyolultta tette az
6rarendet. Az el6adasok az A csoport részére az 1-14. tankorének egyiitt tor-
téntek a nagy eléado-termekben. A gyakorlatok két csoportra oszlottak, az 1-
7. és 8—14. tankorokre, pl. szerda 8—10 kozott 1-7. tankor matek. II. gyakorlat,
8—14-es tankor mechanika II. gyakorlat, pénteken ez megforditva.)

A tablazatban az 6rarend a mi 214-es tankoriinkre érvényes valtozatat is-

mertetem
Orak | Hétfs Kedd Szerda | Csiitortok | Péntek | Szombat
8—9 | Marxizmus- | Matema- mechanika szerkezeti
9-10 | leninizmus | tikaII IL anyagok
10-11 gép- fizika | szerkezeti | fizika | mechanika
11-12 elemek anyagok 1I.
12-1 L matek IL.
1-2
2-3 honvédel-
34 mi
4-5 ismeretek
-6
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Az el6adasok helye: Marxizmus-leninizmus (St. Nagyterem); Matematika
I1., Mechanika II., Gépelemek 1., Szerkezeti anyagok (K.a 51.), Fizika (F. 29.). Az
6rarend kedvezd volt a négy szabad délutdn miatt.

Tanuldkor. A 111 félévet egyiitt kezdtiik ismét, tavalyr6l mindenki beiratko-
zott, lemorzsolddas nem volt. A tanuldkor mozgalmi 6sszetételében sem valto-
zott. Az osztalyfénok és a gyakorlatvezet6k személyében azonban tortént val-
tozas.

A mozgalmi munkavégzés valtozatlanul fontos célkitlizés maradt. Mint tit-
kar, a tanévnyité munkaértekezletet szeptember 22-én tartottam meg. Az 4j
feladatok megmaradt feljegyzéseim tanusaga szerint sokfélék voltak. Kozéjik
tartozott a féléves munkaterv elkészitése, a tanuldcsoport megszilarditasa, a
gyengék segitése, a partvezet8ség-valasztas, DISZ-tagkonyv csere (10 embe-
renként csoportfelels), Szabad Nép és Szabad Ifjusag terjesztése, lanyok kato-
nai oktatasa, faligjsag készitése, tanulmanyi verseny és sportolas szervezése.

Kiemelt feladat volt szeptember hénapban a MASODIK BEKEKOLCSON
jegyzése. Valamennyi tankor részt vett a versenyben, Tankoronként gytjtési
felelést valasztottunk. A tankori jegyzésgytjténk Sittkei Gyuri volt. A tankor-
ben mindenki jegyzett kisebb-nagyobb 6sszegben. En 100 Ft névértékd kol-
csont jegyeztem.

A mindennapjainkat teljes mértékben kitoltotte a tanulés és az egyetemi
vezetés altal irdnyitott politikai munka és a tajékoztatas, amely nem terjedt
tul az egyetem falain. Mintegy buborékban éltiink, elfoglaltuk magunkat ma-
gunkkal.

Tanulas. A matematika, mechanika, fizika el6éadasokon elhangzottak elmé-
leti részét a gyakorlati 6rakon dolgoztuk fel. Rengeteg példat oldottunk meg. A
gyakorlati 6rak jegyzete tartalmazta a példakat és a példamegoldasokat. Emel-
lett olyan jegyzet is készilt, amelyik csak megoldand6 feladatokat tartalmazott.
A tanszékeken volt egyéni konzultacids lehetGség is, ezt altalaban a vizsgak
kozeledtével vettiik igénybe. Ismét alakultak tanuléparok, a csoportos tanulas
inkabb kozvetlentl a vizsgak el6tt volt jellemzd.

Gépelemekbdl megnétt a gyakorlati raszam, ez tobb rajzfeladatot is jelen-
tett. A gépszerkezetek tervezésének szamitasi részét altalaban a lakason, a raj-
zokat a tankori gyakorlatokon készitettiik el. Az elkésziilt rajzok leadasa, azok
tanszéki bevétele valtozatlanul a tankérben tortént a gyakorlatvezet6 részérdl,
a zslirizés is a korabb bevalt ,formak” kozott megmaradt. A megnévekedett
tanulmanyi koévetelmények miatt a rajzfeladatok hataridére valé beadasa
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elhuzddott. Mindig nagy megkoénnyebbiilést jelentett egy-egy rajzfeladat ,le-
tudasa” a sikeres beadassal.

Oroszbdl Altaldnos volt a lemaradas, ezért csak lassan haladtunk a muszaki
tananyagban. A tanarné hatalmas tiirelemmel tanitott benniinket.

A Gépmiihelygyakorlat c. targy oktatasa a gépészmérndk hallgatoknak a
gépgyartas-technologia tanszék keretein belil tortént tankori egységekben.
Szerszamgép-gyakorlaton a gépalkatrészek forgacsolassal torténd kialakitasa-
val foglalkoztunk, és a forgacsolégépek alaptipusaival, az eszterga-, furé-,
maré- és gyalugépekkel, azok miikodésével ismerkedtiink meg. A lakatosgya-
korlaton a kézi megmunkalasi modokat ismertették és gyakoroltattak, minta-
darabok sikfeliileteit reszeltiik, hantoltuk, kézi menetfurast gyakoroltunk. A
hékezel6 gyakorlaton az elméleti ismeretek felfrissitése utan kilonbo6z6 héke-
zel6 berendezéseket és azok hasznalatat ismertitk meg. Ontégyakorlaton az 6n-
todei berendezések, felszerelések hasznalata keriilt napirendre, mikézben for-
mazasi gyakorlatokat is elvégeztiink. A kovacsol6 gyakorlaton az elméleti kér-
dések attekintését kovetden a kovacsolas kézi és gépi szerszamaival ismerked-
tink. A gyakorlat sokunk szdmara nosztalgikus visszaemlékezés volt a gyarban
eltoltott idészakra.

Politika. A napi politikarél a helyi sziir6kon keresztiil kaptunk tajékoztatast.
Kiemelten szoba keriilt az orszag szocialista iparositasa, melyben rank is nagy
feladatok varnak.

Szabadidb. A tanulasra mar kevesebb id6t kellett forditani, ezért tobb sza-
badidénk maradt. Sokféle kulturalis program kozétt tudtunk valasztani. A ren-
dezvényeken kedvezményes aron kapott jegyekkel vehettiink részt. Tovabbra
is rendszeresen jartam labdarig6 mérkézésekre. Szinte évente valtoztak a lab-
darigé egyesiiletek multban megszokott elnevezései, most, az 1951 évi bajnok-
sagot a Budapesti Bastya SE (kordbban MTK) nyerte. Kiilon élményt jelentett
a Budapesti Honvéd (Puskasék) jatéka.

Karacsonyi vakacio. A tanulméanyi idészak december 20-an befejez6dott. A
karacsonyt odahaza, sziil6i korben toltottem, januar 2-an utaztam vissza Bu-
dapestre, hogy felkésziilhessek a vizsgakra.

Vizsgak. Gépmiihelyi gyakorlatokbol félévkor nem kaptunk érdemjegyet,
annyit jegyeztek be: ,elvégezte”, Honvédelmi ismeretekb6l sem volt vizsga, az
indexbe ,beszamolt” bejegyzés keriilt.

Az egyes tantargyakbodl a tanuldkorrel egyiitt egy napon vizsgaztam kovet-
kez6 id6pontokban: Szerkezeti anyagok (1952. januar 4.), Gépelemek 1. (januar
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9.), Orosz nyelv (januar 15.), Matematika II. (januar 18.) Mechanika (januar
25.), Fizika (februar 2.).

A masodik félévre val6 beiratkozas feltétele az els6 félév eredményes telje-
sitése volt. Ez a tanulokori tagok koziil tobbeknek is csak a sikeres potvizsgat
kovetéen sikeriilt. Erdekesség az indexembe tortént bejegyzés: ,Konyvtari tar-
tozéasa van” (a Miiszaki Egyetemi Konyvtarabol kolcsonzott, nalam levé kony-
vek), tovabba ,,120 Ft tandijat befizetett, tandijhatraléka nincs”.

II.2.2. A tanév masodik féléve

Félévkezdés. A félévre mar a kezdetén ranyomta bélyegét az a koriilmény;,
hogy harom targybol: a Matematika, Mechanika és Fizika teljes anyagabol kell
majd szigorlatozni a félév végén, tovabba ki kell valasztani egyénileg megfelel6
tagozatot, amelyre a kovetkez6 tanévt6l kezd6d6en beiratkozunk.

Tantargyak. Az el6z6 félév tantargyai folytatodtak, Uj targy nem lépett be.
A félév végén nem kellett vizsgazni Gépelemek IL.-b6l

A félév tantargyai a kovetkez6k voltak:

Tantargy Eléadas | Gyakorlat Tanar
(6ra) (6ra)

Marxizmus-leninizmus 2 - Jonéas Irma
Matematika II. 3 3 Csaszar Akos
Mechanika II. 4 2 Muttnyénszky Adam
Fizika 3 3 Dr. Hoffmann Tibor
Gépelemek I. 3 4 Czégi Jozsef
Szerkezeti anyagok 2 - Dr. Gillemot Laszl6
Miiszaki h6tan 3 2 Dr. Komondy Zoltan
Gépmihelyi gyakorlatok | - 3 -
Orosz nyelv - 2 Fazekasné
Honvédelmi ismeretek 3 - -

Az el6adasok heti oraszama 23, a gyakorlatoké 19 6ra volt. Az eléadasok
koziil a Stocek nagyteremben volt a Marxizmus-leninizmus; a K.a. 51-ben a
Matematika II., Mechanika II., Gépelemek IL., Szerkezeti anyagok, Miiszaki hé-
tan I.; az F. 29-ben a Fizika; a rajztermi gyakorlatok, Orosz nyelv, Honvédelmi
ismeretek a III. 34-es tanuldkori helyiségben. Miiszaki hétanbdl laborgyakor-
latok voltak, a Gépmtihelyi gyakorlatok folytatodtak tovabb a teljes gépészkar
részére. Az A és B csoportos valtott oktatds tanulokorink részére érvényes
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6rarendjébdl jol lathaté a tanrend bonyolultsaga, mi is nehezen igazodtunk el

rajta:

Ordk | Hétfs Kedd Szerda Csiitértok Péntek | Szombat
8—9 Matemati- | Orosz Mechani- | Mechani- B Miiszh6tan
o-10 | kall. nyelv ka II. ka II. tancsop | Matek II.
10-11 | Gép- Miiszaki | Fizika orai Szerkezeti
11-12 | elemek Hon- hétan anyagok
12-1 | IL védelmi Marxizmus- Fizika
1-2 ismeretek leninizmus
2-3

-4

-5

-6

=7

Tanuldkér. Méar a félév elején megkezdtiik a felkésziilést a tagozat kivalasz-
tasara. A tantervek azt a szemléletet tikkrozték, hogy sok szakirany legyen, és
a végzett mérnok a szakteriiletén végzése utan azonnal hasznosithaté legyen.
Ez id6 tajt a Gépészmérnoki karon 1l szakiranyban folyt oktatas: gépgyartas-
technologia, h6er6gépész, vizgépész, vegyipari gépész, mezégazdasagi gépész,
textilgépész, vasuti gépész, kozuti gépész, repilégépész, épiiletgépész és hajo-
gépész.

A kollégiumba sokan jottek hatarozott elképzelésekkel, melyek azonban a
tanszéki tajékoztatok hatasara megvaltoztak. Nagy agitacié folyt a hadmérnoki
palya népszertsitése érdekében. Ha valaki erre a palyara jelentkezett, kollégi-
umunkban teljesen ingyenes ellatast kapott. Az egyenruha-viselés, a zart kote-
l1ékben val6 kozlekedés, a katonai fegyelem nem volt éppen rokonszenvkelt6.
Nem csoda, hogy tankoriinkbél senki nem jelentkezett hadmérnoknek, amit
kifogasolt is a tanulmanyi osztaly. Az ismertetéseket kovetGen a legkedvezébb
fogadtatasa a gépgyartas-technologia szaknak volt, én is ezt valasztottam.

Tanulas. A gépmiihelyi gyakorlatokon szerszamgépeken feliigyelet mellett
egyszerlibb munkadarabokat készitettiink. Lakatos gyakorlaton kéziszerszam
készitése, késziilékek 6sszeallitasa volt a feladat. Kovacsol6 gyakorlaton kézi és
gépi kovacsolast gyakoroltunk. Onté gyakorlaton éntéformaba aluminiumén-
tést végeztink, az elkésziilt darabokat értékeltiik.

Lassan kiegyenlitédtek a killonb6z6 iskolak okozta eltérések. A gimnazium-
bdl érkezettek fokozatosan megtanultak miszaki fejjel gondolkozni, a gép-
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iparistak pedig a tervezéssel részleteiben is foglalkoztak. A szakositott képzést
a szakérettségizettek vartak legjobban, azt remélve, hogy gyakorlati tapaszta-
lataikat jobban tudjak hasznositani.

Vizsgak. A tanév végén harom targybdl szigorlatoztunk: matematikabol,
mechanikabol és fizikabdl, ez az elmilt két év tananyagat foglalta magaba. (Ne-
héz volt, a kovetkez6 tanévben a szigorlatot torolték is.)

Négy targybol kellett most vizsgazni. Gépelemek II. és M{iszaki h6tan I-b6l
a kovetkez6 félévkor dsszevontan kellett vizsgazni. A Gépmtihelyi gyakorla-
tokbol nem kaptunk osztalyzatot, csak az ,elvégezte” bejegyzés keriilt az in-
dexbe. A vizsgaid6szak hosszu volt. A tanulokér most is egy kijelolt napon
vizsgazott. Az egyes vizsgak idépontjai: Orosz nyelv (1952. majus 20.), Szerke-
zeti anyagok (majus 23.), Honvédelmi ismeretek (majus 27.), Marxizmus-leni-
nizmus (junius 5.), Matematika szigorlat (junius 12.), Mechanika szigorlat (ji-
nius 23.), Fizika szigorlat (julius 1.)

Az eredményes vizsgakat kovetSen ismét lakohelyemre utaztam. Julius ho-
napban a sziileimnek segitve vartam augusztus 1-jét, amikor elkezdtem a nyari
katonai szolgalatot. Didsjenére vonultam be, mar a 1légvédelmi tiizér szakkép-
zésre. (Az évfolyam egésze konnyu és nehéz légvédelmi tuzér kiképzést kapott.)
Augusztus 30-an leszereltiink és par nap pihend utan elkezd6dott az 4j tanév.

II. 3. A HARMADIK EVFOLYAM: AZ 1952/53. TANEV
I1.3.1. A tanév elsé féléve

Félévkezdés. Az 1j tanévben a tanulmanyainkat valamennyien a gépész ka-
ron, a valasztott tagozaton kezdtitk — én a gépgyartas-technolédgia tagozaton.
Létszamban mi voltunk a legnagyobb tagozat. En a 305-6s tanulécsoportba ke-
riltem. Az 4j tanuldcsoport helyisége a Mf. 25 lett. A tagozat tanul6csoport
szamozasa 301-t6] 310-ig terjedt.

A BME Gépészkar létszama tovabb emelkedett a tanévben, ami megnehe-
zitette a tanuldcsoportok célszer(i elhelyezését, az el6adasok, gyakorlatok ko-
z0Otti mozgasok minimalizalasat. A zsufoltsag csokkentésére megkezdett 4j ta-
nulmanyi épiileteket fokozatosan hasznalatba vettiik. Az egyetemhez kozeli te-
rilleteket (labdarugo, atlétikai palyat) folyamatosan beépitették, ujakat tavo-
labbi helyen jel6ltek ki helyettiik. Az Gj éptiletek tipikus szocreal éptiletek vol-
tak. Hasznalatukkor azt tapasztaltuk, hogy kedvezétleniil térnek el a meg-
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szokott korabbi (kozponti) épiileteinktél. Nehezményeztik, hogy ezekbe a
skockdkba” minket, és nem az épitészeket helyezték el.

Tantargyak. A tantargyak osszetétele 6sszhangban volt a szakosodéssal. A
heti 6raszam a tantervi valtozasok miatt 36 6rara csokkent le.

Tantargy Eléadas (6ra) | Gyakorlat (6ra) Tanar
Politikai gazdasagtan | 2 - Hanak Ferenc
Mechanika IIL. 3 - Muttnyanszky Adam
Gépelemek III. 3 5 Voros Imre
Tartok, emel6k 3 - Greschik Gyula
Hégépek iizemtana 4 1 Pétza Emil
Viziizemtan 3 2 Fizi Olivér
Forgécsolas elmélete | 3 2 Pogany Tibor
Miiszaki orosz nyelv | 2 - -

Honvédelem - 3 -

Két régi tantargy folytatodott: a Mechanika III. a Lengéstan zaro6 résszel és
a Gépelemek III. a Fogaskerekekkel. A Lengéstan a lengések, titkozések téma-
korokkel érdekesnek bizonyult. A fogaskerék-méretezést, gyartast, azok beépi-
tését az a prof. adta le, aki ennek a témanak legismertebb szaktekintélye volt.
Engem azért érdekelt a téma részletesebben, mert a Gyéri Vagongyarban foga-
z6gépeken is dolgoztam.

Tartalmaban valtozott a Politikai gazdasagtan. Az eléadasokat a kovetkez6
héten tanuldcsoportos foglalkozas keretében dolgoztuk fel. Honvédelembdl a
konnyt 1égvédelmi agyuval torténd lovészet volt a téma, az Orosz nyelv tan-
anyaga mar csak a tanszék altal 6sszeallitott szakiranyt miiszaki témakat tar-
talmazta.

Belépett a gépek lizemeltetése: a h6gépek, vizgépek, emelégépek tizemtana-
val. Megkezd8dott a szakmai teriiletiink el6készitése a Forgacsolas elméletével,
amely ebben az id§szakban, az ipari gyakorlatban is a kisérletezés id6szakaban
volt. A szovjet tapasztalatok voltak az iranyadok; a leadott anyag, a jegyzet, a
tankonyv is ezekre épiilt. A tananyaghoz is kapcsolodo Bikov-féle gyorsforga-
csol6 mozgalommal (esztergakések vago élének kialakitasa, keramialapkak al-
kalmazasa) még az Autégyarban talalkoztam. Ott, akkor sok hasznos ismeretet
szereztem a korszer( forgacsolas gyakorlatarol, ezek az elmélet jobb megérté-
sében hasznos segitséget adtak.
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Orarend. Az 1952/53. tanév (III. évfolyam I. félév) 305-6s tankorének ora-
rendje a kovetkez6 volt:

Orék | Hétfs Kedd Szerda Csiitortok | Péntek Szombat
8—9 Viziizemtan Mechanika Tartok, B
9-10 1. emel6k tancsop.
10-11 Politikai | Orai
1u-12 | Hégépek Gépelemek gazd. tan
12-1 | lizemtana IIL Hogépek
1-2 Tartok, em. lUzemtana
2—3 B
3—4 tancsop.
orai

Forgacsolas

6-7 elmélete

Tanulocsoport. Az el6z6 tanulokor tagjainak egy része maradt, emellett
ujakkal egésziiltiink ki. A tanuldcsoportunk igy nemecsak tj szamot kapott, ha-
nem Jsszetételében is megvaltozott. A régi tanulokor csak a Honvédelmi isme-
retek oktatason jott 6ssze, mivel valtozatlanul a 1égvédelmi tizér kiképzést kap-
tuk a tovabbiakban is.

Nem véaltozott az osztalyf6noki rendszer. Az 4j ,osztalyfénokink” a gép-
gyartastechnoldgiai tanszék tanarsegéde lett. A gyakorlati foglalkozasokon
szamitasi és rajzfeladatok, a vizgépeseken szamitasok, mérések voltak a la-
borban.

Szabadidé. Oraterviink a szabad délutanok miatt kedvezé volt. A félév ele-
jén sok id6t toltottink a szabadban, a Gellért-hegy (,Gellért-tanszék”™) a padok-
kal idealis hely volt tanulasra. Az id6 hidegebbre fordulasaval aztan az egye-
tem tres termeiben, illetve a konyvtarban tanultunk. Szérakozasként moziba,
labdariugd mérkézésre jartam.

November végétsl mas jellegii ,elfoglaltsigom” is akadt. Tortént, hogy a
Pet6fi-hid forgalom el6tti megnyitasi iinnepén a hazinénit meglatogatta az
unokahuga, aki vidékrél kertilt fel Pestre, ahol gyarban kapott munkat és al-
bérletben lakott. Feladatom az 6 ,gyamolitasat” lett. Ez talalkozott szandéka-
immal is, ami a szabadid6 mas jellegi felhasznalasat eredményezte. A kislany
egy pesti textilgyarban dolgozott, élmunkas volt, tagja volt a gyar kulturcso-
portjanak. Sokat szerepeltek. Mint ifjimunkés népi tancosok gyakran adtak
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kultdrmtsort. Télen még helytalltam, de tavasztél mar a sok tanulas miatt meg-
lazult, majd félbe is maradt a kapcsolatunk.

Karacsonyi vakacio. A félév zarasat kovetéen az otthoni pihend rovid volt.
Korilményeink rengeteget romlottak. A Megyei Tanacs Kereskedelmi Oszta-
lyanak hatarozata megvonta apam kereskedelmi és iparjogositvanyat és arra
kotelezte, hogy 24 6ran beliil iizletének arukészletét, berendezési és felszerelési
targyait adja at a Foldmives Szovetkezetnek. Az allamositassal egyik pillanat-
rol a masikra elvették az iizletet és tizlethelyiségeket, csak a lakas maradt meg
résziinkre. Az tizlet élére Uj tizletvezet6t neveztek ki.

Apam kereset nélkill maradt. Munkakonyvet valtott és 1952. oktober 2-an
munkaba allt a Gy6ri Keksz és Ostyagyarban, mint betanitott munkas (csoma-
gold). Naponta Bagyogszovat vastitallomasrél vonattal jart be a munkahelyére.
A vasutallomésig 1 km-t tett meg gyalog vagy kerékparral. Késébb a Rabacsé-
csény-Enese autébuszjarat megindulasaval javultak az utazasi korillmények.

Az allamositast kovetéen sziileim a sajat hazukban megtirtként éltek. A
lakrész egybe fiiggott az tizleti résszel, ezért nehéz volt elviselni az 4j helyzetet.
Nem tudtam sokaig odahaza maradni, mert az elsé vizsgara karacsony utan
vissza kellett utaznom Budapestre.

Vizsgak. A félév zarasaként csak 6t targybdl kellett vizsgazni: Tartok, eme-
16gépekbdl majd a tanév végén, egyiitt a két félév anyagabol; a Politikai gaz-
dasagtan, Miszaki orosz nyelv és Honvédelembél csak beszamol6 volt. A tan-
targyak vizsgaid6pontjai: Viziizemtan (1952. december 30.), Mechanika III.
(1953. januar 7.), Gépelemek III. (januar 13.), H6gépek tizemtana (januar 17.),
Forgacsolas elmélete (januar 21.).

Gépelemekbdl két osztalyzatot kaptunk; kiillon az elméletre és kiilon a szer-
kesztésbdl a rajzfeladatokra. Miszaki orosz nyelvb6l a beszamolét a tanar osz-
talyzattal is értékelte és az indexbe beirta. A kiirt vizsganapokon az egész ta-
nuldcsoport vizsgazott a gyakorlati teremben a gyakorlatvezeténél, aki kevésbé
volt nagyvonald, mint a prof.

I1.3.2. A tanév masodik féléve

Félévkezdés. Az Gjévet bearnyékolta édesapamék sorsanak nehezebbre for-
dulasa, a tehetetlenség érzése.

Tantargyak. A korabban is meglevé Marxizmus-leninizmus, Orosz nyelyv,
Honvédelem targyak mellett a Forgicsolaselmélet és Emel6k, szallitok c. targy
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folytatodott, megjelent az Elektrotechnika és A gépipar gazdasagtana. B6viilt
a szakmai anyag a Gépgyartas-technologia és a Szerszamgépek szakiranyu tar-
gyakkal. A Gépgyartas-technoldgia Tanszék mar az tjonnan épilt G épiiletben
volt, a tanszékvezet6 Bird Zoltan prof. volt, aki a Szovjetuniobol érkezett. A
tantargyak és az el6ado6 tanarok ebben a félévben a kovetkez6k voltak:

Tantargy Eléadas (6ra) | Gyakorlat (6ra) Tanar
Marxizmus-leninizmus 2 - -
Szerszamgépek 4 2 A. G. Nalcsan
Gépgyartas-technoldgia 3 2 Réanky Miklos
Forgacsolaselmélet, szerszamok | 3 2 Pogény Tibor
Elektrotechnika 3 2 Taky Ferenc
Emel6k, szallitok 2 2 Greschik Gyula
A gépipar gazdasagtana 2 1 Marias Antal
Orosz nyelv - 2 -

Honvédelem - 3 -

Az el6adasok heti 6raszama 19, a gyakorlatoké 16 dra volt, tovabbra is az
alacsony Oraszam maradt.

Orarend. A szakosodéssal megvaltoztak a teremigények, ez jol végig kisér-
heté a tanrenden. A Gépgyartas-technolégia tagozat levéltarban meg6rzott
6rarendje a tanuldcsoportunkra aktualizalva a kovetkez6képpen mutatott:

Orak Hétfé Kedd Szerda Csiitortok | Péntek | Szombat
8—9 | Forgacs.elmélet Forgacsolas A gépipar B
9-10 Szerszam- elmélet gazdtana | csoport
10-11 gépek Szerszam Marxizm. oOréi
11-12 gépek leninizm.
12—-1 Gépgyartas- Elektro- Emel6k-
1-2 technologia technika | Elektrotech | szallitok
2-3 B B
3—4 csoport csoport

orai orai
7-8

A Gépgyartas-technologia c. meghataroz6 targy oktatasa a hatodik félévben
kezd6dott. A hétféi napokon tartott el6adasokon felvaltva Bird Zoltan tanszék-

= 92 =



= FORRASKOZLES =
AcTA PAPENSIA XX (2020) 1—-2. SZAM

vezet prof., illetve Ranky Gyorgy adjunktus adtak el6. Kozismert volt, hogy a
SZU-hoz szorosan k6t6d6 Bird prof. Rakosi Matyas testvére, nagy befolyassal
biré kozéleti személyiség. O a szovijet példara hivatkozva ,mesélt”, majd jott
Ranky adjunktus, aki a tulajdonképpeni anyagot leadta. Tankonyviink is volt.
Szokolovszkij: Gépgyartastechnologia I-II. rész, amit 1951-ben adott ki a Tan-
konyvkiad6. De nem ez, hanem a tanszéki jegyzet volt a mérvado, az volt a f6
vizsgakovetelmény.

Indult a Szerszamgépek targy oktatésa is. A. G. Nalcsan tanszékvezet6 szov-
jet prof el6adasait tolmaccsal hallgattuk. Nehézkes volt. Tankonyviink is szov-
jet volt, a Tankonyvkiadé altal 1953-ban kiadott N. Sz. Acserkan: Fémforga-
csold szerszamgépek szamitasa és tervezése c. oroszbol magyarra forditott
egyetemi tankényv. Ez magaban foglalta a méretek, jellemz6k meghatarozasa-
tol, a gép kinematikai vazanak kidolgozasatol kezdve a gépegységek (sebesség-
valto-el6told szekrények, egyenes vonall, szakaszos mozgasokat el6allitd se-
bességvaltd szerkezetek, vezérlé-kené berendezések) szamitasat és tervezését.
A tankonyv fel6lelte a harom félév tananyagat. A félév gyakorlati 6rain a szer-
szamgépek f6 szerkezeti részeinek a miikodésével, méretezésével, példak kidol-
gozasaval foglalkoztunk.

Az el6adasokat az S teremben tartottdk a tanarok, kivéve a csutortoki Elekt-
rotechnikat, ezt a Ch. max. teremben, mig a gyakorlatok a tanulécsoportok he-
lyiségeiben voltak.

Tanulas. A tanulas a megszokott keretek, formak kozt zajlott. Szorgalmasan
eljartam az el6adasokra és részt vettem a gyakorlati foglalkozasokon.

Szabadidé. A tanév masodik félévében is rendszeresen kijartam az NB I-es
labdarugd mérkézésekre, a Budapesti Honvéd mérkézéseire, de ott voltam a
Népstadionban a nemzetkézi valogatott mérkézéseken is. Eredményesen sze-
repelt kedvenc csapatom, a Gydri Vasas is. A bajnoksagon kozépen végzett,
mend jatékosa Kertesi Naci volt.

Vizsgak. A méasodik félév végén 7 targybol kellett vizsgazni, két targybol
(Elektrotechnika és A gépipar gazdasagtana) osszevontan a kovetkez6 félévben,
ezeknél most a ,beszamolt” bejegyzés keriilt az indexbe. A targyak vizsgaidé-
pontjai a kovetkezék voltak: Marxizmus-leninizmus (1953. méajus 11.), Orosz
nyelv (majus 16.), Honvédelem (méjus 18.), Szerszamgépek (méjus 23.), Gép-
gyartas-technologia (méajus 27.), Emel6k, szallitok (junius 6.), Forgacsolaselmé-
let, szerszamok (junius 11.)
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Az Emel8k, szallitok vizsga az el6z6 félév anyagat is tartalmazta a szerkesz-
tési feladatokkal egytitt. A Forgacsolaselmélet, szerszamok vizsga is tartal-
mazta a szerkesztési jegyben a szerszamtervezési feladatok elvégzését is.

Vizsgak kozben figyeltem {6l az egyetemi roplabdapalyan jatszo néi csa-
patra, annak is egy jatékosara, de komolyabb ismeretség csak &szre lett beldle.

Nyari vakacio. A vizsgak befejezését kovetéen hazautaztam, rovid pihend
utan junius végén kezd6dott a kotelezé nyari szakmai gyakorlat Csepelen,
majd azt kovetéen augusztusban a katonai kiképzés. Leszerelés utan par nap
odahaza és mar kezd6dott a hetedik félév.

Nyari termelési gyakorlat. Csepelen, a Rakosi Matyas Vas- és Fémmiivek
motorkerékpar gyaraban toltottem jilius honapban a kotelezd termelési gya-
korlatot. Az elsé mtiszakba voltunk beosztva, a Boraros tértél az 1951-ben at-
adott gyorsvasuttal jartam ki.

Katonai szolgdlat. Augusztus 1-30. kozo6tt a nyari katonai gyakorlat kovet-
kezett, melyet Didsjend térségében satortaborban toltottem. A tabor idejére
Osszeallt az eredeti tankor. Elméleti anyagunkban mar réppalyaszamitasok is
voltak. Az els6 elméleti tandran, amikor joszandéky, fiatal el6éadonk a tan-
anyagrol beszélt, az mennyire nehéz és még a ,négyzetgyokre emelést” is meg
kell tanulnunk, megegyeztiink, hogy a tantermi foglalkozasokat mi szervezzik
magunknak. Ez meg is tortént, és a HM altal mérnok tiszteknek irt elméleti
anyagot el is sajatitottuk.

Volt egy kis alaki kiképzés is, felfrissit6 jelleggel. A 1oveggel valo gyakorlati
foglalkozas zaréakkordja éleslovészet volt egy repiilégép altal tisztes tavolsag-
ban vontatott 1égzsakra. Utegiinknek majdnem sikeriilt eltallnia a vontaté re-
pul6gépet. Szerencsére mindsitésiinkre ez nem volt behatassal.

Augusztus 30-an 6rmester rendfokozattal szereltem le. A nyari katonai gya-
korlatunk 1956 tavaszaig sziinetelt, akkor folytatddott és a harom hoénapos tiszti
tanfolyammal fejez6dott be.

II. 4. NEGYEDIK EVFOLYAM: AZ 1953/54. TANEV
IL.4.1. Az els6 félév
Félévkezdés. Gyorsan eltelt a két nyari honap; julius a termelési gyakorlat-

tal, augusztus a katonai kiképzéssel, és szervezeti valtozasokkal megkezd6dott
a befejez6 tanév. Levaltunk a Gépészmérnok karrdl és oOnallésodtunk:
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Gépgyartomérnok kar lettiink. A tanulécsoportokat atszamoztak 415-424-re, a
mi tanulécsoportunk 4j szama 419 lett.

Az 1j tanévi felvételekkel tovabb névekedett a BME 6sszhallgatoi létszama,
aminek kovetkeztében még nehezebbé valt a hallgatok elhelyezése. A tanter-
mek ko6zott nagy volt a tavolsag, gyakran kellett egyik helyrél a masikra van-
dorolnunk.

Tantargyak. A tanév targyait mar donté tobbségiikben szakmai targyak tet-
ték ki, igy nagyobb kedvvel tanultuk azokat. A félév targyai és az el6ado tanarok:

Tantargy Eléadas | Gyakorlat Tanar
(6ra) (6ra)

Politikai gazdasagtan 2 - -
Honvédelem - 3 -
Orosz nyelv - 2 -
Ipargazdasagtan 2 1 Marias Antal
Uzemi tervgazdalkodas | 2 1 Harsanyi Istvan
Elektrotechnika 4 2 Taky Ferenc
Szerszamgépek 4 2 Hubert Gusztav
Gépgyartas-technologia | 3 2 Bir6 Ferenc
Forgacs nélkiili 2 2 Skriba Zoltan
megmunkalasok
Szerszamozas 2 2 Lechner Egon

A heti el6adasok 6raszama 21, a gyakorlati 6raszam 17 volt. Az eladasok a
K. I. 48.-ban, a Politikai gazdasagtan a Ch. max.-ban voltak. A tanulécsoport
gyakorlati foglalkozésaira az elhelyezési nehézségek miatt mindig méas terem-
ben kertilt sor.

A szakiranyunknak megfelel6en az tizemi gazdalkodassal két tantargyunk
is foglalkozott. Az tizemi tervgazdalkodas tantargya kiemelten érdekelt, erre a
gyakorlatvezet? is felfigyelt. Az ebben az iddszakban kiépiil6 Miskolci Nehéz-
ipari Egyetem tanszékére tanarsegédi allasajanlatot kaptam, de nem fogadtam
el; a korabbi gy6ri munkahelyre szerettem volna visszakeriilni.

A Gépgyartas-technologia targy oktatasa a tavalyi rendszer szerint folyta-
todott. Uj tantargy a megmunkalasokhoz szitkséges szerszamok elkészitése.
Lechner Egon sajat maga adta le a targyat, 6rain szorél széra olvasta fel jegy-
zetét. Egy alkalommal 6sszekeveredtek a lapok és nem kis dertiltségiink kisé-
retében sikeriilt ,rendet teremteni”. Szakmai felkésziiltségét, tudasat nagyra ér-
tékeltiik, ,modszerét” azonban kezdetlegesnek tartottuk. A forgacs nélkili
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megmunkalasok mindig fokozott érdeklddést valtottak ki bel6lem, most is ez
tortént. Az elektréval azt éreztitk, mintha az elmult évek kimaradasat még
gyorsan rendezni kellett volna. A targy fontossagaval természetesen tisztaban
voltunk. A politikai gazdasagtan mar az allamvizsga anyaga volt.

Orarend. Az el6z6 tanévhez hasonléan az A és B csoport a tanév soran is
valtotta egymast.

Orak Hétfé Kedd Szerda | Csiitortok | Péntek | Szombat
8-9 | Gép- Szersza- Ipar- Elektro-
9-10 | gyartas- mozas Szerszam- | gazd.tan | technika
10-11 | technolégia Forg. nélk. | gépek Uzemi | Szerszam-
11-12 | Elektro- megmunk. tervgazd. | gépek

12-1 | technika

1-2

2-3 politikai

3—4 gazdtan | Politikai
-5 kor*

5-6

(Egy csillaggal a pottargyat jeloltiik.)

A tanulocsoporti foglalkozasok helye a tanterem-beosztasi gondok miatt
szinte naponta valtozott. Foglalkozasrol foglalkozasra allandéan vandoroltunk.
Tanulécsoportunk osszetétele gyakorlatilag nem valtozott.

Szabadidé. A tanulas mellett a f6 szérakozasom most is a labdartigéd mérké-
zésekre jaras volt. Rendszeresen jartam a valogatott, a Gy6ri ETO mérkézése-
ire, kozben Fradi meccsekre (akkor Kinizsinek hivtak). Nagy esemény volt a
november 25-i angol-magyar labdarigé mérk6zés Anglidban, a Wembley Sta-
dionban. A meccset radion Szepesi Gyorgy kozvetitette, az egyetemen hallgat-
tuk a diakokkal zsuifolt nagy el6adoteremben és kozosen izgultuk végig a 6:3-
as gy6zelemmel végz6d6 mérkdzést.

Szorgalmasan jartam a néi bajnoki réplabdamérkézésekre, révid idé mulva
a csapathoz tartoztam, nagyokat szurkoltam a gy6zelemért. A sportkapcsolat-
bol késébb egyik csapattaggal egyiitt tanulas, k6zos szabadidé eltoltés lett. Ne-
kem is imponalt, hogy a tapasztalt végzds iranyithatja a kezddst.

Karacsonyi vakacié. Rovid ideig tartott, a vizsgarendben a ,huzés targyak”
voltak elél, késziilni kellett rajuk.
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Vizsgak. A félév zarasat kovet6en Politikai gazdasagtanbdl, Honvédelem-
bél, Uzemi tervgazdalkodasbol, Forgacs nélkiili megmunkalasokbol nem kellett
vizsgazni. Hat targybol volt csak vizsgank. A tankor részére kovetkezo kotelezo
vizsganapok voltak kijelolve: Szerszamgépek (1953. december 29.), Elektrotech-
nika (1954. januéar 6.), Gépgyartas-technoldgia (januar 12.), Szerszamozas (ja-
nuér 18.), Ipargazdasagtan (januar 25.), Orosz (januar 29.).

II.4.2. A tanév masodik féléve

Félévkezdés. Rovid sziinet utan megkezdddott az utolso félév, melyet mar
nagyon vartam.

Tantargyak. A tanulmanyokat lezar6, utolsé félév tantargyai és az azokat
el6ado tanarok:

Tantargy Eléadas Gyakorlat Tanar
(6ra) (6ra)

Politikai gazdasagtan 2 - -
Honvédelem - 3 -
Orosz nyelv - 2 -
Uzemi tervgazdalkodas 2 1 Paljanos Gyula
Gépgyartas-technoldgia 3 2 Bir6 Ferenc
Szerszamgépek 4 2 Hubert Gusztav
Forgacs nélkiili megmunkalas 4 - Skriba Zoltan
Szerszamozas 2 2 Lechner Egon
Hegesztés 2 - Gillemot Laszlé
Hokezelés 3 - Gillemot Laszlo
Szerszamgépek elektromos berendezései | 2 - Gontér Gabor

A heti el6adasok 6raszama Osszesen 24, a gyakorlatoké 12 6ra volt. Voltak
fakultativ tantargyak, melyek nem keriiltek be az indexbe. A Szerszamgépek
elektromos berendezései c. targybdl sem kaptunk érdemjegyet, csak ,besza-
molt” bejegyzést.

Orarend. Heti elfoglaltsdgom elfogadhat6 volt, délutdnonként szabadidém
is akadt.

Ora Hétfs Kedd Szerda Csiitértok Péntek | Szombat
8-9 | Gépgyartas- Hékezelés Hegesztés | Szersz.gép
9-10 | technolégia Szerszamgép elektr.ber.
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10-11 Politikai Forg. nélk. lizemi Szerszam-
11-12 | Forg. nélk. | gazdasagtan | megmunk. tervgazdal. | gépek
12-1 | megmunk. Szersza- Politikai
1-2 | H6kezelés mozas kor*

o

3-

P

(Egy csillaggal a pottargyat jeloltiik.)

Az érarend szerinti tantermek kozotti valtasok szama valtozatlanul sok ma-
radt. A gyakorlati 6rak terembeosztasa annyira komplikalt volt, hogy az kiilon
lapon fért csak el. Az dravaltaskor mindig megtapasztaltuk, hogy az egyes épii-
letek kozotti tavolsag jelents nagysagy, és sok esetben a séta potolta a torna-
orat is.

Tanulécsoport. A tanuldcsoport valtozatlanul tanulasi egység maradt vizs-
gazas tekintetében. Az egységes vizsganapon az egyéni felelési sorrend mar
kotetlen volt. A korabbi mozgalmi dsszetartozas érzése jelentésem lecsokkent.
A hangsuly a szakmara, a tanulasra helyez6dott.

Vizsgak. A vizsgaidészak az el6z6 félévekhez képest korabban kezd6dott és
hamarabb befejez6dott a diplomaterv-feladatok kiadasa és a munkahelyekre
torténd iranyitas miatt.

Az 6szi angol-magyar futballmeccs visszavagoéjara majus 23-an, a vizsga-
idészak kozepén a Népstadionban keriilt sor. Ugy éreztem, ezt mindenképp
meg kellett nézni. Belépbjegyet azonban nem lehetett venni. Apam odahaza
szerzett egy alldhelyre sz010 jegyet és elhozta a mérk6zés délel6ttjén, igy 92
000 nézével egyiitt sikeriilt megnéznem a felsé karzatrol a meccset. Mikozben
a jatékot néztem, taskaradion Szepesi kozvetitését hallgattam. Orok élmény
maradt a 7:1-es gy6zelem. (Az angolok egy hétre jottek, hét eggyel mentek.)

Politikai gazdasagtanbol csak ,beszamolt” bejegyzést kaptunk, a tantargy
szigorlatként szerepelt az allamvizsgan. Hegesztésbdl és Hékezelésbdl tantar-
gyanként vizsgaztunk és kilon jegyet is kaptunk. A vizsgak id6pontjai a ko-
vetkez6k voltak: Honvédelem (1954. aprilis 29.), Orosz nyelv (méajus 4.), Forga-
csolas nélkili megmunkalas (majus 8.), Hegesztés (majus 14.), H6kezelés (ma-
jus 14.), Szerszamgépek (méajus 21.), Szerszamozas (majus 27.), Gépgyartas tech-
nolégia (junius 1.), Uzemi tervgazdalkodas (jtnius 8.).
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A nyolcadik félévtésl atfedések voltak az iskolai munkaban. Folyt az oktatas,
vele parhuzamosan kiadtak diplomatervet és mi nekialltunk az elkészitésének.
A félév eredményes lezarasaval szigorlomérnok lettem. Hatra volt a kész dip-
lomaterv beadésa és megvédése. A félévet lezaro vizsga utan tovabbra is Bu-
dapesten maradtam, a kiadott diplomatervet készitettem.

A diplomaterv témajat még a félév elején a Gépgyartas-technologiai Tan-
szék adta ki résziinkre. A szakérettségizettek koziil sokan el6z6 munkahelyiik-
rél kaptak témat. A tobbség a tanszék altal tizemektSl bekért feladatokbol va-
laszthatott. En az iizemszervezésben elért tanulmanyi sikerek birtokaban tgy
gondoltam — utélag itélve elhamarkodottan —, hogy a tomeggyartasi munka-
folyamat-tervezés lesz a legjobb valasztas. Ezért az EZ 4 radidcs6 gyartasi fo-
lyamatat — a fémrészek anyagmegvéalasztasat, a gyartas megszervezését (tech-
noldgia, szerszamozas, gépek, miihely) — valasztottam, ami megoldhaténk
tlint.

Rendelkeztem ugyan radidtechnikai alapismeretekkel még a kozépiskolabol,
de a gyar, az Egyesiilt [zz0, a gyartasi folyamat teljesen ismeretlen volt el6ttem.
A gyar fejlesztési gyaregységébe allando belép6t kaptam, junius végéig tobb
alkalommal jartam ott. A tanszéki konzulensem heti két alkalommal biztositott
konzultacids lehetGséget, amit igénybe is vettem. Diplomatervemet hataridére
elkészitettem, beadtam, védésre elfogadtak.

I1.4.3. Munkaba allas, diplomamunkam

A kotelezé munkaba allas el6tt par nappal kéltoztem csak végleg haza, mi-
utan felszamoltam kedves budapesti lakasomat. Amikor a rendérségen otthoni
cimemre kértem a lakasatjelentést, az iigyintéz6 haromszor is megkérdezte:
biztos, hogy nem ideiglenesen akarok csak Budapestrél tavozni? — Mikor azon-
ban latta, hogy hajthatatlan vagyok, fejcsovalva véglegesen atjelentett vidéki
(otthoni) lakcimemre.

Munkabhely kijelolés. A munkaba allitas kozpontilag tortént, a vele kapcso-
latos megbeszélés még 1954 majusaban megtortént. Gy6rbe keriiltem, a korabbi
~LAutogyar jogutodjaba”, az Autdszerszamgép-gyarba, sok korabbi munkatar-
sam kozé tértem vissza. A kapott iranyitélappal junius 30-an kellett a gyarban
jelentkezni. A lap egy példanyat a munkahely kiildte vissza azzal, hogy a je-
lentkezés rendben megtortént.
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Az évfolyambodl harman keriiltink Gy6rbe, végil ketten maradtunk, mert
harmadik tarsunk elment és mas varosban keresett maganak munkahelyet.

Munkaba allas. Az egyetem altal kijelSlt napon, 1954. jinius 30-a4n 1éptem
munkaba a Gy6ri Autdszerszamgép-gyarban. Ez egy kis tizem volt a varos szé-
1én, kozvetleniil a Raba folyd mellett. A gyar harom éve alakult a Csepel auté-
gyarbol Gy6rbe visszakoltozott szakemberekbdl. A régi ismerdsok kozé keriil-
tem vissza, tobbségiikkel az Autogyarban mar egyiitt dolgoztam. Mikozben én
elvégeztem az egyetemet, 6k pedig felhagyva a tartos tavolléttel, visszajottek
Gyorbe. A gyar profilja kis darabszamban késziil6 egyedi célgépek, berendezé-
sek gyartasa volt, amely a tervezéstdl az tizembe helyezésig mindent magaban
foglalt. A specialis mtiveletek, amelyekre nem volt gazdasagos berendezkedni,
bérmunkaban késziiltek el.

Egyiitt kezdtem el a munkat egy, a Miskolci Nehézipari Egyetemen végzett
gy6ri szilletésti gépészmérnokkel és harom, az Alfoldon végzett gépésztechni-
kussal. Ok kb. egy év elteltével otthagytak a gyarat, és a lakohelyiik kozelében
kerestek munkahelyet maguknak.

Diploma-védés. Gy6rbe keriilve az 4j korillményekhez igazodva kevés id6t
tudtam a diplomatervemmel foglalkozni. A gyar, ahol dolgozni kezdtem,
egyedi célgépgyar volt, a miiszaki munkatarsak teljesen mas munkaterileten
dolgoztak, nem tudtak segiteni. Ha elakadtam, Pestre kellett utaznom konzul-
taciora. Szerencsémre ebben minden segitséget megadtak.

December kozepre késziilt el a diplomatervem, amit be is adtam. Megitélé-
sem szerint a kiilsé megjelenités (gépelés, rajzmindség, kotés) hianyos volt, id6
hidnyaban az utolsé alapos ellenérzés is elmaradt.

Diplomatervem felkért biraléja a RM Miiszaki Fosztaly fétechnoldégusa
volt. A megmaradt két oldalas birdlat — a nyomtatvany szerinti — elsé két
pontban sorolt fel hibakat, észrevételeket, a masik két pontban megfelelt a be-
adott anyag. (Utdlag, mellékesen jegyzem meg: mérnoki palyam sordn én is jo
par diplomatervet biraltam, koztiik olyanokat, amelyek tavol estek szakteriile-
temt6l. Most mar tudom, hogy birdlomnak éppugy idegen volt a valasztott té-
mam, mint nekem.) A technoldgiai résznél sokszor megragadt a kiilséségeknél,
a kevésbé fontos részleteknél, az tizemszervezési, gazdasagossagi részt nem is
értékelte.

A biralat 1955. februar 10-én kelt, marcius 9-ére mar értesitést kaptam, je-
lenjek meg a tanszéken a szigorlati tervem megvédésére. Nehéz helyzetben ért
ez a feladat, mert kozben csaladi tragédia tortént. Apam 1954. december végén
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koérhazba keriilt, de allapota romlott. Budapestre szallitottak, ahol megoperal-
tak, de az operaci6 sem segitett: 1955. januar 20-an meghalt. A mintegy hat hét
mulva esedékes diplomatervvédés a lehet6 legrosszabbkor jott.

A BME Levéltaraban meg6rzott marciusi szigorlati jegyz6konyv szerint az
Allami Vizsgaztaté Bizottsag egy elnokbél és 6t tagbol allt. A radidcsdgyartas
témajaban készitett diplomatervem megvédése volt a cél. A hat tagi bizottsag-
bdl a biralomon kiviil mindenki kérdezett. A szakmai ismereteken tulmenéen
kiegészitésként sok, még a kozépiskolai anyaghoz kothetd kérdést is feltettek.
Az egyetemi tananyaggal nem volt gond, azokat tudtam, de a régebbiekkel
igen. Kisértett a mult, ott dertilt ki szamomra, hogy a haborus idészakbol eredé
hianyokat mégsem sikeriilt megnyugtaté modon bepétolnom. (Pl. az Angstrom
mértékegységnél megallt a tudomanyom.)

A december 21-én, az ismételten kit(iz6tt diplomatervvédésemen teljesen
Uj Osszetétell bizottsag vizsgaztatott, tervem biraldja helyett konzulensem
volt a résztvevs. Most is sok alapkérdés szerepelt. Ezekre jobban fel is késziil-
tem és sikeres volt a védés. A Budapesti Miiszaki Egyetem Gépgyartomérnoki
Karan Gépgyartastechnologiai Szakan tanulmanyaimnak eleget tettem és
1955. december 31-i ddtummal okleveles gépgyartomérnok lettem.

Az egyetemhez kapcsolddéan még egy feladatom volt: a Honvédelmi isme-
retek ,gyakorlati vizsgaja”. 1956. junius 15-én, a tartalékos tiszti tanfolyam be-
fejeztével, tartalékos tisztté torténd avatasommal ténylegesen lezarult kissé
hosszira nyult egyetemi ,karrierem”.
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1. kép
Zsoldos Igndc (1803-1885) arcképe
a Vasarnapi Ujsag 1885. évi 40. szamdban (637. p.)



KISEBB KOZLEMENYEK

~ISTENNEK, HAZANAK, TUDOMANYNAK?”: A szentgyorgyvolgyi
Zsoldos csalad papai aga - A csaladtorténeti szakirodalom keveset foglal-
kozott a szentgyorgyvolgyi Zsoldos csaladdal és annak papai agaval. Maig leg-
részletesebben Nagy Ivan genealogiai konyvsorozatanak 1865-ben megjelent ko-
tete taglalja torténetiiket.! Ezen iras azonban nem tul részletes, leginkabb a fami-
lia némely nevezetesebb tagjat ismerteti a kortars Zsoldos Ignac (1803-1885) jog-
tudos altal kozolt adatok alapjan. A Zsoldos csalad egy-egy tagjaval azonban a
kés6bbiekben részletesebben foglalkozott az orvos-, a nyelv- és a jogtorténet, il-
letve az ipartorténet.

A ZSOLDOSOK AZ ORSEGBEN

A csalad eredete a nyugat-magyarorszagi Orség vidékére vezetheté vissza.
Az Orségben é16, kivaltsagolt jogallast 6rok egyik legnépesebb csaladja a Zsol-
dos familia volt, melynek nevét az id6k folyaman Soldos és Szoldos alakban is
hasznaltak, amely a XVIIL szazad végére Zsoldos formaban allandésult.> Tob-
ben viselték kozilik az 6rségi 6rok 6rnagyanak tisztségét is.

A Szalafén €16, és a kozeli birtokuk utan szentgyorgyvolgyi nemesi elénév-
vel ismert Zsoldos csaladrél mar a XVI. szazadbol vannak okleveles emlitések.
1513-ban Zsoldos Istvant, 1542-ben pedig Osvatot emlitik szentgyorgyvolgyi
birtokosként.? 1553-ban Bakacs Sandor 6zvegye, Barkoczy Kata a szintén 6z-
vegy Zsoldos (Soldos) Laszloné Bobis Dorottyatdl és fiatol, Janostol zalogba
vette azok szentgyorgyvolgyi birtokat, melyet 1568-ban Janos 41 forint aron el
is adott a Bakacsoknak.4

I NAGY 1865. 455—459.
2 NAGY 1865. 456.

3 ZALA 2004.

4 BONCZ 1899. 5-6.
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1570-en Zsoldos (Soldos) Janos személyesen vallja, hogy a gabonahiany, az
éhség és a szegénység miatt a szentgyorgyvolgyi nemesi kuriajat és hazat min-
den hozzatartozé javakkal egyiitt o1 forint 73 dénarért elzalogositotta Zakoczy
Martonnak.>

A torok id6k alatt az Orség lakossaga is megfogyatkozott, a XVI. szazadtol
pedig elterjedt a protestantizmus. A teriilet 1524-ben a Batthyany csalad tulaj-
donéba keriilt. Az addig is folyamatosan csokkend kivaltsagaikat mar egyalta-
lan nem vették figyelembe, ezért akinek lehetésége volt ra, cimereslevelet szer-
zett és ezaltal az orszagos nemesek kozé kerdilt.

Az 1608. évi XV. torvénycikk 12. §-ban Zsoldos (Soldes) Martont mint Zala
varmegye szentgroti jarasanak szolgabirajat emlitik.® Ugyand 1617. januar 18-an
Zala varmegye kozgytilésének jegyz6konyvében mar néhai szolgabiroként for-
dul el6.” Ekkor a haldla miatt mast véalasztottak a helyére. Eletkorabol adédoan
valészintileg nem jarunk tavol a valésagtol, ha a XVIL szazad elején élt vamosi
Saary Gergely veszprémi szolgabird feleségében, szentgyorgyvolgyi Zsoldos
Zsuzsannaban az 6 leAnyat vagy mas kozeli rokonat sejtjiik.

A késébbi tantivalloméasok alapjan feltételezhet6en ezen Marton fia volt az
a Marton, aki a csalad cimereslevelét kapta. III. Ferdinand kiraly Pozsonyban,
1638. marcius 1-én armalist adott Zsoldos (Szoldos) Martonnak és altala nejé-
nek, Sarke6zy Annanak, illetve két fianak, Balintnak és Janosnak.?

A Zala varmegye altal kihirdetett oklevélben a csalad cimere a kék mezd-
ben, zo6ld talajon all6, voros ruhas magyar vitéz, aki kinyujtott jobb karjaban
kivont kardot tart, melyre turbanos torok fej van tlizve. A pajzson elhelyezett
sisak koronajan voros ruhéas, kardot tartd kar lathato a rat(izott turbanos térok
fejjel. A sisaktakardk: jobbrol arany-kék, balrdl eziist-voros.?

A XVIIL szazad elején felvett tantivallomasokban szerepel, hogy a cime-
reslevelet kapo Marton zalai szolgabiré volt. Ez nem zarhato ki teljességgel, de

5 MNL VaML XII. 1. a. Székeskaptalani jegyzékonyv VI. 172. lap.

6 Az 1608. évi XV. térvénycikk az ingyenmunkak beosztasarol szol. Ebben az ingyenmunkak
szabalyszer(i beosztasanal olvashaté: ,,12. § Zalavarhoz: Soldes Marton szolgabirénak a Lesencze
folyén tuli szentgréti masik jarasat.”

7 MNL VeML IV. 1. e. Acta nobilitaria. Nemességvizsgalati iratok, Zsoldos csalad. Kivonat
Zala és Somogy varmegyék 1617. januar 18-an, Alsélendvan tartott kozgytlésének jegyz6kony-
vébél. Egyszerti masolat.

8 NAGY 1865. 456.

9 A szakirodalomban Nagy Ivan 1865-0s kotetében szerepel a cimer képe, ott azonban a ci-
merben nem, csak a sisakdiszben talalhaté meg a kardra tlizo6tt torok fej. Zsoldos Gyorgy papai
konyvkoté mester 1789-es pecsétjén azonban a torok fej mindkét helyen egyértelmtien lathato.
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korabeli irdsos dokumentum nem &ll rendelkezésre ennek megerésitésére. Fel-
tételezhet6 inkabb, hogy a tanik — a nagy idébeni tavolsag miatt — dsszeke-
verték a korabban szolgabirdéi hivatalt bet61t6 Martonnal, 6sszemosva a két ge-
neréciét. Igy valészintileg az armalisban adoméanyosként szerepld Mérton azo-
nos keresztnevi apja lehetett a tantk altal tobbszor emlegetett szolgabiré. Szin-
tén a késGbbi tantivallomasokbdl tudhato, hogy Marton, valamint a cimeresle-
vélben szerepl fia, Janos, illetve unokaja, Gyorgy is harcolt a torokok elleni
habortikban. Utébbiak Batthyany Adam seregében , tdboroztak a térék ellen.”

A XVII-XVIII. szazadi zalai 6sszeirasokban 18—20 Soldos csaladfo is szere-
pelt. Ezek alapjan a csalad kozpontja egyértelmtien Szalafé volt, ahol 15-17
Zsoldos (Soldos) csaladfét is Osszeirtak ebben az idszakban, mig a kornyez6
telepiiléseken ,csak” 1-1 lakott. Szalaf6n a telepiilés szeres elrendezése sokaig
Grizte a csalad nevét. A mai Templomszer nevii rész korabbi neve Zsoldosszer
volt, itt élt a csalad tagjainak nagyobb része.

A XVIIL szazad elején fokozodott az ellenreformacio és a Batthyany urada-
lom igyekezett kiszoritani a nemeseket az Orségb6l, mikézben az ottmaradok
jobbagyi sorba siillyedtek. Ebben az id6szakban nagy szamban koltéznek el a
helyi nemesek, hogy nemesi jogallasukat megtarthassak és protestans hitiiket
szabadon gyakorolhassak. Sokan keriiltek ekkor koziilik Papara és kornyékére
is. Ilyenek — egyéb mellett — a Szép, a Sods, a Zsohar vagy éppen a Zsoldos
csalad tagjai is.

A CSALAD ELSO TAGJAI PAPAN

A szentgyorgyvolgyi Zsoldos csaladbol Papan elészor Zsoldos Gyorgy és
Boldizsar szerepelt, akik 1732/33-ban mar bizonyosan a varosban laktak, mert
ekkor mar a nemesek Osszeirasaban is szerepeltek, miutan igazoltak nemessé-
giiket. A testvérek 1740-ben masolatban bemutattdk az 1638-as armalist a var-
megyének. Az eredeti cimereslevél ebben az id6ben a nagybatyjukanal, Zsol-
dos Janosnal volt Péren, ahol 6 licentiatus" volt.

Gyorgy 1701 koriil, Boldizsar pedig 1706 koril* sziiletett Szalafén. A test-
vérek neve a XVIIIL szazad elsé felében az anyakonyvekben és az egyéb

1o MNL VeML IV. 1. e. Acta nobilitaria. Nemességvizsgalati iratok, Zsoldos csalad.

1 licentiatus (latin) = szabadalmas; katolikus plispoki engedéllyel papi tevékenységet ellatd
laikus hivé [Pér a gy6ri piispok birtoka volt, Zs. Janos katolizalhatott].

12 MNL VeML IV. 1. e. Acta nobilitaria. 23. d. A papai nemesek 1741. évi sszeirasa.
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iratokban is Zsoldos Szab¢ alakban fordult el6 leggyakrabban, amely a korban
megszokott moédon a foglalkozasukra utalt.

1749-ben Zsoldos Mihély, Pal és Ferenc kévagoorsi lakosok a papai Zsoldos
testvérek rokonainak vallottdk magukat. Ezt bizonyara elfogadta Veszprém
varmegye, mert 1752-ben hivatalosan utasitottak a kvagoorsi és a papai Zsol-
dosokat, hogy az 1638-ban kelt cimereslevelitket hirdettessék ki.3 A familianak
ezen kévagoorsi agaroél azonban tovabbi adatok nincsenek.

Az 1755. évi nemességvizsgalat alkalmaval a tanuk azt vallottak, hogy a né-
hai Zsoldos Marton zalai szolgabirénak Szentgyorgyvolgyén volt nemesi bir-
toka, amely ebben az id6ben mar Buzas Janos zalai eskiidt tulajdonaban volt.*4

Zsoldos Gyorgy és Boldizsar véglegesen megtelepedtek Papan. Gyorgy
1746-ban megvasarolta a Hosszu utcaban all6 3-as helyrajzi szammal jel6lt ha-
zat,'s amelyet 1750-ben adott el Hencz, masként Sauer Gyorgy mészarosnak.'®
Boldizsar a Szent Laszlé utcaban allo, 240-es szammal jelolt hazat vette meg
1743-ban. Ezt 1771-ben 6zvegye adta el Strobl Jozsefnek.”

Valamivel a batyjai utan keriilt Papara Gyorgy és Boldizsar 6ccse, Ferenc,
aki Tapolcafére ndsiilt és ott is telepedett le a kés6bbiekben. Ferenc 1716 koril
sziletett Szalafén és gyermekéveit is ott toltotte.”® Annak, hogy a korabbi ne-
mességvizsgalatokban nem szerepelt a neve, amikor a testvéreit igazoltak egy-
szerl oka volt: ,Zsoldos Ferencz mind ekordig az Nemességbiil el maradot oka
az hogy azon idében szabo mesterséget tanulvan vandorlani volt” — mondtak
a tanuk egyontettien 1766-ban.”

Elt a XVIIL sz4zad elején Papan egy Zsoldos (Soldos) Istvén is, akinek fele-
ségétdl, Doczi Zsuzsannatol — a reformatus anyakonyvek tantsaga szerint —
1740-ben egy Jozsef nevi fia sziiletett. Ez az Istvan a harom Zsoldos testvér
korosztalyaba tartozott, azonban rokonsagukrol, illetve tovabbi leszarmazotta-
irél nem tudunk.

13 MNL VeML IV. 1. e. Acta nobilitaria. Nemességvizsgalati iratok, Zsoldos csalad.

14 MNL VeML IV. 1. e. Acta nobilitaria. Nemességvizsgalati iratok, Zsoldos csalad. Nemes-
ségvizsgalati tantvallatas, 1755. junius 2. Egyszer(i mésolat.

15 Ma: F6 tér 6.

16 HARIS 1998. 348.

17 Kés6bb ezt a telket és tobb szomszédos telket is 6sszevontak és ezeken épiilt fel a reforma-
tus kollégium épiilete. - MNL OL S 18. Esterhazy csalad papai dganak telekkonyve 1. (1735-1824).

8 MNL VeML IV. 1. e. Acta nobilitaria. Nemességvizsgalati iratok, Zsoldos csalad. Nemes-
ségvizsgalati tantvallatas, 1766. januar 14. Egyszerd masolat.

19 Ua.
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Tapolcafén Zsoldos Ferencnek nejétdl, Tanczos Evatol 11 gyermeke sziile-
tett, akik koziil azonban csak harom érte meg a felnétt kort és kotott hazassa-
got. Koziliik az ifjabb Ferenc nés volt ugyan, de utddairdl nincsenek adatok.
Masik fiuk Marton volt, aki 1787 és 1789 kozott Tatan volt rektor, majd fél évig
Etén kaplan. 1792-ben szentelték fel aszari reformatus lelkésznek, mely hivata-
lat 1799-ig toltotte be, amikor is Tarkanyba kerilt, ahol halalaig, 1824-ig volt
lelkész. Hivatali ideje alatt épiilt meg a tarkanyi reformatus templom, melynek
elkésziiltét és felszentelését a presbiteri jegyz6konyvben 6 maga meg is 6roki-
tette.2° Megkopott kis sirkdve ma is megvan a tarkanyi reformatus temet6ben.
Felirata: ,Itt nyugszik Néhai Tiszteletes Te[kintete]s N. S. Szentgyorgyvilgyi
Zsoldos Marton Urnak a Tarkéanyi Reflormata] Ekkl[esi]a 25 Esztend6kig voltt
Hii Prédikatordnak Hideg teteme. Meghalt jinius 28-dn 1824. Eletének 63. Esz-
tendejében. Nejétdl, Sz6dy Erzsébettdl egy leanya, Julianna sziiletett.

Zsoldos Ferencnek és Tanczos Evanak harmadik, nagykorisagot megért
gyermeke Julianna volt, aki Tapolcafén ment feleségiil nemes Natkay Istvan-
hoz.?* Hat gyermekiik sziiletett, leszarmazottaik napjainkban is élnek.

Ferenc gyermekei a Zsoldos nevet nem 6rokitették tovabb, ellenben batyja-
inak, Gyorgynek és Boldizsarnak az utddai igen.

ZSOLDOS GYORGY AGA

Zsoldos Ferenc batyjai koziil Gyorgy 1738-ban Papan vette feleségiil kisbéri
Toth Zsuzsannat, Kovacs Mihaly 6zvegyét. Hazassagukbol hét gyermek sziile-
tett, akik koziil harom bizonyosan megérte a felnétt kort.

Legidésebb gyermekiik volt Marton, akinek a felesége a szintén az 6rségi
6rok kozé tartozd Gyenes csaladbol?s szarmazd Gyenes Katalin volt. Marton
1764-ben szintén Papan lakott, amikor hivatkozott apjanak, Gyorgynek az 1733-
ban mar elismert nemességére, valamint igazolta a cimereslevélben szerepl
adomanyosoktdl valo leszarmazasat is.>4 Az 1770-es években sziiletett egy fia
és egy leanya is, kik azonban a késébbi irott forrasokban nem szerepelnek.

20 BENE 2014. 4-5.

21 Ua.

22 Zsoldos Julianna és Natkay Istvan leszarmazottairdl, illetve a Natkay csaladrdl részletesen:
BAUER 2019.

23 Csaladneviik az idék folyaman tobbek kozott Gyenes, Gyenesse és Jenese alakban is els-
fordult.

24 MNL VeML IV. 1. e. Acta nobilitaria. Nemességvizsgalati iratok, Zsoldos csalad.
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Gyorgy leanya volt Erzsébet, akit Agoston P4l reformatus tanito vett fele-
ségiil.?s Tobb gyermekiik is sziiletett, akik kés6bb arvasagra jutottak. Az 6
gyamjuk anyjuk batyja, Zsoldos Gyorgy, a neves papai konyvkotémester volt
1793-ban.?® Ezen Gyo6rgy 1743-ban Papan sziletett. A szakma tanuldsahoz
szitkséges vandorlasa nem tartott sokaig, mivel 1765-ben mar Papan miikodott.
Napjainkig fennmaradt tobb munkaja is, amelyek f6ként egyhazi témaja és cé-
hes készitmények voltak.?”

2. kép

Zsoldos Gydrgy papai konyvkots pecsétjének rajza
(Koncz Pal munkaja)

Fennmaradt tovabba egy 1789-es bizonysaglevél is, amelyet Zsoldos Gyorgy
allitott ki munkaltatoként a nala t6bb mint két és fél évig dolgozo, gyoéri sziile-
tésti Simon Efraimnak.?® Ezen alairasa és monogramos gytrtispecsétje is sze-
repel, amely a Zsoldos cimer legkorabbi ismert — és bizonyara leghitelesebb —

25 AGOSTON PAL (11784) reformétus tanité. Szolgalati helyei: Monoszlé (1768-1772), Alséors
és Lovas (1773-1777), Koveskal (1779-1784). KOBLOS-KRANITZ 2018. II. 1085.

26 Mint az arvak tutora, vagyis gyamja 100 forintot fizetett be szamukra az egyhaz pénzta-
raba 1793-ban. KONCZ 2017. 148.

27 Az id8sebb és az ifjabb Zsoldos Gyorgy konyvkotémester mikodésérdl részletesen:
KONCZ 2017. 137-155.

28 MNL VeML V. 102/q. Simon Efraim kényvkot6legény szabadulélevele. Veszprém, 1789.
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abrazolasa.?? Ezen irat tanusitja, hogy ekkor Papa varos bevett polgaraként
olyan 6nallé céhmester volt, aki vandorlegényeket is fogadott. 1785-t6l a papai
reformatus gyiilekezet valasztott presbitere, majd szamvevdje is volt.>°

Gyorgy felesége a papai nemes csaladbol szarmazé Csabay Zsuzsanna volt.
Leanyaik koztl Zsuzsanna nemes Sz616ssy Ambrus orvos felesége lett, Katalint
pedig Mandi Marton Istvan, a reformatus kollégium professzora és jjaszerve-
z6je vette feleségtl.3* A Zsoldos és a Mandi Marton csalad két tovabbi hazassag
révén a késébbiekben még szorosabb rokonsagba keriilt egymassal.3

Zsoldos Gyorgy fia, az ifjabb Gyorgy feln6tt koraban kitanulta és folytatta
a konyvkots mesterséget. Az id6sebb Gyorgy 1806-os halalat kovetéen 6zvegye
még abban az évben 2000 forintért eladta az értékes Szent Laszl6 utcai hazu-
kat,33 a konyvkoté mihelyt azonban tovabb miikodtette. Ezt tamasztja ala,
hogy 1807-ben az adévevé hivatal is fizetett az 6zvegynek ,a hivatalnak tett
munkaiért’.34

Ifjabb Zsoldos Gyorgy id6kozben felnétt és atvette a miihelyt is.35 Minden
bizonnyal erészakos, rabbiatus természetd ember lehetett, amelyet egy 1815-6s
panaszlevél is alatamaszt. Ebben az olvashat6, hogy a nalanal idésebb Kelemen
Jozsef papai, Kristof utcaban laké konyvkotémesterrel is voltak komolyabb né-
zeteltérései. Kelemen inasat és oreglegényét a sajat mihelyébe atcsabitotta, vi-
taik kozben pedig Kelemen mester feleségét is stilyosan sértegette.3

Ifjabb Zsoldos Gyorgy felesége Zsoldos Julianna volt,?” akitél négy gyer-
meke ismert. Zsoldos Gyorgy 1819-ben fiatalon, alig 36 évesen meghalt, s halala
utan egy honappal sziiletett meg utolsé gyermekiik, Gyorgy. A konyvkotd

29 Ett6] kis mértékben eltér a Nagy Ivan-féle konyvsorozatban 1865-ben megjelent cimerabra.
Utdbbiban a pajzsbeli kardon nem, csak a sisakdiszen szerepel a felt(izott torok fej.

30 KONCZ 2017. 145-147.

31 MANDI MARTON IsTVAN (Iszkaszentgyorgy, 1760. november 25. — Papa 1831. szeptember
21.) 1790-t6] pépai tanar, a papai reformatus kollégiumot Ujjaszervezd rektor-professzor, tan-
konyviré, kantidnus filozéfus. 1831-ben a kolera dldozataként hunyt el. Eletmivérsl: TOTH 1931.,
TROCSANYT 1931.

32VARGHA 1916. 46—90.

33 KONCZ 2017. 147.

3¢ KONCZ 2017. 149.

35 A kényvkoté mihelyt egy ideig az 6zvegy Csabay Zsuzsanna izemeltette, s csak a szakma
kitanulasa utan vette at fia, ifjabb Zsoldos Gyorgy.

36 KONCZ 2017. 148.

37 Az anyakonyvek minden esetben Zsoldos Juliként, vagy Juliannaként emlitik, ami alapjan
az 6 csaladneve is minden bizonnyal Zsoldos volt és nem csak a férje utan nevezték igy. Sajnos
sziileir6l, szarmazasarol, illetve a szentgyorgyvolgyi Zsoldosokkal valé rokonsagérdl nincsenek
adatok.
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mihelyt az 6zvegy vezette tovabb, erre vonatkoz adatok az 1822-1836 kozotti
évekbdl vannak. Ebb6l az idészakbol is maradtak fenn a mithely termékeibél,
féként egyhazi vonatkozasa kotések. Illyenek példaul a Papai Reformatus Egy-
hazkozség V. szamu keresztelési (1824-1868), illetve VI. szamu vegyes (1837-
1855) anyakonyve.3® Természetesen a konyvkotd mithelyben nem az 6zvegy vé-
gezte a munkat, hanem az alkalmazottak az § jogan és hasznara. A papai re-
formatus keresztelési anyakonyv bejegyzése szerint 6zvegy Zsoldos Julianna-
nak 1823-ban ,térvénytelen dgybol sziiletett egy Sara nevi leanya is.

A Zsoldos-féle konyvkoté mihelyrél az utolsé emlités 1836-bol szarmazik.
A kovetkezd évi nemesi 6sszeirasban a 17 éves, arva Gyorgyot feltiintették, te-
hat ekkor még a varosban laktak, azonban az 1840-es nemesi Osszeirasban
Gyorgy neve mellé mar azt irtak, hogy ,,az édes annya masodszor férjhez men-
vén Paparol elkoltozott”. Az, hogy hova koltoztek, nem ismert. Ennek a
Gyorgynek egy fia bizonyosan sziiletett késébb, aki szintén a Gyorgy kereszt-
nevet viselte, és Ozoran volt mérndk, azonban neki gyermeke nem sziiletett.3

Zsoldos Gyorgynek és Zsoldos Juliannanak egy leanya, Julianna még bizo-
nyosan megérte a feln6tt kort és 1829-ben Papan feleségiil ment Liber Lajos
reformatus tanitéhoz.4°

ZSOLDOS BOLDIZSAR AGA

A Papara koltozott Zsoldos testvérek koziil Boldizsar Borsos Katalint vette
feleségiil, akit6l hat gyermeke sziiletett a XVIII. szazad elején-kozepén. Kozii-
lik azonban csak kettdrdl vannak részletesebb adatok. 1773-ban Erzsébet lea-
nyuk mar nadasdi Nagy Samuel felesége, 1791-ben pedig mar 6zvegyként je-
gyezték be az anyakonyvbe keresztsziill6ként.

Zsoldos Boldizsar legidésebb gyermeke Janos volt, aki 1739-ben Papan szii-
letett. 1763-1765 kozott a kiskunhalasi iskola rektora volt mely tisztsége utan

38 KONCZ 2017. 148.

39 NAGY 1865. 457. (Nagy Ivan munkajaban az adatok t6bbsége Zsoldos Ignactdl szarmazott.
Ezekben azonban tébb pontatlansag is el6fordul, ezért a csalad ezen dganak kihalasa sem tekint-
het§ teljesen bizonyitottnak.)

40 L1BER Lajos (Kalmancsa, 1802. marcius 12. — Papa, 1846. marcius 10.) Liber Ferenc rektor
és Major Zsuzsanna hazassagabdl sziiletett. Csurgdn és Papan tanult. Praeceptor (segédtanitd)
Lovasberényben (1821-1822), majd rektor Ogyallan (18247?-1825), a leanyiskola kozkedvelt tani-
toja Papan (1825-1846). Papan temették el. HUDI 2001. 137-143., KOBLOS-KRANITZ 2018. II.
1423.
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1766-t0] a koveskali reformatusok lelkésze lett.4* Mar koveskali lelkész volt,
amikor 1766-ban feleségiil vette Kiskunhalason — a bizonyara korabban ott
megismert — nemes Péter Juditot, néhai Péter Ferenc4* f6bir6 leanyéat. 1771-ben
Péter Judit elhunyt és Gjra megndsiilve Naszalyi Mariat vette feleségiil.

Koveskalon 1783-ig volt lelkész, amikor is — II. Jozsef tiirelmi rendeletét
kovet6en — felkérték az akkor djjaalakulé papai reformatus egyhazkozség
egyik lelkészének. E6ry Janos papai kurator erre igy emlékezett: ... azon idd-
kozben a régi imadsagos helyiink, ahol most fekszik az ujonnan épiilt templom,
kitisztittatvan, mdjus hénapnak 11. napjan Anni 1783. elkezdettiik Papan az
isteni tiszteletet, elsé prédikatorunk lévén Tiszteletes Soldos Janos és Torkos
Jakab*s urak és ugyan 6 kegyelmek altal vitettek végbe az elsé prédikaciok is,
az dsszegytlt sokasagnak nagy éromével és vigasztalasaval és senki minket
meghaboritani nem merészelt.

1783-ban Zsoldos Janost ideiglenes egyhazkeriileti jegyz6vé is megvalasz-
tottak, amely min6éségében el6szor 6 prédikalt a november 14-én felavatott aj-
kai 0j reforméatus templomban.4

1783-ban kezdték épiteni templomukat a papai reformatusok is, amely ma
Otemplom néven ismert. Az épiilet elkésziiltéig ,Pdpdn a templom elvétetvén
a reformatusoktol, a buzgé lelkész [Zsoldos Janos] az irgalmas baratok klast-
roma melletti haz udvaran 1év6 pajtajaban egy fatorzsrél hirdette Isten igéjét,
s ekkor meghiilvén megholt nagypénteken a Krisztus szolgdja.”+* 1784-ben te-
hat meghalt, igy lelkészi szolgalata Papan rovid ideig tartott, a templom fel-
szentelését pedig mar nem érhette meg.

Zsoldos Janosnak els6 nejétél kettd, a masodiktol harom gyermeke ismert,
akik kozil négy érte meg a felnétt kort. Koziilik Zsofia Sipos Samuel refor-

4 GULYAS 1940. 8.

42 PETER FERENC (1707 koriil — Kiskunhalas, 1760. november 23.) Kiskunhalasi szenétor, 1751—
1760 kozott tobb alkalommal f8bir, bird (1759), keriileti kapitany (1753). SZAKAL-GYARMATI
2002. 217.

43 Torkos JAKAB (Papa, 1749. marcius 29. — Papa, 1813. oktober 31.) reforméatus lelkész, piis-
pok. Adasztevelen, majd Debrecenben és Franekerben tanult. 1782-ben szentelték fel. Lelkész
Csoglén (1778-1783), Papan (1783-1813); 1785-t6l papai egyhdzmegyei alesperes, 1790-t8] esperes,
1794-1795-ben egyhazkeriileti féjegyz6, 1795-t6l halalaig dunantdli reformatus piispsk. KOB-
LOS-KRANITZ 2018. L 991.

44 1dézi: KOVY 1994. 406.

45 A prédikacio igéjét Pal apostol elsé leveléb6l valasztotta (1Pt 2:17): ,Mindenkit tiszteljetek,
az atyafiusagot szeressétek; az Istent féljétek; a kirdalyt tiszteljétek”

46 NAGY 1865. 458.
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matus lelkész felesége lett,*” mig méasik leanyat, Rachelt Mandi Méarton Gabor4
reformétus lelkész, a korabban mar emlitett Mandi Méarton Istvan féiskolai pro-
fesszor Occse vette feleségiil.

Janos fiai koziil ifjabb Zsoldos Janos késébb orvos, Veszprém varmegye ,elsé
rendes” orvosa (tiszti f6orvosa) lett, Jakab pedig a csaladi hagyomanyt foly-
tatva a lelkészi palyat valasztotta.

Zsoldos Jakab az 1790-es években Debrecenben tanult, ahol Csokonai Vitéz
Mihaly is a tanitéja volt. Meghallgattak a Csokonai ellen inditott fegyelmi el-
jarasok soran is, amelynek a vége az lett, hogy 1795-ben a koltének el kellett
hagynia a Debreceni Reformatus Kollégiumot.4® Zsoldos Jakab 1802-t6] Béké-
sen volt rektor, 1805-ben pedig lelkésszé szentelték. Ekkor keriilt Nagy- és Kis-
piritre, ahol 1807-ig mtikodott, amikor is adaszteveli lelkésznek hivtak meg. Itt
1815-ig tevékenykedett, kdzben 1814 és 1819 kozott egyhazmegyei pénztaros és
egyhazkeriileti tanacsbiré is volt. Ebben az idében, 1817-ben ,,Egésség reguldi’
cimmel versekbe foglalva, iskolai kézikonyvként kiadta batyjanak, Zsoldos Ja-
nos doktornak ,Diaetetica” cimUi egészségligyi konyvét. 1818-ban egyhazme-
gyei aljegyz6, 1819-t6] pedig jegyz6 lett. 1819-ben Acsra hivtak lelkésznek , ahol
azonban csak rovid id6t toltott, mert még abban az évben elhunyt. Mindkét
felesége (Szalai Zsuzsanna, majd Ori Fabian Eszter) lelkész leanya volt.

Zsoldos Jakab gyermekei koziil Eszter Szentmikldsi Sandor reformatus lel-
kész felesége lett.5° Zsuzsanna férjei kozill az els6 Mandi Marton Istvan

47 Fiuk, ifjabb Stros SAMUEL (Kadarkdt, 1813. februar 12. — Csurgd, 1844. jilius 25.) reformatus
lelkész. Csurgdn, Debrecenben, Berlinben tanult. 1838-t6] rektor Kistjszallason, 18411844 kozott
Csurgén gimnaziumi tanar, 32 évesen hunyt el. KOBLOS-KRANITZ 2018. 1. 891.

48 MANDI MARTON GABOR (Balatonhenye, 1776 — Kosveskal, 1848. januar 1.) reformatus lel-
kész. Debrecenben, Papan, Bécsben tanult. 1799-ben szentelték fel. Inkén, Kadartan, majd 1810—
1848 kozott Koveskalon lelkészkedett. Egyhazmegyei és egyhazkeriileti tanacsbirva valasztot-
tak, 1825-1841 kozott egyhdzmegyei pénztaros, 1841-1848 kozott veszprémi egyhdzmegyei espe-
res, 1837-t6] halalaig egyik egyhazkeriileti szamvev6 volt. Zala varmegye tablabirajaként is te-
vékenykedett. Kivalo méhész volt, 1810-ben kezdett méhészkedni. Nagysiker(i konyvet irt Gaz-
dasdgos méhtartas cimmel (Gy0r, 1816), melyet 400 el6fizet6 639 példanyban rendelt meg. Kézi-
konyvét Wirtschaftliche Bienenzucht cimmel németil is kiadtak (Pest, 1818). HUDI 2009. 126~
132., KOBLOS-KRANITZ 2018. L. 62., 84., 758.

49 CSUROS 1905. 445—-454.

50 SZENTMIKLOSI SANDOR (1Ete, 1843. julius 8.) reforméatus lelkész. Szentmikldsi Timoteus
reformatus lelkész és Ardai Maria hazassagabdl sziiletett Etén. Papan és Debrecenben tanult,
1827-ben szentelték fel. Koml6don (1827-1841), majd Etén (1841-1843) lelkészkedett, 43 évesen
hunyt el. 1837-t6] halaldig egyhazkeriileti tanacsbiré volt. KOBLOS-KRANITZ 2018. 1. 941.
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uradalmi joszagigazgatd,5' majd annak 1849-es halala utan Bartok Pals? refor-
matus lelkész lett.

Zsoldos Jakabnak Karoly nevi fia reformatus tanité volt Szényben, utddai
nem ismertek, igy az 6 agat idGsebb fia, Janos vitte tovabb, aki még Adaszte-
velen sziiletett 1813-ban. Iskolai befejezése utan a katonai palyat valasztotta.
1833-1847 kOz6tt a 19. gyalogezredben szolgalt, ahonnan tizedesként szerelt le.
Az 1848/ 49-es szabadsagharc kitérésének idején feltehetéen valamelyik nem-
zet6r, vagy népfelkeld alakulatnal szolgalt. 1849. junius-juliusban a Fejér me-
gyei védzaszldalj egyik szervezdje és szazadosa.53 Alakulataval augusztusban
csatlakozott a komaromi varérséghez, augusztus 29-t6l pedig szazadosként
szolgalt az ott alakul6 204. honvédzaszléaljnal. A var 6rségével egyiitt tette le
a fegyvert 1849 oktoberében.54 Kés6bb a Pest megyei Danyon élt és gazdalko-
dott. Ott is halt meg 1869-ben.55

Zsoldos Janosnak feleségét6l, siménfalvi Székely Margittol négy gyermeke
ismert, akik kozll Janos és Etel érte meg a feln6tt kort. Etel késé6bb Micsinai
Janos felesége lett, az ifjabb Janos pedig Kiralymezey Ilonat vette feleségiil.

Zsoldos Janos a hivatali palyat valasztva a Pest megyei Cs6varon volt
jegyz6 1893 és 1906 kozott, késébb pedig Ujpest kozség, majd véros jegyzéie,
utébb f6jegyzbje lett. Vele, fid utéd hianyaban a Zsoldos csalad ezen aga — s
mint kés6bb latni fogjuk, a csalad egésze is — fiagon kihalt, mert harom lednya
sziiletett. Koziilik Ilona dr. Cserba Elemér>® késébbi rakospalotai polgarmester
felesége lett. Leszarmazottaik napjainkban is élnek. 57

5 Mandi Marton Istvan a korabban emlitett Mandi Marton Istvan professzornak az unoka-
6ccese, Gabornak a fia volt. Gazdatisztként grof Festetics Gyorgy egyik birtokara kerilt Somogy
varmegyébe. Kés6bb grof Esterhazy Janos erdélyi javainak gazdatisztje lett az Also-Fehér var-
megyei Obrazsan, majd baré Kemény Domokos birtokainak igazgatdja volt Pusztakamarason.
VARGHA 1916. 57.

52 BARTOK PAL (Alsévarad, Bars vm., 1802. janudr 1. — Vamosladany, 1870. majus 1.) reforma-
tus lelkész. Bartok Andrés lelkész és Agh Julianna fia. Sarospatakon, Selmecen, Papan tanult.
1831-ben szentelték lelkésszé. Lelkész volt Kissaron (1831-1835), Garamkissallon (1835-1843), Va-
mosladanyon (1843-1870). SZOBI 1870. 574-576., KOBLOS-KRANITZ 2018. L. 475.

53 ERDOS1998. 254.

54 H. SZABO 1994. 231.

55 A szakirodalom sok helyen 6sszekeveri egy masik Zsoldos Janossal és — tévesen — még
1890-ben is él6ként hivatkozik ra.

56 DR. CsErBA ELEMER (Baja, 1876. marcius 15. — Rakospalota, 1936. aprilis 22.) jogasz, Rakos-
palota els6é polgarmestere, m. kir. kormanyfétanacsos.

57 A Zsoldos csalad ezen aganak adatait eziton is koszonom leanyagi leszarmazottjuknak,
Cserba Aurélnak.
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A lelkész Zsoldos Jakab batyja, az apjuk utan szintén a Janos nevet kapd
orvosdoktor, illetve az 6 fia, a jogtudds Ignac lettek a szentgyorgyvolgyi Zsol-
dos csalad legismertebb tagjai.

ZSOLDOS JANOS ES LESZARMAZOTTAI

Zsoldos Janos 1767. majus 2-an Koveskalon sziiletett, ahol apja ekkor lel-
kész volt.5® Sopronban, majd a debreceni kollégiumban tanult.5 Debrecenb6l
1790-ben Kiskunhalasra ment, ahova reformatus taniténak hivtdk meg és
ahol 1791-ig tanitott.® Jobban vonzotta azonban az orvosi palya. 1792-ben
Jénaba ment, hogy orvosi tanulmanyokat folytasson. A kovetkezd évben a
jénai fizikai tarsasag alapitd tagja lett.! 1794-t61 Bécsben tanult, ahol 1795-ben
orvosdoktorra avattak. 1796-ban visszatért Papara, ahol gyakorlé orvos lett.
Kézben azonban nem szakadt ki a tudomanyos életb6l sem, 1798-ban a jénai
Mineraldgiai Tarsasag levelez6 tagjanak valasztottak. Ugyanezen évben a f6is-
pan Veszprém varmegye tiszteletbeli orvosanak nevezte ki. 1799-ben feleségiil
vette E6ry Teréziat, E6ry Janos megyei f6bird és Torkos Julianna leanyét. 62

Példas csaladi életet élt, kozben azonban nem elégedett meg a mindennapi
praktizalassal. Folyamatosan figyelemmel kisérte a szakirodalmat, orvosi és
(orvos)nyelvészeti témakban jelentek meg tanulményai.®* A XIX. szazad ele-
jén, a nyelvujitasi mozgalom idején a magyar orvosi szaknyelv kialakitasanak
egyik szorgalmazoja volt. 1801-t6l a papai irgalmas baratok kérhazanak veze-
t6je. 1809—-1810-ben, a franciakkal folytatott haboru idején a papai hadikérha-
zak vezet6je. A korhazak sebestiltjeinek ellatasaban tett 6nzetlen faradozasai
elismeréseként francia részrél Narbonne és Marmont tabornokoktodl ,hdala-
iratot”, 1. Ferenc osztrak csaszart6l és magyar kiralyt6l pedig polgari nagy
arany érdemérmet kapott.®4 Ezen eseményekrél szolo, ,A Frantzidk Papan,
vagy is a Papai 1809-10. Esztendébeli Polgari Ispotalyok leirasa” cimi irasa a

58 Zsoldos Janos 1766—1783 kozott Koveskalon, 1783-1784-ben Papan szolgalt, itt hunyt el.
KOBLOS-KRANITZ 2018. I. 1070.

59 Zsoldos Janos orvosi és nyelvészeti tevékenységével tobb tanulmény is foglalkozott. Elet-
rajza részletesebben: MESZAROSNE 1976. 27—45., SZINNYEI XIV. 1914. 1053-1954.

6 GULYAS 1940. 9.

0 CSILLAG 1968.

62 TOTH 1886. 5.

3 Az Orvosi Tar c. szaklapnak a megalakulasatol kezdve a munkatarsa volt.

64 NAGY 1865. 458.
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korszak egyik legjelent6sebb papai forrasa, amely nyomtatasban 1817-ben je-
lent meg a Tudoméanyos Gytjteményekben.

1816-ban Tallian Rozélia adomanyabdl és grof Esterhazy Miklos segitségével
felallitott néi korhaz, korabeli nevén ,asszonyispotaly” egyik vezet6je lett. Eb-
ben az idGszakban eredményesen kisérletezett a cserszomorce kérgével, mely-
bél a draga kinint helyettesithet6 gydgyszert allitott el. A sikeres ellen6rz6
tesztek utan engedélyezték a gyodgyszer arusitasat is, Zsoldos Janos pedig fel-
fedezéséért 100 arany csaszari jutalomban részesiilt.> A készitmény és a tudo-
manyos munkassaga, illetve az altala irt orvosi konyveinek hire Eurépa mas
orszagaiba is eljutott. A korabeli tudomanyos folydiratok Bécsben,*® Bajor-,°7
és Szaszorszagban,*® illetve Italiaban® is ismertté tették a papai orvosdoktor
nevét.

Zsoldos Janos egyszerre volt konyvird, konyvgytijté és konyvadomanyozo.
1802-ben 24 kényvet adomanyozott a papai reformatus kollégiumnak, melye-
ket aztan Gjabb és Gjabb adomanyokkal egészitett ki.’® Az intézményt mas mo-
don is tAmogatta: 1808-ban példaul egy tehetséges ifju szamara havi 1-1 rajnai
forint 6sztondijat biztositott.”

Orvosi konyvei méltan emelik az orvostorténet lapjaira irdjukat. Kieme-
lend6 ezek koziil az ,Aszszonyorvos” (1802), a ,Diaetetika” (1814) és a ,,Cons-
tituta rei sanitatis” (1819).

Az 1802-ben, Gy6rben megjelent ,Aszszonyorvos” cimli munkéja az elsé
magyar négyogyaszati szakkonyv, az 1819-ben megjelent ,Constituta rei
sanitatis in Hungaria partibusque adnexis” az els6 magyar egészségiigyi jog-
szabalygylijtemény volt, amely az 1656-1818 kozo6tti jogszabalyokat tartal-
mazta.”

A ,Diaetetika vagy az egésséget fenntarto, és a betegségtdl tartéztatd rend-
szabdsok” cim(i mive szintén Gy6rben jelent meg. 1814 utdn még tovabbi

65 NAGY 1865. 458.

% [ntelligenzblatt zur Wiener allgemeinen Literaturzeitung (Bécs) 1823. 20. sz. (augusztus)
157-158. Vaterldndische Blitter fiir den dsterreichischen Kaiserstaat (Bécs), 1818. 6. sz. (januar
21.) 22-23., 45. sz. (1818. junius 6.) 174.

7 Allgemeine Zeitung (Minchen) 1829. 104. sz. (aprilis 14.) 64.

%8 Leipziger Literatur Zeitung (Lipcse) 1814. 67. sz. (marcius 19.) 536.

% Gazzetta di Milano 212. szam, 1816. 212. sz. (jilius 30.) 836.

70 HUDI 2009. 36.

71 Uo. 83.

72 MESZAROSNE 1976. 28-37.
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harom kiadast is megért kiilonboz6 valtozatokban.” Ebben Semmelweis Ignac
el6tt 33 évvel, korat jocskan megeldzve ismerte fel és irta le a fert6tlenités fon-
tossagat, — az orvosi eszkozokre és magara az orvosra nézve is — és kiemelte
ennek sziilés el6tti és utani jelentésségét is. Konyvét — mint azt az orvostorté-
neti szakirodalom bizonyitotta’ — ismerték és hasznaltak, azonban ennek el-
lenére tanai feledésbe mentek. A fert6tlenités fontossagat pedig csak joval ké-
s6bb, Semmelweis munkassaga nyoman ismerte el az orvostarsadalom.”s

1823-ban Veszprém varmegye — korabeli szohasznalattal — elsé ,rendes”
orvosa lett, vagyis els6 f6orvosa, tiszti f6orvosa.”®

1831-ben konyvet irt a kolerarél —, amit a kozelgé jarvany tett idszertivé
— és kivette részét a jarvany elleni védekezésbdl is. 1832 majus 12-én halt meg,
a halotti anyakonyv szerint ,hideglelés”-ben.

Zsoldos Janosnak nejét6l 6t gyermeke sziiletett, sorrendben Ignac, Antal,
Krisztina, Johanna és Boldizsar. Kézuluk Krisztina nemes vecsei, borolléi és
izsakfai Vecsey Karoly veszprémi f6szolgabiréhoz ment feleségtl.”” Hazassa-
guk azonban rovid életd volt, mert férje alig fél év mulva meghalt, s allapotos
neje mar az 6 halala utan hozta vilagra gyermekiiket, Karolyt. A gyermeket
késébb Krisztina masodik férje, nanasi Olah Miklds 6rokbe fogadta és ezért az
ifju kés6bb a Vecsey-Olah Karoly nevet vette fel, s leszarmazottai késébb To-
kajban laktak. 78

Zsoldos Janos masik leanya, Johanna az evangélikus nemes Szakonyi Ignac-
nak a felesége lett, aki 1836-ban a Papan tartott eskiivéjiikkor az Esterhazy her-
cegek dombévari uradalmi foldméréje volt.” A friss hazasok — a férj hivatala
miatt — a Dombodvar kozelében fekvé Lapafén telepedtek le, ahol a gyermekeik
is szulettek, sorrendben: Ilka, Gusztav és Johanna. A kis Johanna 1841-es szii-
letését kovetéen azonban harom nappal késébb anyjuk meghalt, s a gyermekek
arvasagra jutottak.®® Masfél évvel késébb Johanna is elhunyt, s csak két

73 1817-ben 6ccese, Zsoldos Jakab mez6laki lelkész Gydrben, 1818-ban Fodor Gerzson lelkész
pedig Sarospatakon adta ki az ,oskolasok szaméara” versekbe foglalva orvosi tanacsait.

74 CSILLAG 1968., 1970.

75 SEMMELWEIS 1858.

76 MESZAROSNE 1976. 28.

77 Vecsey / Vetsey Karoly 1820-t6l a devecseri jaras f6szolgabiraja volt, 1831-ben tjravalasz-
tottak, 1834-ben mar Noszlopy Ignacot valasztottak a helyére. HUDI 2004. 144.

78 SZLUHA 2012. 792-793.

79 SZLUHA 2012. 574.

80 Szakonyi Ignac 6t évvel késébb hazasodott ujra és elkoltozott az Esterhazy hercegek fer-
t6di uradalmaba. Kés6bb a Felpéc melletti, Als6-Hali pusztan telepedett le és ott is halt meg 1880.
oktober 14-én. Sirja ma is megtalalhat6 a felpéci temetGben.
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testvére érte meg a felnétt kort. Oket késébb a Zsoldos rokonsag nevelte, felte-
het6en nagynénjiik, Krisztina, aki ekkor Tokajban lakott.®* Ilka nemes baksai
Szabé Karoly tigyvédhez — a kés6bbi tokaji f6jegyz6h6z — ment feleségiil, s
leszarmazottai napjainkban is élnek.3? Szakonyi Gusztav pedig katona lett és
altdbornagyként vonult nyugallomanyba.?3

Zsoldos Janos fiai kozul Boldizsar életér6l keveset tudunk. 1812-ben sziiletett
Papan. Fiatal koraban a nemesi 0sszeirasok tanisaga szerint a sziilévarosaban
élt. Az 1834-es papai nemesi dsszeirasban pedig a neve mellett mar az szerepel,
hogy birtokos és Szentkiralyszabadjan lakik.®¢ Az utolsd, 1846-ban végzett ne-
mesi Osszeiras alkalmaval szintén Szentkiralyszabadjan szerepel birtokos-
ként.®5 A kés6bbi forrasok hallgatnak személyérdl. Batyjainak 1876-0s és 1885-
0s gyaszjelentéseiben nem szerepel a felsorolt gyaszold csaladtagok kozott,®
ugyanakkor a Veszprém megyei gazdasagi egyesiilet 1884. évi 6szi kozgyilésén
szerepel a prominens egyesiileti tagok névsoraban Zsoldos Boldizsar neve,?” aki
feltételezhetGen vele azonos személy. Ezek szerint csak ezt kovetéen hunyt el,
feltehet6en gyermekteleniil

Boldizsar fiatalabb batyja volt Antal, aki 1804-ben sziiletett Papan. Iskolait
is szill6varosaban kezdte, majd a német nyelv jobb elsajatitasa miatt apja Sop-
ronba vitte tanulni.?? Kés6bb a katonai palyat valasztotta és 1821-t6] a csaszari
és kiralyi hadseregben szolgalt. Elémenetele a papai nemesi 6sszeirasokban jol
nyomon kovethet6: 1824-ben ,Kadett”, azaz hadapréd, 1827-ben , Jager Tiszt”,

81t BECSKEREKI 2018. 35-38.

82 Szab6 Karoly és Szakonyi Ilka leszarmazottainak szives kozlése.

83 Szakonyi Gusztav (Lapaf6, 1839. szeptember 17. — Gy6r. 1902. majus 19.) altabornagy, dan-
dér- és hadtestparancsnok. A Lipét rend és a III. osztalyd vaskoronarend lovagja. Eletrajza a
gy6ri életrajzi lexikonbél hidnyzik: GRABICS-HORVATH-KUCSKA 2003.

84 Ugyanigy szerepel az 1837-es, 1840-es és az 1843-as papai nemesi 6sszeirasokban is.

85 Erdekesség, hogy ugyanott batyja, Ignc is szerepel, akit ekkor a papai 6sszeiras is feltiin-
tetett. Ezt az indokolhatta, hogy Ignac neje 1838-ban vasarolt birtokot Szentkiralyszabadjan.
(MNL VeML XI1V. 15. Zsoldos Ignac iratai L. 2.)

86 Nem kizarhato, hogy valamilyen nézeteltérés lehetett Zsoldos Boldizsar és rokonai kozott
és ennek tudhato be, hogy nevét nem tiintették fel batyjai gyaszjelentéseiben. Erre utalhat az is,
hogy Nagy Ivan konyvsorozatanak 1865-ben megjelent kotetében 6 név szerint csak a csaladfan
szerepel, pedig ebbe az adatokat batyja, Zsoldos Ignac szolgaltatta a szerzének. Ennek ellenére a
sz6veges rész csak Ignacot és Antalt emeli ki. Ugyanitt nem utalnak sem hazassagara, sem hala-
lara, illetve esetleges gyermekeire sem.

87 Jegyz6konyv. = PL 11 (1884) 50. sz. (december 14.) 209-210.

88 Ezt tAmasztja ala Zsoldos Ignacnak egy Veszprémben, 1881. aprilis 8-an kelt és sajat keziileg
készitett csaladfija is. Ezen Boldizsart utédok nélkil tiintette fel, neve mellé keresztet rajzolva,
mellyel jelezte, hogy fiagi utddai nem sziilettek.

8 TOTH 1886. 5.
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1834-ben f6hadnagy, 1846-ban pedig méar kapitany. 1848 tavaszan f6szazados a
9. vadaszzaszldaljnal®® az italiai hadszintéren. 9 1848. szeptember 24-én 6r-
naggya nevezik ki az alakul6 22. honvédzaszloaljhoz, de nem tér haza.”? Az
1848/ 49 évi italiai forradalom alatt mindvégig az ottani csaszari haderénél szol-
gélt, ahol sebesiilést is szerzett.”3 1849 marciusatdl ugyanott érnagy a 20. va-
daszzaszloaljban. Itt érdemelte ki — protestans létére — a papai allam Nagy
Szent Gergely rendjét. Kés6bbi szolgalatai alatt a parmai Szent Lazar rendnek
és az orosz Szaniszl6 rendnek — a koronaval — kozépkeresztes vitéze is lett.9
1853-ban alezredessé, 1857-ben pedig ezredessé 1éptették el. 1860-ban nyuga-
lomba vonult. Késébb Tokajban is lakott?> huga, Krisztina csaladjanal. Végiil
Bécsben halt meg 1876. majus 8-an ,,szélhiidés” kovetkeztében, ott is temették
el.% Elete végéig nétlen maradt, leszarmazottai nem voltak.

Zsoldos Janos orvosdoktor legidGsebb fia volt Ignac, a késébb orszagosan is
ismert és elismert jogasz, jogi szakird.

ZSOLDOS IGNAC

Zsoldos Ignac 1803. julius 24-én — testvéreihez hasonléan — Papan sziile-
tett. Iskolait a helyi reformatus kollégiumban kezdte, késébb apja — a német
nyelv jobb elsajatitasa miatt — a soproni evangélikus liceumba kiildte.?” Jogi
tanulmanyait a pozsonyi akadémian és a bécsi egyetemen folytatta. Tanulma-
nyi téren mindenhol az els6k kozott volt.o®

Iskolai befejeztével Szentkiralyi Laszl6 nadori itélémester mellett végezte a
térvénygyakorlatot, aki az 1825-évi orszaggytilésre is magaval vitte. Ott egy
stavollevs” magnas kovete volt.?? 1826-ban — tigyvédi vizsgajanak letétele utan
— Veszprém varmegye aljegyz6je lett. 1827-ben — alig 24 évesen — szolgabi-
réva valasztottak. 1832-ben f6szolgabird, 1834-ben pedig a varmegye f6jegyzije

90 vadaszzaszloalj = gyorsan mozgd, konnyebb — sok esetben korszertibb — fegyverzettel ren-
delkez6 gyalogos egység

91 Bona Gabor: Az 1848/49-es szabadsagharc tisztikara. (Online adatbazis: https://www.arca-
num.hu/hu/online-kiadvanyok/Bona-bona-tabornokok-torzstisztek-1/ (Let6ltés: 2019. oktober 18.)

92 Uo.

93 NAGY 1865. 458—459.

94 NAGY 1865. 458.

95 BECSKEREKI 2018. 36.

96 Zsoldos Antal gyaszjelentése. Orszagos Széchényi Konyvtar — gyaszjelentések gyijteménye.

97 SZINNYEI XIV. 1914. 1952.

98 TOTH 1886. 4—12.

99 ABAFI 1878. 392.
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lett.’°° Ugyanebben az évben orszaggytilési kovetté valasztottak, ezért Atmene-
tileg lemondott hivatalarél.'** Megyei f6jegyz6ként 1836-ban konyv- és pecsét-
gylijteményének jelent8s részét odaajandékozta a papai reformatus kollégium-
nak. A 110 tételcimen mintegy 130 mu szerepelt, tobbségében latin és német,
40%-aban magyar nyelvli munka.’*> A kollégiumot az 1840-es években 300
valtéforint évi alapitvannyal, az alumnusokat évi 6 valtoforint 6sszeggel tamo-
gatta.'o3

Szolgabirdi hivatala idején 1épett hazassagra a sarbogardi Sods Erzsébettel,
aki vagyonos, foldbirtokos csaladbél szarmazott.

Kozben jogi irasai is sorra jelentek meg, amelyek elismeréséiil a Magyar
Tudomanyos Akadémia 1837-ben levelez8, 1838-ban pedig rendes tagjaul va-
lasztotta. 1845-ben a magyar kiralyi valtofeltorvényszék birajanak nevezték
ki.’°4 1848-ban a pesti valtofeltorvényszék alelnoke lett az akkori igazsagiigy
miniszter, Dedk Ferenc el6terjesztésére.

1849 szeptemberében a Bécsben, a magyar kiralyi valtofeltorvényszék el-
noke alatt m(ikodé jogi bizottsagba nevezték ki. Ebben az idében Schmerling
bard, bécsi igazsagiigyi miniszter felszolitdsara Zador Gyorggyel'®s kozosen
magyarra forditottdk az osztrak polgari térvénykonyvet, amely 1853-ban
nyomtatasban is megjelent.’*® Ezért, és mert a késébbiekben is megmaradt hi-
vataldban sokan aulikusnak tartottak és megkérddjelezték hazafiassagat. Sze-
mélyes ismerdsei azonban tudtak, hogy 6 csak azért nem vonult el ,,nemes duz-
zogdssal’, mert ... hazdja fiainak hasznalhat az igazsagszolgaltatas terén,
melynek munkdja sohasem sziinetelhet...” és ,,... csak azért viselték az alkot-
manyellenes kinevezés bélyegét, hogy a kinos dllapotokat lehetéleg enyhit-
sék.”1°7 Az sem volt kozismert, hogy 1849 végén kiillon véleményt nyuijtott be a
bécsi igazsagligyi miniszterhez, hogy a magyar orszaggytilés Gsszehivasaig

100 UO

101 SZINNYEI XIV. 1914. 1952.

102 HUDI 2009. 148.

103 DREL L1. a. Egyhazkertileti jegyz6konyv, Papa, 1843. augusztus 15. A Pazmandy Dénes
egyhazkeriileti fégondnok elnokletével 6sszeiil§ bizottsag jegyzékonyve a papai egyhazkozségi
és kollégiumi vagyon szétvalasztasardl.

104 ABAFI 1878. 393. — A valtofeltorvényszék valtoigyekben és cs6diigyekben masodfoka
biraskodast gyakorld birdsag volt.

105 ZADOR (szilletett STETTNER) GYORGY (Duka, 1799. julius 3. — Pest, 1866. augusztus 17.)
jogasz, papai jogtanar, ird, legfelsébb itélészéki bird, a MTA tagja.

106 TOTH 1886. 46.

107 TOTH 1886. 43—45. — Toth Lérinc ezzel a magyarazattal minden bizonnyal enyhiteni igye-
kezett negativ politikai megitélésén.
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torvénykezési atalakitasok ne torténjenek. Ez az adott helyzetben kifejezetten
bator cselekedet volt. Ezt kdvetéen a legf6bb torvényszék ideiglenesen alakitott
magyar osztalyahoz nevezték ki udvari tanacsosi cimmel.

Bécsi évei alatt az ottani reformatus gyiilekezet gondnoka, a presbitérium
tagja, majd elnoke volt. Korabban is viselt egyhazi tisztséget. Veszprémi megyei
f6jegyz6ségének ideje alatt a dunantili reformatus egyhazkeriilet vilagi f6-
jegyzbje is volt. Tisztségérdl 1845-ben mondott le. 8

Bécsi id6szakaban az akadémia tagjaként francia nyelven memorandumot
irt az orosz carhoz az orosz jobbagyok és foldjeik felszabaditasanak érdekében.
Ennek és ,Népszerii Erkélcstudomany” cim@, német nyelven is megjelent
konyvének koszonhetden a parizsi székhelyt, az afrikai rabszolgak felszabadi-
tasaval foglalkozo Institut d’Afrique pour abolition de la traite, et d’esclavage
en Afrique nevi francia intézet tiszeletbeli elnokének, a bécsi Volksschriften
Verein pedig tiszteletbeli tagjava valasztotta.'®®

1861-ben a hétszemélyes tabla egyik biraja, 1869-ben pedig a kuria tanacsel-
noke lett. 1874-ben megkapta a Szent Istvan rend kiskeresztjét, 1875-ben pedig
— 50 évnyi kozhivatal utan — kérésére nyugdijaztak."® 1880-ban a Budapesti
Kiralyi Tudomanyegyetem diszdoktora (,tiszteletbeli jogtudor”) lett.™

Az irés egész palyafutasa és nyugallomanyba vonulasa utan is az egyik ked-
velt elfoglaltsaga volt. Kiillonboz6 irasai, cikkei jelentek meg az Athenaeum Fi-
gyelmezdjében, a Tarsalkodoban, a Pesti Napléban, a Jogtudomanyi Kézlony-
ben, a Jogtudomanyi Folyébiratban, a Csaladi Kérben és a Somogy cim{ hetilap-
ban. Ezekben nem csak jogtudomany keriilt el6térbe, de foglalkozott koltészeti-
és irodalmi témakkal, konyvbiralatokkal és nyelvészettel is."2

Onallo kotetei kozott Seneca-forditasok is megjelentek, de jogi kdnyvei a
legjelent8sebbek. Ezek koziil is a Dedk Ferenc javaslatara irt, A szolgabiréi hi-
vatal cim( kétkotetes milive emelkedik ki a tobbi koziil, amely az Akadémia
nagyjutalmat is elnyerte. Az 1842-ben elGszor Papan, majd késébb tobb alka-
lommal Pesten is megjelent munkaja az elsé hazai, magyar nyelven megjelent
— nemzetkozi szinten is korai — tudomanyos igényi kozigazgatasi mono-

108 DREL I. 1. a. Egyhazkeriileti jegyzékonyvek. 21/1845. januar 16-17. kozgy. sz.

109 OSZK Gyaszjelentések gytijteménye. Zsoldos Ignac gyaszjelentése. Veszprém, 1884. szept-
ember 24.

1o ABAFI 1878. 393.

11 KQOI 2013. 120.

12 ABAFI 1878. 394—395.



= KISEBB KOZLEMENYEK =
AcTA PAPENSIA XX (2020) 1-2. SZAM

grafia.13 E6tvos Karoly Ggy fogalmazta meg, hogy ,,... a kézigazgatas elméleti
és gyakorlati tankonyve volt két nemzedéken dt az egész orszag szamara... a
varmegyék és a szolgabirdk bibligja...”™"

A jogi nyelv magyarositasaban és megujitasaban is kivette részét. Toth L6-
rinc szerint ,,...[Zador Gyorgy | Zsoldos Igndczczal egyiitt, nagy szami, igen
helyesen alkotott, s kozhasznalatba ment térvénytudomanyi miszoval gazda-
gitotta nyelviink kincstarat”?s

Hosszu életkora, tudomanyos munkéssaga és viselt hivatalai miatt a kora-
beli Magyarorszag kozszereplinek nagy részét ismerte. Baratsag flizte — sokak
mellett — baré Eotvos Jozsethez,"® Deak Ferenchez"7 és grof Széchenyi Istvan-
hoz is."®

Széchenyit kiilondsen tisztelte politikai elvei és emberi magatartasa miatt
is. Sokszor meglatogatta Pesten, egy alkalommal még a doblingi elmegyogyin-
tézetben is. 1843-ban elkészittette Széchenyinek ajandékul Fischer Mor herendi
porcelanmanufaktirajaban a grof és neje, bard Seliern Crescense portréjat lito-
fan keramialapon.™ A grof altal kedvesen fogadott porcelanképek koziil
Széchenyiné portréja maig fennmaradt.'>®

Eletének utolsé évtizedét veszprémi hazaban, koztiszteletben élte le. Idejét
sarbogardi birtokanak feligyeletével és irassal toltotte. Veszprémben halt meg
1885. szeptember 24-én, ott is temették el. Nekrologjat — arcképével egyiitt —
a budapesti Vasarnapi Ujsag a cimlapjan hozta le, melyben ,,a magyar jogtudo-
many, a biréi kar egyik legnagyobb biiszkeségének” nevezte,'® a Veszprémi
Fiiggetlen Napilap pedig gyaszjelentésében ,kozéletiink legtiszteltebb vete-
ranja’-nak titulalta.'?? Elismertségét talan Eotvos Karolynak 1885-ben — még
Zsoldos Ignéac életében — irt szavai tikkrozik leginkabb: ,Kevés ember van az
orszdgban, aki id6sebb volna, mint 6, érdemesebb egy sincs’'?3

Nevét utca viseli sziill6varosaban, Papan.

13 KOI 2013. 137.

14 EOTVOS 1901. 199—201.

15 TOTH 1869. 13.

16 MESZOLY 1942. 33.

17 EQTVOS 1901. 200.

18 MESZOLY 1017.

19 MESZOLY 1917. 61.

120 Jparmivészeti Mizeum, Keramia- és iiveggytijtemény. Leltari szam: 22412.
121 Szomahazy Istvan: Zsoldos Ignacz. (1803-1885.) = VU 32 (1885) 40. sz. (oktdber 4.) 637-638.
122 + Zsoldos Ignacz. = VHF 5 (1885) 39. sz. (szeptember 26.) [2.]

123 EOTVOS 1901. 208.
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Zsoldos Ignacnak és nejének két leanya volt, Ida és Emilia. Ida késébb nadasdi
Sarkozy Tituszhoz,*¢ Emilia pedig gencsi Gencsy Janoshoz ment feleségiil.
Mindkett6jitknek harom-harom gyermeke sziiletett. Emilia azonban fiatalon
meghalt és arvasagra jutott gyermekeit Zsoldos Ignac és felesége nevelte fel .25

A szentgyorgyvolgyi Zsoldos csalad papai aga tehat ezen a vonalon is csak
leanyagon élt tovabb, s leszarmazottaik feltehet6en napjainkban is élnek,
ugyanugy, ahogy a korabban emlitett masik 4gak leanyagi utddai is.

A HODMEZOVASARHELYI ZSOLDOSOK

A kiilonboz6 forrasokban a papai Zsoldos csaladnak még egy — feltételezett
— aga is felbukkan. A hodmezévasarhelyi Zsoldosok csaladi hagyomanya sze-
rint 6siik, Zsoldos Janos 1739-ben sziiletett PApan és az 1638-ban cimereslevelet
elnyer6 Marton dédunokaja volt. Tény, hogy Zsoldos Janos az 1770-es években
letelepedett HodmezGvasarhelyen. Azt az utcat, ahol lakott és amelyben leszar-
mazottai éltek, az 1850-es évekt8l mar Zsoldos utcanak hivtak és igy hivjak
napjainkban is.

A hdédmez6vasarhelyi Zsoldos csalad nemességét hivatalos szinten azonban
soha nem vizsgaltak, igy nemességiiket — értelem szerint — nem is hirdették ki
Csongrad varmegyében. A familia szarmazasat és a szentgyorgyvolgyi Zsoldo-
sokkal valo rokonsagat egyetlen dokumentum sem tamasztja ala. A papai refor-
matus anyakonyvek bejegyzései szerint az adott idészakban egyetlen Zsoldos
Janos sziiletett csak, aki szoba johetne, 6 azonban a korabban emlitett koveskali,
majd papai lelkész volt. Ez alapjan a papai szarmazas tébb mint kétséges.

Természetesen nem kizarhato, hogy a hddmezévasarhelyi Zsoldosok is az
Orségbél, Szalaf6rél szarmaznak, azonban jelenleg ez nem igazolhaté.'®

*kkkk

A szentgyorgyvolgyi Zsoldos csalad papai aganak utolso férfitagja tehat —
jelen ismereteink szerint — a XVIIL. szazad elején Papara kolt6zott Zsoldos Bol-
dizsar iikunokaja, a kordbban méar emlitett Zsoldos Janos, Ujpest varos

124 Nadasdi SARkOzY Trrusz (Nagybajom, 1824. juilius 7. — Kisasszond, 1894. december 25.)
siklosi f6bird (1856-1861), Somogy varmegye f6jegyzéje (1865-1868).

125 + Zsoldos Ignécz. = VHF 5 (1885) 39. sz. (szeptember 26.) [2—3.]

126 A hédmez6vasarhelyi Zsoldos csaladdal kapcsolatos adatok Dr. Elek Andrds csalad- és
helytorténeti kutaté szives kozléséb6l szarmaznak.
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f6jegyz6je volt, aki 1920. majus 27-én hunyt el.’*” Napjainkban a csaladnak
csak leanyagi leszarmazottai ismertek.

ROVIDITESEK
DREL = Dunéntili Reformatus Egyhazkeriilet Levéltara
MNL = Magyar Nemzeti Levéltar
OL = Orszagos Levéltar
PEIL = Protestans Egyhazi és Iskolai Lapok
PL = Péapai Lapok
VaML = Vas Megyei Levéltar
VeML = Veszprém Megyei Levéltar
VFH = Veszprémi Fiiggetlen Hirlap
VU = Vasarnapi Ujsag
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127 Zsoldos Janos dédunokajanak, Cserba Aurélak a szives kozlése.
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UJRAOLVASO

A Komaromi Reformatus Egyhazmegye
arva eklézsiainak osszeirasa 1774—-1775-bol*

ONODY ZSIGMOND szentpéteri reformdtus lelkész> a Dundntili Reformatus
Egyhazkeriilet hivatalos lapjaban, a Dunantuli Protestans Lap 1892-es évfolya-
maban, a kisebb kézleményeket kézzétevd ,,Tarcza” rovatban 9 részletben egy
terjedelmes dsszeirdst kozolt. A forraskizlés bevezetdjébél és zaré mondatabol
megtudjuk, hogy Pap Gabor dundntili reformatus piispok kézirat-gyijtemé-
nyében volt az a 67 lapos lajstrom, amely a komdromi esperesség (tractus) arva
eklézsiainak dsszeirasat tartalmazta.

A kézirat keletkezési koriilményeirél Onody azt irta, hogy az dsszeirdst va-
l6sziniileg Torkos Jakab dunantili reformatus piispok rendelte el, és 1774-1775-
ben késziilhetett azzal a céllal, hogy ,oly sokat szenvedett dseink” az ,annyira
felekezeties Maria Terézia” utan tronra keriilé II. Jozseftdl segitséget kapnak,
melynek kovetkeztében ,majd a szegény elnyomott és tetszhalottaknak latszé
prot. gyiilekezetek is uj életre fognak felébredni.”

Onody helyesen gondolta, hogy a szabad valldsgyakorlatuktol megfosztott,
korabeli kifejezéssel: arvasagra jutott komdromi tractusbeli gyiilekezetek Ossze-
irasat Torkos Jakab piispok rendelte el, s azt is, hogy az Osszeirast 1774—1775-ben
végezték el, de abban mar tévedett, hogy a megoldast II. Jozseftdl vartak.

! A kézlemény a PRTA kutatoprogramja keretében késziilt.

2 ONODY ZSIGMOND (Madar, 1838. december 13. — Koméaromszentpéter, 1895. november 27.)
reformétus lelkész, egyhaztorténész. Apja, Onody Andrés praeorans és madari, majd benkepato-
nyi, jbarsi és alséfegyverneki tanito és jegyzd, anyja Toth Klara, Toth Samuel lelkész leanya
volt. Elemi iskolait Alséfegyverneken és Kismanyan, a kozépiskolat 1850-t61 Papan végezte, ahol
teoldgiat is hallgatott. Tanulmanyai végeztével 1862-ben Szilasbalhasra keriilt akadémikus rek-
tornak, ahol 1865-ig tanitott. Ezutan segédlelkész volt Nagymegyeren, Kamocsan és Madaron.
1867-ben a székesfehérvari egyhazkeriileti kozgytilésen szentelték lelkésszé. 1869-1875 kozott
Hodoson, 1875-1885 kozott Felségelléren, 1885-1895 kozott Komaromszentpéteren szolgalt. RS-
vid betegség utan 1895. november 27-én, 56 éves koraban hunyt el. A gyaszhirben ,keriiletiink
egyik kivalo lelkészének” nevezték. Komarom varmegye térvényhatosagi bizottsaganak tagja, a
Komaromi Reformatus Egyhazmegyének tanacsbiraja, a Dunantuli Protestans Lapnak munka-
tarsa volt. Tobb egyhaztorténeti cikket irt. Nagy tervét, a samarjai superintendencia torténetének
megirasat nem tudta megvaldsitani, csak az anyaggytijtésig és a feldolgozas kezdetéig jutott el.
Felesége, Csorba Amalia és 6t gyermeke gyaszolta. Fiai koziil Zoltan kovette a lelkészi palyan. —
Gyaszhir. = DPL 6 (1895) 48. sz. (december 1.) 768., KRANITZ 2013. 328. SEVIDI 1895. 811-814.
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Valojaban arrél volt szo, hogy az egyhdzkeriilet 1774. junius 7—-8-an megtar-
tott kbzgytilésén hatarozott arrdl, hogy az egész dunantuli egyhazkeriiletet fel-
méreti. A lelkészek egységes szempontok szerint (12 kérdépont alapjan) irtak
le a miikédé (,viragz6”) és a mar megsziintetett (,arva”) egyhdzakat. A kérdd-
pontok a kovetkezbk:

1. Mi a’ neve a’ helységnek? Mellyik varmegyében van? Ha virdgz6 az ecc-
lesia benne, mikor kezd6dott az exercitium? Hany lélek van benne?

2. Ki az foldes ur, és mitsoda vallasa? Avagy nemes helység e?

3. Ha drva az ecclesia, hany esztendeje lehet, hogy el vetetéditt az exerci-
tium? Kiralyi parantsolat erejével e? Vagy foldes ur, vagy varmegye, vagy tsak
egy plebanus authoritassaval és fortélyaval? Ha parantsolat mellett vetetett el,
ki kell venni a varmegyétiil.3

4. Instaltak é mar az exercitiumért? Hol és mikor? Mitsoda ki menetele lett
az instantianak? Az instantiat meg kell kiildeni.

5. Hany személy van az arva ecclésiaban Helvetica confession lev6? Es hany
kozottok a Lutheranus? Hany a pdpista?

6. Hany mértfold vagy hény éra az, a hova jarnak Isteni tiszteletre? Es mit-
soda hellyben?

7. Meg van é az el vett templom? Vagy el rontottik a papistik és volna e
erejek tjnak fel allitasara?

8. Vagyon é mester vagy notarius, a’ ki a gyermekeket tanitsa?

9. Ki temeti el a’ halottyaikat? Ki kereszteli gyermekeiket? Es ki eskiitteti
az hazasuldkat?

10. Mennyi stélat vesz t6lok a’ plebanus? Es a stélan kiviil mit vesz még
rajtok?

11. Mennyi contributiot fizetnek? Es mennyit a domestica cassaban?

12. A Pesti Commissiora készitett inquisitiokat, mind a magunkét, mind a
clerusét minden tractus meg szerezze.™

A felmérés célja az lehetett, hogy Maria Terézia magyar kirdlyné (1740—
1780) segitségével rendezzék a dunantili egyhazkeriilet reformatus egyhdzai-
nak szomoru helyzetét. Az espereseknek az dsszeirdst két honap alatt kellett
elkésziteniiik, meghozza 3 példanyvban: az egyik példanyt Raday Gedeon egy-
hazkeriileti fé6gondnoknak kiildték meg, a masodikat Nagy Samuel bécsi agens-
nek, a harmadik Torkos piispéknél maradt. Az elkésziilt ,,szamos beteg ekklé-
zsiak lajstromadt” 1775 janudrjaban kiildték meg Radaynak, ami azt jelentette,
hogy a komaromi ,arva ekklézsiak” 6sszeirasat késve kapta, hiszen az még 1775
aprilisaban sem késziilt el 5

3Vagyis a kiralyi rendeletrdl hiteles masolatot kell kérni a varmegyétol.
4HUDI et al. 2002. 12.
5 HUDI et al. 2002. 13.
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A kozgyiilésen elnoklé piispok azért bizhatott egy felségfolyamodas kedvezd
elintézésében, mert tisztaban volt vele, hogy a kiralyné a papai bulla kihirde-
tése utan az el6zé évben felszamolta a jezsuita rendet, melynek birtokait koz-
célokra (oktatasiigyre) forditotta, és a Helytartotandcs taniigyi bizottsagat
megbizta az 1j tanulmanyi rend kidolgozdasaval® A Maria Terézia dltal 1773.
szeptember 21-én kihirdetett julius 21-i papai bulla Magyarorszagon, Horvat-
orszdgban, a Bansdgban és Erdélyben dsszesen 935 szerzetest, 1 egyetemet, 3
akadémiat, 41 gimndziumot, 7 konviktust érintett. A Magyar Kamara kezelé-
sébe keriilt hatalmas vagyonbol Tanulmanyi Alapot létesitettek.”

Az egyhazkeriilet felmérése esperességenként tortént, ezért a kiilonféle
lajstromok szétszortan maradtak fenn. Hét dsszeirds 1970-ben Kiss Antal papai
lakos 6rizetébdl keriilt a Dunantuli Reformatus Egyhazkeriilet Tudomdnyos
Gytijteményei kényvtaranak kézirattaraba. Kozte volt a komdromi egyhazme-
gye viragzo eklézsidinak leirasa is.®

A komaromi esperesség arva eklézsidit tartalmazoé lajstroma az egyhdztor-
téneti nyomtatvanyokat, kényveket, kéziratokat tudatosan gyujté Pap Gabor
(1824-1895) dunantili reformatus piispok (1874-1895), révkomaromi lelkész
birtokdaban voltak a kézlés idején. Késébb sem keriilt levéltarunkba.®

Az arva eklézsiak Osszeirasa nehéz koriilmények kozott késziilt, ezért az es-
peres ovatosan jart el. A tanitok nevét éppugy nem irta le, ahogy a gyiilekeze-
teket ellendrzd plébanosok nevét sem. A vallasgyakorlat megsziintetésének ko-
riilményeit sem részletezte, csak tomaéren dsszefoglalta. A kézosségek helyzeté-
rél azok a lelkészek adhattak informadciot, akik viragzé eklézsiakban szolgal-
tak, és az arvan maradtakat ellattak. Ekkoriban a tagabb kornyékiiket ellato
anyaegyhazak a kiovetkezbk: Apaszakallas / FelsGszakallas (Komdarom vm., lel-
késze Bicskei Toth Janos), Aranyos (Komarom vm., lelkésze: Szentgyorgyi Jo-
zsef), Csilizradvany (Gy6r vm., lelkésze Borza Ferenc); Dunaradvany / Radvany
(Komdrom vm., lelkésze: Nagy Marton), Kamocsa (Komdrom vm., lelkésze: Kis
Janos), Labatlan (Komdarom vm., lelkésze: Erés Istvan), Madar (Komdrom vm.,
lelkésze: Markos / Ramocsai Markos Péter), Martos (Komdrom vm., lelkésze:
Horvath Ferenc), Nemesocsa (Komarom vm., lelkésze: Gyalai Samuel), Nesz-
mély (lelkésze: 175416l 1774-ig Huszti Gyorgy, majd 1774—1792 kozott Berecki
Marton), Patas (Gy6r vm., lelkésze: Németi Samuel), Réte (Nyitra vm., lelkésze:
Varadi Andras), Szény / Oszény (Komdrom vm., lelkésze: Szab6 Janos), Tu-
riszakallas / Lakszakallas (Komarom vm., lelkésze: Vég Mihdly).

A reformdtus szempontbdl késziilt dsszeirds a katolikus egyhdztorténet
szempontjabol kevés és bizonytalan adatot tartalmaz. A plébanosok létét,

6 FELHO-VOROS 1961. 264—265.

7 BENDA 1982. 586.

8 A koméaromi egyhazmegye viragzo6 eklézsiainak leirasa: HUDI et al. 2002. 219-251.
9 DREL IV. 21. Pap Gabor dunéntuli piispok iratai (1878-1895).
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miikédési korét, jovedelmét jelzi, de a tanitok jelenlétét, vallasi hovatartozdsat
a reformatus lelkészek adatkizléseibdl szamos esetben nem lehet biztosan meg-
allapitani (n. a. = nincs adat).

Az Osszeirds f6bb adatait tablazatban foglaltuk dssze:

Sorsz. Helységnév Jogadllas Tanité Ref.
r.k. | ref. szama

1 Alistal curialis 1 - 961

2. Hodos curialis - 1 961

3. Somorja mezdvaros 1 - 328

4 Joka Jjobbagyfalu na | - 30 haznal

tobb

5. Boldogfa Jobbagyfalu - - n. a.

6. Deaki n. a. na | — 303
[jobbagyfalu]®°

7. Zsigard [jobbagyfalu] 1 - 405

8. Farkasd Jjobbagyfalu 1 - 1348
inscriptionalis nemesekkel

9. Negyed Jjobbagyfalu inscriptionalis ne- | 1 - 1556
mesekkel

10. Sok és Szeldce Jjobbdgyfalu nemesekkel 1 - 327

11. Kismanya curialis na | - 281

12. Urmény mezovdros na | - n. a.

13. Imely Jjobbagyfalu na | - 144

14. Bagota Jjobbagyfalu na | - 77

15. Gyalla curialis na | — 91

16. Mocs Jjobbagyfalu 1 - 659

17. Nagytany Jjobbagyfalu na |1 228
nemesekkel

18. Csicso Jjobbagyfalu curialis na | - 572
nemesekkel

19. Nagymegyer mezdvaros na |1 735

20. Izsap Jjobbagyfalu - 1 165
curialis nemesekkel

21. Kulcsod taxalista nemesek falva - 17 160

22. Alsé6-, Felségellér, | curialista - 1 502

Varbogya falvak

23. Ekecs Jjobbagyfalu na |1 302

24. Hetény telepes - 1 681
Jobbagyfalu

10 Dedki a XVII. szazad els6 harmadatél a pannonhalmi apatsag birtoka. A bencések Maria
Terézia uralkodasa idején egyes jobbagycsaladokat katolikus hitre téritettek. CZIBOR 2006. 20.,

48-49.

1 Hivatalatol 1774. aprilis 25-én eltiltatott.
12 FelsGgelléren van oratérium és praeorans tanito.
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25. Biics Jjobbagyfalu 13 - 752
26. Batorkeszi Jjobbagyfalu n.a. | 14 546
27. Kisujfalu Jjobbagyfalu - 1% 316
28. Perbete Jjobbagyfalu 1 - 516
29. Szentpéter Jobbagyfalu n. - 531
30. Marcelhdza Jobbagyfalu n. 1 282
31 Csiiz Jjobbagyfalu 1 - 228
32. Révkomarom sz. k. v n. 37 5000
33. Nyarad Jjobbagyfalu n. n.a. | 9o
(inscriptionalis
possessio)
Mindosszesen 10 14 19 047

Az dsszeirasban megadott lélekszam adatok szerint a 33 telepiilésen dssze-
sen 19 047 reformatus élt. Boldogfa, Joka, Dedki Pozsony varmegyei kizségek,
Urmény Nyitra megyei mezévaros reformatus lakossagat is figyelembe véve azt
mondhatjuk, hogy 1775-ben mintegy 2o ooo reformatus lakott a tractus arva,
félarva eklézsiaiban.

A 33 teleptilés kiziil 6 Komarom varmegyei helységben (Felsdgelléren, Hetény-
ben, Izsapon, Marcelhdazan, Nagymegyeren, Nagytanyban) praeorans tanité mii-
kodott, aki részben lelkészi feladatokat (konyorgés, temetés) is ellatott, igy lett a
forraskozl6 szerint a teljesen arva eklézsiak szama 27.

Az egykori forraskézléshez Onody Zsigmond nem fiizétt semmiféle magya-
razatot. Pedig erre nagy sziikség lett volna, ugyanis tobb helyen ,belenyilt” a
kéziratba anélkiil, hogy ezt kiilon jelezte volna. A katolikus lelkészek koziil
személy szerint megemlitette Kirdly Jozsef mocsi plébanost, aki kés6bb, mar
pécsi piispokként nagylelki iskolai alapitvanyt tett a Komdarom megyei katoli-
kus nemesifjak részére. A ra vonatkozo rész éppugy a forraskozlé sajat szovege,
mint a Matyusfold reformdcidjara vonatkozo szakasz.

Onody az idegen szavak, kifejezések magyardzatdt sem tartotta sziikséges-
nek. Valoszinileg uigy vélte, hogy az egyhazkeriileti lap miivelt olvaséi megértik
a XVIII. szdzadi latinnal kevert magyar nyelvet. A mai olvasénak azonban a
nyelvijitas el6tti latinnal kevert régi nyelvezet biztosan nehézséget okoz. Ezért
a szovegben el6fordulo kifejezések és roviditések megértéséhez az alabbi jegy-
zék nyujthat segitséget:

a potiori = jobbara, leginkabb
ad nectal, annectal = hozza kapcsol, mellékel
ad praesens = mostandig

13 Csak jegyz6, a kevés katolikus miatt valoszintileg nem tanitott.

14 Csak jegyz6, tanitastdl eltiltva.

15 Csak jegyz6, tanitastol eltiltva.

16 sz. k. v. = szabad kiralyi varos

17 A révkomaromi reformatus kollégiumban egy mester és 2 praeceptor tanitott.
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agens = iigyvivd; itt: a reformdtus egyhdzi iigyvivé a bécsi Magyar Udvari Kancellarianal
allegal = allit, felel, kiild

annalis, annualis = évi, évet illetd

anno, Ao. = évben

appellal = fellebbez, hivatkozik

applical = alkalmaz, csatol

arrestal, arestal = betortonoz

arva ekklézsia = vallasszabadsagatol és lelkészétél megfosztott egyhdzkozség
assignal = kijelol, kiutal, kioszt

auctoritas = tekintény, hatalom

Augustana confessio / Augsburger Bekenntnis: augsburgi hitvallas, evangélikus vallas
authentica inquisitio = hiteles vizsgalat, hiteles tanuvallatds
bellicum consilium = haditandcs

brachium, bracchium = karhatalom

calcatura = nyomds, diilé, szantds

cassa = pénztar

circa = koriilbeliil, koriil

clerus = (katolikus) papsag, papi rend

coemeterium = temetd

collecta = dsszegyjtott pénz, adé

comitatus, roviditve: cottus = vairmegye

commendans = parancsnok

commissio = bizottsag

communio = trvacsoravétel

complectal = betolt, beteljesit, végrehajt

compossessor = kiozbirtokos

concurral = dsszefut, 6sszetalalkozik, dsszecsap, megegyezik
condal = alkot, szerkeszt

conscriptio = dsszeirds

conserval = megtart, megdriz, kimél

consideratio = észrevétel, vélemény, megfontolas, szemlélés
continual = folytat, folyamatosan végez

contractualiter = szerzédésileg

contractus = szerzddés, egyezmény

contradictio = ellentmondds

contributio = adé, szolgaltatas, itt: katonai add

copia = masolat

copulatio = esketés, hazassagkaités

cultival = miivel

cum gentibus = [haza] népével

curialista = egytelkes, résztelkes nemes; nemes udvardahoz tartozé foldje adémentes;
demolial = lebont, leront

denuncial = jelent

deponal = lerak, letesz, megdrzésre atad

deposita ordinaria stola = miutan a szokott stéla ki lett fizetve
deputatus = kiildott, kovet

determinatio = hatarozat, végzés

devotio = kénydérgés, ima

diaeta = orszaggytilés

diaetalis acta = orszaggyiilési iromany

disciplina = tudomany, ismeret, fegyelem
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domestica cassa = hazi pénztar, itt: virmegyei hazi pénztar
dominus = ir

ecclesia, ekklézsia, roviditve: ekkla = egyhdz, egyhdzkozség, gyiilekezet

ellicital = elarverez

etc., et cetera = és a tobbi, sth.

evocal = beidéz

executio = végrehajtas, elégtétel

exequal = végrehajt

exercitium = [vallas]gyakorlat

exercitium liberum religionis = a vallas szabad gyakorlasa
expondl = el6terjeszt, kifejt

exturbal = haborgat, kitaszit, eliiz

filiale oratorium = leanyegyhdzi imahaz

flor., florenus = forint

frt. = forint

fundus = telek, vagyon, téke

gravamen = sérelem

Helvetica confessio = helvét hitvallas
immediate = azonnal, rogton, kozvetleniil
impedimentum = akadaly

impractibilis = célszertitlen, alkalmatlan

in authentico = eredetiben

in summa = dsszesen

incaptival = elfog

indorsatio = hatirat

indukal = bevezet, beiktat

indultum = engedelem, engedély

informatio = tudésitas, tajékoztatas
inprotoculdl, inprotocolldl = jegyzékonyvez
inquisitio = vizsgalat, tanivallatas
inscriptionalis fundus = érdemért adott telek
inspectio = fiigyelet

instal = folyamodik, kér, kérvényt nyiijt be
instantia = folyamodvany, kérvény

intimatum = rendelet, értesités

Jjudex nobilium, réviditve: judlium = szolgabiré
Juratus assessor, roviditve: jurassor = eskiidt tilnok; varmegyei
Jjuratus notarius = eskiidt jegyzd

levita = el6konyorgé, filialis tanité

liberum exercitium = szabad [vallas]gyakorlat
litera, littera = bett, litterae: iromany, irat, irott emlék
Lutheranus = evangélikus

manu propria = sajat keziileg, sk.

mater ecclesia = anyaegyhdz

materia = anyag

medio tempore = id6kézben

memorialis = emlékeztetd irds, emlékirat
militia = katonasag

NB: Nota bene = jol jegyezd meg!

nobilis, ns. = nemes

notarius = jegyz6
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nro., numero = szim szerint

opponal = ellenez

oratorium = imahdz, kdapolna

ordinarie = rend szerint, kézonségesen

ordinarium, ordinarium quantum = rend szerinti ado

palatinus = nador

papista = katolikus; papistae = katolikusok

parochia = plébania, paplak

parochialis = plébaniai

peragal = véghezvisz, elvégez, végrehajt

persecutio = végrehajtas

Pesti Com(m)issio/ Pesti Religiosa Com(m)issio: a felekezetkizi kérdések elintézésére az

1712—1715. évi orszaggyilés altal  létrehozott 24 tagu vegyes bizottsig

praecedentes = el6zbek, megel6zéek

praeceptor = segédtanitd

pro restitutione = visszadllitasért

procurator, procdtor = iigyvéd, véddiigyvéd

processionalis = jarasi (szolgabird)

processus = jards, per

protectionalis = oltalomlevél

protocollum = jegyzdékonyv

prudentes et circumspecti = bélcs és koriiltekint6 (a polgarok, tekintélyesebb nem nemesi
személyek megszolitasa)

punctum = pont

quantum = mennyiség (itt: adé mennyisége)

quietantia = nyugta

recenter = kézelebbrdl, iijolag

recipial = bevesz, befogad

recognitio = elismervény

recurral = visszafut, visszafolyamodik

referendarius = el6adé, hivatalos iigyet elGterjeszté személy

renovatio = javitas, helyreallitas

resolutio = (legfelsébb) elhatarozds, végzés

restitudl = visszaallit, helyreallit

seculum, saeculum = évszazad

securitas = biztonsag

securus = biztonsdagos

sessio = jobbagytelek, a jobbagy altal birt hazhely és kiils6 tartozékai

situdl = fekszik, elhelyez

specifikal = kiilon feljegyez, szamba vesz, részletez

status = allapot, dllas

stola, stéla = egyhdzi szertartdsért jaré dij

stolaris proventus = stélajévedelem

sub littera = betinél, beti alatt (iratban)

sub numero = szam alatt

sub titulo liberae stolae = szabad stola cimén

subscriptio = aldiras

successor = 0rokos, utod

suspendal, suspendeal = felfiiggeszt

tenor = értelem, tartalom

testimonium = bizonysaglevél, bizonyitvany

—:136:—



= UjrAOLVASO =
AcTA PAPENSIA XX (2020) 1-2. SZAM

t. i. = tudni illik

tollal = eltérol, megsziintet, felfiiggeszt, megsemmisit
tractus = itt: egyhdzmegye, esperesség

tumultus = zendiilés, zavargas, felkelés'®

u. m. = gy mint

vacante sede episcopali: a piispoki szék megiiresedésével
vicarius generalis = dltalanos helyndk (itt: érseki)
vicearchidiaconus = esperes (katolikus)

Az 0Osszeirasban eléfordul6 korabeli mértékegységeket szintén jegyzékbe
foglaltuk :*

arany: aranybol vert pénzérme: a kérmdoci arany 4 eziistforint 30 krajcart ért;

dénar: a forint valtépénze, egyszdzad része;

fertaly: az adott egész mértékegység % része (a német Vierteil szobol);

font: a bécsi font 560 gramm;

forint: a magyar forint 100 déndr vagy 60 krajcar, a kurta forint csak 50 krajcar;

garas: a forint valtépénze, 3 krajcart ért;

hetes: a petak népi elnevezése;

marids: a garas népi elnevezése, mely onnan szarmazik, hogy régen az eziistérmén Sziiz
Maria képe volt;

mérfold: a magyar mérfold 8,3536 km; a nagy vagy régi magyar mérfold 11,376 km;

dreg mérd: Komarom varmegyében szokdasos teriilet- és térfogatmérték; teriiletmértékként
1743-ban Aranyoson 1 éreg méré = o,3—o0,7 hold (atlagosan 0,43 hold); a budai, pesti
mérd vagy oreg méré 3 vékat (1% pozsonyi mérét) tett ki;

pénz: a dénar népi elnevezése;

petdk: a XVIII. szdzad kozepén 7 krajcart ért;

postamérfold, osztrak mérfold: 7,5859 km;

pozsonyi mérd, metreta Posoniensis: 74 icce; 62,08 liter, illetve 46,56 kg; egy pozsonyi méré-
vel bevetett foldteriilet atlagosan 600 négyszogél fold; a Fert6t6l Pozsony vidékéig a két
vékat vagy pozsonyi mérét egy kilanak is nevezték; a Garam koriil a 4 vékat (2 pozsonyi
mérdt) szapunak hivtak;

pozsonyi véka: % pozsonyi mérd; 31,04 liter, illetve 23,28 kg; az orszdgos gyakorlat szerint a
XVIII szazadban a véka 21-31 liter kézott mozgott; az alsé hatarhoz kozelit kis vékanak,
a fels6hiz kozelit6t regvékanak hivtdk.

A forraskozlésben az egyértelmil hibakat javitottuk, a kiegészitéseket szog-
letes zardjelek [...] kozé tettiik. Az eléforduld latin mondatokat magyarra for-
ditottuk, és az értelmezd megjegyzésekkel egyiitt a labjegyzetekben kozoljiik.
(- Hudi Jozsef)

Khkkk

18 A Rékoczi-szabadsagharcot a hivatalos (latin nyelvi) széhasznalatban nem lehetett haboru
(bellum) néven emliteni, helyette a zavargas, zendiilés (motus, seditio, tumultus) kifejezéseket
kellett irni.

19 Forras: KOVACSICS 1957. 417-422., BOGDAN 1987. 1978., 1087., 1990., 1991. A helyi mér-
tékekre: FODOR 1827., IVANYOSI-SZABO 198s.
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A KOMAROMI TRACTUSBAN HELV. CONFESSION LEVO ARVA EKKLEZSIAKNAK
LAJSTROMA.>°

Ezt a 67 lapbdl allo, fél-fél ives, erés pergamen papirosra irott lajstromot, a
legnagyobb valdsziniiség szerint, a derék Torkos Jakab tal a dunai plispok 1774—
75-ben iratta Gssze. — Mert a vallasukért oly soké és oly sokat szenvedett seink
és a lelkes agg plispok Torkos Jakab is, er6sen reménylették mar ekkor, hogy az
annyira felekezeties Maria Terézia utan — ki ez id6ben mar testileg és lelkileg
mind inkabb gyengiilt - a fennkoélt szellemii s korat meghalado bolesességii 11-
ik Jozsef fog tilni Gsei tronuséba, — a ki alatt majd a szegény elnyomott és tetsz-
halottaknak latszo6 prot. gytilekezetek is uj életre fognak felébredni.

A Torkos Jakab puispok altal ossze iratott JArva ekklézsiak” szama volt a
komaromi tractusban: 27. E huszonhét arva egyhézban talaltatott az 6sszeiras
idején: 19 298 1élek.

A rév-koméaromi szent tarsasagban 1év6 arva ekklézsiaknak rende ez:

1-sz0r Alistal. Vagyon nemes Pozsony varmegyében, Csallokozben, mint
szinte Paddny és Bogeld, mind a harom nemes helység, Ténye pedig, mely a
pozsonyi Clariszsza magyar apaczaké®, és Filistal, melynek foldesura mélt.
grof Palffy Janos, paraszt helység ugyan nemes Pozsony varmegyében. Ezekb6l
allott az a viragzo ekklézsia, melynek mater ekklézsiaja Alistal vala emberi em-
1ékezettd] fogva és nevezetesen 1681-ik és 1687-ik esztendGben is, és ezutan is, a
miképen arrél vagyon authentica inquisitiojok, melyeknek parja sub littera A.
és nro. 1 ide is csatoltatott.?

20 Onody Zsigmond: A komaromi tractusban helv. confessién levé arva ekklézsiaknak lajst-
roma. = Dunantuli Protestans Lap 3 (1892) 172—17 4., 189—190., 204—207., 387—390., 404—406.,
420423, 436=439., 452—454., 805-809.

21 Az Assisi Szent Klara altal alapitott klarissza apacarend a ferences rend néi 4ga, amelybe
elsésorban jomodu fénemes és koznemes csaladok leanyai jelentkeztek. A klarissza n6évérek kon-
templativ életmodot folytattak, imaik és elmékedéseik kozpontjaban Jézus Krisztus életének tit-
kai alltak. Jomo6da nemes csaladok leanyainak nevelésével is foglalkoztak. Az Gjkorban 5 kolos-
toruk miikodott a Magyar Kiralysag teriiletén: Budan, Nagyszombatban, Pesten, Pozsonyban
(1541-1782) és Zagrabban egészen addig, amig II. Jozsef 1782-ben {6l nem oszlatta a rendet, mely-
nek vagyonat vilagi célokra forditottak. A klarisszak vagyona a Magyar Kamara altal kezelt Val-
lasalap tulajdonaba kerilt. BENDA 1983. 592.

22 Az osszeirashoz csatolt bizonyitd erej(i iratokat az abécé betidivel vagy arab szamokkal
jelolték, itt és késébb erre utalnak a sub littera vagy sub numero tipusu feljegyzések.
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Tollaltatott az exercitium anno 1732. kiralyi parancsolat erejével, melynek
copiajat alabb lathatni, a hodosi ekkl[ézsi]a conscriptidjaban.

Mindjart akkor instaltak pro restitutione a felséges csaszarnal és kiralynal
két izben egymas utan, mely instantidk az indorsatioval itt vagynak sub nro. 5
et Littera A. és nro. 5 et B. Instaltak ujabban 3 nemes helységek; Ténye és Alis-
tal nem batorkodvan a mélt.[6sdgos] urasagra nézve magokat nyilvan jelenteni
az exercitiumért, prédikatornak Alistalba, vagy csak egy-egy mesternek Alis-
anné 17732, mely instantidjok itt vagyon sub nro. 6. Arra a felséges consilium
Locumtenentiale?4 mit felelt, és micsoda commissiét adott a nemes varme-
gyére, nro. 7 meglathatni, viszont a nemes varmegye micsoda informéatiot kiil-
dott fel, sub nro. 8.%5

Helvetica confession levé személyek vannak a 3 nemes helységben 795,
melyrél vagyon authentica testimonialisok sub littera B. et nro. 6 in Paribus?®.
Papistaé?” 265. Lutheranusok 10. Tényében és Filistalban reformatusok vagy-
nak 166, Papistae 70, Lutheranusok 61.

Jarnak isteniszolgalatra hol Patasra, n[eme]s Gy6r varmegyébe, hol
Apacza-Szakallasra, n[eme]s Komarom varmegyébe egy-egy mértfoldnyire;
de alkalmatlan az ut, kivalt gyalog, télen a sok vizek miatt, a mint a nemes
Pozsony varmegye inquisitidjabol meglathatni sub nro. 8. Az elvett templom
meg van a rom. katholikusoknal Alistalban. Padanyban volt filiale oratorium,
mely is privatus n[eme]s funduson levén, a familiara visszaszallott, és a helyén
lakohaz vagyon. Az egész megépitésére volna igen is ereje uj oratériumnak, s6t
kett6nek is két szitkséges helyen felallitasara.?®

Vagyon egy papista mester, de azzal nem tanitjak gyermekeiket.

23 az 1773. évben december 10-én

24 Consilium Locumtenentiale (latin): Consilium Regium Locumtenentiale Hungaricum,
Magyar Kiralyi Helytarté Tanacs (roviden: Helytartotanacs); 1724-1848 kozott folyamatosan
miikodé kormanyhatésag. Levéltarat a Magyar Nemzeti Levéltar 6rzi. FELHO-VOROS 1961.

25 A korabeli hivatalos eljaras menete: a panaszos felek beadjak a felségfolyamodvanyt, erre a
Helytartdtanacs a virmegye kozbejottével vizsgalatot rendel el, a megye kikiildi a jarasi szolgabirot
és eskiidtjét a panasz kivizsgalasara, majd a megye felkiildi a hivatalos vizsgalati jelentést a Hely-
tartétanacsnak, a kormanyhatésag a kiralyi udvari kancellaridnak, és megsziiletik a dontés.

26 in paribus: masolatban

27 helyesen: papistae

28 Alistél a tiirelmi rendelet utan anyaegyhaz lett Filistal és Ténye filiakkal, 1817-ben az egy-
hazkozség 708 lelket szamlalt. Elsé lelkésze 1784-1819 kozott Gy6ri Péter volt. MEZEI 2004. 160.,
KOBLOS-KRANITZ 2018. L. 119.
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Gyermekeiket kereszteli az alistali plébanos, ugyan az temet halottakat és
eskiidteti a hazasulokat.

Stolat vesz t6litk, a mennyit a maga katholikusaitdl. Kereszteléstél 15 dénart,
uj keresztel6t6l az ordinariumon kivill harom vagy négy, legels6 gyermekek
keresztségéért egy-egy tallért, Copulatioért és hirdetésért 60 dénart. Vagy ha
parochianusa® vidékr6l hoz feleséget, a harom hirdetésért és testimoniumért
60 dénart. Uj menyecskének a beavatasért 15 dénart, egy keszkenét, egy pint
bort, két font hust és egy kalacsot. Gazda ember halottél 1 flor. Gazdasszonytdl
80 dénart, 12 esztenddstdl és feljebb vald ifjutdl 60 dénart, leanyto6l 50 dénart,
kis gyermektdl és igen szegénytdl 25 dénart. Halotti predikatioért a parte 1 flor.
Vidékitél dupla stolat vészen.

Ezenkiviil esztend6nként mit és miképen fizetnek pénzt, buzat, meglatni sub
nro. 2, puncto 1.3°

Ténye fizet contributiot 270 frt.

Domestica cassaba 65 frt.

Filistal fizet contributiot 234 frt.

Domestica cassaba 54 frt 94 dénért.

Vannak az ekklézsidnak kovetkezé levelei:

1. Vagyon egy kiralyi tabla3* altal peragaltatott Ao. 1721 inquisitio.

2. Egy contractus az alistali plebanus és a megyebeli nemesek kozott a fize-
tés végett Ao. 1733 Somorjaban ...3* alkalmatossagaval.

3. Ugyan alistali Helv. confessiot tarté gazdaknak contractusok a prédika-
tornak tobbé nem tartasa, és a felséges kiralyi engedelem nélkiil tobbé be nem
vivése fel6l Ao. 1735. Processionalis szolgabird el6tt subscriptiokkal meg-
erdsitve.

4. Felséges VI. Karoly csaszar és kiraly 1731-ik esztenddbeli végzése, a hit
dolgaban, magyarul.33

29 értsd: a pardkidhoz tartozd valamely hive

30 A 2. szam alatt az 1. pontban.

31 Kiralyi Tabla, Kiralyi Itél6tabla / Tabula Regia Judicaria az 1723. évi igazsagszolgaltatasi
reform végrehajtasa soran felallitott kuriai birésagok egyike, orszagos hatésagu torvényszék,
feljebbviteli férum, amelynek iilésén 9 tag jelenlétében hozhattak érvényes dontést.

32 A kihagyas feltehet6leg olvasati nehézségb6l fakadt, és feltehet6leg a Somorjaban tartott
Pozsony varmegyei koz- vagy kisgytilésre vonatkozhatott.

33 Az 1731-ben kiadott un. Carolina resolutiora utal.
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5. Vagyon 1689. esztend6beli német protectionalis a bécsi bellicum consili-
umto6l34, a Helv. confession levé nemeseknek és predicatoroknak securitasok
végett, a milicia haborgatasa ellen.

6. Instantiajok a felséges udvarhoz Ao. 1773. predicator vagy oskola mester-
nek admissidja végett, és ah[h]oz adnectalt authentica inquisitié a Helv. con-
fession levéknek szamokrol.

7. Azon instantiara lett resolutio a felséges Locumtenentiale consilium altal
Pozsony varmegyére lekiildetett.

8. Azon Locumtenentialis resolutiéra és parancsolatra lett inquisitiéja a ne-
mes varmegyének szolgabiréja altal 1774. esztendében és a tiszteletes vice
Archidiaconusnak az ellen val6 consideratidja.

9. Nemes Pozsony varmegyének informatidja a felséges consiliumhoz az
irant, miképen fognak az alistali nemesek a parochialis és iskolahazak épitésé-
ben concurralni.

10. Két instantia a felséges udvarhoz, mindjart az elvétetés utan 1732 nro. 5
Littera A. és 5 Littera B.

Ezutan kovetkezik a lajstromban a 7. szam alatti tanukihallgatas, a folya-
modvanyok és egyébb az alistaliakhoz felsébb helyekr6l intézett leiratok.

Masodik arvahaz Hodos.

Régi filialisaival, ugymint nagy-abonyi, sik-abonyi és t6bb ide tartozo ki-
sebb szomszédsagbeli falvakkal egyiitt vagynak nemes Pozsony varmegyében,
Csallokézben, mindenik curialista nemes helység. Arva az ekklézsia, tollalta-
tott az exercitium mint egy 42 esztendeje, varmegye ereje altal, mint azt az itt
subscribaltatott levél sub litt. A. bizonyitja.

Instaltak akkor mindjart a felséges udvarnal, mely instantidnak parjat oda
alabb lathatni. Vagynak az ekklézsidban helv. confession levé személyek, ugy
mint Hodosban, Nagy- és Sik-Abonyiban: 519. A koril levé falvakban kik
Hodoshoz tartoznak 442 in summa 961. Hodosban papista gazdak és zsellérek:
652. Jarnak isteniszolgalatra Gy6r varmegyének Patas nevii helységébe, 2
mértfoldnyire, de néhanyszor a sok vizek miatt igen terhes utakon. Templom

34 Consilium Aulicum Bellicum: bécsi székhelyi kozponti hadiigyigazgatasi szerv, Udvari
Hadi Tanéacs.
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volt magénos nemes Curian, mely az exercitium tollaltatvan, elenyészett. Volna
erejik ujnak felallitasara, Hodosban templomnak valé hely is lenne.35

Vagyon mester, ki a gyermekeket is tanitja, ki is bevitetett ezen 1744. esz-
tendGben, 7. Junii, de a nagy-abonyi plébanosnak, a Locumtenentiale consilium
el6tt tett contradictidja szerint. Sub littera B.

A nagy-abonyi plébanos keresztel, temet és eskiidtet. Stolat vészen keresz-
telésért 3 garast, egyhazkelésért’® 3 garast, eskiidtetésért ott valotol 25 garast,
néha egy tallért is, a vidékitél a mit elhuzhat. Halottért oreg férfi 1 frt, asszo-
nyért 16 garast, 12 esztendéson aldl 5 garast. Ezen feliil, ha reformatus ember
be nem jelentette magat betegségében a plébanosnak, minek el6tt a 1élek ki-
menne beldle, a 12 frtot megvette maradékan és addig el nem temette. Mas
fizetése Hodosban, Nagy- és Sik-Abonyban 2 fertaly3” pozsonyi méré buza,
pénz 16 krajczar 12 pénz, meg egy garas, melyet er8szakkal vészen,

sHodosiak protectionalis levele”

Rdmai csaszar és koronas kiraly urunk 6 felsége bels6 hadi tanacsosi nevek-
kel, minden 6 és vice generalisoknak, dbestereknek, {6 és vice kapitanyoknak,
commissariusoknak és minden fels6bb és alsobb sorban és allapotban levéknek,
hadi tiszteknek, német és magyar renden levé vitézeknek adatik tudtukra és
értésitkre, miképpen, hogy Csallokozben, Pozsony varmegyében, Hodos és
Nagy-Abony nevii nemes Helv. confessién levé minden rendbeli lakos, keser-
vesen panaszkodtanak el6ttiink, hogy t. i. ezen panaszolkodas ellen német és
magyar renden levé vitézek — bizonyos szamban nagy és elviselhetlen erészak
tételeket, nevezet szerint Parochiajokra menvén hatalmasan, predikatorjukat
személye szerint arestaltak, magok és ekklézsidjokhoz tartozé javakat hatalma-
san elvitték; hogy azért ennek utana elviselhetetlen alkalmatlansagot és ilyen
er8szaktételt ne szenvedjenek, és szenvedni ne kénytelenittessenek, mélté ala-
zatossaggal, a protectionalis, avagy oltalom levélnek kiadasaért el6ttiink ins-
taltanak. Mivel pedig e féle alkalmatlansagok hatalmaskodassal valo

35 Hodos / Nemeshodos (,Hadas”) a tiirelmi rendelet utan anyaegyhazza szervezédott Bo-
gospatony, Didspatony, Fiirgepatony, Kisudvarnok, Nagyabony, Sikabony, Szerdahely filiakkal,
1817-ben 1052 lelket szamlalt. Elsd lelkésze 1783-1788 kozott Vamosi Istvan volt. MEZEI 2004.
160-161., KOBLOS-KRANITZ 2018. I. 219.

36 Egyhazkelés: régi (katolikus és protestans) szokas, mely szerint a sziilés utin meghataro-
zott id6 (4ltalaban 1-6 hét) elteltével az asszonyt a lelkész ismét bevezette a templomba, és meg-
aldotta. A XIX. szazadi értelmezé szotar szerint: ,FGYHAZKELES, (egy-haz-kelés) 6sz. fn. Szer-
tartas, melylyel a gyermekagybdl fellabadott asszonyt az illet§ lelkész a templomba bevezeti,
beavatja. Maskép: beavatds.” CZUCZOR-FOGARASI 1862.

37 két negyed
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erdszaktételek: minden hadi disciplina vagy fenyités alatt levé vitézeknek ro-
mai csaszar és koronas kiraly urunk 6 felsége neve és parancsolatja alatt feljebb
emlitett f6 generalisoknak, s mas fébb és alacsonyabb sorsban levé tiszteknek,
német és magyar renden levé vitézeknek igen keményen hagyattatik és paran-
csoltatik, hogy eféle hatalmaskodasoktol és erészaktételektl nem csak mago-
kat tartoztassak meg, hanem még alattok levd, minden rendbeli vitézeket, nagy
biintetések alatt, azoknak cselekvésétdl eltiltsak, a mint hogy tiltani tartoznak
is, egyébirant a kik kiilonben3?® cselekednének, kegyelmes csaszar és koronas
kiraly urunk 6 felsége magok ellen valé haragjat és biintetését fogjak tapasz-
talni, ez levén ¢ felségének szandéka és akaratja, kik is hogy magokat nagy
alazatosan és engedelmesen alkalmaztassak, igen illend6képen megkivantatik.
Kiadatott Bécsben, 7. napjan Szt. Andras havanak 1689.3

Kegyelmes csaszar és koronas kiraly urunk 6felsége belsé hadi tanacsosi
Christophorus Dores.

Tanuhallgatasok Hodoson 1717. oktober 25-én.

Anno 1717 die vero 25 mensis 8bris in Possessione Hodos in insula Csallé-
koz, In Cottu hocce Posoniensi existente habit[a] Vigore Gratiosi suae Ex-
cel[l]entiae Palatinalis mandati compulsorii, pro parte ac ad Instantiam Domi-
norum nobilium Helv. confess. in praedicta Hodos, Item et N. Abonyi et in
enumeratis Possessionibus degentium subinserti testes examinati sunt, modo
et ordine sequentibus+°

,De eo utrum”4!

1. Tudja é, hallotta é tanu? hogy Hodosban, item N. Abonyiban, ugy a koriil-
belol levé helyiségekben is, a kikben t. i. kalvinista emberséges emberek laknak,
hogy azok mind személyekben nemesek, mind pedig a joszagok is nemes joszag
és Curiak?

2. Tudja é, hallotta é azt a tanu? hogy nem a recenter elmult Rakdoczy ha-
borujanak alkalmatossagaval4?, hanem még annak el6tte, circiter 33

38 kiilonben: masképpen

39 1689. november 7.

40 Az 1717. évben, méghozza oktdber honap 25. [napjan] a Csallokoz szigetén, eme Pozsony
varmegyében fekvé és birtokolt Hodos faluban a nador 6kegyelmessége kegyes vallatd paran-
csara az el6bb mondott Hodoson, nemkiilénben Nagyabonyon, tovabba az elébb felsorolt fal-
vakban laké helvét hitvallasu nemes urak érdekében és folyamodasara az alabb bennfoglalt ta-
nuk lettek kikérdezve a kovetkez6 méodon és rend szerint.

41 Arrél, vajon?

42T. 1. az 1703-1711 koz6tti Rakoczi-szabadsagharc alatt.
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esztend6kkel szarmazott volna be a Praedikator Hodosba, és hogy ugyan ottan,
azon id6tél fogvast ad praesens a maga exercitiumat és Devotidjat continualta
volna?

3. Tudja é, avagy hallotta é azt is a bizonysag? hogy néhai B. emlékezetii43
Leopoldus csaszar és koronas kiraly kegyelmes Urunk 6 Felsége+4 a megneve-
zett helységeknek oly protectionalist kegyelmesen adni méltoztatott volt, mely-
nek erejével mind ekkoraig is a Praedicator a maga hivatalaban secure eljarha-
tott?

4. Vallya meg azt is a tanu? hogy azon boldog emlékezetii kegyelmes Urunk
Protectionalisa kinél és hol allott, s conservalta és mostanaig is ki kezeinél
volna,

Primus testis Nob[ilis] D[omi]nus Nicol[aus], Catholicus, in oppido Szer-
dahely commoratus annorum circ[iter] 55 praev[io] jurament[o] fatetur ad 1-
mum:45 Tudja, hogy Hodosban N.[agy] és Sik-Abonyiban, ugy a koriil-beliil
lev6 helységekben is lakozé Calvinista vallason levé uraimék a potiori szemé-
lyekben is nemesek, joszagok is, a melyen laktanak, nemes joszag és curiak, de
hogy egyiil-egyig mind nemesek é 6 kegyelmek, vagy sem, azt nem tudja, s
nem is mondhatja. Ad 2. Tudja azt is, hogy nem a recenter elmult Rakdczy
haborujanak alkalmatossagaval szarmazott be Hodosba a Praedicator, hanem
a midén Szerdahely varosabol exturbaltatott volna, azutan recipialta magat
Hodosban, ugy mint maga Filialisaba, a melynek lehet circa 34-35 esztendeje.
Ad 3. A De eo utrumban specificalt protectionalisra nem emlékezik, soha nem
is latta, ad 4. annyivalis inkabb ki kezénél legyen, nem tudja.

Secundus testis providus Adalbertus in opp[id]o Szerdahely comorans Cat-
holicus, annorum circiter 8o. jurat[us], examin[atus] fatet[ur] ad 1., uti primus
testis#S. Ad 2. valja, tudja hogy Hodosban nem az elmult Rakoczy haborujaban
szarmazott a Praedikator, hanem még annak el6tte egynehany esztendével, de
mennyi ideje lehet annak, azt nem tudja. Ad 3. vallja, halotta k6zhiriil, hogy B.
emlékezetii kegyelmes urunktdl Leopoldus csaszartél nyertek volt oly

43 boldog emlékezet(i

44 Habsburg I. Lir6T, Habsburg Lip6t / Leopold Ignatius Joseph Balthasar Felician (Bécs,
1640. junius 9. — Bécs, 1705. majus 5.) Habsburg-hazbdl szarmazo uralkodd, aki 1658-t6l 1705-ig
uralkodott.

45 Az els6 tant Miklos nemes ur, aki katolikus, Szerdahely mezévarosban lakik, és mintegy
55 éves, el6bb az eskiit letévén, az elsére [ezt vallja].

46 A masodik tanu a bélcs Adalbert, aki Szerdahely mezdvarosban lakik, katolikus, és mint-
egy 80 éves, miutan eskiit tett és kikérdezték, az elsére ugyanazt vallja, mint az els tant.
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protectionalist kalvinista uraimék, melynek erejével Hodosban praedicatort
tartottak, de szemeivel azon protectionalist nem latta. Ad 4. nihil.47

Tertius testis nob[ilis] Vajai in Nemesszeg degens, Helv[eticae] Conf[essio-
nis] annorum circ[iter] 6o deposito prius juramento fassus est ad 1., uti duo
primi testes.4® Ad 2. etiam confirmat fassionem immediate praecedentis testis.4
Ad 3. hallotta a De Eo utrumban specificalt protectionalisnak hirét, de nem
latta, ad 4. azt is kozhiril hallotta, hogy azon Protectiénalis Szerdahelyen la-
koz6 Gombko6té Mihaly kezébe keriilt volna, de bizonyosan nem tudja.

Quartus testis Nob[ilis] D[omi]n[u]s Joannes Csiba in N.-Abonyi degens
Catholicus annor[um] circ[iter] 60 jura[tus] examin[atus] ad 1., uti reliqui, ad
2. confirmat fassionem 2. testis.>° Ad 3. a Protectionalis fel6l egyebet nem tud,
hanem azt hallotta, hogy a felséges Bellicum consiliumtodl lett volna oly levele
kalvinista uraméknak, hogy a Praedicatort a had ne haborgassa, de hogy az E6
Felségét6l valo levél lett volna, olyan a melynek erejével a Praedicator szaba-
don tanithatott, arra nem emlékezik. Ad 4. nihil.>

Quintus testis Providus Martinus Garai in opp[idJo Szerdahely
commo([rans] annor[um] circa 58 jura[tus] examin[atus] ad 1., uti praeceden-
tes, a[d] 2. confirmat fassionem in ordine secundi Testis, ad 3. et 4. nihil.5?

Super quibus modo praevio peractis testium fassionibus [praesentes]
nostris®? subscriptionibus, sigillisque nostris usualibus roboratas ... [extradedi-
mus?] litteras Testimonales anno die locoque supra notatis. Ladislaus Somodi
Judlium Cottus Posoniensis. Stephanus Piber Cottus jurassor.54

47 A negyedikre: semmit.

48 A harmadik tand nemes Vajai, aki Nemesszegen lakik, helvét vallasi, és mintegy 60 éves,
el6bb az eskiit letévén [ugy] vall az els6re, mint az elsé két tanu.

49 A masodikra is megerdsiti a kozvetlenil 6t megel6z6 tant vallomasat.

5° A negyedik tanu Csiba Janos nemes ur, aki Nagyabonyban lakik, katolikus, és mintegy 6o
éves, miutan eskiit tett és kikérdezték, az elsére [gy vall], mint a tobbi, a masodikra megerd&siti
a masodik tanud vallomasat.

5! A negyedikre: semmit.

52 Az 6todik tand a boles Garai Marton, aki Szerdahely mez6varosban lakik, mintegy 58 éves,
miutan eskiit tett és kikérdezték, az elsére: mint az el6bbiek, a masodikra megerdésiti a sorrend-
ben masodik tant vallomasat; a harmadikra és negyedikre: semmit.

53 Az kozlésben hibasan: nostros

54 Az el6bbi médon tett eme tantvallomasokrdl a fent feljegyzett évben, napon és helyen
kiadtuk az alairasunkkal és szokott pecsétiinkkel megerdsitett jelen bizonysagleveliinket. Somodi
Laszlo, Pozsony varmegye szolgabiraja, Piber Istvan, a varmegye eskiidtje.
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Harmadik arva Ecclésia Somorja. Vagyon N[eme]s Pozsony varmegyében,
Csallokozben, szabad mez6varos, Protectora Mélt.[0sagos] Grof Palfty Karoly,
Pozsony varmegye f6ispanja.

Nem egy izben tollaltatott az exercitium, u. m. elsé6bben 1652-ik esztend6-
ben Palffy Pal>s akkori Palatinus altal, ki a templomunkat a Plebanusnak as-
signalta. Azutan visszajott ismét kezekhoz, de nem tudni, miképpen, mert
nincsen réla irds. Masodszor 1672. esztend6ben die 3 January a varosba ér-
kezvén Spaczai Janoss® ur, Grof Palffy Mikloss? e6 nagysaga parancsolatjabdl,
hogy a mi templomunkat és egyszersmind a Lutheranusokét is bépecsételje:
azért a kulcsokat magahoz vette, a Predikatorokat ugyan az nap kihajtatta, ma-
sodnap pedig érsek Szelepcsényi Gyorgys® pap urakkal és jezsuitakkal be jott a
varosba, és igy tollalta az exercitiumot.>® Harmadszor tollaltatott 1709-ben, va-
ros Birajanak és Plebanusnak erejével.

Kellett instalniok az exercitiumért, a mely végre peragaltak is inquisitiot
kiralyi tabla eskiidt notariusa altal ao. 1721. 11 et sequent[es] Mensis Aprilis®,
mely inquisitio megvagyon in Autheutico, de az instantia hova lett, nem tu-
datik.

55 Grof PALFFY PAL nador (1592-1653) nador és kiralyi helytart6 (1649-1653).

56 SpAczAay JANOs horpacsi (N6grad vm.) birtokos kéznemes, 1675-1677 kozott a Magyar Ki-
ralyi Kamara pénztarosa volt. V. 6. FALLEBUCHL Zoltan: A Magyar Kamara tisztvisel6i a XVIL.
szazadban. = Levéltari Kozlemények 39 (1968) 2. sz. 233-268., hivatkozas: 259.

57 Grof PALFFY MIKLOs Nagyszombatban, a bécsi és az ingolstadti egyetemen tanult. 1649-
t6l cs. k. poharnokmester, 1650-t6l féajtonallomester, 1662-t6l f6poharnokmester, Pozsony var-
megye féispanja és koronadr. Pozsonyban 1679. augusztus 12-én hunyt el. Felesége Harrach Ma-
ria Eleonéra grofnd (meghalt 1686. jilius 31-én), akit6l 6t gyermeke sziletett: Miklos, Maria Zsu-
zsanna, Ferenc, Méaria Eleondra és Janos.

58 SZELEPCSENYI / SZELEPCHENY GYORGY (Szelepcsény, 1604/05 kr. — Litovica, Morvaorszag,
1685. januar 14.) esztergomi érsek, diplomata. Romaban tanult, szempci plébanos, majd 1636-t61
esztergomi kanonok, 1657-t6l kalocsai érsek, 1666-t6l halalaig esztergomi érsek és Magyarorszag
priméasa. Emellett 1644-t61 udvari kancellar, 1667-t61t kiralyi helytart6. A Habsburg-udvar és az
ellenreformaci6 elkotelezett hive volt. Kiemelkedd szerepet jatszott Eszak-Magyarorszag rekato-
lizalasaban, melyhez minden rendelkezésre allo eszkozt felhasznalt. A templomfoglalasokhoz a
katonasagot is igénybe vette. Tamogatta a ferencesek, irgalmasok, jezsuitak, palosok, piaristak
letelepedését. 1672-ben 6 telepitette le Komaromba a ferenceseket. 1678-ban Nagyszombatban
megalapitotta a Seminarium Marianum papneveldét. A prédikatorperekbeli szerepléséért a pro-
testans egyhaztorténetben negativ figuraként tiinik fel. Mikedvel6ként kivalo rézmetsz6 volt,
legismertebb miive PAzmény Péter portréja. Mériazellben nyugszik. BEKE 2003. (Eletrajziréja:
Tusor Péter.)

59 Az 1675. szeptember 4-1 Pozsony varmegyei ,attérések” statisztikdja szerint Somorjaban
21 protestans tért at katolikus hitre. MESZLENYI 1935. 330.

60 1721. aprilis ho 11. és azt kovetd [napjain].
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Helv. confession levé személyek vagynak az arva ecclesiaban 235, a filiak-
ban pedig, u. m. Kiralyfia nevii faluban 14, Bucsuhdzan 53, Gancshazan 26,
mely harom igen kozellevé helységek, nemes curiakbol allok. A papistak és a
lutheranusok kétszerte felesebben vannak.

Jarnak isteniszolgalatra harom mértf6ldnyire néhanyszor Rétére, néha pe-
dig Patasra ns. Gy6r varmegyébe.

Az elvett templom a mostani plébanus altal legjobban elrontatott, all még
mind az altal oldala és két keresztfala. Uj oratériumnak feldllitasara pedig
volna erejik a megnevezett filidkbeli nemesekkel egytitt.®!

A papista mestereken kiviil nincsen, a ki a gyermekeket tanithatna, de azzal
nem kivanjak tanittatni nagy okokra nézve. Halottjaikat temeti, a gyermekeket
kereszteli és a hazasuldkat eskiidteti a somorjai Plebanus. Stolat a plebanus ve-
szen t6lilk, a mennyit a maga catholicusaitél, ezen kiviil mast a varos kama-
rassa fizet a varos jovedelmibdl. A gancshazi hatarban 6t hold f6ldje van, mely
foldeket, mig a Prédikator meg volt, az birta.

Azon somorjai arva gyiilekezetnek levelei:

1. Vagyon egy inqusitio, mely a Helv[etica] Confes[sion] levé nemes és
nemtelen lakosoknak szamara Tettes®? kiralyi tablanak juratus nétariusa altal
peragaltatott, Ao. 1721. diebus 11 et sequenti[bu]s mensis Aprilis.®3

2. Mas inquisitio ugyanazon juratus nétarius altal 16gér-patonyi nemesek
és nemteleneknek kérésére peragaltatott a szt.-mihalyfai templomrél s annak
filialisair6l B6g6, Dids, Benke és Légér-Patonyrodl, hogy t. i. a szt.-mihalyfai
prédikator azokban szabadon szolgalt. Kiadatott pedig ez az inquisitio Alistal-
ban 1721. 18. April.

3. Vagyon egy memoriale de Ao. 1647 a somorjai ref. Szt.-Ecclésianak hites
egyhazfianak kotelességeir6l.

4. Egy lajstrom, 1648 esztend@beli, a hol vald eszkozokrél; ismét a collecta
pénzrél vald szamvetések® ab Ao. 1650—1655-ig.

© Somorja anyaegyhaz a tiirelmi rendelet utan djjaszervez6dott, leAnyegyhazai: Benke-
patony, Bélvata, Bucsuhdza, Csécsénypatony, Elépatony, Gancshaza, Gomba, Kiralyfia, L6gér-
patony. Elsé lelkésze 1783-1793 kozott Szilagyi Piispoki Janos. Lélekekszama 1817-ben 389 6. A
leanyegyhazak koziil ekkor Benkepatony tanitét is alkalmazott. MEZEI 2004. 162. 303-310.,
KOBLOS-KRANITZ 2018. I. 102, 376.

62 Tettes = Tekintetes

93 1721. évben, 4prilis honap 11. és kovetkez6 napjain.

64 értsd: szamadasok
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5. Egy 1665 esztend8beli jegyzés a templomhoz val6 eszk6zokrél, a melyeket
tiszteletes plispok uram kezéhoz adtak, ki akkor ment vala kozéjok lakni.®s

6. Vagynak kiilonb-kiilonb rendbeli Quietantiak 1709 esztendeig, a melyek-
ben a Szt.-Ecclésidnak curatorai és el6ljaroi Praedikatorukat quietaltanak.%

7. Egy jegyzés de anno 1709 6-ik és 7-ik Xbris®” a templomban valé iste-
niszolgalat megsziintetésérdl és a templom kulcsanak elvitetésér6l.

Negyedik arva Ecclésia Joka, nemes Pozsony varmegyében, melyben va-
gyon 30 és tobb hazzal is reformatussag. Mikor tollaltatott benne az exercitium,
bizonytalan; kik éltal, a pesti Commissiora®® készitett Inquisitiojaban az elsé
tanu azt bizonyitja, hogy egy hideghéti nemes ember ment rajok dragonyosok-
kal, és némely reformatus embereket maga elébe hivatvan, arrestalta mind ad-
dig, mig a templomot kezébe nem adtak. Ezt pedig Ersek Szelepcsényi® ur aka-
ratjabol cselekedte a nemes ember.”°

Jarnak Isten tiszteletére egy mértfoldnyire Rétére. Megvagyon az elvett
templom, melyet a reformatusok magok csinaltattak, most pedig a papistak
birjak. Nincsen reformatus mester vagy jegyz6 benne.” Halottyaikat temeti az
ottval6 plebanus, keresztel, eskiidtet, de mennyi stolat vészen t6lik, nincsen
tudtunkra. A stolan kivil mit fizetnek, nem irtdk meg hozzank. Nemes emberek
contributiét nem fizetnek.

% Somorjai lelkész és piispok: Szenci Szaki Janos 1668—1672 kozott volt Somorjan lelkész,
16541656 k6zott somorjai esperes, 1656—1675 kozott felsédunamelléki piispok, a pozsonyi vész-
torvényszéken elitélték, szabadulasa érdekében alairta a téritvényt és onkéntes szamiizetésbe
vonult. 1675-ben Velencében hunyt el. KOBLOS-KRANITZ 2009. 274., 604.

% Az egyhazkozségi szamadasokat a prédikator vezette, elszamolas utan az eloljarosag nyug-
taval igazolta, hogy a szamadas rendben megtortént.

%7 1709. évrél, december 6. és 7. [napjardl]

% A Pesti Commissio: az 1712—1715. évi orszaggyilés 30. tc. értelmében a vallasi sérelmek és
panaszok kivizsgalasara létrehozott, katolikusokbol és protestansokbodl allé 24 taga vallasiigyi
bizottsag volt, amely 1721-ben kezdte meg munkajat. A nézeteltérések miatt 1722-ben a két fél
kilon tlésezett és hozott dontéseket; a Bécsbe felkiildott iratokat 1730-ban miniszteri értekezlet
nézte at és véleményezte. Ennek alapjan jott létre az un. Carolina Resolutio. BENDA 1983. 558.,
ZOVANYTI 1977. 469.

% Szelepcsényire lasd az 58. jegyzetet!

70 A Pozsony varmegyei ,megtérések” statisztikdja (1675. szeptember 4.) szerint Jokan 267
protestans tért at a katolikus vallasra. MESZLENYT 1935. 330.

71 Joka anyaegyhaz a tiirelmi rendelet utan ujjaszervez6dott, 1817-ben (Vali Janos lelkész ha-
lala utan) révid ideig nem volt lelkésze, Gaspar Mihaly rektor iranyitotta a lelki életet; filiai
ekkor: Borsa, Patonyrét, Sur, Vata, 1élekszdma: 438. Els6 lelkésze 1784-1787 kozott Kazai Balint
volt. 1818-1828 kozott Pazman Istvan lett a lelkésze. MEZEL 2004. 163., KOBLOS-KRANITZ
2018. 1. 101., 230.
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Otédik arva Ecclésia Boldogfa, nemes Pozsony varmegyében. A Rakdczi tu-
multusa el6tt a rétei ekklésiaval oly szép harmoniaban volt, hogy ha Rétén volt
reggel a predikaczid, estve Boldogfan volt, ha Boldogfan reggel, Rétén délutan,
de ett6l az exercitiumtol, hogy mikor és ki altal fosztattak meg, bizonytalan.

Az emlitett helység lakosai most is mind reformatusok, kik mind a szenczi
plébanos palczaja ala vettettek. Foldes uraik ezeknek a pozsonyi magyar
apaczak.”> Hany lelkek légyenek résziinkrél Boldogfan, azt nem irtdk meg. A
templom még most is meg vagyon, és azt a papistak birjak.

Hatodik arva Ecclésia Dedki, mely vagyon nemes Pozsony varmegyében,
van benne 303 helvét hitvallasu; de a Karoly és Maria Theresia csaszarok ide-
jébeni sok persecutiok elétt az egész kozség a mi hitiinket valvan, még egyszer
annyian voltak; s6tt Séllyén és Pereden is felesszdmban” vallottak az igaz
helv[ét] hitvallast. Foldesura a méltosagos szent-martoni Apat ur.’4 Meg va-
gyon még most is az elvett templom, és papistak birjak. Elvetetett ilyen mddon:
az apat két benediktinusokat”s koldott rajok, akik az akkori prédikatort erésza-
kosan olben esvén véle, kitaszigaltak. Ez utan egy zsellér haznal gyiiltek 6ssze
isteni tiszteletre, de ettdl is el tiltattak.”®

Hetedik arva Ecclésia Zsigard. Vagyon nemes Pozsony varmegyében, az
esztergomi Ersekséghdz tartozd joszag. Hogy az exercitium elvétetett benne
mint egy 62 esztendeje. Ki erejével vétetett el azt tudjak fel6le: hogy Séllye
akkor végvaros’’ levén, a commendans kikiildott németeket, éjszaka és orozva
vitette el a Praedikatort és mestert, keményen megkotozve. A prédikator meg-
ijedvén, mindjart megbetegedett, és latvan a commendans, hogy halalos beteg
a Praedikator, maga irt azon commendans a zsigardiaknak, hogy menjenek a
Praedikatorjokért, mert meghal ott a tdomloczben. Elmenvén érette a hallgatdk,

72T. i. a klarissza rendbeli apacak.

73 értsd: tobbségében

74 A pannonhalmi bencés féapatsag.

75 két bencés szerzetest

76 Dedki a tirelmi rendelet utan djjaszervez6dott anyaegyhazként, filidi: Alsoszeli, Fels6-
szeli, Kajal, 1817-ben lélekszama: 456. Els6 lelkésze Csontos Istvan volt (1792-1798). MEZEI 2004.
160., KOBLOS-KRANITZ 2018. I. 101., 173.

77 végvaros = végvar
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és haza hozvan, csakugyan harmadnapra meghalt, de a commendéns ezért tbb
Paedikatort nem engedett.

Nem tudjak, hogy valaha instaltak volna az exercitiumért, mert nem mertek
a foldes urasag keménysége miatt, mivel még ha masuva jartak is isteni tiszte-
letre, utjokban elfogdosvan az embereket, Nagy-Szombatba vitték, és onnan ki
nem eresztették addig, mig papistakka nem lettek.

Vagyon benne 405 reformatus lélek. A papistak valamivel tobben vannak.
Komarom varmegyébe Kamocsara jarnak isteni tiszteletre, mely két mértfold-
nyire vagyon hozzajok.

A templom elvétetédvén, magok a papistak is jartak belé, de gyenge mate-
riabol valo 1évén, végképpen elromlott. Ha Isten kegyelme hozzajok jarulna,
igen konnyt méddal csindlnanak magoknak templomot, el is tartananak egy
Praedikatort és mestert, mivel az Isten sok szép kiils6 javaival kornyil vette
6ket.”® Tanitd mester maguk vallasan valo nincs, a papista mesterhoz is jarnak
a gyermekek, de az Szt.-Gyorgy naptdl fogva egész 6szig nem tanit, még a fel-
jarni akar6 gyermekeket is hazaiizi. Mas viragzo reformata Ecclésiaban is tan-
ittatjak gyermekeiket.

A plebanus keresztel, eskedtet, temet. A kinek a keresztel6ért fizetnek 5 ga-
rast, egyhazkel6tdl 5 garast, az esketésre nézve ilyen rendelést tett az vikarius
Generalis ur: hogy az helységbeli fizessen 12 garast, a vidéki két annyit; de azt
meg nem allja, hanem annyit veszen, a kin mit elhuzhat, és egy tallérnal keve-
sebbet nem vészen. Temetésért, a férfiakért 1 flor[enum], Asszonyért 3 marjast,
ifjuért és gyermekekért 10 garast, a leAnyokért 5 garast és egy keszken6t vészen.

Ezenkiviil minden kenyeresgazda, a ki helyet bir, fizet a Plebanusnak: 16
garast, buzat pedig egész helyes 2 vékat, a fél helyes egyet, a ki pedig helyet
nem bir, 8 garast fizet, ennek felette, mint egy majorban, sokat kell hozza ja-
rulni szolgalatba.

Nyolczadik arva Ecclésia Farkasd. Vagyon Nyitra varmegyében, kinek is
orokos foldesura Mélt. Grof Karolyi Antal, a helységnek harmada nemes em-
berekbdl allo, inscriptionalis funduson laknak.

Utols6 elpusztulasa lett az itteni exercitiumnak 1724. esztend6ben, mert még
eddig maga a mester megvolt. De ekkor az is kivettetett. Ezen executi6 véghoz
ment Mélt. Grof Kaunitz, akkori foldesur altal, eh[h]6z jarult a varmegye és

78 Zsigard anyaegyhaz a tiirelmi rendelet utan wjjaszervez6dott, 1817-ben 762 lelket szamlalt.
MEZEI 2004. 163.
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plebanusok. Hogy pedig a farkasdiak az elsé tilalom ellen ismét reoccupaltak
az oratoriumot, annak utdnna mind urasag, mind varmegye nyughatatlankod-
van, mondjak, hogy kiralyi parancsolat erejével tollaltatott, melyet mar a var-
megyén eléggé kitanultak, és ugyan ezen inprotoculalt parancsolat az elmult
esztendében, Farkasd iranti informéatioul, a Felséges Cancellariara? is felkiil-
detett a varmegyétél.

Az id6ben, mikor elpusztult az ecclésia, instaltak az arra rendelt deputatus
urak, a mi eléggé kitetszik az akkori instantiabol, de legkivalt 1761. esztend6t6l
fogva egy esztendGben sem sziintek meg az instantiatél magok e6 Felsége el6tt
a Cancellarian és a kiralyi helytartotanacs el6tt, melyeknek semmi haszna nem
volt még eddig. Most ujra is az Istantia elvagyon készitve, Nemzetes Nagy Sa-
muel uramnal Bécsben.®°

Vagyon Reformatus ember 1348, Papista vagyon 345.

Az isteni szolgalatra jarnak n[eme]s Komarom varmegyébe Kamocsara, a
mely egy j6 mértfoldre vagyon, és a Vag vizén altal kell jarni, a mely gyakorta
kiontvén, az arvizek miatt nagy akadaly vagyon. A nép felette igen sok a ka-
mocsai templomban, a templom pedig igen kicsin, és be nem fér a sokasag.

Semmi templom nincsen itt, az, a ki régen volt, elpusztult, de az oskolahaz
megvagyon, és a plebanus birja sellért tartvan benne egy ideig.®’

Vagyon tehetségek uj oratoriumnak épitésére.®>

Semmi tanitomester nincs itt vallasunkon vald, hanem most esztendeje egy
papista preceptort allitottak be a plebanus és a méltosagos urasag, kinek is az
urasag maga fizet.

A negyedi plebanus keresztel, esket, temet; keresztelés 25 pénz, copulatio 1
flor[enus], temetés 75 pénz. Ezen kiviil fizet 40 flor[enos], 5 szekér szénat, 5
szekér fat, vagyon kertje is, mely el6bb a Praedikatoré volt.

Farkasdnak a Contributi6ja 1110 frt.

Domestica cassaja 366 frt 40 dénar.

79 A Magyar Kiralyi Kancellariara.

80 Nagy Samuel 1763-1797 kozott volt a magyarorszagi reformatusok iigyvivéje (agense) a
bécsi kancellarianal. ZOVANYI 1977. 15.

81 A volt iskolahéazat a plébanos egy zsellérnek adta ki arendéaba.

82 Farkasd / Vagfarkasd anyaegyhazként wjjaszervez6dott a tiirelmi rendelet kiadasa utan,
1817-ben 2200 lelket szamlalt. Els6 lelkésze 1783-1805 kozott Gyongyosi Mihaly volt. MEZEI
2004. 160., KOBLOS-KRANITZ 2018. I. 186.

151



= UjrAOLVASO =
AcTA PAPENSIA XX (2020) 1-2. SZAM

A melly Litterale documentumai vagynak, azok mind Bécsben Agens ur
keze alatt hevernek?®3, azért ide nem adnectéltathatnak.

Kilenczedik arva Ecclésia Negyed Nyitra varmegyében, a nyitrai piispok
jobbagyi, vagynak benne nemesek is, kik harom inscriptionalis fundust birnak.

Vallya egy 74 esztendés ember, hogy Szombaton estvéli konyorgés tajban,
be érkezvén egy pap ur, parancsolatot adott, hogy a konyorgésre minden ember
be menjen a templomba, a hova maga is bement; kovetkezend6 Vasarnap ha-
sonloképpen parancsolta a birénak, hogy minden embert a templomban hir-
dessen, és mikor eljott az isteniszolgalatnak ideje, nem engedte a Lévitanak,
hogy szolgalatot tegyen, (mert mar ekkor a prédikator meghalt,) hanem maga
a pap ur prédikalt, — kijovén a templombdl, a templom kulcsat magaval elvitte,
és azolta templomba nem mehetnek. Instaltak Bécsben a felséges udvarnal, de
mindeddig hasznat nem lattak.

Ebben az arva Ecclésidban Reformatusok vagynak 1556, Papistak 500, Lu-
theranusok is egynehanyan.

A mikor az arvizek engedik, n[eme]s Komarom varmegyében, Kamocsa
nevil helységbe jarnak isteniszolgélatra, a mely is egy mértfoldre van télik.

A templom, a melyet elvettek a papistak, j6 és fennallo; de mivel 6k meg-
nagyobbitani kivantak az urasag parancsolatjabdl, veliink egyiitt megnagyob-
bitottak.

Ezen negyedi helységnek vagyon tehetsége uj oratériumnak felallitasara.®4

Papista mester vagyon, ki a gyermekeket tanitja.

Az itt laké plebanus keresztel, temet, esket. Az esket6t6l 1 frt, keresztel6t61
25 pénzt fizetnek. Egyhazkel6tdl 25 pénzt, avatastol 25 pénzt. Halottdl, a ki 6
esztendés, 25 pénzt, ha felyiil vagyon 6 esztendén, 50 pénzt, ha leany hal meg,
egy keszken6t is von a megmaradott sziiléken.

Contributiét fizet 1500 frtot.

Domesticaba 200 fit.

A plebanus fizetése 100 frt, 100 mércze tiszta buza, 200 mércze kenyérnek
val6 buza. A 100 mércze tiszta buzat veszi pénzen a falu kozonséges jovedel-
mébdl, de a kenyérnek valot a falubol adjak. Minden kiilonés hazas ember egy

8 T. i. Nagy Samuel tigyvivénél vannak.

84 Negyed anyaegyhazat a tiirelmi rendelet utan djjaszervezték, 1817-ben a gyiilekezet 1992
lelket szamlalt. ElsS lelkésze 1784-1798 kozdtt Osgyan Pal volt. MEZEI 2004. 161., KOBLOS-
KRANITZ 2018. L. 318.
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mércze buzat, ezen felyiil 10 garast. Fat fizet 10 olet, szénat 10 szekérrel, 400
kéve r6zsét, 400 kéve nadat, de ezeket a papistakkal egytitt.

Mesternek a halott temetést6l 5 garast fizetnek, de ha a szomoru fél azt ki-
vanja, hogy a haznal a magok felei énekelhessenek a halott felett: ezért 15 ga-
rast exequal.

Hogy a plebanus indukaltatott, megvoltak még akkor az Urasztalahoz min-
den sziikséges szent eszkozei, de az urasag hatalmaval elvették t6lik egy eziist,
de aranynyal megfuttatott 8o frtos poharokat.

Tizedik arva Ecclésia Sok és SzelGcze. Vagyon n[eme]s Nyitra varmegyében,
foldesura Mélt.[6sagos] Grof Karolyi Antal, Mélt.[6sagos] Baré Hunyady Ja-
nos, Mélt.[6sagos] Bard Revitzky, Tek.[ekintetes] Bossanyi Imre, Tek.[intetes]
Apponyi Janos, Nagys.[4gos] Urményi Istvan referendarius, Grof Bertot ur,
mind papistak.

Laknak benne nemes személyek is 12 gazdak.

Tollaltatott az exercitium ezel6tt 70 évvel, akkori foldes ur Gréf Kaunitz és
némely plebanusok altal, semmi parancsolatot sem mutatvan az elvétel felSl.

Exercitiumokért instaltak az 1741-ik esztendében a pozsonyi Diaeta alkal-
matossagaval, de semmi haszon végett.

Helv([etica] confession lev személyek vagynak benne 327-en, Papistak 477-en,
Lutheranusok 11-en. Kamocsara jarnak istenitiszteletre, két mértfoldre.

Megvagyon az elvett ké templom, melybe most is a Papistak jarnak, az el-
vétetédvén, valami alazatos hajlékot csinaltak, abba is sokaig jartak istenitisz-
teletre, de hogy a lelkitanitojukat®s fogsagra a tét-megyeri kastélyba brachium
altal megkotozve elvették volna, mas tanitot pedig nem engedvén, a hajlék el-
pusztult; mindazon altal, igen volna kedvok ujnak épitésére.®

Papista mesterek vagynak, de nem jaratjak hozza gyermekeiket, hanem Ka-
mocsan tanitjak ket.

Plebanus temeti halottjaikat, keresztel, eskiidtet, egyhazkel6t [végez]. Vészen
a keresztelésért 5 garast, eskiidtet6ért — ott valoért 12 garast, vidékiért 24-et. Ha-
lottdl 1 flor[enum]. De mivel Szel6czére mas, t. i. tornoczi plebanus szolgal, ez
is keresztel6ért 5 garast, egyhazkel6ért 5 garast, (mint a sokiakon a magok

85 értsd: lelkésziiket

86 A tirelmi rendelet utan Sok (Sodk) anyaegyhaz, Szeléce és Torndc annak filidja lett, a
gyiilekezet 1817-ben 639 lelket szamlalt. Els6 lelkésze 1806-1828 kozott Vali Ferenc volt. MEZEIL
2004. 162., KOBLOS-KRANITZ 2018. . 102., 378.
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plebanusok t. i. a tét-megyeri plebanus) de az eskiidtet8ért 8, 9, 10 frtokat is, a
temetésért pedig 12 frtokat is elveszen. Ezenkiviil minden par ad neki 13 garast,
két mércze buzat, 60 kéve vessz6t, 100 szal karét. A reforméata parochidhoz valé
szantofoldet és rétet a Papista mester birja.

Tizenegyedik arva Ecclésia Kis-Manya. Curialis helység, Nyitra virmegyé-
ben. Volt Praedikator benne, kinek itt 1étére még sok él6 ember emlékezik, kik
a templomba is jartak. A Praedikator oreg renden lévén, éjszakanak idején, va-
lamely gonosz gyilkosok hazara utottek (jolehet a szomszédjaban 1évé com-
possessorra akartak rohanni) egyik kozziilok a hazba orozva bémenvén, kit is
hogy a hazban megfogtak, masik az ablakon puskajat betartvan, a Praedicatort
talalta, — kit is mindjart orvoshoz vittek Martonfalvara, de a sebbe megholt.
Ennek halala utan ismét hoztak mast, de mivel abban az id6ben igen kergették
lelkitanitbinkat, ezt is incaptivaltak, és némely compossessorokkal egytitt szen-
vedtették. A harangot is akkor vették el. Az Urasztalahoz valo késziiletben még
most is valami megvagyon, némely része pedig egy nehany sziikolkods, de
még most is viragzo Ecclésianak adatott recognitio alatt.

Vagyon akaratjok a predikator tartasara, mivel csak Kis-Manyaban is va-
gyon 101 lélek, és ehhez tartoztanak hajdantan még egy nehany szomszéd hely-
ségek u. m.: Martonfalva, hol vagyon 12 1élek, Szt.Mihalyon 30 1élek, Valkhazon
37 lélek, Als6-Sz6l16son is 101 1élek, a melyek igen kozel vannak egymashoz.®?
Elvétetett Kis-Manyan az Exercitium ezel6tt mint egy 30 évvel. Instaltak a fel-
séges udvarnal 1741 -ik esztendében, de semmi haszna sem volt. Papistak vagy-
nak 70-en, Lutherdnusok 14-en.

Martosba és Kamocsara jarnak istenitiszteletre, és ezek mind 3 mérfold ta-
volsagra esnek.

A templom elvétetett és elrontatott, nincsen. Nincsen mester se, a ki tanit-
son. A plebanus keresztel6ért, egyhazkel6ért egyiitt kivan 6 garast, Eskiidtetd-
ért 12 garast, de a vidékit6l egy aranyat. Ezenkiviil minden haz, a mely egy
kenyeren vagyon, egy pozsonyi méré buzat, faért pénzt 5 garast.

Als6-Sz61165.%% Nyitra varmegyében vagyon, a hol minden kilonds gazda
egy pozsonyi mérd buzat fizet, készpénzt 15 garast, keresztel6ért és egyhaz-

87 Kismanya a tiirelmi rendelet utan anyaegyhaz lett Valkhaza (Valkaz) és Szentmihalyur
filidkkal, a gyiilekezet 1817-ben 246 lelket szamlalt. MEZEI 2004. 161., KOBLOS-KRANITZ
2018. . 101.

88 1785-ben Alsosz616s kozség kozbirtokosok tulajdonaban volt; 104 hazban 561 személy la-
kott. DANYI-DAVID 1960. 104.
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kel8ért 6 garast. Eskiidtet6ért — ha falubeli, 12 garast, ha vidéki, 6, 7, 8 frtot is,
a temetéstdl ordinarie 1 flor[enum]; de ha haldoklé voltat meg nem jelentette,
az ordinariummal egyiitt 5 flor[enos]. Ez is Praedikator lakohely volt®, de Szo-
rényi akkori veszprémi piisp6k®® hatalmasul elfoglalta.>*

Tizenkettédik drva Ecclésia Urmény Nyitra varmegyében, foldesura az itt
laké parasztoknak, Mélt[6sagos] Baré Hunyady Janos, és [az] Urményi familia.
Vagynak benne nemesek is. Nem emlékeznek raja a mostani él6 emberek, mi-
kor vétetett el a templom, mindazaltal bizonyos az, hogy Exercitium volt; mert
a reformatus esperesnek lako helye is volt.”

Hogy templomjokat elvették, azutan Mélt[6sagos] Generalis Beleznay®s cu-
rialis fundusara jartak istenitiszteletre, ezt sem szenvedhetvén a varmegye, a
Levitat kilizte a varosbol.94

Tizenharmadik arva Ecclésia Imely Komarom varmegyében, melynek fo6l-
desura az esztergomi érsek. Senki nem emlékezik rea, hogy mikor tollaltatott
az exercitium, hanem azt hallottak, hogy a Lengyel katonak elél, kik a Torokot

89 Als6sz616s egy korai prédikatorat ismerjiik név szerint: Nemesnépi Danielt, aki 1609-ben
szolgalt itt. KOBLOS-KRANITZ 2009. 119.

90 Szorényi nevii veszprémi piispok nem létezett a XVII-XVIIIL. szazadban.

9 Als6sz6l6s / Alsoszollés a tiirelmi rendelet utin Urmény és Martonfalva filidkkal anya-
egyhazként tjjaszervez6dott, 1817-ben 176 lelket szamlalt. Elsé prédikatora 1783-1794 kozott Ba-
log Benjamin volt. MEZEI 2004. 163., KOBLOS-KRANITZ 2018. 1. 101., 123.

92 Ismert Girményi lelkészek: Almasi Gergely (1595), Veresmarti Mihaly (1599-1604, 1610-ben
katolizalt, pozsonyi kanonok lett), Korési Istvan esperes (1648-1654), Borbély Istvan vagy Gyorgy
(1655 utan). KOBLOS-KRANITZ 2009. 312., 473., 667.

93 Pilisi BELEZNAY JANOSs (?, 1673 kr. — Pilis, 1754. oktober 27.) Pest varmegyei birtokos, Bugyi
és Pilis helység adomanybirtokosa; kuruc ezredes, majd csaszari-kiralyi tdbornok (1744-t61 ve-
zér6rnagy, 1754-t61 altabornagy). Evangélikus kisnemesi csaladbdl szarmazott, édesapja Belez-
nay Janos (11720), édesanyja tirményi Kovats alias Pintér Magda volt. A pilisi evangélikus temp-
lom alatti csaladi sirboltban nyugszik. HECKENAST 200s5. 53. — Az tirményi kidria Beleznay
Jénos anyai 6roksége lehetett.

9¢ Urmény a tiirelmi rendelet utan Gjjaszervezett Als6sz616s anyaegyhaz filija lett. MEZEI
2004. 163., KOBLOS-KRANITZ 2018. . 101.
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Bécs aldl elhajtottaks, és ugy széllyel prédaltanak, a tobbi emberekkel egyiitt
féltében a Prédikator is elfutott, kit hivtanak Mikola Istvannak.9

Soha az exercit[iJumért nem instaltanak.

Ebben az ecclésiaban Reformatus vagyon 144, Papistak négy annyian is. Is-
teniszolgalatra jarnak Martosba, mely hozzajok egy fertaly mértfoldnyire va-
gyon. Megvagyon a régi kalvinista templom, de a papistak birjak, egy kis temp-
lomot napkelet fel6l toldottak hozza. Ujnak épitésére nincs ereje.

Nincsen sem mester, sem nétarius vallasukon vald, hanem gyermekeiket
tobbnyire Martoson tanittatjak.

A naszvadi plebanus eskiidtet, keresztel. Keresztel6t6l 25 dénart, egyhazke-
16t6l 25 dénart, eskiidtet6tdl 12 garast, eskiidtetd czédulaért 12 garast, halottol,
ha oreg 15 garast, ha gyermek, 25 dénéart vesz. Annyit szolgalnak a Calvinistak,
mint a Papistak néki. Minden egészhelyes gazda egy dregmér6 buzat, pénzt, fat
a falu jovedelmébdl adjak.

Contributiot fizetnek a reformatusok 193 frtokat 78 pénzt és fél.9” A Do-
mestica cassaba fizetnek 73 frtot, 36 pénzt és fél.9

Tizennegyedik darva Ecclésia Bagota. Komarom megyében situaltatva va-
gyon, melynek foéldesurai Tek. Ordédy familia, Mihaly, Imre, Péter urak és Or-
dédy Palné aszszonysag, mind papistak.

Ebben tollaltatott az Exercitium ezel6tt 55 esztendé6vel, kitizetett a prédika-
tor Ordody Kristof ur altal, az utolsé prédikatort hivtak Rdczkevinek.” Nem
instaltak az exercitiumért. Vannak benne Reformatusok 77, Papistdk ha-
romannyian is. Jairnak isteniszolgéalatra Martosra, mely hozzajok 2 6ra. A temp-
lomjokat, mivel gyenge matériabol volt, elrontottak a papistak, és elhordtak, a
harangot is elvették. Volna erejok uj templomnak épitésére. Nincsen sem

95 Az 1683. évi Bécs elleni torok hadjaratra utal. A Kara Musztafa nagyvezér iranyitasaval Bécs
ellen felvonul6 oszman hader6t 1683. szeptember 12-én megfutamitotta Sobieski Janos lengyel ki-
raly, Lotharingiai Karoly herceg, II. Miksa bajor és III. Janos szész valasztofejedelem egyesiilt 70
ooo0 f6s serege (a katonak tobbsége lengyel volt). Sobieski serege oktober 12-én Parkanynal (Eszter-
gom vm.) megverte Kara Mehmed budai pasa seregét. Ezutan a szovetségesek Esztergomot vették
ostrom ala, melyet oktober 27-én felszabaditottak a torck aldl. Sobieski hadereje csak december
kozepén, a Szepes megyei Lublonal vonult ki Magyarorszagrol. BENDA 1983. 503-504.

96 Mikolai Istvan 1681-ben Imelyen, 1712-ben Csilizradvanyban szolgalt. KOBLOS-KRANITZ
2009. 508. Az §sszeirasban 1j adat, hogy Mikolai 1683-ban hagyta el Imelyt.

97 Ertsd: 78 % pénzt.

98 Ertsd: 36 % pénzt.

99 Rackevi Janos 1719-ben szolgalt Bagotan, ekkor eltzték. KOBLOS-KRANITZ 2009. 124., 562.
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mester, sem notarius, a ki a gyermekeiket tanitan, hanem Martoson tanittat-
jak.°° A plebanus keresztel, esket, temet. Keresztel6t6l veszen 5 pénzt, egyhaz-
kel6t6l 25 pénzt. Ezenkiviil szolgalnak a plebanusnak, szantanak, vetnek, arat-
nak, kaszalnak, szénat hordanak; egészhelyes'® gazda fizet két pozsonyi mérd
buzat, félhelyes egyet; a mesternek pedig félannyit fizetnek.

Contributidt reformatusok fizetnek flor[enos] 135, dénar 76 és egy nyolczad.
Domestica cassaba fizetnek flor[enos] 52, dénar 3 és egy nyolczadot.

Tizenotodik arva Ecclésia Gyalla. Komarom varmegyében vagyon, mind
nemesség'®?; nem emlékeznek rea, hogy valaha Helv[etica] Confessio szerint
Isteniszolgalat gyakoroltatott volna ott, s masoktol sem hallottak, az exercitu-
mért sem instaltak soha.

Vagynak Reformatusok Gyallan 91 1élek, Papistdk hanyan lehetnek, nem
tudjak. Martosra jarnak templomba, hova kocsin félora alatt ellehet menni.
Hogy valaha Gyallan a reformatusoknak templomuk lett volna, azt soha sem
hallottak, de volna erejek templom épitésre.

Sem mesterjek, sem notariusok nincsen, ha nem a ki a gyermekét akarja
tanittatni, Praeceptort fogad. A halottjaikat magok temetik, és arra szabadsagot
senkit6l se kérnek. A Plebanus keresztel, esket. A keresztel6t6l és egyhazkel6t6l
Ossze foglalva fizetnek 8 garast, az esket6t6l annyit, a mennyiben a plebanussal
megalkusznak. Mikor legolcsobb 1 arany. A stélan kiviil vagynak a Plebanus-
nak szantofoldjei, rétjei Gyallan, harom calcaturara elvethet 25 méré buzat,
rétjén pedig megterem 8 szekér széna.

Mivel nemes helység, Contributiét nem ad, sem Domestica cassaba nem
fizet. A pesti Commisiora készitett Inquisitiéja nincsen.

Tizenhatodik arva Ecclésia Mots Esztergom varmegyében. Mikor kezd6dott
az exercitium benne, bizonytalan, hanem vagyon olyan testimonialisa, melybdl

100 Bagota a tiirelmi rendelet utan Ogyalla anyaegyhaz filidja lett. MEZEI 2004. 160.

101 egész helyes: egész telkes jobbagy

102 Ogyalla kurialis nemesek falva a Komarom-Ejsekujvar kozti titon, ahol emiatt az 1760-as
években az urbariumot sem vezették be. A Konkoly-Thege, Ghiczy, Baranyay, Csuzy koznemesi
csaladon kivil szamos kisebb kozbirtokos birta. 1848 el6tt 58 nemesi csaladot szamlaltak benne
az Gsszeirok. A nagyobb birtokosok Ujgyallat katolikus jobbagyokkal telepitették be. FENYES
1994. 178-180. Ogyallan a tiirelmi rendelet utin reformatus anyaegyhaz szervezdétt, elsé lelké-
sze Vali Janos (1793-1798) volt. 1817-ben Bagota filidval egyiitt 284 lelket szamlalt. MEZEI 2004.
160., KOBLOS-KRANITZ 2018. L. 331.
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megtetszik, hogy 1646-ban, s6t annak elétte is szabados exercitiuma volt.°3 Mi-
kor tollaltatott, megtetszik az instantiajabol, t. i. 1753-ban végképen. Kiralyi
parancsolatot soha nem latott, hanem a foldes urasag, az Ersek'®4, vagy annak
tisztjei egyetértleg a varmegyével tollaltak, kik is azt mondjak, hogy ha e6
Felsége megengedné is, de a Clerus soha megsem engedné a mocsiaknak a sza-
bad exercitiumot, mint hogy papi joszag.'*>

Instaltak az exercitiumért ao. 1769 Bétsben, magok Instantiat advan a Felsé-
ges csaszar kezébe, de semmi haszon fejébe, most allattomban hallottak, hogy
varmegyéhoz érkezett fel6lok valami intimatum, de az suprimaltatott.

Vagynak ezen arva ekklézsiaban reformatusok 659, Papista lakos csak egy
hazban vagyon, egy a Lutheranus, hanem két Pahoban'® két papista [ura-
dalmi] tiszt vagyon és ezeknek cselédei.’?

Jarnak istenitiszteletre Duna-Radvanyba'*®, mely fél 6ra gyalog embernek,
de ott az oratoriom igen kicsin, azért is igen communié alkalmatossagaval
kénytelenittetnek hol Labatlanra, hol Neszmelyre'®, a Dunan altal sok veszé-
lyek kozott menni és j6ni.

Sem az elvett templom, sem azutan vald hajlék nincs meg, de mind erejek,
mind kedvek volna ujnak felallitasara. Az elvett templom els6ben volt Pahol*°,
annak utanna forditottak a Papistak templomnak." A parochia ott volt, a hol
most a Papista mester lakik.

103 A XVII. szézadbdl csak Kiskomaromi Istvan lelkész nevét ismerjiik (1654). Utoljara Va-
mosmikolai Janos levita szolgalt a telepiilésen (1737). KOBLOS-KRANITZ 2009. 224-225.

104 T. i. az esztergomi érsek.

105 A parkanyi jarashoz tartozé Mocs (Dunamocs) reformatus kozdssége a tiirelmi rendelet
utan visszakapta vallasgyakorlatat, Szilagyi Janos volt az els6 lelkésze (1783-1805). A templom
tervrajzat Konig Simon komaromi épitémester 1782. oktober 20-an készitette el, koltségvetése
szerint 401 forint 30 krajcarba keriil majd a felépitése. KOBLOS-KRANITZ 2018. L 294.;
KLADEK 2018. 36., Konig tervrajza: uo. 318.

106 paho: deszkabdl épitett pajta, magtar, cstr; itt: fahaz.

107 Bél Matyas 1736-ban késziilt, késébb javitott-kiegészitett megyeleirasaban is tisztan re-
formatus helység. BEL 2001. 121-122.

108 Dunaradvany vallasgyakorlatat Maria Terézia 1763-ban megerésitette. Az dsszeiras idején
(17711780 kdz6tt) Nagy Marton volt a prédikatora. HUDI et al. 2002. 241., KOBLOS-KRANITZ
2018. . 181.

109 Neszmélyre

1o magtar

11 Mocs a tiirelmi rendelet utan anyaegyhazza valt, elsé lelkésze 1783-1805 kozott Szilagyi
Janos volt. 1817-ben a gyiilekezet 870 lelket szamlalt. MEZEI 2004. 161., KOBLOS-KRANITZ
2018. 1. 294.
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Vagyon Pépista mester és notarius egyszersmind, a ki a gyermekeket
tanitana, mikor notariusi hivatala engedi, de ezzel a gyermekeiket éppen nem
tanittatjak.

A Plebanus keresztel, esket, temet. A temetésért vészen 12 esztenddson fell-
jul 1 flor[enum], tizenkét esztendéson alul 12 garast. Keresztelésért és béavata-
sért 10 garast, esketésért, jobbagytol 1 flor[enum], mester embertdl kettét.

A stolan kiviil fizetnek 30 forintot, 30 méré buzat, szantanak, vetnek egész
sessiot. Igyekeztek rajta, hogy kozel 1évén Radvany, oda vigyék gyermekeiket
keresztelni, a hazasulanddkat pedig eskedtetni, de egy hazasulandonal tobbet
nem engedett kivinni a Plebanus, s6t azt mondja, hogy ha szaz esztendeig lenne
mocsi plébanos, még sem engedne egyet is kivinni; ha allegaljak neki Eéfelsége
kegyelmes parancsolatjat e dolog irant, azt feleli: az 6tet nem kotelezi. Ennek
neve Kiraly Jozsef. Ez a Kiraly Jozsef a protestansok irant oly igen kitiintetett
ellenszenvéért, sok ildozésiikbeni személyes és kozvetett részvételéért: a
veszprémi piispokséggel jutalmaztatott. Ez a Kiraly Jozsef tett az ugynevezett
SKiraly” alapitvanyt, a komarom-megyei papista, j6 tanulé nemes ifjak sza-
mara."?

Contributiot fizetnek 844 forintot, és 40 krajczart, Domestica cassaba 269
forintot és 14 krajczart.

Tizenhetedik arva ecclésia Nagy-Tany. Nemes Komarom Varmegyében va-
gyon, melyben vagy[nak] Helv[etica] Confession levék 228, kiilonés gazdak
42, kik a Plebanusnak fizetnek.

u2 A Kirdly Jézsefre vonatkozé rész Onody Zsigmond utélagos betoldasa! — OGyarrar Ki-
RALY JOZSEF (Révkomarom, 1737. aprilis 4. — Balatonfiired, 1825. julius 17.) mocsi plébanos (1764—
1794), udvardi plébanos (1794-1807), 1807-t6] halalaig pécsi pispok. 1790-t6] Komarom varme-
gye tablabiraja, 1802-t8] pozsonyi, 1805-t6l esztergomi kanonok, 1807-ben az esztergomi kapta-
lan orszaggyilési kovete. Kiraly Jozsef a komaromi bencés gimnaziumban tanulé Komarom me-
gyei szegény katolikus csaladbél szarmazé didkok szamara 1814-ben 207 ooo valtéforintos téké-
vel alapitott 6sztondijat, melyet még a két vilaghabora kozott is odaitéltek. Az alapitd szandéka
szerint els@sorban a Kiraly-, Zamory-, Nedeczky-, Pyber-, Konkoly- és Jokay-csaladok katolikus
fingyermekei johettek szoba (fiiggetlenil attol, hogy hol laktak), azt koveten részesiiltek tamo-
gatasban mas szegény nemes csaladok fiai. Az alapitvanybdl 1848 el6tt mind a hat gimnaziumi
osztalyban 4 tanuld, a gy6ri kiralyi jogakadémian tovabbtanuldk koziil mind a négy évfolyamon
4 hallgaté, igy Osszesen évente 40 didk részesiilt fejenként évi 300 valtoéforint 6sztondijban. -
Kiraly Jozsef anyja asvai Jokay Katalin, Jokai Mor nagyapjanak tesvére volt, aki Kiraly Jozsef
birtokos kéznemessel val6 hazassagkotéskor (1736-ban) attért a katolikus vallasra. Kiraly valdja-
ban az alma matert tAmogatta alapitvanyaval, ugyanis a révkomaromi bencés gimnaziumban
végezte az [-V. osztalyt. SZINNYEI 1899. VI. 222-224., FENYES 1994. 110. — Kiralyt a fiiredi bio-
grafiai lexikon nem ismeri. BAAN 2011.
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Foldes ura Grof Zichy Istvan papista, a helység pedig all jobbagyokbdl és
nemes emberekb6l."3

Az exercitium tollaltatott mint egy 62 esztendeje, a Praedikator kiiizetett az
akkori f6ldes ur a[l]tal."4 Mindez ideig is az exercitiumért nem instaltak. Sem
papista, sem lutheranus nem lakik benne. Nemes-Ocsara"s jarnak isteni tiszte-
letre, a mely is egy oranyi fold.

Az oratorium, a mellyben most is napjaban kétszer konyorgésre osszejének,
melyben régenten is az exercitium volt, most is fenn all, j6llehet igen romlado-
zott, melynek megépitéséért instaltak a nemes varmegyénél, de engedelem
nem adodott, noha volna ujnak felépitésére is ereje. Mestere vagyon, a ki no-
tarius is, a hivekkel konyorog, és gyermekeket is tanit."

A plebanus engedelmébdl az oskolamester temeti a halottat, a plébanos ke-
resztel, esket, temetéstél veszen 15 krajczart, eskiidtetéstél veszen 30 krt, ava-
tastol 17 kr[ajcart], a mestere pedig 7 kr[ajcart].

Vagyon itten a Plebanusnak nadasa, melynek letakaritasara kivan 25 nad-
vagd embert, haza hordasara 6 szekeret, ezenkiviil rendszerint valo fizetése
minden gazdatdl: 1 véka buza és 24 kr[ajcar]. A mestere vészen egy fertaly
pozsonyi méré buzat, minden gazdatol és g kr[ajcart].

Contributi6t fizet 220 frtot, 6 pénzt és 2/8"7.

Domestikaba 85 frtot 31 pénzt.

NB! Ez a plebanus lakik Csicson.

Tizennyolczadik arva ecclésia Csicsé™®. Vagyon Komarom varmegyében,
nemesek és parasztok lakjak, a parasztok foldes ura m[él]t[6sa]gos Grof Zichy
Istvan, mind reformatusok, féldesurok pedig Papista.

u3 Az tirbéres jobbagyok a Zichy csalad csicséi uradalmahoz tartoznak. FELHO 1970. 144.

14 Tanyon 1712-b6l ismerjiik az utolsé szolgalattevéket: Tatai Janos lelkészt (aki Nemesdcsat
is elltta) és Lepsényi Istvan tanitot. KOBLOS-KRANITZ 2009. 302.

15 Nemesocsa (1774-ben Nemes Oltsa) kurialis nemesek lakta telepiilés Komarom varme-
gyében. Az dsszeiras idején 498 1élek lakta, a birtokosok koziil csak két személy volt katolikus,
de csak egyikéjiik lakott helyben. HUDI et al. 2002. 239-240.

16 Nagytany / Tany a tirelmi rendelet utdn anyaegyhaz lett, a gyilekezet 1817-ben 256 lelket
szamlalt. Az osszeiras idején Takacs Péter levita szolgalt a helységben (1772-1790). MEZEI 2004.
163., KOBLOS-KRANITZ 2018. I. 406.

17 Ertsd: 6 2/8 pénzt.

18 Csicso a Zichy-uradalom székhelye volt. Grof Zichy Istvan az uradalmaira 1659-ben és
1699-ben kapott kiralyi adomanylevelet. FELHO 1970. 144., FENYES 1994. 130.
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Itten tollaltatott az exercitium, a mint az 6regek rea emlékeznek, és a mint
egy bizonyos inquisitiébdl kitetszik, 1674 esztend6ben.™ A templomnak kéve-
ib6l mas templomot épitettek a Papistak magoknak, de ismét a Rakoczy tumul-
tusanak alkalmatossagabol Praedicatort vittek bé, és 3 évig kozottok szolgalatot
tett, — kit is Szoboszlay Istvannak hivtak. Elmulvan a kurucz haboru, ismét
kiverték a Praedikatort koziilok, és azolta nem volt, melyet bizonyos irasbol
megmutathatnak.’>°

Vagyon ez helységben paros személy 184.

Ozvegyasszony 12.

Ifjak és leanyok 15 esztenddsok, és felyiil 125.

Tizenot esztendéson alol gyermekek és leanyok 251.

Itt summa 572.

Contributiét adnak.

Domestica cassaba is fizetnek.

Tizenkilenczedik arva ecclésia Nagy-Megyer, mez6varos, Komarom varme-
gyében situaltatott; az istenitiszteletnek csak egyrésze, t. i. a konyorgéstétel a
mester altal gyakoroltatik benne. Helv[etica] confession 1év6k ebben a gytile-
kezetben talaltatnak 735-en.

A foldesura Grof Zichy s succesorai, papistak. Az egész helység 87 és fél
sessiobdl all, melynek hetedrészét curilista nemesek birjak, t. i. 13 egész Cu-
riat'”, de minthogy a nemesek elszaporodtak, és a magok 6rokségen el nem
férhettek, sokan koziilok az Urasag sessioit drendaba birjak, mint egy 27-et, és
azon laknak.'??

Az ekklésia, a mint mér feljebb emlittetett, arva, mert 1718 esztend6ben ki-
ralyi parancsolat altal mind a praedikator, mind a mester az exercitiumtol el-
tiltattak, mindazaltal a parancsolat utan is a mester csakugyan megmaradott,

19 1674-ben Szentgyorgyi Janos volt a lelkész Csicson. Utana még egy lelkészt emlitenek a
forrasok datum nélkiil: Szoboszlai Istvant. Szoboszlai életrajzaban bizonytalan adat olvashaté:
,1680-as évek? Csics6 (Komarom m.)?” Késébbi szolgalati helyei: Apacaszakallas (1712), Szap
(1720), Ekecs (1727-1733: részegség miatt elbocsatva), Megyercs (1733-1737). KOBLOS-KRA-
NITZ 2009. 141., 625. Jelen 6sszeirasban 4j adat, hogy 1709-1712 kozott szolgalhatott Csicson.

120 A tiirelmi rendelet utdn Csicsé anyaegyhazza szervez6dott, 1817-ben a gyiilekezet 532
lelket szamlalt. Elso lelkésze, Vajda Péter 1784-1793 kozott szolgalt. MEZEI 2004. 160., KOBLOS-
KRANITZ 2018. 1. 158.

121 Nagymegyer mez6varos a komaromi varuradalom tartozéka volt az Gjkorban, az sszeiras
idején mar a Zichy csalad csics6i uradalmanak része. A kurialis nemesek 1729-ben kértek és
kaptak kiralyi j adomanylevelet udvartelkeikre. FENYES 1994. 138-141., FELHO 1970. 144.

122 18,8 el6tt mar 298-ra emelkedett a nemes csaladok szama. FENYES 1994. 139.
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és altala egy nemes Curian, csupan csak nadbél és fabol épiilt hajlékban, a koz-
séggel egyiitt a konyorgéstétel mind eddig az ideig gyakoroltatott, és most is
gyakoroltatik. Ugyanabban a hajlékban a Praedikator is folytatta mindaz 1718
esztendeig a maga hivatalat, mert mar ez el6tt régen, a k6templom a reforma-
tusoktol elvétetett. A kiralyi parancsolat pedig, a mely mellett 1718-ikban mind
a Praedikator, mind a mester a szolgalattol eltiltattak, kétségkiviil azon pro-
cessusban complectalva vagyon, melyet az elmult Juniusban a nemes varme-
gyétdl kivaltottunk, és tekintetes Vechelius ur kezébe altal adtunk.

A konyorgésbeli istenitiszteletnek gyakorlasaért, minthogy ususaban vol-
tunk, nem instaltunk, hanem a fentebb emlitett aldzatos hajléknak reparatioja-
ért 1754 esztendGben, a tekintetes Varmegyén instaltunk, de a Clerus elleniink
protestalvan, semmit sem nyertiink, s6t a nemes Varmegye terhes processust
erigalt elleniink, és communicaltattunk, de mivel nemes funduson vagyon az
istenitiszteletnek helye, az executiét nem admittaltuk. Annakutanna az elle-
niink erigélt processus a Varmegye altal a felséges Camarara felkiildetvén, ott
deponaltatott, és igy az id6t6l fogva toleraltatvan, mindeddig az ideig ugyan-
azon oratériumban a konyorgéstétel gyakoroltatott, most pedig csak a helyén
gyakoroltatik, mert ezen folyd 1775 esztendében, die septima aprilis'* az
oratorium 14 hazakkal egyiitt foldig leégett.

Ebben az ekklésidban vagynak Reformatusok 235.'24 Papistak legfeljebb
450. Praedicatiora és Communiora jarnak Turi-Szakallosra, mint egy fél posta-
mértfoldnyire, de télen, 8szszel és tavaszszal a vizek miatt semmiképen nem
lehet menni, a mikor pedig elmehetnek, mivel 6 arva ekklésiabol valé nép szo-
kott odajarni, t6bbszor esik, hogy a népnek fele része is alig fér be az ottani
templomba, a kik pedig kiviill maradnak, a praedicatiét nem érthetik.

A reformatusoktol elvétetett kétemplom, — melyet 6k épitettek — el8szori
elvételének idejét bizonyosan nem tudhatjak, hanem az 1647 esztendében ki-
ralyi Commissarius urak, u. m. Soés Istvan és Erdédi Gyorgy altal a reforma-
tusoknak két haranggal és a templomhoz tartozd egyéb instrumentumokkal
vissza adatott, nem kiilonben a parochialis haz mindennemu appertinentiival
egybe; de ismét 1672-ik évben Brachiummal visszavétetett eleikt6l. An-
nakutanna circa 1705-ben, az akkori revolucié alkalmatossagaval ismét ke-
zekbe ment, és az eleik attol fogva mintegy 6 esztendeig birtak; de circa 1712-
ikben, az akkori foldes urasag, Grof Zichy Péter a Varmegyével értvén egyet,

123 dprilis 7. napjan
124 Sajtohiba lehet 735 helyett.
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erével t6lok végképpen elvették, és attél fogva mind ez ideig azon eleiktél fun-
dalt és épitett templomot birjak a papistak, a cserép fedelét, mellyel még a re-
formatusok mintegy 30 esztendével ezel6tt fedték be, most pedig ezen foly6
1775-ik évben egy darab ké fallal meghosszabbitottak, azon toldasba kétoronyt
is épittetvén.'»s

Vagyon ujnak épitésére mind erejek, mind pedig nagy kedvek.2®

Mesterek vagyon, ki szabad Curian lakvan gyermekeiket tanittya, és min-
den nap konyorgést teszen kétszer.

Halottjaikat a magok mestere énekszoval temeti, de a harangozasért a pa-
pista mester resumal gyakrabban 50 pénzt, legalabb 32 pénzt.

A Plebanus pedig az 6regrenden levékért gyakrabban 2 forintot, a kis gyer-
mekekt6l, a mint véle megalkudhatni, hol egy tallért, hol 25 garast szokott
venni. A Plebanus keresztel, és a kiket uj kenettel keresztel, azokt6l két marjast,
a tobbiekt6l egyet, egyhazkel6tél is egy marjast. Nemkiilonben a hazasokat 6
copulélja a magok ceriméniaja'?’ szerint, azoktol is sub titulo liberae stolae!?®
2, 3 forintokat desumal, és alabb igen ritkan. A stélan kiviil a reformatus
n[eme]s Emberek, a kik kurialistak, a plebanusnak semmit se fizetnek, a paraszt
személyek pedig, valamint a maga hallgatéi, t. i. primo'*® buzat egy pozsonyi
mérét, és egy mérének harmad részét, 20.13° pénzt 50 pénzt, 30.3' nadat hat
kévét, és fara 6 garasokat: az ilyen paraszt emberek a stolat a szerint fizetik,
mint a maga hallgatéi, u. m. a temetésért 50 dénart, a copulatioért 50 dénart, a
papista mesternek a reformatus személyek buzat harmadrészt pozsonyi mérét,
nadat 3 kévét, halottol pedig 25 dénart.

Mivel a reformatusok curialista és arendas nemes emberekbdl allok, és csak
kevesen vagynak paraszt személyek, azért a contributié sem sokra megyen.

Huszadik arva ecclésia Izsap. Komarom Varmegyében vagyon. Nagy-Me-
gyerhoz igen kozel; eleitél fogva a reformatusok isteni tiszteletre oda szoktak
jarni, ezel6tt pedig 25 esztenddékkel a nagy-megyeri mester oda is minden héten

125 A mondat igy kicsit zavaros, valami kimaradhatott beléle.

126 Nagymegyer a tiirelmi rendelet utdn anyaegyhaz lett, a gyiilekezet Izsap filidval egyutt
1817-ben goo lelket szamlalt. Elsé lelkésze, Acs Istvan 1783-1800 kozott szolgalt a telepiilésen.
MEZEI 2004. 161., KOBLOS-KRANITZ 2018. L. 310.

127 helyesen: cereménidja

128 szabad stdla Urigyén

129 primo: el§szor

130 secundo: masodszor

131 tertio: harmadszor
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2-szer, t. 1.2 Szerdan és Szombaton, és minden 3-ik vasarnap délyesti konyor-
gést tenni altal ment, és egy Curialista nemes ember hazanal szokta a kozséggel
végbe vinni, egyébb napokon pedig ugyan azon haznal egybe gyiilvén egy arra
rendeltetett kegyes ember altal gyakorlottak az istenitiszteletet mindaddig,
mignem a feljebb megnevezett esztendében a nagy-megyeri mester az odavald
altal jarastol a Plebanusnak csak maga auctoritasa altal eltiltatott, és mar attol
fogva egybegyiilni nem mernek, mind az 4ltal Nagy-Megyerre nem csak va-
sarnap, hanem egyébb napon is konyorgésre altal jének.'33

Ebben a helységben reformatusok 165 vagynak. Papistak 65. Foldes urok
Grof Zichy Istvan ur, de a helységnek egy részét curialista nemes emberek bir-
jak. Vagynak a reformatusok koziil arendas nemesek is, kik az urasag fundusan
laknak.

A notariusok reformatus, ezel6tt 2 esztendével vitték be, de az Urasag a
maga fundusan helyt néki nem advan egy Curialista nemes ember fundusara
széllitottak, és ott lakik. A gyermekeket is, mind a reforméatusokat, mind a pa-
pistakat ott tanitja.

Mivel pedig ez a helység is nagy-megyeri Plebanus fili4ja, azért halottjaikat
a papista mester temeti, a plebanus keresztel, esket. A curialistak a szerint fi-
zetnek mind a Plebanusnak, mind a pépista mesternek, valamint a nagy-me-
gyeri curidlistak; az drendas nemes emberek pedig ebben a helységben a pa-
rasztokkal egyiitt mind a st6lat, mind a rendszerint vald fizetést akképen fize-
tik, valamint a papista emberek.

Huszonegyedik drva ecclésia Kultsod Gy6ér varmegyében, mely 1750 eszten-
deig Radvanynak filidja volt, hanem a most emlitett esztend8ben, die 14 Marty
tiltattak el a felséges koronas kiralyasszonyunk parancsolattyaval Radvany-
tol, mely id6 alatt minden 3-ik vasarnap at jott a radvanyi Praedicator Kul-
csodra praedicéllani, és minden héten konyorgést kétszer tenni mesterével
egyiitt, u. m. kedden és szerdan.

Birja a szt-martoni*34 apat ur. Jobbara taxalista nemesek. K6zonséges temp-
lom soha sem volt, hanem bizonyos hazban gyiiltek 6ssze isteni szolgalatra.
Vagynak benne 6szvességgel 160 lelkek; egy papistanal tobb kozottiik nincsen,

132 tydniillik
133 A tiirelmi rendelet utan Izsap Nagymegyer anyaegyhaz filiaja lett. MEZEI 2004. 161.
134 pannonhalmi
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annak is felesége, gyermeke reformatusok. Radvanyra jarnak a templomba,
amely egy oranyi fold.

Anno 1774 die 3. Febr[uarii] Vittenek volt be notariust, ki oskolamester is
légyen az administrator engedelmébdl, és tanitott gyermekeket, de 25 aprilis
ejusdem anni®® ugyanazon administrator altal eltiltatott a gyermekek tanita-
satdl, és mar nincsen.'3°

Ab anno 1750 vagynak a medvei Plébanos keze alatt, az keresztel, esket és
temet. Fizet minden helyet bir6 paros személy a plebanusnak 50 denart, nadat
12 kévét, buzat 2 fertalyt, a sellérek pedig 25 pénzt, nadat 6 kévét, buzat egy
fertalyt, a rendes stolan kiviil tobbet vészen. Két parasztok vagynak, fizetnek
quantumot 14 forintot.

Huszonkettedik drva ecdésia fels6-, alsé Gellér és Varbogya. Nemes Koma-
rom varmegyében vagynak. A harom hely tart egy mestert. Mint régenten, ugy
most is a mester lakik F.-Gelléren, a hol vagyon az oratorium. Ember emléke-
zete 6ta mindig szabad exercitium volt itten.

Mind az harom Curiabdl allo nemes helység, tobbnyire reformatusok birjak,
hanem Var-Bogyaban Grof Zichy birt hat helyet.’s?

Az exercitium mintegy 20 esztendékkel tollaltatott, a Varmegye tisztei altal
tiltatott el t6lok a thuri-szakallasi ecclésia lelkitanitdja, a ki is minden szolga-
latot épen ugy gyakorolt nalok, mint Thuri-szakallason. Minden vasarnapon
praedicallott nalok, vagy reggel, vagy déllyest, urvacsorajat osztott, gyermeke-
iket keresztelte, senkitél nem fliggvén. Az eltiltasnak ezt az okat adta, hogy a
filiak tartoznak a plebanusok inspecti6ja ala.

Nem instaltak killonben a n[eme]s Varmegye tisztei el6tt elvett szabadsa-
goknak visszaadasaért, hanem csak sz6val.'3®

Helvetica confession 1év8k vannak Bogyan 188, Fels6-Gelléren 140, Alsé-
Gelléren 174. Papistak vagynak Bogyan 34. Fels6-Gelléren 4.

135 de ugyanezen év aprilis 25. [napjan]

136 Kulcsod a tiirelmi rendelet utan anyaegyhaz lett, 1817-ben 225 lelket szamlalt. Els6 lelké-
sze 1783-ban Vadasz Gyorgy volt. Ot kovetden lelkészeit 1791-t6] ismerjiik folyamatosan. MEZET
2004. 161., KOBLOS-KRANITZ 2018. I. 262.

137 Bogya / Varbogya a csicséi Zichy uradalomhoz tartozott. FELHO 1970. 144.

138 A tiirelmi rendelet utan FelsGgellér anyaegyhazza szervez6dott, filidival (Bogya, Alsogel-
Lér) egytitt 1817-ben 676 lelket szamlalt. Els6 lelkésze, Kazinczi Janos 1783-1792 kozott szolgalt a
gyiilekezetben. MEZEI 2004. 160., KOBLOS-KRANITZ 2018. I. 202.
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Thuri-Szakallasra jarnak isteniszolgalatra vasarnapokon, a mely szaraz id6-
ben egy oranyi fold, de sokszor a vizes id6kben elrekesztetnek a vizek miatt.

A templomukat lerontani nem engedték, jollehet a varmegye tisztei koziil
lerontasara kimentek hozzajok, de magokat opponalvan, appellaltak a F[elsé-
ges] koronas kiraly asszonyunkra, a melyért evocaltatvan, sok esztendékig tor-
vénykezett a varmegye, és ugyan akkor velek egyiitt a nagy-megyeri reforma-
tusokkal is, a mint hogy Processusok egytitt vagyon procator Véghely Janos
urnal.

A reformatus mester nem csak a harom helységbeli gyermekeket tanitja,
hanem még a koézonséges konyorgésbeli istenitiszteletet is gyakorolja koztok,
egylvé jarvan mind e harom helység.

Halottjaikat a magok mestere temeti, de itten illyen sziviink fajdalma va-
gyon, hogy noha megfizetiink a plebanusnak, még is a halottas hazhoz meste-
runket nem ereszti, hanem csak a temetdre.

Gyermekeiket a thuri-szakallasi praedicator kereszteli, a hazasokat is az es-
keti, de ugy, hogy elébb a nagymegyeri plebanustol kell rea engedelmet kérni.

Stolat fizetnek a nagy-megyeri plebanusnak halottdl 25 garast, esketéstdl 5
garast, keresztelést6l 1 mariast, egyhazkel6t61'3® egy mariast.

A harom nemes helység eltarthatna egy praedikatort tisztességesen, volna
is akarattyok rea.

Huszonharmadik drva ecclésia Ekets. Komarom varmegyében vagyon, a
mely 1667 esztendeig feltudja vinni, hogy volt kéz6ttok exercitium liberum re-
ligionis.'4°

Mostani foldes uraik: Gréf Zichy Ferencz, Karoly, Istvan.4! Tollaltatott az
exercitium kiralyi parancsolat nélkiil 1740-ben'? mélt[6sagos] Grof Zichy Fe-
rencz gy6ri piispok'#3 és annak akkori foldesura, és annak tisztei altal, kinek, mint

139 A kozlésben hibasan: egyhadzkel6tét

140 Ekecs XVII. szazadi lelkészeit jelenleg nem ismerjitk. Az 1675-ben késziilt esperesi jelen-
tésben nem szerepel a rekatolizalt helységek kozott. MESZLENYI 1935. 327., KOBLOS-KRA-
NITZ 2009. 151., FENYES 1994. 145.

141 Ekecs a Zichy csalad csicséi uradalmanak része. FELHO 1970. 144.

142 Az utolso lelkész, Helmeci Istvan 1737-t61 szolgalt Ekecsen. KOBLOS-KRANITZ 2009.
151. Jelen forras segitségével pontositjuk szolgalati idejének megsziintét.

143 Grof Zicuy FERENC gy6ri plspOk (1743-1783) jelentds egyhazszervez munkat végzett: a
kiralyi kincstartél visszavaltotta a gy6ri piispokvarat, renovaltatta a székesegyhazat, a papneve-
1és tamogatasaval lényegesen csokkentette a paphianyt. Az egyhazmegye templomainak 8o %-a
az 6 piispoksége alatt épiilt. SZABO 2000. 41-42.
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hatalmas foldes urnak jobbagyi lévén, nem merték magokat ellene szegezni, ki-
veretvén lelkitanitdjok mast vinni nem engedett, a templomtdl is eltiltattak.

Sokszor instaltak megholt foldesurok Zichy Istvannal, sokszor is igérte,
hogy véghez viszi a folséges udvarnal, hogy restitualtatik az exercitium, az
alatt megholt.*44

Vagynak reformatusok benne 302, papistak is ugyanannyi. Apatza-Szakal-
losra jarnak isteniszolgalatra, mely féloranyi fold. A templomok, mely valyog-
bdl volt, lakattal bezarva allott, melyet n.-megyeri Plebanus Pencsics Janos
maga lelitott, a székeket kihordatta, a falanak az aljat kidsatta és lerontatta.
Most is volna erejek ujnak felallitisara. Oskolamestert reformatust tartanak, a
ki a gyermekeket tanitja.

Stolat fizetnek keresztelésért 1 marjast, egyhazkel6ért 1 méarjast, esketésért
10 garast. Halottjaikat magok temetik, hanem a stdlat elére megfizetik, u. m.
tiz garast. Ezeket fizetik a n.-megyeri plebanusnak, de még ezen kiviil minden
gazda ad egy oreg mér6 buzat.

Az egész helység ad contributiot 885 frt 71 dénart.

Domestica cassaba 344 frt 46 dénart.

Huszonnegyedik darva ecclésia Hetény Komarom varmegyében. Annyiban
viragzo, hogy a helység reformatus notariusa és egyszersmind oskolamestere
altal a kozonséges konyorgés mindennap végbevitetik, ez pedig kezd6détt szin-
tén a mostani faluhely megszallasakor, 1715 esztend6ben, melynek mar 59 esz-
tendeje. 45

Foldesura az esztergomi érsek'%, most pedig vacante sede episcopali'é’ a ki-
raly részére vagyon.48

144 Ekecs anyaegyhazat a tirelmi rendelet utan ujjaszervezték, 1817-ben 358 lelket szam-
1alt. Elsé lelkésze 17911798 kozott Bird Mihaly volt. MEZEI 2004. 160., KOBLOS-KRANITZ
2018. I. 182.

145 A levitak kozil csak parat ismertink: Medgyesi Sdmuel (1727-1733), Borza Ferenc (1750-
es évek — 1760 koriil). KOBLOS-KRANITZ 2009. 173. Az dsszeiras pontositja, hogy Borza Ferenc
levita volt.

146 A Koméarom varmegyei udvardi jarasban 1év6 Hetény birtokigazgatasilag az esztergomi
érsekség gutai uradalméhoz tartozott. FELHO 1970. 144

147 Bakoczi Ferenc 1765. jinius 18-i halalat kovet6en csak 1776. januar 1-én lett esztergomi
érsek gr. Batthyany Jozsef, aki 1799-ben bekovetkezett halalaig toltotte be a tisztséget. Miikodése
kezdetére esik az érsekség széttagolasa, teriiletének egy részén a szepesi, rozsnyoi, beszterceba-
nyai piispokség megszervezése. BEKE 2003. 341-354.

148 Az Uj érsek kinevezéséig az érsekség jovedelmét a kiralyi kincstar, a Magyar Kiralyi Ka-
mara élvezte.

—:167:—



= UjrAOLVASO =
AcTA PAPENSIA XX (2020) 1-2. SZAM

A mostani hely megszallasatél fogva abban a statusban vagyon, a mint fel-
jebb kitétetett.

Ezel6tt 60—70 és ezeket megel6zott esztendbkkel a falu mas helyen volt si-
tualva, a mostani helynél 2—3 diil6 folddel feljebb, ott azon a helyen mind re-
formatus Praedicator, mind reforméatus mester altal vald Liberum exercitiumok
volt, mely a lengyel égetésével tollaltatott.'4?

Az exercitiumért még nem instaltak kiilonben, hanem az oratoriumoknak
foldindulas's® és régiség miatt valé megromladozasa miatt val6 renovatidjaért
instaltak a varmegyén, de az izsai plebanus (mar akkor ugyan megholt), akkori
Vice archidiaconus, a kinek csakugyan filiaja is Hetény, ugy contradicalt, hogy
nem hogy renovalni, s6tt inkabb el kellene hanyatni, a mint egy varmegye
gytilésen méar determinaltatott. Ezt a determinatiét eleget keresték a Plebanus
szavara a notariusok, de sehol a protocollumban meg nem talaltak, és azolta
abban maradt. Nem is mertek azota instalni, hogy a mi exercitiumok van, az is
ne tollaltassék, hanem az oratoriumot foldomlaskor megtamogatvan'>, azolta
abban van.

Helv[etica] Confession levs személyek vagynak benne: 681. Papistak, de
csak szolgak és szolgalok: 13. Lutheranus és mas semmi.’s>

Communioéra jarnak: Martosba, Madarra és Radvanyba, — mely mindenik
egy j6 mértfold.

Uj templomnak felallitasara igen is hogy volna mind akarattyok, mind te-
hetségok.

A reformatus notarius itt egyszersmind iskolamester, a halottakat is a ne-
vezett notarius és iskolamester temeti.'s3

Minden annalis stolaris proventus helyett contractualiter fizet a helység
esztend6nként 7o forintot. Cultival szaméara egész sessiot, melybe elvetédik 12
zsak kozonséges Oszi és ugyanannyi tavaszi, azt learattya, és Izsara egy

149 1683-ban a Bécset a torok aldl felszabadito lengyel csapatok prédaltak fel a falut.

150 értsd: foldrengés; 1763. junius 28-an nagy foldrengés volt a Duna mentén Komaromban
és Budan, melyben szamos épiilet megsérilt. Budan tobbek kozt megsériilt a Maytas-templom,
a ferencesek varbeli és vizivarosi temploma. BENDA 1982. 579.

151 értsd: megerdsitvén

152 értsd: evangélikusok és mas egyéb vallasuak nincsenek

153 Hetény a tirelmi rendelet utin anyaegyhazza valt; 1817-ben Hetény anyaegyhaz 1052,
Izsa filidja 125 lelket szamlalt. Els6 lelkésze 17831810 kozott Vég Mihaly lett. Az Gsszeiras idején
(1770-1783 kozott) Nyikos Ferenc levita és jegyz6 iranyitotta a lelki életet. Vég MEZEI 2004. 160.,
KOBLOS-KRANITZ 2018. L. 215.
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mértfoldre kévéstdl haza hordja; ugyan egy egész sessi6 utan vald rétet sza-
mara lekaszal, felgyiijti és haza hord.

Contributiét fizet 752 flor[enos] 93 den[arios] 6/8.154

Domesticiba 292 flor[enos] 57 den[arios].

Huszonotodik arva ecclésia Biics. Esztergom varmegyében vagyon. Lelkek
vagynak benne 774. Tollaltatott az exercitium 1715-ben, varmegye hatalmaval,
azutan Levitat tartottak'ss, de azt 1753-ban a foldes ur fogsagra vitette, és az
exercitiumot egészen tollalta.’s®

Esztergomi érsek joszaga, paraszt helység.

Instaltak az exercitiumért’> 1°. anno 1756. 2°. anno 1760. 3°. anno 1770. A
két fellyebb levé instantiak lettek 6 felségének Bécsben, az utolsé pedig lett
Parkanynal a Felséges Csaszarnak [benyujtva], de mindezeknek semmi hasz-
nuk se lett.

Ebben a Helv[etica] Confession lev6k vagynak 752 Lelkek, Catholikusok 15,
Lutheranusok 7. Jarnak az istenitiszteletre részszerint Madarra, részszerint
Radvanyra, részszerint Labatlanra, a Dunan egy jo mértfoldnyire.

Megvagyon az elvett templom, de szintén roskadozo félben, nem csak en-

Reformatus mester nincs, a notarius papista, azért is a gyermekeket vidék
helyeken nagy koltséggel tanittatjak.

A mocsi plebanus mind temet, mind keresztel, esket. Temetésért vészen tiz
esztenddn feljil 1 forintot, 10 esztend6sén aldl 50 dénart. Helységbeli esket6t6l
1 flor[enum], vidékitél 2 flor[enos], és egyhazkel6t6l 50 dénart. Helységbeli es-
ket6tél 1 flor[enum], vidékitél 2 flor[enos].

A sto6lan kiviil fizet készpénzt 30 flor[enos], buzat 45 pozsonyi mérét. Ha-
rom fertaly foldnek szantasa, vetése, feltakaritasa, lehordasa, 5 szekér széna, 8
olfa. Ilyen fizetése vagyon a mocsi plebanusnak a bucsiakt6l, noha maga a ple-
banus csak legkisebb szolgalatot se tészen.

154 93 egész és 6/8 dénar.

155 Bél Matyas 1736-ban késziilt, késébb javitott-kiegészitett megyeleirasa szerint Bucs lakéi
magyarok, reformatusok, ,egy iskolamester l4tja el az igehirdetés szolgalatat” BEL 2001. 121.

156 Az utolsé ismert levita, Véros Mihdly 1732-ben szolgalt Bucson, ekkor eltiltottik. KOB-
LOS-KRANITZ 2009. 135., 675.

157 folyamodtak vallasgyakorlatért (harom alkalommal)

158 Buics a tiirelmi rendelet utan anyaegyhazként jjaszervez6dott, a gyiilekezet 1817-ben 1236
lelket szamlalt. Elsé lelkésze, Kazai Janos 1784-1803 kdzétt szolgalt. MEZEI 2004. 160., KOBLOS-
KRANITZ 2018. 1. 150.
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Contributiot fizet 1396 flor[enos].
Domesticiba 444 flor[enos], 58 dénért.

Huszonhatodik darva ecclésia Batorkeszi'® Esztergom varmegyében va-
gyon.

A foldes ura grof Palffy Karoly, papista. Paraszt helység. Tollaltatott az exer-
citium ez el6tt mintegy 75 esztend6kkel, melyért soha kilonosen nem instaltak,
hanem instaltak a gyermekek tanitasaért a foldesur el6tt, hogy a notarius tanit-
hassa, melyet meg is engedett, de a virmegye ellent allott.’®

Helv[etica] confession levék vagynak benne 546, papistak 676, lutheranusok
8-an. Jarnak isteniszolgalatra Madarra, mely is egy orainyi fold. A mely temp-
lomot birnak most a papistak, birtak ez el6tt a reformatusok, melyet 6k meg-
ujitottak és tornyot ragasztottak hozza. Volna erejek az uj templomnak felalli-
tasahoz.1*

Notariusuk vagyon Helv[etica] confession levd, hanem a gyermekek tani-
tasat a varmegye nékie nem engedi, hanem azokat masutt tanittatjak.

A plebanus temet, keresztel, esket, a temetést6l, ha 6reg, vészen 1 flor[enos],
a gyermekektdl 40 d[ena]r[ios]. Esket6td]l 2 marjast, a vidékitdl, a mit akar.
Ezenkivil szantanak, vetnek, aratnak neki. Pénzt fizetnek 30 flor[enos], buzat
90 vékat.

A reformatusok contributiét fizetnek 891 flor[enos], 3 kr[ajcart].

A Domestika cassaba 277 flor[enos], 19 kr[ajcart].

A papistak fizetnek contributiét 650 flor[enos], 10 kr[ajcart].

A Domestica cassaba 213 flor[enos], 18 kr[ajcart].

Huszonhetedik arva ecclésia Kis Uj-falu. Vagyon Esztergom varmegyében,
mely grof Pallffy Karoly ur birodalméban? vagyon, ki is papista, a helység
pedig egészen paraszt.'%3

159 Helyesen: Batorkeszi.

160 Az utolso lelkész Losonci Gyorgy volt 1712-ben, azutan Tallyai Janos levita szolgalt 1720—
1732 kozott, 1732-ben eltiltottak. KOBLOS-KRANITZ 2009. 129., 637.

161 Batorkeszi a tiirelmi rendelet utan anyaegyhazza szervez6dott, 1817-ben 567 lelket szam-
lalt. 1783 utan levitak szolgaltak, els6 lelkésze 1786-1790 kozott Kovacs Andras volt. MEZEI 2004.
161., KOBLOS-KRANITZ 2018. I. 138.

162 értsd: birtokdban, birdsaban

163 Bél Matyas 1736-ban késziilt, késébb javitott-kiegészitett megyeleirasa szerint a falu lakoi
szorgalmas reformatusok. BEL 2001. 120.
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Itt az exercitium tollaltatott 1752 esztend6ben a varmegye és a papok aucto-
ritasaval.’o4

Instaltak az exercitiumért EG Felségénél két izben, elsében 1771-ben. Az el-
sére informatiét kivant e6 felsége a n[eme]s varmegyét6l, a masodikra e6 Fel-
ségét6l kérésoket megadatni értették, mégis mindazaltal a n[eme]s varmegye
er6szakkal papista mestert adott kozikbe, a kit hogy bé nem akartak venni, két
eskidt embereiket a n[eme]s varmegye kotozve fogsagra vitette, és addig ket
ki sem eresztette, mig magokrdl pecsétes levelet nem adtanak, hogy bé viszik a
mestert. Maga a varmegye rendelt fizetést ezen mesternek 12 flor[enos] és 24
pozsonyi mérd buzat.

Instantiajok Bécsben agens urnal megtalaltatnak.'®s

Ebben a helyben vagynak reformatusok 316, papistak 13. Lutheranus egy
sincs.

Istenitiszteletre jarnak Madarra, a mely Komarom varmegyében egy
mértfoldnyire van.

Templomjokat se el nem vették, sem el nem rontottak, hanem csak eltiltot-
tak ket tble, azdta pusztan allvan, csak a kéfalai allanak fenn, de magok ere-
jekbdl megépithetnék fogyatkozasait: s6t meg is nagyobbithatnak, mivel igen
kicsiny.'®® Harangjok megvagyon, és mikor a sziikség kivanja, szabadosan azzal
harangozhatnak.

Vagyon papista mesterjek, de azzal gyermekeiket nem tanittatjak, hanem
vidékre viszik tanittatni. Vagyon reformatus notariusok is, a ki ezel6tt a mesteri
hivatalt viselte, és a ki a gyermekeket is tanitotta, mig el nem tiltotak, és még
mostan is a parochialis hazban lakik.

A papista mester temeti el halottjaikat, gyermekeiket pedig a kobolkuti plé-
banos kereszteli, és a hazasokat is esketi, nem is engedi, hogy ezeket mas koz-
ségben, a magok vallasan levé praedicatorhoz vigyék, ha szintén a stolat leten-
nék is neki.

Ez a Plebanus 12 esztenddn fellyiil lev6 férfi halottdl vészen 1 flor[enum],
Asszony halottél 85 dénart. 12 esztendéson alodl lev6tol, akar férfi, akar leany,
akar gyermek légyen, 50 dénart vészen, keresztelés, egyhazkel6t6l 50 d[ena]-

164 A praeorans tanitd, egyben a helység jegyz6je mar 1749 nyaran eltiltatott a konyorgések-
t61 és vasarnapi prédikaciok tartasatél. KLADEK 2018. 2o0.

165 Nagy Samuel agens 1763-1797 kozott intézte Bécsben az udvari kancellarian a reforma-
tusok iigyeit. ZOVANYI 1977. 15.

166 Kistjfalu a tiirelmi rendelet utan anyaegyhazza szervezédott, 1817-ben 428 lelket szamlalt.
Els6 lelkésze 1787-1835 kozott Nagy Janos volt. MEZEI 2004.163., KOBLOS-KRANITZ 2018. L. 253.
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r[ios]. Esket6t6l, ha helységbeli, 60 d[ena]r[ios], ha vidéki, 2 flor[enos]. Ezen-
kiviil minden kiilon kenyeres, még a pasztor is fizet neki fél pozsonyi méré
buzat és 25 dénart.

Contributidja 644 flor[eni] és 40 kr[ajcar].

Domesticaja 205 flor[eni] és 59 % kr[ajcar].

A papistak ebbe semmit se fizetnek, mivel azok csak arendassai.

Huszonnyolczadik drva ecclésia Perbete. Komarom varmegyében vagyon,
foldesura az esztergomi érsek, paraszt helység.’®”

Tollaltatott az exercitium benne vagy 1715, vagy 1717-ik évben's®, azutén le-
vita szolgalt kozottok 1734-ig, de az is kitlizetett a foldes urasag altal.’®®

Instaltak az orszaggytiiléskor 1741-ik évben, de a mely instanti[a] nem kiil-
detett meg, a parja is oda maradott.

Helv[etica] confession lev6k vannak benne 516, papistak 700. Lutheranusok
3 hazban 13.

Madarra jarnak az isteniszolgalatra, a mely 1 mértfoldnyire vagyon hozzajok.

A régi templom elpusztult, de vagyon nekik erejek ujnak felallitasara.'7®

Mind a mester, mind a notarius papista, azért is gyermekeiket mas florens
ekklésiaba jaratjak és tanittatjak.

A plebanus temet, keresztel, esket, a ki, ha nem prédikal a halott fellet'”,
vesz 65 dénart, ha praedikal, 175 dénart, keresztel6t6l és egyhazkel6tsl 5o dé-
nart, az esketésért, ha helybéli, 2 marjast, ha vidéki, 120 dénart.

Ezenkiviil fizetnek 40 flor[enos], buzat minden egész helyes ad 2 pozsonyi
mérét, a fél helyes egyet, a fertalyos felet. Az egész helyesek tobbnyire a
Helv[etica] confession 1évék.

NB. Ha a Helv[etica] Confession 1év6 ugy hal meg beteg dgyaban, hogy a
plebanust magahoz nem hivatta, 12 forintot vészen az 6zvegyen vagy maradé-
kain.

167 A Komarom varmegye udvardi jarasaban 1év6 Perbete az esztergomi érsekség gutai ura-
dalmahoz tartozott. FELHO 1970. 144.

168 Az ekkor szolgalé lelkész nevét nem ismerjiik. KOBLOS-KRANITZ 2009. 259.

160 A XVIII. szazadbdl csak Solti Istvan levitat ismerjiik, aki eddigi ismereteink szerint 1727-
1729 kdzott szolgalt Perbete helységben. Elképzelhetd, hogy 6 volt a levita 1734-ben is. KOBLOS-
KRANITZ 2009. 259., 581.

170 Perbete anyaegyhazat a tiirelmi rendelet utan visszaallitottak, 1817-ben 886 lelket szam-
lalt. Els6 lelkésze 1784-1814 kozétt Nyikos Ferenc volt. MEZEI 2004. 162., KOBLOS-KRANITZ
2018. . 358.

171 helyesen: felett
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Contributiét fizet 1709 flor[enos] és 53 dénart.
Domesticajuk 664 flor[eni] és 27 dénar.

Huszonkilenczedik arva ecclésia Szent-Péter, Komarom varmegyében. Fol-
des ura Grof Zichy Ferencz, papista'’>. (1740-ig Szent-Péter kozség foldesurai
voltak a komaromi var parancsnokai; — kik, mivel a XVII. szazad kozepéig
tobbnyire protestansok voltak, ezek védelmok és partfogasuk mellett itt mar a
XVI-ik szazad II. mésodik felében prot[estans] gyiilekezet volt. A tiirelmi pa-
rancs utani két jeles lelkészének: Batorkeszi Kiss Jozsefnek'”s és Téth Samuel-
nek'74 tobb ivre terjeds foljegyzéseik szerint e vidék lakosai akkor jottek a pro-
testantismussal els6 érintkezésbe, midén a hatalmas Enyingi Térok Balint'7> a
mohdcsi vész utan par évre atjott a Dunan a nyitrai pispoki birtokok atvételére,
s a vele a papai és gesztesi uradalmaibdl hozott papok és tanitok altal Méatyus
foldének nagyobb részét reformaltatta.’”® Huszar Gal'’7 pedig, midén Olah
Mikl6s7® primas elfogatasi parancs utdn Komarombol menekiilni levén

172 Szentpéter tirbéres helység, a Zichy csalad almasi uradalmahoz tartozott. FELHO 1970. 145.

173 Kis / Kiss Jozsef 1783-1799, Toth Samuel 1799-1828 kozott volt komaromszentpéteri lel-
kész. KOBLOS-KRANITZ 2018. L. 394.

174 Téth Samuel neve nem olvashaté szentpéteri lelkészek névsoraban. KOBLOS-KRANITZ
2009. 292

175 Bard ENYINGI TOROK BALINT (1502. szeptember 25. és 1503. februdr 24. kozott. — Isztambul,
1550) magyar fénemes, hadvezér, nandorfehérvari ban. Ugyes politikai taktikaval, birtokszerzés-
sel az 1530-as évekre az orszag leghatalmasabb f6ldbirtokosava valt. II. Lajos kiraly testérségének
tisztjeként 1524-ben feleségil vette az Uj familiarisi bazist épité Maria kiralyné legkedvesebb
udvarholgyét, baré Pemflinger Katalint. Hazassagukbol két fit sziiletett: Janos (1529) és Ferenc
(az 1530-as évek elején). Torok Balint 1541-ben torok fogsagba esett, ahonnan mar nem térhetett
haza.

176 Matyusfold reformalasardl Toth Ferenc egyhaztorténete lehetett a forrasuk, melyben a
kovetkez6 olvashatd: ,A” Matyus f6ldén, — Bars és Nyitra Varmegyében, szinte olly szamu Ref.
Ekklésiak voltak, a’ mit annak lehet koszoénni, hogy Torok Balint 1526-ban el-foglalvan a’ Nyitrai
Puspoki joszagot, mint a’ Reformata Vallasnak szeret6je, olly Tanitokat hivhatott ide az 6 Koma-
rom Varmegyében fekv6 Gesztesi joszagabol,’s Papa tajékardl is, kik ezen részekben nagy els-
menetellel terjeszthették a’ Refor. Vallast” TOTH 1808. 55-56. [Téth Ferenc professzor erésen
vitathato feltételezéseit az 6t olvasé lelkészek mar torténeti tényként kezelték.]

177 HuszAR GAL 1562-1563-ban Komaromban, 1563-1574-ben Komjatiban, 1574-1575-ben Pa-
pan volt (masodik) lelkész, ahol 1575-ben elhunyt. KOBLOS-KRANITZ 2009. 428.

178 OLAH MIkL6s / latinul Nicolaus Olahus (Nagyszeben, 1493. januar 10. — Pozsony, 1568.
januar 15.) apai 4grol roman, anyai agrél magyar szarmazasu humanista f6pap és torténész; II.
Ulaszl6 udvaraban nevelkedett, kb. 1535-1537 kozott Habsburg Maria magantitkara, Németalfold
régense volt. 1562-ben el6szor péesi, majd esztergomi kanonok, 1553-t61 halalaig esztergomi ér-
sek. I. Ferdinand kedvelt embereként 1543-t6l annak kancellarja, 1560-t0] Hont varmegye {8is-
panja, 15621568 kozott pedig kiralyi helytarté. 15591562 kozott kanoni vizitaciét rendelt el az
egész esztergomi érsekség teriiletén. 1562-ben kiadatta magyarul Canisius Szent Péter kis
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kénytelen; el6szor Hetényen allapodott meg 1573 elején, majd Szent-Péteren,
Martoson, Imelyen és Naszvadon. Es mint a fentebb emlitett szent-péteri lel-
készek megjegyzik: ,ennek a Cicerd és Demosthenes nyelvén szollott Nagy
Huszar Galnak elég volt csak parszor praedicallania a Matyusfoldi ekklésiak-
ban, s azok cum gentibus léptenek altal a megismert igaz evangeliomi religi-
ora)17o

Ebben az exercitium turbaltatott masodszor 1717-ben, tollaltatott az exerci-
tium 1745-ben.”®* Méasodik temploma, mely valyogboél volt épitve és naddal be-
fedve, elvétetett, a benne létezett templomi eszkozok kihordatvan, a papista
lakosok kozott ellicitaltattak, az oratorium teteje szintén széllyel hordatott, fa-
lai pedig a f6ldig lerontattak.

Az exercitium a n[eme]s Varmegye parancsolattyaval tollaltatott, de hogy
ki parancsolta a varmegyének, nem bizonyos.

Az exercitiumért soha sem instalt.’

Helv[etica] confession levék vagynak benne 531 lelkek, papistak 459-en, Lu-
theranus 1.

Jarnak nagyobb részint az isteniszolgalatra Madarra, de mennek koziillok
Martosra is, amaz j6 egy 6ra, ez pedig jo egy mértfold.

A templom elpusztult, de vagyon erejek ujnak felallitasara, mert a papis-
taknal minden mddon tehet6sebbek.

Harminczadik arva ekklésia Marczelhdza. Komarom varmegyében vagyon.
Az ekklésia annyiban viragzo, hogy az iskolahazhoz 6sszegytilhetnek énekelni
és imadkozni. Az exercitium prédikator szolgalattyaval akkor kezd6détt, mikor
a helyet megszallottak.!2

katekizmusat. Nevéhez fiiz6dik a nagyszombati Jezsuita Akadémia (1554) és az akadémia konyv-
taranak (1561) alapitésa is.

sara. A nyomdai szed6 figyelmetlensége miatt a masodik zaréjel hianyzik a kozleménybél, azt
értelemszer(ien az idézet utan tettiik ki.

180 A XVIIL szazad els6 felébél egyeldre csak két lelkészét ismerjiik: Papai Sz. Istvan (1710—
1711) és Rackevi Istvan (1712). KOBLOS-KRANITZ 2009. 292., 546.

181 Szentpéter / Komaromszentpéter a tiirelmi rendelet utdn anyaegyhazként ujjaszervezs-
dott, 1817-ben 738 lelket szamlalt. Elsd lelkésze 1783-1799 kozott Kis Péter volt. MEZEI 2004.
162., KOBLOS-KRANITZ 2018. L. 394.

182 Marcelhéza els6 ismert lelkésze Galantai Mihaly (1650). A XVIIL szazadi levitak kozil
Dési Laszl6 (1723-1729) és Zselizi Janos (1736) nevét és szolgalati idejét tudjuk. KOBLOS-KRA-
NITZ 2009. 217-218.
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Foldesura grof Czirdky Laszl6, papista. Paraszt helység. Otvennyolcz esz-
tendeje, hogy a praedikator bel8le kitizetett, csupan a papok hatalma és var-
megye mesterkedése altal, EG Felsége hire nélkiil.®®3 Az exercitiumért soha E6
Felsége el6tt kiilonosen nem instaltak, de instaltak 1764-ben az 6rokos foldes
urnal, Grof Gyulay Ferencznél, azért, hogy teljességgel a konyorgésre valo egy-
bejarastdl eltiltattak, — kinek is kegyes engedelmébdl, a mai napig is békesség-
ben vagyunk.

Ebben a helységben Helv[etica] confession lev8k vagynak 282, papistak 331.
Lutheranus nincs. Egy mértfoldnyire Madarra és Radvanyra jarnak a Com-
muniéra. A templomot 1756-ban 500 és egynehany gyiilevész karttevé embe-
rek kiralyi parancsolat nélkiil, némely varmegye urai jelenlétekben Plebanusok
fortélyai altal szélylyelhanytak, haszonravalé jo fait ellopdostak, deszkait elra-
gadtak.

Kész 6rommel lenne erejok mast csinalni.

Vagyon Helv[etica] Confession levé notariusok, a ki a gyermekeket is
tanitja.184

A kurtakeszi Plebanus temet, keresztel, esket. 1754-ik esztendében addig
tartottak éket a varmegye tomloczébe, mig magukat keze ala nem ajanlottak.

Minden héz helyest6l vészen a Plebanus 30 d[ena]rt, esketést6l 1 flo-
rlenum], kereszteléstél 25 den[arios]. Ezenkivil szantanak, vetnek és aratnak
neki.

Contributiét fizetnek 315 flor[enos] és 15 2/8 dénart.

Domestica Cassaba 121 flor[enos] és 48 dénart.

A marczelhazi eldljarok, hogy igen ,prudentes et circumspecti” emberek
voltak, kitiinik abbdl, hogy van protectionalisok a XVII. szazad'® utolsé évti-
zedébbl Tokoly Imrétél'®, de van ugyan az évbél a kassai kapitan Ho-

183 A XVIIL szazad elejérél csak egy lelkészt ismeriink: Megyeri Horvat Gyorgy6t (1720).
KOBLOS-KRANITZ 2009. 218.

184 Az Gsszeiras idején itt szolgal tanitét nem ismerjiik, ezt koveten elsé rektora 1789-ben
Nyikos Marton volt. A tiirelmi rendelet utan Marcelhdza nem tudott 6nallosulni; Zsitvatével
egyutt Dunaradvany anyaegyhaz filidja lett, a gyiilekezet 1817-ben 754 lelket szamlalt. MEZEI
2004. 162., KOBLOS-KRANITZ 2018. I. 286.

185 A kozleményben hibasan: XVIIL szazad.

186 Grof késmarki THOKOLY IMRE (Késmark, 1657. szeptember 25. — {zmit, 170s5. szeptember
13.) magyar fénemes, kuruc hadvezér; 1682-1685 kozott a Fels6-magyarorszagi Fejedelemség fe-
jedelme, 1690-ben a zernyesti csatdban aratott gy6zelmével atmenetileg sikeriilt megszereznie az
erdélyi fejedelmi cimet. A karldcai békét kovetéen az Oszman Birodalom teriiletén €élt szamiize-
tésben. Az anatéliai Izmitben hunyt el.
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monnait6l®’, — van igen szép és érdekes oltalom levelik 1705-b&l Bercsényi
Imrét61%8, 1706-bol I1. Rakdczy Ferencz fejedelemt61®9, — van ugyan ez évekb6l
Heister'®® gutai commendanstél, Starenbergt61'!, a mezei Hadak vezérétél és
tobb irott menleveliik a komaromi var commendénsaitol, — a tobbek kozott egy

187 Homonnai DRUGETH GYORGY 1659-1661 kozott volt felsémagyarorszagi végvidéki és ke-
riilleti f6kapitany. A XVIL. szazad végérél Homonnai nevl f6- és alkapitdnyt nem ismeriink.
PALFFY 1997. 273.

188 Helyesen: Grof székesi BERCSENYT MIKLOs (Bécs, 1665. szeptember 24. — Rodost6, 1725.
november 6.) kuruc fégeneralis, II. Rakdczi Ferenc kozeli harcostarsa és baratja, a Rakoczi-sza-
badsagharc masodik embere. A nagyszombati egyetemen tanult, majd Esterhazy Pal nador ol-
dalan kezdte katonai palyajat. 1685-ben Vagsellye kapitanya lett. 1686-ban Buda ostromanal ki-
tlintette magat, ezredesi rangot kapott, majd Szeged vara és a hozza tartoz6 véghelyek fékapita-
nyava nevezték ki. I. Lipot 1687-ben apjaval egyitt grofi rangra emelte. Az 1690-es évektdl foko-
zatosan szembefordult a lip6ti abszolutizmussal. A Rakdczi-szabadsagharc sikeres hadvezére-
ként magas pozdciokat toltott be. A bukas utan Lengyelorszagba menekiilt, majd Rodostéban élt
szamtzetésben. Hamvait 1906-ban II. Rékéoczi Ferenc tjratemetése alkalmabodl hazahoztak, és
oktdber 29-én Kassan, a Szent Erzsébet székesegyhazban helyezték végs6é nyugalomra.

189 FelsGvadaszi II. RAkOcz1 FERENC (Borsi, 1676. marcius 27. — Rodostd, 1735. aprilis 8.) ma-
gyar fénemes, a Rakoczi-szabadsagharc (1703-1711) vezetdje, erdélyi fejedelem, birodalmi her-
ceg. Szamiizetésben hunyt el, hamvait 1906-ban hazahoztak, és oktober 29-én a kassai Szent Er-
zsébet székesegyhazban helyezték végsé nyugalomra.

190 Grof SIGBERT HEISTER (Kirchberg an der Raab, Stiria, 1646. augusztus 6. — Kirchberg an
der Raab, 1718. februar 22.) tdbornagy, német-rémai csaszari hadvezér, 1692-t6l osztrak grof. 1700
koril a Bels6-ausztriai Haditanacs elnoke, 1703-ban pedig az Udvari Haditanacs alelnoke lett.
1704. janudr 22-én a magyarorszagi csaszari-kirlyi csapatok féparancsnokava nevezték ki, s ez
alkalombdl (januar 30-an) tibornaggya léphetett eld. 1704-ben két alkalommal is visszahdditotta
a Dunantult, azutdn a Vag vidékére rendelték, ahol 1704. december 26-an Nagyszombatnal a
Rékoéczi személyes iranyitasa alatt 4llo kuruc fésereget is legy6zte, bar sikereit nem tudta kiak-
nazni. Kegyetlenségei miatt 1705 majusaban az udvar visszahivta Magyarorszagrol, s Ludwig
Herbeville tabornagyot nevezte ki utédjava. 1708. marcius 30-an djra megbizast kapott a ma-
gyarorszagi féparancsnoksagra. 1708. augusztus 3-an Trencsén mellett ismét legy6zte Rakoczi
seregét, Ersekiijvért ellenben sikerteleniil ostromolta. 1710 szeptemberében végleg visszarendel-
ték, és helyét Palffy Janos foglalhatta el. 1716-ban részt vett a t6rok elleni hadjaratban, 1717-ben
Gyér parancsnokava nevezték ki. Savoyai herceg vezérlete alatt harcolt az 1717. évi délvidéki
hadjaratban. Miutan Rudolf fia az 1717. augusztus 22-i gy6ztes belgradi csataban elesett, a tabor-
nagy kirchbergi kastélyaba vonult vissza. A helyi templomban temették el.

191 GUIDO VON STARHEMBERG grof, teljes német nevén Guido Wald (Guidobald) Riidiger Graf
von Starhemberg (Graz, 1657. november 11. — Bécs, 1737. marcius 7.) osztrak fénemes, a Starhem-
berg csalad grofi aganak tagja, csaszari tabornagy, a Német Lovagrend tagja, a legsikeresebb
osztrak hadvezérek egyike. L. Jozsef csaszar 1706. julius 13-an tabornagyi (Feldmarschall) rangra
emelte, és kinevezte magyarorszagi féparancsnokka azzal a feladattal, hogy Jean Rabutin tabor-
nagy hadaival egyesiilve, 6sszpontositott timadassal foglalja el a Felvidéket, hogy a kurucok ne
veszélyeztessék Also—Ausztriat. 1707. aprilis 7-én Jozsef csaszar — Rabutin mell§zésével — 6t ne-
vezte ki a magyarorszagi osszes csaszari haderd fé6parancsnokava. A Morva és a Vag folyok ko-
z€b6l kiszoritotta a kurucokat, és a Vag-mentén elfoglalt varakra timaszkodva eréditett vonalat
szervezett (Komarom, Guta, Galanta, Didszeg, Vagsellye, Sempte, Szered, Lipotvar, Csejte, Vag-
Ujhely, Becko, Trencsén és Illava). Tébb allando hidat is épittetett a Vagon. Elvonulasa utan azon-
ban a kurucok ismét betdrtek az ausztriai varosokba, és szabad rablast folytattak.
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a prot[estan]sok oly nagy ellenségét6l, Grof Hoftkirchen komaromi varpa-
rancsnoktol.o

Harminczegyedik arva ekklésia Cstiz. Komaromvarmegyében vagyon. Fol-
des urai: idsbik Cstizy Gaspar, Ernyei Istvan, Hunyady Elek, Edes Palné, mél-
tosagos referendarius Végh Péter'? etc. Paraszt helység.

Otvenharmadik esztendeje, hogy tollaltatott az exercitum, nem foldes ur,
sem varmegyék, hanem csak egy Berek Janos nevi Plebanus fortélya altal.o4

Az exercitiumért sohasem instaltak.?s

Helv Confession levék vagynak benne 228, papistak 511, Lutheranusok 34.
Két mértfoldre jarnak az isteni szolgalatra, nevezetesen Madarra.

Megvagyon az elvett templom, de a papistak birjak, vagyon erejek ujnak
épitésére.

Papista mester és notarius vagyon, azért gyermekeiket vidéki helyen nagy
koltséggel tanittatjak.

A plebanus teszi a keresztelést, egyhazkel6t, esketést, temetést, de a rendes
stolan kiviil sem vészen [mast].

Contributiot fizetnek a Helv[etica] Confession levSk 288 flor[enos].

Domestica Cassaba 112 flor[enos] és 14 dénar.

192 KARL LUDWIG VON HOFKIRCHEN / HOFFKIRCHEN (1625 koriil — Bécs, 1692. méarcius 8.) 1652-
t6l kiralyi kamaras, 1683-t6l titkos tanicsos. 1671-1672-ben komaromi varparancsnokként a pro-
testansokat iildozte. 1673-ban a varat bastyakkal erésitette meg. Drahosoczi Andras fékapitany-
helyettes (1671-1684) is komoly szerepet jatszott a protestansok tild6zésében. 1675. marcius 9-ig
a pozsonyi vésztorvényszék altal elitéltek kozil 20 lelkészt a komaromi varban tartottak, az
attérést megtagadé 3 lelkészt ekkor Lip6tvarba szallitottak. HOLECZI 1821. 191., BORSOS 1911.
47-49., PAYR 1924. 527., PALFFY 1997. 284—285.

193 VEREBI VEGH PETER (Vereb, 1725. december 12. — Buda, 1802. prilis 15.) Habsburg-hti
katolikus koznemes, Fejér és Komarom megyei birtokos. Végh Péter (1671-1751) udvari titkar,
valamint csizi és puszta-szent-mihalyi Csuzy Julianna (1695-1782) gyermeke. A Magyar Kan-
cellaria irnokaként (cancellista) kezdte, e szerény allasbél emelkedett magas méltésagokba. Ko-
ronaligyész (1762-1765), 1770-t6] kamarai tanacsos és a Szent Istvan-rend kincstarnoka, 1782-t61
megszakitassal halalaig Baranya varmegye f6ispanja, kiralyi személynok (1780-1789), 1795-t61
orszagbird volt. Szolgalatait a Szent Istvan Rend lovagja kitiintetéssel ismerték el. FALLEN-
BUCHL 1992. 283-334., NAGY 2007. 159-160.

194 Cstizrél a XVIIL szazad elejér6l két lelkészt ismeriink név szerint: 1712-b6l Gyarmati Ja-
nost, 1713-b6l Debreceni Janost. KOBLOS-KRANITZ 2009. 146.

195 Cstiz a tirelmi rendelet utan Perbete anyaegyhaz egyik filidja lett, a gyiilekezet teljes
létszama 1169 lelket szamlalt. Cstizon 1808-t6l praeorans rektorok szolgaltak. MEZEI 2004. 162.,
KOBLOS-KRANITZ 2018. I. 170.
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Harminczkettédik arva ekklésia Rév-Komdrom. A maga nevét visel6 var-
megyében situaltatva vagyon, kiralyi varos.

Az Exercitium kétségkiviil a XVI. szazad elején kezd6dott.

A mint in appendic[a]e Diplomaticae Hist[oriae]**® az 1647-ik esztend6beli
Diaetélis actdk kozott 1atni, mar azon seculumbeli 1621-ik esztendében, ezen
ekklésianak szép épiiletii Templomok tornyostol és parochialis hazok s az os-
kolajok akkori Confiniaris f6 kapitany"’ Reifenberg'® idejében demolialtattak
ugyan, de akkor is az exercitium meghagyatvan. Annak helyében azon a he-
lyen, a hol mostansag a Pater Franciscanusok klastroma'® vagyon, fabol mas
templomot épitettek, mely is a fent emlitett akkori Diaétanak idejének el6tte
romladozasra jutvan, azt kébél épiteni midén igyekeztek volna, akkori vice ka-
pitany, Spacai Méarton?°° altal impedeéaltattak ismét ibid[em] pag[ina] 24-ta®*",
de azon nevezett 1647-ik esztend6ben condaltatott 9-ik articulusnak tenora sze-
rint: ugymint, oppidanis etiam Comaromiensibus sicut et Holicsiensibus evan-
gelicis potestas aedificandi et restaurandi templa, ac libere exercendae religio-
nis facultas salva permane[a]t?°?; k6b8l mind templomokat, mind iskolaikat
felépitették.

196 Az okleveles torténet fiiggelékében. — Itt Okolicsanyi Pal nyomtatasban megjelent torté-
neti munkajarél van szd, mely a szerz6 nevét nem tiinteti fel: Historia diplomatica de statu reli-
gionis evangelicae in Hungaria in tres periodos distincta ... [Frankfurt,] 1710. Magyarul: A ma-
gyarorszagi evangélikus vallas helyzetének okleveles torténete harom korszakra osztva. A f8szoveg
végén talalhato a fiiggelék, a kovetkez$ cimmel: Historiae diplomaticae de statu religionis evange-
licae in Hungaria APPENDIX, qua continentur acta comitiorum Hungaricorum anni 1647, 1649,
1662, 1681 et 1687. integra quoad punctum religionis evangelicae. Magyarul: Fiiggelék a magyar-
orszagi evangélikus vallas helyzetének okleveles torténetéhez, mely tartalmazza az 1647., 1649., 1662.,
1681. és 1687. évi magyar orszaggytlések Osszes iratat, mely az evangélikus vallds témajat érinti.

197 értsd: végvidéki fékapitany
kolajat foldig romboltatta. PAYR 1924. 524. A varkapitany nevét Takats Sandor magyarosan Reif-
fenberg Tédor Janosnak irja. V6. BIRKAS 1931. 321. Johann Dietrich von Reiffenberg koméaromi
vérparancsnok 1622-ben kapott birodalmi baréi rangot. Osterreichisches Staatsarchiv, AT-
QeStA/AVA Adel RAA 339.38 https://www.archivinformationssystem.at/detail.aspx?ID=2719601
[Letoltés: 2020. marcius 21.] Az archontologiai kutatasok szerint Hans Dietrich von Reiffenberg
1614-1625 kozétt volt komaromi fékapitany. PALFFY 1997. 284

199 Ferences atyak klastroma; a ferences templom a Ferences baratok utcajaban épiilt 1677—
1681 kozott, mellette allt a kolostor, melyet az 1960-as években lebontottak. A templomot ma
kiallitéhelyként, galériaként hasznaljak. MACZA 1992. 46—47.

200 Korompai Spaczay Marton 1640-1650 kozott volt komaromi fékapitany-helyettes.
PALFFY 1997. 285.

201 ygyanott a 24. oldalon

202 Az 1647:IX. tc. 3. §.-a kimondta: ,A Révkomarom és Holics mezGvarosokban levé evange-
likusoknak is maradjon épségben az a joguk, hogy templomaikat felépithessék és kijavithassak és
vallasukat szabadon gyakorolhassak” — Mindezt a fent emlitett mi a 46. oldalon kézli (74. §), a
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Mely Templomjokat és oskolaikat Coemeteriumokkal egyiitt in anno 1672.
die 27. Febr[uarii] mélt[6sagos] kalocsai érsek Szétsényi Gyorgy?©3 militaris
nagy frequens assistentiaval?°4 elfoglalvan, Hist[oriae] dipl[omaticae] pag[ina]
72. §. 64. et inquisit[ione] sub B, ad punct[a] 3—4.2°5 és a ministereinket?°¢ ki-
Gizvén, a templomjok és oskolaik lerontattak; és elhanyattak, és azok kovei
ugyan azon a helyen a Franciscanusok épiileteihoz applikaltattak. Es e felett az
ekklésianak clenodiumi és pénze hit alatt exigaltatvan, elvitettek. Mint azon
Hist[oria] diplom[atica] rendeli in appendice, pag[ina] 205. és 232., a Diaetalis
actak kozott 1évé Gravamenek kozott*°? vagyon.

Es jollehet az 1681. Soproni orszaggyiilés utan, annak 25-ik articilusanak
erejével?®® az exercitium restitualtatvan, a Praedicatorok és mesterek ismét int-
roducaltattak; mind az altal az 1683-ik esztend6ben, ismét az akkori Commen-
dans Hoftkirchen?®® altal, maga hatalmaval turbaltattak, a mesterek és a lako-
sok, magok altal énekszoval valé temetkezések megmaradvan. Inquisitiones]
Sub A. et B. C.2©

Az ennek utanna kovetkezett 1704-ik esztendében ismét az akkori Rakoczy-
ana revolutidban contestata hiiségekre*" nézve, eleink, akkor felségesen ural-
kod6 Leopoldus és Jozsef csaszarok, és Fels. kiralynénk minden Satoros

kovetkez6 szoveggel: Oppidanis etiam Reo-Komaroniensibus sicut et Holiciensibus evangelicis po-
testas aedificandi et restaurandi templa, ac libere exercendae religionis facultas salva permaneat.

203 Sarvar-felsévidéki SzECHENYI GYORGY (Szécsény, 1603 vagy 1605/1606 — Pozsony, 1695.
februar 18.) katolikus plébanos, piispok, kalocsai érsek. 1631-ben szentelték pappa, 1632-t6l esz-
tergomi kanonok, 1643-ban csanadi, 1644-ben pécsi, 1648-ban veszprémi, 1658-ban gy6ri piispok,
1668. aprilis 18-an kalocsai érsek, egyuttal a gy6ri plispokség adminisztratora. 1671-ben tagja volt
a protestans prédikatorok ellen létesiilt pozsonyi vértorvényszéknek. 1685. marcius 21-én lett esz-
tergomi érsek. 1672-ben a komaromi protestansok épiileteit, ingatlanjait kiralyi biztosként Karl
Ludwig von Hofkirchen varkapitany segédletével vetette el. SZAMADO 2017. 15.

204 katonai nagy erds segédlettel

205 az okleveles torténet 72. oldalan a 64. paragrafus és a B. [bet(i] alatti vizsgalatban a 3—4.
pontra [adott felelet]

206 ¢értsd: egyhazi szolgakat; Szondy Istvan és Csuzi Cseh Jakab reformatus prédikatort is
kitizték a varosbol.

207 Az orszaggylési iratok kozott 1év6 sérelmek kozott; régi szokas szerint az orszaggy(ilések
napirendjére keriiltek a rendek sérelmei és kivansagai (gravamina et postulata) is.

208 Az 1681. évi XXV. tc. kimondta, hogy az 1606. évi bécsi békében biztositott szabad vallas-
gyakorlatot vissza kell allitani, a szam{izott prédikatorokat és iskolamestereket vissza kell fo-
gadni, a protestansokat nem szabad vallasukkal ellenkezé szertartasra kényszeriteni.

209 Karl Ludwig von Hofkirchen 1668-1690 kozott toltotte be a komaromi fékapitanyi tiszt-
séget. Az 1680-as évek elején ténylegesen Drahosoczy Andras f6kapitany-helyettes latta el a f6-
kapitanyi teendéket is. PALFFY 1997. 284.

210 Az A, B, C [betti] alatti vizsgalat.

211 A Rakoczi-forradalomban tanusitott hiiségiikre
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tinnepekre bejoveteleket és sator alatt véghez vitt isteni szolgalatokat, s a szt.
sacramentomoknak kiszolgaltatasat megengedik minden alkalmatossaggal, kii-
16n6s kegyelmes parancsolatot kiadvan, a mint a Fels[éges] Bell[icum] Consi-
liumnak sub D. et E. adnectalt indultumi®? bizonyitjak, és inqu[isitones] Sub
C. ad 5-um punct[um].?3

Szintén az 1711-dik esztendének elejéig, a midén aztan az uralkodé pestis-
nek®4 miatta varosunk elzaratvan, ezen engedelem is suspendealtatott®ss;
egyébbirant, annak utanna is statu quo*® meghagyatvan, annak utanna tett
instantiankra nézve, a religio dolgaban 1715. esztendében rendeltetett commis-
sionak kimenetelére, sorra kovetkez6 resolutiora halasztattak, mely commissi-
6ra lett resolutidnak 1731-ikben lett publicatiéja utan annak erejével a sub nro.
2°, 3%, 4%, 5°, 6° 1év6 E6 Felségének beadott Instantiak®'7 altal exercitiumok res-
tauratidjaért ismét instaltak, de ezen instantiajok is deponaltatott, s az alatt az
énekszdval vald temetkezések is a[nn]o 1732. die 30. Decembris akkori Com-
mendans Grof Castelli®® altal, irt6ztaté kemény fenyegetések altal megtiltat-
van, e mai napig is énekszo6 nélkiil temetkeznek. Oskolajok pedig Istentink és
felséges kiraly asszonyunk kegyelmébdl most is virdgozvan; végre pedig

Az 1763. esztend6ben 28. Juni[i] tortént Isteniink példas itéletének, a szor-
nyd foldindulasnak alkalmatossagaval®?, az egész varos nagy rémiilésben 1é-
vén, és végsé romlast képzelvén, a mint a Helv[etica] Confession levé atyafiak
kozonségesen (4gy az Augusztana [sic!] confession valok is kiilondsen) a régi

212 A Felséges Hadi Tanacsnak D és E alatt csatolt engedélyei

213 A C alatti vizsgalat 5. pontjara [adott feleletek]

214 Az orszagban 1708-1711 kozott soport végig a pestisjarvany, amely tobb szizezer aldozatot
kovetelt. BENDA 1983. 545-547.

215 suspendedltatott, suspendaltatott: felfiggesztetett

216 in statu quo [fuit]: olyan allapotban, amilyenben volt

217 A 2°, 3%, 5, 5°, 6° szamok alatt 1év6, 6felségének beadott folyamodvanyok

218 Alexander Leopold Graf von Castelli csaszari tabornok (Generalfeldwachtmeister), koma-
romi varparancsnok 1736. junius 25-én, 56 éves koraban Bécsben hunyt el. JAHRBUCH 1736. 196.

219 1763. junius 28-an a Duna-mentén Komaromban és Budan volt silyos karokat okoz6 f6ld-
rengés. BENDA 1983. 579. — Révkomaromban junius 28. és julius 9. kozott 9o alkalommal észlel-
ték a rengéseket. A pusztitas kovetkeztében a var is hasznavehetetlenné valt. A Szent Andras
féplébania-templom, a jezsuita rendhaz is megrongalédott. HOLECZI 1821. 179., FENYES 1994.
109. A kovetkezd nagy foldrengés 1783. aprilis 22-én hajnali haromnegyed négykor, lmaban érte
a varos lakoéit, amikor ,agyokbodl kivettetének”, némely hazak 6sszedoltek, a tobbinek a fala meg-
repedezett, kéménye leesett, ,egy haz sem maradott sérelem nélkiil. Mindnyajan a mezére siet-
ének életek szabaditasa végett”. Hajnaltol délel6tti 10 6raig tizenkétszer mozdult meg a fold. A
f6ld gyomrabdl ,kénkoves, sarga és kékell6 matéria” tort fel, betemette a kutakat, a szantéfoldek
annyira szétnyiltak, ,hogy egy 16 is beleeshetett” volna. Az utérengések még aprilis 26-an is
észlelhetdk voltak. KOKAY 1981. 143-146.
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calvinista temet6nek mondott helyen, Isteniink haragjanak engesztelésére, ma-
gok kozzil el6allott személyek altal mondott konyorgéseknek gyakorlasara,
naponként 3-szor, elsébben is satort készitvén egybe gytiltek, és azt tovabb is
gyakorolni kivanvan, egész exercitiumoknak megnyeréseért a Flelséges] Ud-
varhoz, a sub nro. 7. 1év6 Instantia altal>?° folyamodtak, és medio tempore, a
Helv[etica] Confession lev6k a levegé égnek mostohasaga ellen deszkabodl
készitett hajlékot épitettek, a holott kezdett kozonséges Devotiojokat gyakorol-
tak, de attdl a n[eme]s varmegye altal a felséges Consilium parancsolattya mel-
lett inhibialtatvan, ismét a felséges udvarhoz sub nro. 8° 1évé instantia altal
recurraltak®”, a honnan vigasztalas nélkil megtérvén, a Felséges locumtenen-
tiale consilium altal tett rendelés és intimatumnak erejével, az egész varosbéli
Papistasagnak serege altal, azon deszkabdl késziilt hajlék, azon esztend6ben,
die 28. mensis Septembris demolialtatott??2.

Sok izben instaltak valamint a Felséges udvar, ugy a F[elséges] Bellicum
[Consilium] elétt is, mint az adnectalt instantiakb6l sub numeris 1°, 2°, 3°, 4° et
5° ac 6° kitetszik, és ezek utan is, f6képen a foldindulaskor 1763-ban sub numero
7° et 8°, de az instantidk tobbnyire csak deponaltattak, egyediil a sub numero
4° 1évé instantiara lett indorsatio szerint, a felséges Cancellaria altal felelet ada-
tott ilyen képpen:

Instantibus restituendum ea cum resolutione, quod petitum ipsorum fun-
datum haud existat, per consequens eidem deferri non possit.

Ex Conslilio] Reg[io] Hung[arico] Aulico Vienn[a]e 13. 8bris 1732.

Petrus Végh mpria.??3

Eleit6l fogva a mi praedecessoraink instantiaikban mindenkor ugy exponal-
tak, hogy a papistakkal egyenlé szamot, ha nem nagyobbat tettenek. Minekiink
a conscriptiohoz nehéz médunk levén, ugy tartjuk mindazonaltal, hogy va-
gyunk circa 5000, a papistakat és a lutheranusokat nem vizsgalhatvan.

Aranyosba, egy jo mértfoldnyire, circa masfél 6raig valo kocsin és Sz6ényre
egy jo oraig vald jaras gyalog a Duna impedimentuman kiviil, mely igen gyak-
ran veszedelmes, s6t impracticabilis, jarnak isteni tiszteletre.

220 3 7. szam alatti folyamodvany altal

221 3 8. szam alatti folyamodvannyal visszafolyamodtak

222 Szeptember ho 28. napjan lebontatott.

223 Magyarul: A folyamodoknak visszaadandé azzal a hatdrozattal, hogy kérelmiik nem
megalapozott, melynek kovetkeztében azt tamogatni nem lehetett. A Felséges Magyar Kiralyi
Helytart6 Tandcsbol, Bécs, 1732. oktober 13. Végh Péter sk.
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A mint feljebb megiratott, a templom elhanyatott és a pater Franciscanusok
klastromékoz applicaltatott, az iskola is akkor elhanyatott ugyan, de most al-
kalmasabb épiileten vagyon, és ha a Felséges Uristen F[elséges] kiralyunk szi-
vét oda hajtana, hogy ezen arva ekklésianak templom épitésére vald szabadsa-
got engedne, volna erejek ujnak felallitasara.?>4

Vagyon egy mester és két praeceptor.

A halottakat a lakosok (mint fellyebb) énekszo6 nélkiil temetik, stolat azoktol
a plébanosnak nem fizetvén, egyediil azoknak neveiket a felséges kiralyi reso-
lutio szerint a plébanosnak denuncialni tartozvan. Gyermekeiket a kereszte-
lésre és a hazasokat a Copulatiora, a kinek ugytetszik, deposita ordinaria
stola??s Aranyosra szoktak kivinni.

A halottaktol, mint immediate irva van, semmitse fizetnek, — kereszteléstél,
valamint a kit ma[ga] keresztel, ugy az Aranyosra kiviendéktél is 17 kr[ajcar],
Egyhazkel6tél 7 kr[ajcar], ministrald személynek??¢ 3 kr[ajcar], a Copulatidért
1 flo]r[in]t, Avatas 7 kr[ajcar], Gyertyagyujtonak??’ 3 kr[ajcar].

Itt a Curialistak felesszamuan 1évén, nem fizetnek contributiét, a Curialis
funduson lakozd nemesség a convivisekkel?? egyiitt mit fizethet, nem tudjuk,
elég mindazon altal az, hogy a varosnak nagy része augusztana [sic!] és
Helv[etica] Confession lev6kb6l allvan, az onusnak is felerészét viselik alkal-
masan.

Instantiaik parjai sub numeris 1. 2, 3. 4. 5. 6. 7. és 8.

A koméaromi Ref[orma]ta arva és augusztana Ekklésiak részekrol.

A Felséges Bellicum Consilium indultum[a]ival sub D. et E.

Ezeken kivill van még nekik két német levelek sub Litteris D. et E., a felséges
Bellicum Consilium Indultumai, melyeket, a mikor és a hol sziikség, producél-
hatnak.

224 Révkomarom anyaegyhaz a tiirelmi rendelet utan, 1783-ban szervezédott ujja. Els6 lelké-
sze a neves ird, mifordité Péczeli Jozsef volt (1783-1792), kaplanként rovid ideig Kazinczi Janos
szolgalt mellette. 1817-ben Ujszény filidval egyiitt 5500 lelket szamlalt. A ma is 4ll6 emeletes
reformétus kollégiumot 1796-ban épitették. FENYES 1994. 111-112., MEZEI 2004. 161., KOBLOS-
KRANITZ 2018. L. 368., 662., 854.

225 a szokott stola letétele utan

226 A misén a plébanosnak segit fiatalembernek, a ministransnak.

227 A templomi gyertyagyujtas a templomatya, masként sekrestyés feladata volt. Az oltaron
elhelyezett gyertyakat mise el6tt meggyujtotta, a szertartas végén eloltotta.

228 convivisekkel: veliik egyiitt él6kkel
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i7l DUNANTULL PROTESTANS LAP. vy

kik gyakorlati ismeretekre oktattak benuiinket, a
odaaddssal tanitottak voina vallasra is: felekezet
#lete nem dllana migitte az angolokénak. ifjusizunk ne-
velését. nemesebD szellem lengné dt. ’

Tehat tohbszoros  szakismeret-|
feliigyeloket, s a vallistandirokat nem ti
Kasitani!

tevékeny
lanem so-

C

AKSZEGI ANTAL.

AL

TARCZA.

A komaromi tractusban helv. confessién
levd arva ekklézsidknak lajstroma.

Kzt a 67 Taphol allo, fél-fél ives, erds pergamen pa-
pirosra irott lajstromot, a legnagyobh valosziniség sie-
rint. a derék Torkes Jakab tal a dnuai piispi 73-hen
iratta Ossze. — Mert a vallisukért oly soki és oly sokat
szenvedett dseink és a lelkes agg pitspik Torkos Jakab
is. erdsen remeénylették mir ek
kezeties Miria Terézia utin — ki ez idoben mir festiler
és lelkilez mind inkdbb gyengiilt — a fennkilt szellemit
s korat meghaladd bilesességii 11-1k Jozsef fog iilni dsei
wromusaba, — a ki alatt majd a szegény elivomott és
6 prot. gyitlekezetek is nj életre fog-

177

tetszhalottakoak T
nak felébredni.

Jakab piispok altal desze dratort Arva
na volt a Komdvomi tractusl

i egyhazhun taliltatott az dsszeivis idején

huszouhét dry
19,208 lélek

*
® ®

A rév-komidromi szent tirsasigban 16ve arva ekklé- |
zsidknak rende ex: i

[-szir, Alistdl vagyon nemes Pozsony virmegyéhe
Ssallokizben, mint szinte Padiny és Bigeld
rom nemes helység. Tonye pedia, mely a pos
sza magyar apaczake, os Filistil, welynek fi
rof Palffy Janos, parasze helység ngyan nemes Pozsony |
virmegy Ezekbal allott a virdgzd  ekk a, |
melynek mater ekklézsidja  Alistal vala emberi emléke- |
zettol fogva és nevezetesen 1681-1k és 1687-ik esztendiben
is, és ezutin is, a miképen arél vagyon anthentiea ingui-
sitiojok, melyeknek parja sub littera A, és wro 1 ide is
esatoltatott.

Tolldltatott az exercitium anmd 1732, kivdlyi paran-
esolat evejdvel, melynek copiajat alabb lithatni, a hodosi
ekkla couseriptiojdaban.

Mindjirt akkor instiltak pro restitutione a felsbges

e
tesura mélt. |
i
i

egy okleveles természettan- vagy mathezis landr vallstanitisbol,
ki lehet a b b de a vallstan A meg-
kivintatd elSképzettséggel nem rendelkezik. Srerk

{Vagy ha parochiannsa vidékidl b

- vald ifjutal 60 dénart, leanytol 50 dénart, ki

vnal két izben egymas utin, mely in-
ka7 indorsatioval itt vagynak sub, uro 5 et |
tera A. és nvo 5 et B Iustialtak njabban 3 newes hely-
ségek . Thnye &z Xlistal new batorkodvin a mélt, nraxig
e magokat nyilvin jelenteni az exercitinmért. predi-
katornak Alisrilba, vagy esak egy-egy mesternek Alistal-
ban &x Paddnyban vald admissiojiért a feleéges ndvarndl
die 10-a  Decembris anng 1773, mely instanticjok it va-
gyon sub. nro 6. Arra a felséges consilinm  Locwntenenti
ale mir felelt, &s micsoda commissiot adott a nemes vir-
megyére nro 7 meglithatni, viszont a wemes vivmegyve
wmatiot kildotg fel sub. wro 8.

Helvetica confession levi személyek vannak a3 nemes
helységben 795, melvrdl vagyon anthentica testimonialisok
sub littera B. et uro 6 in Paribus, Pipistae 265, Lutheranu-
Thnyébhen és stalban  reformamxok vagynak
Apistag 70, Lutherdnusok 61,

Jarnak  isteniszolgdlatra hol Patagra, ns Gyior var-
megyvébe, hol Apdcza-Szakallasra, ns Komarom varmegyébe
egy-egy meérvtfolduyive ; de alkalmatlan az ut. kivale gya-
log, télen a sok vizek miatt, a wint a nemes Pozsony
varmegye inguisitioiabol weglithatni sub mo 8. Az elvett
templom meg van a vom. Katholiknsokual Alistilban. Pa-
dinyban volt filiale ovatorium, mely is privatns us. fun-
duson levén, a familidva visseazzdllott és a lielyén | %
vagyon. Az egész megépitésere volua igen is ereje, uj
oratorinmnak, sot kettanek s, kér szitkséges helyen fel-

i

miesod;

Y egy pipista mester, de azzal nem tanitjak
vermekeiket keveszteli az alistali plébanos, ngyan
az temet halottakat éx eskivdteti a hazasulokat.
Swldt vesz 10 a wennyit a maga katholiknsaitol,
rt, uj keresztelotil az ordiu
kiviil harom, vagy nézy. legelsd gyermekek kereszi
ért egy-egy tallért. Copulatioért éx hirdetésért 60 dénart.
. felestget
Tj wren
déndrt, egy keszkenft, egy pint bort.
egy kaldesot. Gazda ember halottol 1
t, 12 esztenddstdl és feljebb
gyermektol
éx igen yidl 25 deén; Halotti predikatioért a parte
1 flor 1 18] dupla swolat vészen.

Ezenkivil esztendonként mit és miképen fizetnek
penzt, buzat, meglatni sab nro 2, puneto 1.

Touye fizet contributioe 270 fit.

Domestica cassiba 65 frt.

Filistdl fizet contributiot 234 fit,

Domestica cassaba 54 frt 94 déndrt.

Vamak az ekklézsidanak kivvetkezo levelei :

1. Vagyon egy kivalyi tibla dltal peragaltatott Ao,
1721 inquisitio.

2. Egy contractus az alistili plebinus és a megye-
beli nemesek kizott a fizetés végett Ao. 1733 Somorjaban
.. ... alkalmatossigdval.

3. Ugyan alistali .. ... helv. confessiot tartd gazdak-
nak ..... contractusok a predikatornak tébbé nem tar-
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Harminczharmadik drva ekkla Nyarad®®. N[eme]s Gy6r varmegyében,
conscriptionalis possessio, melynek foldes ura mélt[6sagos] Gr[6f] Illyeshazy
Janos volt, filidja volt Szapnak, és mint egy 24 esztendével foglaltatott a medvei
Plébaniahoz. Ide minden héten 2 nap altal jott hétkoznapokon a predikator ko-
nyOrgést tenni, és minden harmadik vasarnapon predikallani. Most vagynak
benne 9o reformatus lelkek, papistak kozel annyian. Esik Szaphoz 1 fertaly ora-
nyi messze.>3°

A fétisztelend6 és méltdsagos Pap Gabor piispok ur tulajdonat képezé egy-
koru kéziratrdl, kozli —

ONODY ZSIGMOND.
szt-péteri ev. ref. lelkész.

*hkkkk
ROVIDITESEK
AP = Acta Paspensia
DPL = Dunantuli Protestans Lap
OSzK = Orszagos Széchényi Kényvtar
TGy = Tudomanyos Gyijtemény
TSz = Torténelmi Szemle
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DIENES Dénes — KEGYES Erika — VE-

i RES I1diko (szerk.): A nék jelenléte és

ORGSR TSR YAt doll  szerepe a magyar protestdns szellemi-

A MAGYAR PROTESTANS ségben. Hernidd Kiadd, Sarospatak,
2019. 400 P.

SZELLEMISEGBEN

A reforméci6 500. évforduldja alkalmabol
2017-ben tartott megemlékezések és ren-
dezvények koziil kiemelkedett a Miskolci
Egyetem altal szervezett emlékiilés, mely
egyediilall6 modon kapcsolta dssze a pro-
testantizmus szellemi 6rokségének vizsga-
latat a nékutatassal.

Az emlékiilés anyagat tartalmazo kotet
a reformaci6 torténetét a csaladjuk férfi-
tagjai mogott, azok arnyékaban tevékeny-
ked6 nék szempontjabol meséli el, akikrél
keveset tudunk, mert sem tetteiket, sem
szavaikat nem jegyezte fel a tilnyomorészt férfitetteket szamontartd torténe-
lem. Véletlen egybeesés, hogy majdnem pontosan ekkor, 2017 augusztusaban
inditotta el egy hevesre sikeriilt iskolai gender-vita nyoman neo-historikus on-
line-mozgalmat herstory néven két amerikai diak, Hridith Sudev és Alexandra
Fuchs. A history (his story) vs herstory (her story) — etimoldgiailag értelmez-
hetetlen — szoviccen alapuld online forum célja hasonlé a Miskolci Egyetem
konferencia-szervezdiéhez: azoknak a kevésbé ismert, hattérbe szorult szemé-
lyeknek, f6leg néknek a szempontjabdl bemutatni a vilagtorténelem egyik leg-
nagyobb hatasu eseményét, akik ennek alakulasaban fontos szerepet jatszottak,
de a vildg nem tud réluk.

A kotetet huszonegy szerzé (tizennyolc né és harom férfi) huszonkét tanul-
manya alkotja, melyeket a szerkeszt6k 6t tematikus csoportba rendeztek: 1. A
nék jelenléte a magyar reformacio kezdeti szakaszaban (szerz6k: Batoriné Mi-
sak Marianna, Gaal Izabella és Kénya Annamaria); 2. Protestins ndi princi-
pium a bdélcseletben és a praxisban (szerz6k: Veres 1ldik6, Kegyes Erika, Pesti
Brigitta, Batoriné Misak Marianna, Székely Gabor); 3. Jeles magyar protestins
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nék munkdssdaga (szerz6k: S. Sardi Margit, Viskolcz Noémi, Szilagyi Zita Ma-
ria, Barany-Szilfai Alida); 4. Protestans néi perspektivik lenyomatai (szerzék:
Gyulai Eva, Dobék Judit, Hardiné Magyar Tamara, Moklovsky Réka, Kusper
Judit, R. Nagy Jozsef, Huszar Agnes); 5. Tovabblépések és kontextusok (szerz6k:
Lengyel Zsuzsanna Mariann, Varga Gyongyi, Bognar Laszl0).

A tanulmanyok egy része a n6k mecénasi és kultira-terjesztdi szerepét vizs-
galja a reformacio kezdeti szakaszatol, a XVI. szazadtol a XIX. szazadig. Eleinte
csak a féuri asszonyoknak volt lehet8ségiik a prédikatorok és Biblia-forditok
tamogatasara, mint Lorantffy Zsuzsanna erdélyi fejedelemasszonynak, Somi
Borbélanak, Losonczi Annanak, Thurzd Erzsébetnek és méasoknak, akiknek a
nevei prédikacios kotetek és forditasok ajanlasaiban felbukkannak. A XVII.
szazadtol mar jomodu polgarasszonyok is fejtettek ki reformacio-partold tevé-
kenységet, majd ez az adomanyozo kedv elérte a mezévarosi, sét, falun él6 asz-
szonyokat is, akik sz6l6adomanyokkal segitették a helyi nevelés és tudomany
intézményeit. A nagyasszonyok kultiratimogat6 hatasa azonban sokkal széle-
sebb kort lehetett a polgarasszonyokénal, mert nemcsak csaladtagjaik, hanem
az uradalmaikban él6 jobbagyok tanitasaval is népszertisithették a reforméacio
tanait. Ezt el6segitette a konyvnyomtatas terjedésével egyiitt jaré médiaforra-
dalom, de az a korilmény is, hogy a harom részre osztott orszagban a férfiak
jo része haboruskodassal volt elfoglalva, igy az uradalmak életének szervezése
nagyrészt a nékre maradt. Ez amekkora plusz terhet jelentett a f6éuri asszo-
nyoknak, akkora lehetdséget is biztositott sziamukra. Ok donthettek uradalmaik
gazdasagi tigyein kiviil vallasi kérdésekrél is, arrdl, milyen prédikatort hivja-
nak udvarukba, kire bizzak — familiarisaikkal egyiitt — tagabb csaladjuk okta-
tasat, nevelését. A protestans nagyasszonyok tarsadalmi szerepvallalasa a kul-
tara Osszes intézményére kiterjedhetett: 6k donthettek templomok, iskolak ala-
pitasarol, fenntartasarol, s6t, a konyvkiadas tdmogatasarol is. Ennek magvalo-
sulasat azonban aprélékos levéltari kutatdmunkaval lehet csak nyomon ko-
vetni: levelezés, alapité okiratok, adomanylevelek, konyvajanlasok, dedika-
ciok, stb. feltarasaval.

A olvasni tudas terjedésével a n6k mas modon is befolyasolni tudtak a re-
formaci6 eszméinek terjesztését. Fogyasztoként is beléptek a kulturalis piacra:
a szerzGk a néi olvasok szem el6tt tartasaval koncipialjak miiveiket. A XVII.
szazad kozepétdl mar elenyész6 az egyhazi mecenatura szerepe, a tAmogatok
nagy része vilagi, kozilik is nagy szdmban vannak protestans, elsGsorban
evangélikus patronak, akik magyar nyelvli konyvek megirasara, illetve kiilfoldi
kiadvanyok magyarra forditasara adtak megrendelést. A protestans nék tarsa-
dalmi szerepvallalasanak tetépontja a Lorantffy Zsuzsanna Egyestilet XIX. sza-
zad végi megalapitasa, mely Szilassy Aladarné nevéhez fiz6dik.

A tanulmanyok egy masik része a protestantizmus és nékutatas masik ol-
dalaval foglalkozik, nevezetesen, hogy milyen hatast gyakorolt a reformécio6 a
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ndk életére. Ennek legfontosabb eleme az iras-olvasas terjedése, a népoktatas
egyre szélesebbé valasa, a nénevelés intézményeinek kialakulasa. A féuri és
nagypolgari csaladokban ez a magéantanit6i rendszerrel mar korabban is mu-
kodott, az alacsonyabb tarsadalmi rétegek oktatasaban azonban a reformacio
hozott attérést. A jobbagyleanyok oktatasara vonatkozd adatok is a XVII. sza-
zad elsé harmadatdl sokasodnak. A templomok mellett az iskolak az 4j eszmék
terjesztésének legnagyobb hatasi férumai. A polgarosult Nyugat-Eurépabél
hazatér6 magyar didkok ezt ismerik fel, amikor elfoglaljak a papi és tanitoi
pozicidkat. A lanyok oktatasa is két iranyban folyik: egyrészt a templomokban,
masrészt az iskolakban, amiért a leAnyok mezégazdasagi munkaval fizetnek.
Bar nem kifejezetten a nékre vonatkozoan, de ugyancsak az alsébb tarsadalmi
rétegek életére gyakorolt hatast elemzi az a helytorténeti tanulmany, mely a
Didsgy6r-vasgyari protestans hivék ,400-ados emlékiinnepélyét” vizsgalja egy
kuriézum alapjan: részletes program all rendelkezésre arrél, hogyan tinnepelte
az adott kozosség a reformacié kerek évforduléjat 100 évvel ezel6tt.

Protestans iron6k és kolténék sem maradnak ki a vizsgalatbol. Petréczi Kata
Szidénia vallasos élményét egy kolteménye alapjan fejti ki az egyik tanulmany.
Josika Julia és Pulszky Terézia inkabb kultdra- és életminta-kozvetit6i munkas-
sagukkal tiinnek ki, mint iréi kvalitasaikkal. A legjelentGsebb protestans iréné-
vel, Szabé Magdaval két tanulmany is foglalkozik, de ezeknek nem annyira az
irobné munkassaga, mint inkabb annak ihlet6 kozege a targya: Debrecen, a ,kal-
vinista Roma”, amely antropomorfizalt helyszinként az Abigének és a Régi-
modi torténetnek is f6szerepléje.

Filozofiai igényt tanulmanyok foglalkoznak a reforméacié néképével. Kozii-
likk is kiemelkedik Kegyes Erika Luther Marton nékép-koncepcidjanak vizsga-
lata, mely jorészt kétségeket fogalmaz meg a Luther-szovegek retorikai onel-
lentmondéasai, masrészt a korabeli és a mai értelmezés sszehasonlithatésaga
kapcsan. Mar a J6 a rosszban és a Rossz a joban alcimek is arra utalnak, milyen
nehéz mai szemmel elfogadhatdt, elé6remozditéd pozitivumot talalni ezekben a
Nietzsche négytloletéig el6reutald fejtegetésekben. Marpedig a szerzé szem-
mel lathatéan torekszik erre. Luther nem kénnyiti meg a dolgat, mert férfinak
és nének csak Isten el6tti egyenléségét ismeri el, tarsadalmi egyenléségiiket
nem. A né a biinre csabitd kisért6, tarsadalmi szerepe a sziil6gép funkciéban
kimeril. A szerz6 végiil azzal rehabilitalja Luther mai szemmel elfogadhatatlan
nézeteit, hogy az egyszer(i emberek hazaséletének titkait nyilvanos kommuni-
kécio targyava tette, megnyitotta a vitat a szexualitasrol, felszamolta az ezzel
kapcsolatos tabukat.

Férfi és n6 protestans alapokon nyugvd egyenjogisaga kényes téma napja-
inkban is, annak ellenére, hogy a protestans egyhazak a nék lelkészi szolgalatba
val6 bebocsatasaval messze meghaladni latszanak a katolikusok merev tilal-
mat, akik azt Pal apostol korinthosziakhoz irt els6 levelére alapozzak: ,A ti
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asszonyaitok hallgassanak a gyiilekezetekben, mert nincs megengedve nekik,
hogy szoljanak..” Hogy ez a ,tolerancia” a protestansoknal csak latszat, és
messze nincs sz6 esélyegyenléségrol, bizonyitja Huszar Agnes Mit ér a lelkész,
ha n6? cimd tanulmanya. Bar a Reformatus Egyhazban a lelkészek fele né, a
zsinaton Osszesen két né il a szaz megvalasztott tag kozott. A lelkésznbk kar-
rierlehet6sége is joval kisebb férfi tarsaikénal. Az egyhazon belill a legkevésbé
megbecsiilt munkakat latjak el, vallastanarok, korhazi lelkészek, adminisztrativ
munkatarsak a lelkészi hivatalokban. A nagyobb gytilekezetek nés férfi lelké-
szeket valasztanak, ahol a szintén felszentelt lelkészfeleségek férjeiknek bese-
gitenek az ,egyet valaszt, kett6t kap” tizleti modell szellemében. A szerzé kite-
kint két eurdpai példara is. Németorszagban tiz évvel ezel6tt az Evangélikus
Egyhaz élén majdnem négy honapig sikeriilt egy lelkésznének piispokként tar-
tania magat, Am egy kozlekedési rutinellen6rzés gyorsan véget vetett az igére-
tes karriernek. A lett evangélikus zsinat pedig négy évvel ezel6tt visszavonta a
néi lelkészek jogat az 6nalld szolgalatra. Utobbi eset kapcsan szellemesen mu-
tatja meg a szerzd, milyen alig leplezett karorommel reagalt a lett lelkészn6k
lefokozasara a magyar reformatus blogvilag. A felekezeti alrendszerek gy mii-
kodnek, ahogy az a nagy tarsadalmi rendszer miikodése alapjan megjosolhato.
Ezis, amazok is patriarchalis struktiran alapulnak. A magyar torvényhozasban
10%-0s a néi részvétel. Noha ez még mindig jobb, mint a minddssze 2%-os re-
formatus zsinati reprezentaci6, Eurdpaban a 10% is csak az utolso helyre elég.

Végiil az egyik kotet végi tanulmanyban a magyarazatot is megkapjuk arra,
hogy miért nem varhat6 ezen a téren gyors strukturalis valtozas. Varga Gyon-
gyi a feminista teoldgia és irasmagyarazat egyik meghatarozo alakjara hivat-
kozva allitja, hogy nehéz a néi aspiraciokat megalapozni és igazolni a Szentiras
alapjan, amely ,els6sorban férfiaktél és férfiaknak szol, és gyakran csak férfia-
kat érint6 témakrol”. ,Ki kell, hogy mondjuk: a Szentirasban kapott kinyilat-
koztatasra alapuld keresztény teoldgia kozel két évezreden keresztiil 1ényegé-
ben elkeriilte a valédi szembesiilést a n6i 1étezés alapvet6 kérdéseivel” (372.)
Mivel maga a Biblia is androcentrikus kozosségek altal és ezek szamara irodott,
sok még a tennivald, hogy a Szentirast a néi olvasok is sajat személyes torté-
netiikként olvashassak, tAmogatast talalhassanak benne sajat életiikhoz, fellel-
hessék benne sajat életiik vezérfonalat, valamiféle kovethet6 normat, moralt.
Nem sztereotipiak, sematizal6 valaszok teszik élményszeriivé a Bibliat a néol-
vasok szamara, hanem egy néi szempontu Szentiras-értelmezés.

HimaA GABRIELLA
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GROCHOWINA, Nicole: Reformation.
Walter de Gruyter GmbH, Berlin, Boston,
Nicole Grochowina 2019. 220 p.

REFORMATION
= = 2 A neves kiad6 Seminar Geschichte torténet-

| tudomanyi sorozatanak célja, hogy az egye-
temi oktatas, azon beliil a doktori képzés
szamara kinaljon korszer( taneszkozoket. A
konyvek alapos tudasanyagot kozvetitenek
modern pedagogiai modszertan alapjan. A
kiadé internetes oldalarél minden egyes
konyvhoz tovabbi forrasanyagok, képmel-
lékletek tolthetdk le.

Grochowina, az FErlangen-niirnbergi
Friedrich Alexander Egyetem egyhaztorté-
nésze remek oktatassegit6 eszkozt alkotott.
A konyv tizennégy fejezetbdl all, tehat egy
egyetemi félév szamara idealis tankonyvként szolgalhat, de 6nmiivelésre is jol
hasznalhaté. A fejezetek tobbségének élén egy kortars képzémiivészeti alkotas
lathaté. A keresztyén ember szabadsagardl szolo negyedik fejezetet elején pl.
id. Lucas Cranach A torvény és a kegyelem c. allegorikus képe. A kép részletes
értelmezése bevezeti az olvasot a fejezetben targyalt témakorbe, nem melléke-
sen hozzajarul vizualis kultiraja fejlesztéséhez is. A fejezetek rovid alfejeze-
tekre tagolodnak, a bekezdések témait a margon kiilon jelzik. Ez megkonnyiti
az attekintést és a vizsgara val6 onallo felkésziilést. A fejezetek egy fontos ere-
deti forras bemutatasaval fejez6dnek be, ez esetben Luther 1520-as irasat ol-
vashatjuk a keresztyén ember szabadsagarol. A fejezetet a komplex téma meg-
értését vizsgald négy-ot kérdés zarja le, majd a szerz6 a legkorszer(ibb szakiro-
dalombdl kinal olvasnival6t az elmélyiilni szandékozoknak.

A kotet a torténettudomany perspektivajabol tekinti at a reformacié kiala-
kulasanak koriilményeit, legfontosabb eseményeit, kulturalis hatasait és uté-
életét. Ezek mellett szerepet kap a szerzé sajat tudomanyos érdeklédése is.
Grochowina, aki a Christusbruderschaft [Krisztus-testvériség] nevl evangéli-
kus néi rend tagja, killonos kivancsisaggal foglalkozik a reforméacié torténeté-
nek néi szerepl6ivel. Mas kézikonyvekhez képest tobb figyelmet szentel a re-
formacié radikalis aganak — a(z Gjra)keresztel6knek. Kiilon fejezetben olvas-
hatunk a reformaci6é martirjairél, az 6 nagy résziik is ezekbdl a radikalis cso-
portokbdl keriilt ki. Nagyon tanulsagos a konyv utolso fejezeteiben az emléke-
zettorténeti attekintés, elsésorban a Luther-kultusz kialakulasarol és valtozasa-
rél az évszazadok folyaman.

i .~“; oF :
't ",)',“'

SEL'IQ‘;AR’(}ES(:‘H‘CHTE

191



= SZEMLE =
AcTA PAPENSIA XX (2020) 1—-2. SZAM

Luther fellépése nem foldcsuszamlashoz hasonlé esemény volt, megvoltak
az el6zményei mar a kés6i kozépkorban. Killonben is, ha egy egész mozgalmat
egyetlen személyiséghez kotiink, magunkat korlatozzuk a jelenség sokoldali-
saganak atlatasaban. Németorszagban a kozépkor és az tjkor hataran egy na-
gyon bonyolult politikai helyzet alakult ki. A csaszar és a haromszaz kisebb-
nagyobb fejedelemség és birodalmi varos vezetése kozott allando konfliktusok
lobbantak fel, mivel a Német-Rémai Birodalom az Imperium Romanum 6r6-
kosének tartotta magat, és mind a vilagi, mind az egyhézi hatalmat kezében
probalta tartani. 1495-ben Wormsban dontotték el, hogy a birodalmi gytilés le-
gyen a legf6bb torvényhozd szerv, amelynek a csaszar altal jovahagyott don-
téseit mindeniitt be kellett tartani. Ez a kozpontositas nem volt egyértelmiien
jo hatasu egy nagyon heterogén birodalomban, ezért is volt sziikség az ,,6rok
orszagos béke” kihirdetésére. Ezzel probaltak megsziintetni a fegyveres konf-
liktusokat a szomszédos fejedelemségek kozott. Az ellenséges feleknek az Gjon-
nan létrehozott birodalmi bir6sag eldtt kellett volna megjelennik, amelynek
székhelye el6szor Frankfurt volt. Kés6bb egy masik birdsagot is 1étrehoztak.
Ezzel kapcsoltak le az itélkezés gyakorlatat a csaszar személyérdl, illetve annak
mindenkori tartézkodasi helyér6l.

Az egységes birodalmi ad6 bevezetése elsésorban a haborus kiadasokat és a
kozponti birésagok miikodését fedezte. A kozpontositassal kirdtt koltségek a
helyi tartomanyok iranyitdit, a valasztofejedelmeket a csaszar ellen hangoltak,
és késébb a katolicizmushoz ragaszkodd csaszarral szemben a reformacié ta-
mogatoiva tette ket.

A kulturalis valtozasok koziil mindenekel6tt a konyvnyomtatas feltalalasat
és az olvasastudas elterjedését kell emliteni. A reformaci6é egy medialis kor-
szakvaltashoz kapcsolodott: hatalmas teriileten kibontakoz6 hatasat a ropira-
tok, paszkvillusok és egyéb szovegek elterjesztésével tudta elérni.

A keresztény hit megélésének formai is valtoztak ebben az idében. A kés6i
kozépkor kiillonféle kegyességi iranyzatai a benséséges elmélytilés felé forditot-
tak a hiveket, és nagyobb szerepet koveteltek a laikusoknak a hitéletben. Ezzel
parhuzamosan csokkent a bizalom az egyhaz képviseldiben. Ennek oka bizo-
nyos szerzetesrendek d6zsolé életmddja, leginkabb pedig a papai udvar luxus-
fogyasztasa lattan kialakult felhaborodas volt.

A kozépkori ember rettegett attdl, hogy nem képes ellenéllni a b{inok csa-
bitasanak és elkarhozik. A korabeli templomi freskok és egyéb képi abrazolasok
a pokol szenvedéseit érzékelhetd kozelségbe hoztak szamara. Az egyhaz segit-
séget nyujtott abban, hogy a gydnas és a kirdtt penitencia segitségével megsza-
baduljon legalabb biineinek egy részétél. Maga az egyhaz adott keretet a hivé
ember és az Isten kapcsolatfelvételének. Ezzel a hatalmaval élve, st visszaélve
biztositott a hivek szamara konnyt lehet6séget a btinoktél valé megszabadu-
lasra. A bucsucédulak templomi arulasa a hivek szaméara, mint a blintél vald
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megszabadulas konnyitett formaja kiillonosen a tizenhatodik szazad elején ter-
jedt el. X. Leo papa teljes binbocsanatot hirdetett a Szent Péter székesegyhaz
javara tortént bucsucédula-vasarlas fejében.

Voltak olyan bucstucédulak, amelyeket csak egy bizonyos helyen voltak
megszerezhet6k, ezért a hiveknek hosszu és veszélyes zarandokutakra kellett
indulniuk. Késébb aztan az adott rend minden helyi temploméban hozzaférhe-
t6k lettek, igy pl. az eredetileg csak Assisiban megvasarolhatok kés6bb mar
minden ferencrendi templomban és rendhéazban. Visszaélések forrasava valt,
hogy a papak az elédjeik altal kibocsatott bicsicédulakat érvénytelenitették,
és tjakat adtak ki, aki tehat iidvoziilni kivant, annak még mélyebbre kellett a
zsebébe nytlnia.

A tulvilagi Gidvoziilés pénzre valtasa teologusok és papok korében is vitak
targyava valt. Luther egyhazkritikajanak éle is ez ellen az eliizletiesedett gya-
korlat ellen iranyult. Szerinte a bucsucédulakat kibocsatok blaszfémikus mo-
don magukat helyezik Krisztussal egy szintre. Legf6bb érve az volt, hogy az
effajta gyakorlat az 6szinte blinbanat ellen hat. 1518-ban a bucsuvaltasrol és a
kegyelemrdl sz616 német nyelvii irasaban kemény szavakkal illeti a az emberek
kifosztasara torekvé rabld papokat. Elitéli azokat a ,lusta és almos” kereszté-
nyeket is, akik a bucsicédula megvaltasaval akarjak elkeriilni a blinbanat ke-
mény és rogos utjat. A lutheri felfogas szerint az isteni kegyelem megmenti az
embert az allando rettegéstél és teljesitménykényszert6l. Az ember feladata te-
hat a feltétel nélkiili hit és annak megvallasa.

Mindezek a korilmények egyiittesen robbantottak ki azt az utélag reforma-
cidnak nevezett mozgalmat, amelyet a németorszagi térténettudomany Leo-
pold von Rankét kovetve a lutheri tételek nyilvanossagra hozasa (1517) és az
augsburgi vallasbéke (1555) kozotti id6szakban helyez el. A mozgalom megin-
ditéinak célja nem egyhazszakadas volt, hanem a hitélet megtiszitasa, vissza-
térés a krisztusi alapokhoz. Volker Leppin tiibingeni teolégus transzformacio-
ként latja a folyamatot, amelynek végén az 1648-as vesztfaliai béke deklaralta
egy addig monolitikus keresztény egyhaz dominalta Eurépa harom felekeze-
tlivé valasat. Mas torténészek az ujitd mozgalmak sokszintiségére tekintettel a
reformacio6 sz6t tobbes szamban javasoljak hasznalni.

A reformaci6 féiranyatol (a Luthert, Kalvint, Zwinglit kovetd iranyzatoktol)
megkiillonboztetheté annak tn. radikalis aga is. A radikalis jelz6 6nmagaban
megbélyegz6 és sokértelmu. Mar a tizenhatodik szazadban ugy beszéltek réluk,
mint a reformacié ,vadhajtasarél”. Az augusburgi vallasbéke, amely a biroda-
lomban elismerte a katolikus és az evangélikus rendek egyenl6ségét, a kisebb-
ségi felekezeteket, igy a reformatusokat is csak a birodalmi varosokban tiirte
meg. A radikalis irdnyzatok sokféle szempontbdl eltértek egymastol. Voltak ko-
zottik szentharomsagtagadok — antitrinitariusok — és a gyermekkori keresz-
telést elutasitok. Ok azzal érveltek, hogy a keresztséget csak tudatosan, felnétt
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fejjel lehet vallalni. Egyes csoportjaik az Isten orszaganak gyors, még az 6 éle-
titkben bekovetkez6 eljovetelében reménykedtek.

Bizonyara 6ket nevezte Luther egyik asztali beszédében ,rajongé szamarak-
nak”. A radikalisok kozott voltak pacifistdk — mint a frizek kozt hodité men-
nonita iranyzat kovet6i vagy az olaszorszagi keresztel6k — és voltak harciasak,
akik nemcsak a tized megfizetését tagadtak meg, hanem fegyvert is ragadtak,
mint a miinsteri keresztelé kozosség tagjai, akik 1534—-35-ben az egész varos
iranyitasat megszerezték.

A reformaci6 felemelte a néket spiritualis és egyéb tekintetben is. Luther
nagyon fontosnak tartotta a lanygyermekek bet(ivetésre oktatasat. A papi ha-
zassag engedélyezésével a néknek a gyiilekezetben betoltott szerepe is felérté-
kelte. Amikor Luther végrendeletében a kor szokasaval ellentétben nem gyer-
mekeit, hanem feleségét nevezte meg 6rokosének, nemcsak Bora Katalin, ha-
nem az egész ndi nem iranti nagyrabecsiilésének adta tandjelét.

A N6k nélkiil nem lenne reformaci6!” cim fejezetbél szamos érdekes ada-
1ékot tudunk meg olyan nékrél, akik hitvall6 keresztyénként maguk is szolgal-
tak gyiilekezetekben, és irasaikkal is hozzajarultak az 4j vallas elterjedéséhez.
Argula von Grumbach, az elsé néi ropiratszerzé levelekben vitazott az akkor
katolikus kézben levé ingolstadti egyetemmel a Szentiras elemzésének kérdé-
seir6l. Caritas Pirckheimer nem a reformacio szdszo6lojaként 1épett fel, hanem
éppen ellenkezbleg. A reforméatorok egy része, elsésorban Luther a rendek fel-
oszlatasat tartotta helyesnek, nagyon sok szerzetes és apaca keresett maganak
helyet az egyhazon kiviili életben. Caritas Pirckheimer irasaiban a niirnbergi
Klara zarda apatnéjeként kolostora fennmaradasaért harcolt, ez sikeriilt is neki.
Katharina Zell nem elégedett meg a lelkészfeleség hagyomanyos szerepével,
magat Kirchenmutterként [egyhazanyaként] definidlva prédikalt is a strass-
burgi székesegyhazban.

A reformacio egyik ellentmondasa, hogy bar alapvetéen varosi jelenségnek
indult, mégis a paraszti lakossagra volt nagy, buzdit6é hatassal. Csak a korai
ujkor mintegy 30 ezres lélekszamu nagyvarosaiban — Wittenbergben, Ziirich-
ben, Genfben - volt meg az irastud6 polgaroknak és teolégusoknak az a to-
mege, amely megteremtette a konyvpiacot és ezzel a nyilvanos eszmecsere le-
hetéségét. A varos vezetsége és a helyi prédikatorok viszonya dont6 volt arra
nézve, hogy melyik iranyzat képvisel6i jutottak szohoz és befolyashoz.

A varosi értelmiségiek szava messzire hallatszott, igy az ,apokaliptikus
kolt6”-é, Martin Schroté is, aki a ,német nemzethez” fordul versében, hogy Is-
tenben bizva vegye fel a harcot az Antikrisztus ellen. Az Antikrisztust ebben
az Osszefiiggésben a papara értették. Luther koran felismerte a haborus ve-
szélyt, irasaiban és prédikaciéiban mindig a béke mellett tett hitet és dvott a
csaszar hatalma elleni fegyveres felkeléstél. Az 1524-25-0s paraszthaboru,
melynek élére Thomas Miintzer prédikator allt, jelszavaiban ennek ellenére
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felhasznalta a reformacié tanitasait, és a Bibliara hivatkozva legitimalta a fel-
sébbség elleni harcat.

A reformacié neve ma a laikus kozgondolkodasban elvalaszthatatlanul Lu-
theréval fonodott 6ssze, a félévezredes emlékévben ez nagyon jol megfigyel-
het6 volt. Wittenberg turisztikai sztarolasa és a Luther sor kereskedelmi sikere
is annak a német f6ldon kialakult Luther-kultusznak a folyomanya, amely mar
a tizenhetedik szdzadban megmutatkozott. Egy 1617-es ropirat grafikaja Lu-
thert abrazolja, amint tollaval felirja a téziseit a wittenbergi vartemplom ajta-
jara, a toll belefurddik egy tiizes trénon (Roma) 116 oroszlan (X. Leo papa) fe-
jébe, és leloki rola a papai tiarat. Az el6térben lathat6 egy megsiitott liba (utalas
Jan Husra, akinek a neve csehiil libat jelent). A kép tetején iil6 Isten sugallja
Luthernak, hogy vigye el a nép kozé a Szentirast, amit 6 meg is tesz.

A kép elemei megfeleltetheték a mai, németorszagi kiindulasi Luther-kul-
tusz elemeinek. (A templomajtéra kifiiggesztett tézisek legendaja nem maéstol,
mint Melanchthontol szarmazik.) A tizenkilencedik szazadi német torténetiras-
ban Luthert a német egység el6hirnokének is tekintették. Ezt Biblia-forditasa-
val érdemelte ki, amely csakugyan hozzajarult egy széttagolt birodalomban a
német koznyelv egységesiiléséhez. Az 1917-es emlékév az els6 vilaghaborus ve-
reségek miatt megtépazott nemzeti tudatot probalta meg erdsiteni. A 450. év-
forduld idején, 1933-ban még arra is tortént kisérlet a nemzetiszocialista pro-
paganda részér6l, hogy a Luther altal elkezdett m1 kiteljesit6jeként Adolf Hit-
lert mutassak fel.

A németorszagi Luther-kultusz egyik kovetkezménye volt, hogy a reforma-
ci6 birodalmon kiviili képvisel6i — Kalvin, Zwingli — némileg hattérbe szorul-
tak, korulottik nem alakult ki igazi kultusz.

A reforméacios gondolatnak és Luther személyének a politikai ki- és fel-
hasznalésa indithatta az EKD-t, Németorszag Evangélikus Egyhazat annak a
2014-es dokumentumnak a kiadasara, amely leszogezte, hogy bar a reformacié
Osszeurdpai, hatasaban pedig vilagmérett, mégis elsédlegesen vallasi esemény.
A dokumentum 6sszefoglalja a protestans teoldgia sarokpontjait, elsésorban a
sola-elveket. Az iras koril kirobbant széleskord vita is mutatja, hogy a refor-
macios gondolat napjainkban is él6 erd, nem pedig megfellebbezhetetlen ki-
nyilatkoztatasok tara.

Ajanlom ezt a gondolatébreszté konyvet mindenekel6tt teologus- és torté-
nészhallgatoknak, valamint lelkipasztoroknak. De haszonnal forgathatja min-
den torténelem és egyhaztorténet irant érdeklédé olvaso is.

HuszAr AGNES

*hkkkk
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HORVATH Jézsef: Gyér lakéinak
mindennapi élete a 17. szazadban.
Dr. Kovacs Pal Konyvtar és Kozos-
ségi Tér kiadasa, Gy6r, 2017. 336 p.
+ 27 szines illusztracioé

Horvith Jézsef

Gydr lakdinak mindennapi élete
a 17, szdzadban

A fenti cimmel és a megnevezett in-
tézmény kiadasaban, a NKA tdmoga-
tasaval jelent meg a torténész-konyv-
taros szerz6é konyve, amely el6tanul-
many kotetként is felfoghato. 2021-re,
Gy6r varosi rangra emelésének 750.
évforduldjara ugyanis egy teljességre
torekvé varosmonografia kiadasat
tlizte ki célul a megyei jogt varos ve-
zetése.

Jelen kotet szerzdje 1980 6ta foglal-
kozik Gy6r kora tujkori torténetével.
Diplomamunkajat az 1600-1620 ko-
z0Ott sziiletett gy6ri testamentumok
elemzéséb6l irta. 1988-ban készitett egyetemi doktori értekezésében Gsszesen
234 XVIL szazadi gy6ri végrendeletet dolgozott fel. A feltaré munkat a késéb-
biekben folytatta, ebbdl készult PhD disszertacidja, melyet 2008-ban védett
meg. Ez a disszertaci6 képezi alapjat a jelen tanulmanykotetnek. Horvath Jo-
zsef torténész-konyvtaros a végrendeletek kutatasanak egyik legelhivatottabb
és legjelentésebb szakért6je. Munkassagat nagyszamu publikacié, tanulma-
nyok sokasaga és szamos kotet jellemzi.

Ez a mind torténészi, mind néprajzi szempontbol rendkiviil jelent6s munka
6 nagy, atfogo fejezetben és 19 kisebb egységre tagolt alfejezetben, a végrende-
leteket tobb szempontbdl elemezve mutatja be a XVII. szazadi Gyér lakdinak
mindennapi életét. Mindehhez a Gy6ri Egyhazmegyei Levéltar Székeskapta-
lani Hiteleshelyi Levéltara, a Gyéri Egyhazmegyei Levéltar Pispoki Levéltara,
Gyér Megyei Jog Varos Levéltara és Gyér-Moson-Sopron Megye Onkor-
manyzati Levéltara lelhelyekrél mindosszesen 880 XVII. szazadi gy6ri sze-
mélytdl szarmazo végrendeletet vizsgalt meg, elemzett, amelyekre megallapi-
tasa szerint tobb jogrendszer is hatott, de alapvetéen a helyi szokasjogot 6rizték
meg. Izgalmas kérdéseket vet fel ez az érdekes és merész kisérlet, példat adva,
Osztonozve a kutatokat arra, hogy a levéltari forrasok még gazdag, kiaknazat-
lan, akar rejtett adatai hogyan hasznalhatok fel a kisebb-nagyobb kozosségek
korabeli mindennapi életének, tinnepeinek jellemzésére.
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A bevezet6jében a szerz6 ismerteti a tanulmanykotet targyat és vizsgalati
modszerét, majd kilon foglalkozik a végrendeletekkel, mint a varostorténeti
kutatasok forrasaival. Nagy szamuk miatt itt a témaban csak a legfontosabb
kutatasokat, publikacidkat tekinti at, kiemelve a kutatok kozott Granasztdi
Gyorgy és Szende Katalin példaértékii munkassagat. [Csupan zardjelben jegy-
zem meg, hogy egyetlen mondatot megérdemeltek volna mindazok a néprajzi
vizsgalatok is a haz- és lakaskultira, a csaladszerkezet, a vallasi élet témakor-
ében, amelyek figyelmet érdemlé levéltari forrasokat (acta orphanalia, inven-
tariumok, 6sszeirasok, stb.) vontak/vonnak be vizsgalataikba.]

Uj fejezet foglalkozik a magyarorszagi végrendelet kutatasok és a varostor-
ténet-iras kapcsolataval, bemutatva, jellemezve a b6séges publikacidkat, ramu-
tatva a feldolgozasok szempontjaira is.

A kotet legfontosabb része ezutan kezd6dik, hisz innen a végrendeletek
alapjan rajzolodik ki az a kép, amely a korabeli gy6ri varosi polgarok, iparosok,
keresked6k, katonak, nemesek életmodjat, csaladi, rokoni, barati, tizleti és
egyéb kapcsolatrendszerét, kdznapjait és iinnnepeit jellemzi. A fejezet kérdés-
feltevéssel indul: Kik voltak Gyér lakdi a 17. szdzadban? Valaszként sorra veszi
jogéallasukat, tarsadalmi tagozddasukat, visszanyutlva a XV. szazadig, amikor a
varoslakok fliggdsége 1étrejott, hisz a vizsgalt idészakban a gy6ri székeskapta-
lan foldesuri fennhatosaga ala tartoztak, amely jobbagyi allapotot jelentett az
abbdl eredd korlatozasokkal. Ezeknek egyike volt az a kotelezettség, hogy a
végrendeleteket jovahagyas végett, fizetés ellenében, be kellett mutatniuk a
kéaptalannak, akinek mindez bevételi forrast jelentett, mikézben az ingatlanok
mozgasat is nyomon kovethette. A varosban €16 katonak a fékapitany fennha-
tésaga ala tartoztak, a nemeseknek pedig gy6ri hazaik utan adézniuk kellett,
ugyanakkor a varoson kiviil is rendelkeztek 6roklott, adomentes birtokokkal,
tobben pedig bekapcsolodtak a kereskedelembe. A varos 1élekszama megnéve-
kedett a tarsadalmi, gazdasagi, politikai életben befolyast szerzett birtokos ne-
mesekkel. A lakossag és a kaptalan kozotti viszony nem volt problémamentes,
hiszen mind a katondk, mind a nemesek felldzadtak a korlatozéasok ellen. A
szerz6 a végrendeletek székeskaptalani ellen6rzését pozitivnak itéli, ugyanis a
bemutatott végrendeleteket a kaptalan testamentumkonyvekbe masoltatta,
amellyel az utdkornak és a kutatasnak nagy szolgalatot tett, hisz megérizte
azokat. Gy6r korabeli népessége nagy szamban hagyott végrendeletet, ame-
lyeknek alapja a Harmaskonyv III. részének 30. cikkelye, ami az 6rokhagyast,
jelesen a szabad rendelkezést biztositotta, amellyel tomegesen éltek. Mig a vég-
rendeletek szama a XVIL szazad kozepéig latvanyosan emelkedett, a szazad
masodik felében mar csokkent. A szerz6 szerint a végrendelkezési kedv vissza-
szorulasa 0sszefiiggésben volt a foldestrral szembeni konfliktusokkal és a varos
onallosodasi torekvéseivel.
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A varos lakossdga nemzetiségi szempontbdl szinesnek mondhatd. Legna-
gyobb lélekszamot a magyarok adtak, akik részben a torok altal elfoglalt terii-
letekr6l menekiiltek ide. A katonak dont6en német nyelvteriiletrdl szarmaztak.
Viszont éltek itt olaszok is, épitémesterek, kdmiivesek, téglaéget6k leszarma-
zottai, valamint keresked6k. A horvéat iparosok és nemesek a torok el6l mene-
kiiltek és telepedtek le a varosban, a racok (szerbek) pedig a kaptalannal kotott
szerzédéssel keriiltek az Ujvarosba. A vizsgalt végrendeletek 87%-a magyar
nyelvi, az elenyész6 szamu latin pedig egyhazi személyekt6l valo. Az idegen
nyelven irédott testamentumok csupan kis hanyadat jelentik a forrasoknak, de
ezek is magyarra forditva keriiltek a testamentumkonyvekbe. A forrasok lehe-
tévé tették a lakossag foglalkozas szerinti megoszlasanak bemutatasat is. Kis
hanyadot jelentettek a birtokosok, akik a kozeli falvakban is foldet, sz616t mii-
veltek, allatot tartottak. Mellettitk nagyszamu iparost (szabokat, sziicsoket, var-
géakat, mészarosokat, kovacsokat, csizmaziakat, borbélyokat, szijgyartokat, la-
katosokat, fazekasokat, csiszarokat, 6tvosoket, szappanfézéket, gombkaotéket,
takacsokat, csapokat, pajzskészitGket, nyergeseket, pintéreket, kolomparokat,
gyertyamartokat, mézeskalacsosokat) tomoritettek a céhek, akik a végrendel-
kez8knek kozel 40%-4t jelentették, és akik tobbnyire foglalkozasukra utalé csa-
ladnevet viseltek. Ugyanakkor a létszam meghatarozta sorrend az iparagak
népszerliségi mutatoja is. Kozottiik az egyes iparagak miveléinek szambeli no-
vekedése Osszefiigg a varosban allomasozo katonasag létszamanak emelkedés-
ével. Kiilon érdekesek a kanonok-végrendeletek, tovabba a kis szamban meg-
1évé ,deakoké”, mellettitk viszont jelent6s a keresked6ké. Bar a végrendeletek
a testalok vallasi hovatartozdsara nem tesznek emlitést, azonban mas irott for-
rasokbol és feldolgozasokbdl ismert, hogy mi jellemezte a varoslakok vallasi
viszonyait. A végrendeletek egy részében kegyes hagyomanyt hagytak a két
protestans felekezetre, de ennél joval tobbet a katolikus egyhazra. Kegyes ha-
gyomanyok segitették a ferencesek, még inkabb az 1626-ban letelepitett jezsu-
itdk munkajat, illetve az 1631-ben altaluk alapitott Maria-kongregaciot. A go-
rogkeleti vallast racok ugyancsak végrendelkeztek egyhazuk javara. A szerzé
szerint a varosban miikodé hitszonokok (Lépes Balint, Nyéki Voros Matyas)
intései minden bizonyal hatassal voltak a lakossag végrendelkezési gyakorla-
tara.

A kotetnek terjedelmében is egyik legfontosabb fejezete a mindennapi élet
kereteit elemezve, az egyén és a kozosség teljes kapcsolatrendszerére vilagit ra.
Els6ként a tarsadalom legkisebb, amde meghatarozo egységét, a csaladot veszi
nagyit6 ala. A szakirodalomban kevés példa talalhato a varoslakok ilyen szem-
pontu vizsgalatara. A néprajzban ugyan t6bb, amde ezek dont6en a falusi csa-
ladokra vonatkoznak a XVIII-XIX. szazadbdl. A gy6ri végrendeletek valdjaban
egy adott pillanatot orokitenek meg, amelyek a végrendelkez8k gyermekeire
tartalmaznak adatokat. A 880 testamentumbdl 553-at férfi, 327-et n6é hagyott
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hatra. A testamentumokba foglalt adatok alapjan 1600-1699 kozott a végren-
delkez6k csaladi allapotat hatarozta meg a szerz6, amit szemléletes tablazatban
foglalt Ossze. Jellemz6 volt a korra, hogy a férfiaknal a hazasok, a n6knél az
ozvegyek voltak tobbségben, amely késébb a falusi kozosségeket is jellemezte.
Ugyanakkor arra is ramutatott, hogy az 6zvegyek mindig ,kelendék” voltak,
hisz az Gjrah4zasodésra ugyancsak kelld mennyiségli adatot tartalmaznak a
forrasok. Figyelmet érdeml6 tény, hogy kevés a hajadon testald, viszont 6zvegy
férfiak megtalalhatok, s6t nem egy esetben a testvérekre is utalnak adatok.
Ugyanakkor az is kiolvashat6 a testamentumokbél, hogy nagy volt a korai ha-
lalozasok szdma, ami dontden a férfiakat jellemezte. Ez a tendencia — néprajzi
vizsgalataimbol tudom — sajnalatos moédon még a XX. szazadban is megfigyel-
het6 volt. Fontosak a gyermekekre utalé adatok, amelyeket — a kés6bbi konf-
liktusokat megel6zendé — precizen rogzitettek. A feljegyzésekbdl a csaladon
beliili (sajat, nevelt, vart) gyermekek szamara lehet kovetkeztetni, szamuk 1-5
kozotti, viszont a gyermektelen végrendelkezdket is figyelembe véve, tobbség-
ben 1—2 gyermekes csaladokrol lehet csak beszélni. Néhany adat pedig a testald
unokajara vonatkozik. Rendkiviil jelent6s, hogy a csaladdal kapcsolatban képet
kapunk mindazokrol, akik a tobbséget jelent6 vérségi kiscsaladdal egyiitt éltek.
Ok lehettek a hazastarsak sziilei egyiitt és kiilén-kiilon, az oldalagbol (testvér)
szarmaz6 kiskora arvak, félarva unokak, a ,tartott gyermek” (olyan arva, aki-
nek a testaldé gyamja volt), kosztos didkok, szolgak, szolgaldk, vagy olyan sze-
mély, aki a hagyakozdt betegségében apolta, tovabba lakok, akik alatt meste-
reknél dolgozo inasokat, segédeket lehet sejteni. Utdbbi esetben azonban olyan
személyre is gondolhatunk, aki a testalé csaladjaban kapott oltalmat, hajlékot,
amelyért munkajaval segitette a befogadokat. A néprajzi vizsgalatokbdl a ma-
gyar nyelvteriletrl a XVIIL szazadtdl ismert ez az allapot.

A kovetkez6kben arra igyekszik valaszt adni a Szerz6, hogy a végrendeletek
alapjan mennyire lehet kovetkeztetni a hazasodasi és Gjrah4zasodasi, tovabba
a parvalasztasi szokasokra. A hazassagkotés idejének meghatarozasa lehetetlen
feladat, viszont az alacsony gyermekszam nem csupan a nagy haland6sagrol,
hanem a kései hazassagkotésekrdl is arulkodik. A sziil6k halalat kovets vagyon
elosztasa mar megadta a csaladalapitashoz a gazdasagi alapot. Megfigyelhet6
még, hogy az 6zvegységre jutottak az arvak érdekében miel6bb tjabb hazassa-
got kotottek. Az adatokbol esetenként kideriil, hogy hazastarsat az azonos te-
vékenységet folytatok, a rokon szakmat gyakorlok korébdl valasztottak, de
szempont volt még az azonos anyanyelvi kozosség, ami leginkabb és legtovabb
a németeket jellemezte, a tobbinél gyakoribb volt a vegyeshazassag.

A csalddok mindennapi életére vonatkozdan is nyujtanak adatokat a vég-
rendeletek. Jelesen: szélnak a vagyon elosztasakor elényben részesitett gyer-
mekrél, a hitbérrél, a gyakran eléforduld csaladi konfliktusokrol, amelyeket
tébbnyire éppen az 6roklés valtott ki. Az utéorokos rendelés sszefiiggésében
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tanuskodnak a forrasok a korabeli csaladf6i tekintély megfellebbezhetetlensé-
gérdl, de szakitashoz vezet$ hazastarsi konfliktusrol is. A gyermekek helyzeté-
r6l, csaladbeli megitélésérél a rajuk hagyott 6rokség arulkodik. Esetenként
megtudhat6 a gyermekek nemén tal neviik is, kiilonésen, ha tébb hazassagbél
szarmaztak, hisz ez az 6roklés rendje szempontjabol fontos volt. A nevek ese-
tében a szerz6 felhivja a figyelmet a gyakori becéz8 formakra, ami bensésége-
sebb kapcsolatra utal. A gyermekek, killondsen az arvak jovéjérél vald gondos-
kodas szigoru elvaras volt a korabeli csaladokban. Sok esetben a vér szerinti
gyermek és a mostohagyermek kozott sem tesznek kiillonbséget, de még a csa-
ladot elhagydkat sem zartak ki minden esetben az 6rokségb6l. Rendkiviil figye-
lemre mélto, hogy a végrendelkez6k a még meg nem sziiletett magzatot é16-
lénynek tekintették, vartak és vele az orokségben is szamoltak! Eléfordult
olyan eset, amikor az 6rokhagyo a gyermekek mellett az unokakra is hagyott
orokséget, s6t, még a keresztgyermekekrél sem feledkezett meg.

A csalad kapcsolati rendszerének tagabb korét jelentette a rokonsag,
amelyre vonatkozdan a vagyon felosztasaval harmadik helyen a rokonok is
emlittetnek mint 6rokésok (nétlen vagy hajadon, valamint 6zvegy, gyermek-
telen 6rékhagyonal), mint kisebb hagyomany (pl. ruhanemd, ékszer, fegyver)
részesei, a tényleges 6rokos halalaval mint oldalagi utoorokosok.

A konfliktusok elkeriilése érdekében az 6rokhagyodk gyakran apro részletes-
séggel rendelkeztek javaikrol, még hazuk el6vételi jogardl is, amivel elejét vet-
ték az ingatlan idegen kézre keriilésének. Ugyanakkor az is megfigyelhetd,
hogy a rokonsagi fok megjeldlése nem mindig kovetkezetes, amde az esetek
donté tobbségében a kozeli hozzatartozokat jelenti. A rokonokon tul az 6rok-
hagydk a varoson belill nem rokoni kapcsolatokkal is rendelkeztek, amelyek
koziil legkozelebbi a szomszédsag, ami talan a legk6zvetlenebbnek mondhato.
Mellettiik tanukként tigyfelek és a céhbeli tarsak is megtalalhatok. Ennél szé-
lesebb korid kapcsolatok megallapitasa adatok hianyaban nem volt lehetséges.

Figyelmet érdemld, hogy a végrendelkez6k fontosnak tartottak a szegé-
nyekrél valé gondoskodast. Az irgalmassag, a jo cselekedetek a kor kézgondol-
kodasat jellemezték, a végrendelkezéket pedig gyakran el6forduld, jelent8s ér-
tékd, kegyes hagyomanyokra (pénz, ruhanem, élelem, kintlév4ség) serkentet-
ték. A megadomanyozottak kozott a varos szegényei (pl. a Magyar Ispita lakoi)
és a rendszeresen megjelend koldusok egyarant eléfordultak, de az egyéb el-
esettek megsegitésére az egyhazakon, templompénztarakon keresztiil is volt le-
hetéség. A végrendeletek ramutatnak, hogy kiilonleges kapcsolat 1étezett a va-
rosban é16 katonasag és a polgari lakossag kozott. Kiilon érdekes szinfolt a vég-
rendeletek egyiittesében a nemesek és a varosban é16 idegenek végrendelkezési
gyakorlata, amelyben a kiillonboz6 tarsadalmi csoportok joggyakorlatara és
ezek egymasra hatasara jellemz6 vonasokat fedezett fel a Szerzé. Kiilonosen
nagyszamu adatot 6riznek a végrendeletek a kereskedelmi kapcsolatokra
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vonatkozoéan. Ezek az addssagokrol és a kintlévéségekrdl szolnak, amellyel a
testald az 6rokosoket igyekezett védelmezni. Mind az addssagok, mind a kint-
lévéségek rendkiviil valtozatosak: adas-vétel, tartozas, adosjegyzék, adoslevél
kiilonboz6 osszegekrdl. A legtobb adossag és kintlévéség a kereskedelmi tevé-
kenységgel fiiggott 6ssze. Esetenként a kereskedés targyat képezé arut (bor, al-
lat, vaszon, méz, hal, stb.) is megnevezték. Mindezeken tul talalhatok még ada-
tok a hitelezésre, zalogiigyletre, de az adosok és hitelez6k személyére vonatko-
zban is, ami ramutat a pénzforgatas intenzitasara és a hitelben torténé vasarlas
gyakorlatara. A kapcsolatrendszer kovetkezé korét a varosban miitkodé céhek,
vallasos tarsulatok, egyhazak, szerzetesrendek jelentették. Az egyén a varosban
mikodd nagyszamu céhvel tagként, adosként, tamogatottként, lizleti partner-
ként lehetett kapcsolatban. Adatok igazoljak a céhekre hagyott kintlévGségeket,
a céhek pedig a raszoruld tagjaikat segitették, szerepet vallaltak az arvakrol
valé gondoskodasban, esetenként pedig még az elhunyt mestertars temetési
koltségeihez is hozzajarultak.

Jelent6s hagyomanyokkal tAmogattak a végrendelkez6k az egyhazakat, f6-
leg a Nagyboldogasszony templomot, de hagyomannyal timogattak a lakossag
korében rendkiviil népszerii ferenceseket is. Szerényebb hagyoméanyokat jut-
tattak a jezsuitdknak, jelentésebbeket a kiilonb6z6 vallasos tarsulatoknak (Ka-
lendéas Egyesiilet, Maria Kongregacid, Patrona Hungariae Tarsulat, Maria de
Victoria Tarsulat, Szent Ferenc Kongregaci6, Agoniae Christi Kongregacio, De-
akok Kongregacidja, Szent Rosarium), majd az esztend6k folyaman még 12
kongregaciot is tamogattak. Tobb esetben meghagyta a hagyakozo, hogy imad-
kozzanak lelki Gidvéért.

A kovetkez6 kapcsolati ivet a Szerzé a varoson kiviili kapcsolatokban jelolte
meg. Ide tartoznak a testalé szarmazasi helyén él6 rokoni kapcsolatok, a vidéki
ingatlanbirtoklassal Osszefiiggd kapcsolatok, a varoson kiviili adossagra és
kintlévéségre utald kapesolatok. A szarmazasi helyek Gy6r kornyéki, Gy6ér me-
gyei telepiiléseket, a szomszédos megyék telepiiléseit, a Dunantilnak a térok
hédoltsaghoz tartozé telepiiléseit, a Dunatél északra elhelyezked6 telepiilése-
ket és tavolabbi vidékeket jelentették. Ezek koziil leggyakrabban eléforduld
helységek: Papa, Pozsony, majd Komarom, Nagyszombat, tovabba Borcs, Nyul,
Kajar, Szentméarton, Ors, Gyirmét, Abda, Enese, Gyér-Sziget. A szarmazasi he-
lyekre sok esetben a csaladnév és a helynévbdl képzett elénév utal. A toroktél
elfoglalt teleptilésekrdl jelentés szamban szarmaztak katonak és deakok. A vég-
rendelkez6k mas telepiiléseken 1év6 ingatlanai hazak, nemesi jészagok, vetések,
rétek, kertek (veteményes, gyiimolcsos, szériskertek, sz6l6skert), major, allatal-
lomény birtoklasat jelentették. A varos atépitésével az allattartas egyre jobban
kiszorult a kornyez6 telepiilésekre. A megnevezett objektumok a varos 20-25
km-es korzetében helyezkedtek el. A végrendelkezék tzleti kapcsolatait az
adossagok (tobb esetben termények ara, munkadij), a kintlév8ségek (dontéen
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pénz), hiteliigyletek jelentették, tobbnyire Gyér kornyékével, a Fert6-vidékkel
és a Balaton-felvidékkel. Kittinik a testamentumokbol, hogy készit6i szivesen
bekapcsolddtak a kézvetité marhakereskedelembe, valamint a borkereskede-
lembe. Az egyéb kapcsolatok elsGsorban iizleti jellegliek voltak (pl. egytitt ke-
reskedés), de ide tartozott még a sziil6hely, a korabbi lakohely templomainak
kegyes hagyomanyokban részesitése, ami nem egy esetben még é16 kapcsolatra
utal. Fontos emlitést tenniink a varosban szabad vallasgyakorlattal nem ren-
delkez reformatusokrol, akik kegyes hagyomanyaikban az ket befogad6 Pa-
tahazat vagy Halaszit részesitették, amint kés6bb, a XVIIL. szazadban Szemerét.
A szerz6 remek tablazatban, tizéves bontasban mutatja be a végrendeletek sza-
manak alakulasat, Gy6r és a vidéki telepiilések kozti kapcsolatok tipusait, meg-
oszlasat.

Horvath Jozsef kisebb fejezetet szentel az iskolaknak, az oktatasnak, az iras-
beliség testalok életében jatszott szerepének. A testalok 2—3 iskolat anyagilag
tamogattak, ami azt jelenti, hogy fontosnak tartottak a gyermekek oktatasat. A
végrendelkez6k nem egy esetben az iskolamesterekre, st a tanuldkra is hagya-
koztak. A protestansok ugyanigy jartak el azokban a falvakban, ahol hitéletii-
ket gyakorolhattak. Kiilon érdekes, amikor a testalé sajat gyermekének vagy
nem csaladtag gyermeknek tanittatasar6l gondoskodott. Esetenként egy-egy
klerikus kiilfoldi tanulmanyait tAmogatta a végrendelkezd. Figyelmet érdemld
a mhely és felszerelése hagyomanyozasa fitgyermekekre.

A szerz6 a végrendeletek nagy szamabol arra is kovetkeztet, hogy a varos-
ban rangja volt az irasbeliségnek. Ennek megfeleléen alapos elemzést olvasha-
tunk az irasbeliség jellemz6irdl, az idegen és a magyar nyelven sziiletett vég-
rendeletekr6l, a szobeli végrendelkezésrél, a testamentumlevelekrél, amelyek
kidolgozottabbak, pontosabbak, iinnepélyesebbek voltak. Erdekesség, hogy az
irasbeliség mellett még mindig hasznaltdk a rovaspalcat. Ugyanakkor nagy
szamban mas irasos dokumentumokra is utalnak a végrendeletek. Jellemzd,
hogy a testamentumok nem minden esetben rendelkeznek a testalo és a tanuk
alairasaval, bar a szazad végén felértékel6dott az alairasok szerepe. A XVIIL
szazad masodik felében a végrendeletek terjedelmesebbé valtak, melyek segit-
ségével a varoslakok vallasos élete is jobban megismerhetd.

A kovetkez6 nagy egységben a forrasok valtozatos adataibdl a Szerz6 a min-
dennapi élet koriilményeirdl rajzol képet. Ez a fejezet néprajzi szempontbol kii-
16nosen érdekes. Els6ként a hazra vonatkozé adatokat elemzi, amely a végren-
deletek haromnegyedében fordul el8. Tobbnyire egy hazat emlitenek, de olyan
személlyel is talalkozunk, aki 2—3 hazat birtokol. A szérvanyos adatokbél a
Szerz$ a hazak nagysagat, értékét, beosztasat is igyekszik meghatarozni. Egy
jellegzetes korabeli épitményre adatok gazdagsaga allt rendelkezésére. Ez az
épiilet a kvartély, egy, a lakoépiiletekkel azonos telken all6 kiilon kis haz volt,
amelyben a polgarok a katonakat szallasoltak el. Tébb adat arulkodik a
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hazakban boltok kialakitasarol, sét ilyen helyiségek bérbeadasarol, emellett to-
sz6lnak a forrasok. A lakasok berendezésére vonatkozdan nagyon kevés butor-
félével talalkozott a Szerz6, ami feltételezése szerint szerény butorzatra utal. A
berendezésekbdl az dgyakrol, egy-egy esetben azok szinérél, a 1adakrdl, az al-
mariumrol, a szekrényekr6l, az asztalrdl, a székrdl és a mosdordl szolnak a le-
irasok. Ezekbdl kittinik, hogy nem juthatott mindig minden csaladtagnak kiilén
agy. A ladak esetében azok tartalmarol is sz6 esik: ladaban dontéen ruhane-
miit, esetenként pénzt, ezlistedényeket, ékszert, asztal- és d4gynemdit tartottak.
Ladaként emlitik a kis ékszertartokat vagy a levelesladakat is. Szekrény alig-
alig fordul el8, amikor emlitik, akkor vaszonholmival tele 1év6rél szélnak. Az
asztaloknak a formaja érdemel figyelmet, mig a székekr6l alig esik sz6 (a szerz6
szerint ez kis értékiikkel fiigghet 6ssze).

Gazdagabbak az adatok a konyhai felszerelésekrél, féleg a dontéen eziist
evGeszkozokrél, az bnedényekrél, de el6fordulnak réz és vas eszkozok, fatanyé-
rok, tekn6k, tovabba haban korsé (,keresztyén” korsé) is. A butorzatra vonat-
kozban az almariumot és a talasfogast emlitik. A Szerz6 joggal allapitja meg,
hogy a korabeli gy6ri szobak és konyhak berendezésére, felszerelésére az in-
ventariumok lényegesen arnyaltabb, gazdagabb képet adnak, azonban nem le-
becsiilend6 a végrendeletek altal meg6rzott adatsor sem, hiszen ebbdl kitiinik,
hogy mit tartottak 6rokségre érdemesnek. Mindezeken tul a lakaskultiraban
fontos szerepet bet6lt6 lakasdiszité targyakrol is tantiskodnak a testamentu-
mok. Igy a véltozatos alapanyagu és ékitményti abroszokrol, a tobbnyire falra
elhelyezett szényegekrél, karpitokrél olvashatunk. Erdekes kép rajzolhaté meg
az agyat diszit6 textiliakra vonatkozo leirasokbol: a selyem alkalmazasara, a
minden bizonnyal himvarrassal és csipkével ékesitett leped6kre, a nagy szam-
ban el6fordulé diszes parnakra. Ezek minden bizonnyal a lakas diszeként szol-
galo vetett agyakra keriiltek. Mindezeken kivil tobb alkalommal gyertyatarto-
kat is emlitettek a végrendelkezdk.

A viseletre vonatkozdan ugyancsak béséges adatok alltak a Szerzé rendel-
kezésére. Ezeket harom nagy csoportba sorolta. Az elsébe azok keriiltek, ame-
lyeket mindkét nem viselhetett, ezek voltak: a mente, a suba, a kodmon és az
ing. Ktlon érdekesség, hogy tobbszor anyagukat és sziniiket, s6t diszitményii-
ket is meghatarozza a végrendelkez6. A szerz6 ebbe a csoportba sorolja a parta-
ovet. Ezt azonban csak nék viselték! A masodik egységet a férfi viselet darabjai
jelentik. Ezek: a dolmany, a nadrag (kiilondsen a szabok végrendeleteiben sze-
repel nagyszamu kész nadrag), a palast (ez valéjaban kopeny lehetett), mellette
a koponyeg (minden bizonnyal vastagabb anyagbol késziilt, ellentétben a pa-
lasttal), siiveg, labravalé (valdszini csizmaba viselt kapca), gatya, labbeli, azaz
csizma, de egy-egy adat cip6rél és papucsrol is szol.
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A harmadik csoportba a néi viseleti darabokat sorolja, amelyek nagy szam-
ban szoknyak, tobbszor sziniiket, alapanyagukat is emlitve, zubbony (azaz uj-
jas), el6kotd (vagyis kotény), fedél (nagyobb méreti, finomabb anyagbdl valo,
tobbnyire diszitett kend6), fodor, vall (vagyis ingvall, ruhaderék, az ingvallas
viselethez tartozé mellényke), f6kots, kendd, keszkenyé (ami kézbe vald
kendg), siiveg, labravald (harisnya) és labbeli (cip6, csizma), parta és korcovad
(diszes, szoknyaval egybedolgozott felsérész). A ruhaanyagokat ugyancsak
megnevezték, igy a posztot, szovetféléket, taftot, selymet és ennek valtozatait,
a vasznat és a bort.

A viseleti darabokkal kapcsolatban a Szerz6 két kérdést vet fel, megadva
rajuk a valaszt is. 1.) Hogyan jutottak mindezekhez? — Részben a felmendkt6l
valo orokléssel, részben ajandékozassal, tobben kihazasitassal, az értékesebbek-
hez vasarlassal, készittetéssel, de fizetésképpen is kaptak alapanyagot, pl. a ka-
tonak posztot. 2.) Kihez keriiltek tovabb? Déntden a csaladtagok orokolték, de
a végrendelkezdk tobb esetben szolgaikra, apoldikra, szegény, elesett szemé-
lyekre hagytak, valamilyen okboél elajandékoztak, de keriilt belSlik az egyhaz-
hoz, falusi emberekhez, nem egyszer addssag torlesztéseként, de hagytak bel6-
likk sajat temetésiikre is. Tekintettel arra, hogy nagy szamban dolgoztak a va-
rosban szabdk, minden bizonnyal nekik nagy szerep jutott az igényes viseleti
darabok elterjesztésében. Ez a fejezet rendkiviil jelent6s része a kotetnek, kii-
16nosen adatgazdag. Egyetlen hianyossaga, hogy a viseleti darabokra és az
anyagféleségekre vonatkozdan nem szerepel egy révid magyarazat, hiszen ezek
nem minden id6ben és helyen jelentették ugyanazt.

A kovetkez6kben a Szerz6 a testalok személyes értéktargyait veszi sorra.
Ezek konyvek, amelyeknek egyes egyhazi személyeknél a tematikajukra is fény
deriil, bar megallapitja, hogy a korabeli magankonyvtarak nagyon szegényesek
lehettek. Gazdagabbak viszont az ékszerek, féleg a gytriik, amelyeket tobb-
nyire részletesen leirnak (nemegyszer az inventariumoknal is pontosabban), de
felbukkannak lancok, boglarok, karperecek is. Egyéb értéktargyként szerepel a
partadv, esetenként értékének megjelolésével, tovabba kupak, kannak, poharak
(tobbnyire nemesfémb6l), néha értékes, diszes fegyverek, valamint eziistgom-
bok, kapcsok, boglarok. Mindezekbél arra kovetkeztet a Szerz8, hogy a korabeli
gy6ri polgarok elGszeretettel fektették megtakaritott pénziiket értéktargyakba.
Mindezeken tul a végrendeletek kétharmada kisebb-nagyobb pénzosszegeket
emlit, amelyeknek léte a szdzad masodik felében nétt meg. Ennek egy része a
tavozo temetési koltségeire szolgalt.

Rendkiviil érdekes és hihetetlennek tiing, hogy ezek a testamentumok még
az Unnepekre vonatkozodan is megériztek adatokat, mégha véletlenszertien és
elszortan is. Tobb iinnepegyiittesre is ramutat a Szerzé:

1.) Az emberélet forduldira, jelesen: a keresztelére, csupan egy kereszteld
keszken6 emlitésével, valamint a keresztgyermekekre hagyott hagyoma-
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nyokkal. A kézfogora a moring, moringolas, kontramoéring és egy kézfogo al-
kalmaval tett igéret enged kovetkeztetni. A lakodalom emlitése elsésorban a
lakodalmi koltségekre vonatkozik, a kiadasok és az 6rokség aranyositasanak
megoldasara, tovabba a hazasuland6 gyermekre hagyott konkrét pénzosszegre.
A hozoméanyt pontosan megjel6lték, hisz 6riztek olyan vagyontargyakat, ame-
lyek hozomanyként keriiltek a haztartasokba. A temetkezési szokasokra, sét a
halotti ruhéara is kevés adat vonatkozik. Viszont a temetés korillményeire mar
tobb utols6 rendelkezés olvashat6, pl. a prédikator személyére, a temetésen
kozrem(ikod6k megajandékozasara, a végtisztességtevikre, az utolsé ut kisére-
tére, elvétve a harangozasra, de jelentds volt a misemondatasra megjel6lt temp-
lom megnevezése, és az erre szant 0sszeg meghatarozasa. Keveset lehet olvasni
a temetkezés helyérdl, viszont meghataroztak a temetésre szolgald pénzossze-
get. Végiil megallapithatd, hogy az emberélet forduldinak szokasvilagara csu-
pan szorvanyos adatok talalhatok, azonban a Szerzé nagy érdeme, hogy ezek-
bél a korra jellemz6 vonasokat kiemelve, egy mozaikképet alkotott meg,.

2.) A mesterségek iinnepe a masik teriilet, amire kovetkeztetni lehet a vég-
rendeletekbdl. A forrasokban olvashat6 kiadasok koziil egyik a gyermekek ta-
nittatasanak, masik a mesterré avatasnak a koltsége. Meglepé. hogy az egyhazi
tinnepek alig emlittetnek, legfeljebb keltezésként fordulnak el8, mint Uszogds
Szent Péter napja, Urunk Szinevaltozésa, Vizkereszt, Husvét. Azonban Szent
Gyorgy és Szent Erzsébet napja tobbszor olvashato, mégpedig a hitelek vissza-
fizetésének alkalmaként.

Az utolso fejezet nagyon szemléletesen a halalra valé késziilédésre vilagit
ra a testamentumok adatainak titkrében. Vilagosan kitlinik, hogy a végrendel-
kez6k rendezettséget igyekeztek hagyni maguk utan, elkeriilendd a csaladi
konfliktusokat, ugyanakkor arra is elkésziilve, hogy Isten szine el6tt kell hama-
rosan megallniuk. Mindezekrél tanuskodik a testamentumok nyelvezete. Ben-
niik az életkor ritkan fordul eld, legfeljebb oregség, vénség meghatarozas, in-
dokként pedig a betegség, utazassal jaré veszélyek, eléfordult baleset, kozelg
jarvany, de a kozeli hozzatartoz6 halala is a milanddsagra emlékeztette a tes-
talokat. Kivilaglik ezekbél a végrendeletekbdl, hogy a halalt valamennyien el-
keriilhetetlennek tartottak, és igyekeztek ugy felkésziilni ra, hogy ne érjen sen-
kit varatlanul. ElsGsorban testiikrél és lelkiikrél gondoskodtak: meggyontak,
megaldoztak, a protestansok Urvacsorat vettek. A minden él8k tutjara késziil6k
mindenekel6tt sajat lelki iidviikrdl igyekeztek gondoskodni az egyhazaknak
sz0l6 kegyes hagyomanyokkal, valamint a szegényekre, elesettekre, rabokra
hagyott javakkal. Gyakran szerepel a bocsanatkérés, tovabba az utédok nevel-
tetésérdl, vallasuk megtartasarol valo rendelkezés. A szerzé felhivja a figyelmet
arra a fontos szempontra, hogy ezek a testalok kivétel nélkiil egyszerd, szerény
temetést kértek.
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Ismételten szitkségesnek tartjuk hangsilyozni, hogy a kotet tiszteletreméltd
és kiilonos figyelmet érdemlé kisérlet a végrendeletek adatainak tobb szem-
pontu elemzésére és bel6litk az adott korszakban az egyének, a csaladok, a ta-
gabb kozosségek életére, kapcsolatrendszerére vonatkozo kép megrajzolasara,
ami tovabbi egyéb irott forrasokkal teljesebbé tehets. Fontos adatokra mutatott
ra a Szerz$ az iskolaztatasra, irasbeliségre vonatkozdan és kiillonosen figyelmet
érdeml6 a végrendeletek alapjan megmutatkoz6 gazdag targyi kultira jellem-
z6inek meghatarozasa. Nagy erényei kozé tartozik még a kotetnek az olvasma-
nyossaga, valasztékos szohasznalata, ellenallhatatlanul elhiteté megjelenité
ereje, tovabba a fejezeteket lezaré és a 1ényegre ramutat6 révid 6sszefoglalasai.
Nincs oka a Szerzének mentegetéznie a hidnyossagok miatt, hisz amit a forra-
sok lehet6vé tettek, azokat maradéktalanul kiaknazta. Orvendetes a kétet meg-
jelenése, koszonet illeti a Szerzét és a kiadot érte. Ugy vélem, hogy olyan meg-
kertilhetetlen dtmutatas és példa ez a munka, amely nem hianyozhat sem a
torténészek, sem a néprajztudomany miivel6inek konyvespolcarol.

S. LackoviTs EMOKE

*hkkkhk

KAJON Arpad - SUSLIK Adam: A
Monarchia katondja. Schamschula
Rezsé tabornok élete. Magyar
Naplé, Budapest, 2019. 358 p. + ill.

Kajon Arpad - Suslik Adam

Evtizedek 6ta az Eotvos Lorand Tudo-
manyegyetemen oktatd baratom tobb-
szOr emlitette nekem, hogy hallgatdéi-
nak gyakran feltette mar a kérdést, so-
roljak fel az I. vilaghabord néhany ma-
gyar tabornokat, mire rendszerint
hosszas csend volt a valasz. Bar a Nagy
Haboru osztrdk-magyar tabornagyai-
nak, vezérezredeseinek, gyalogsagi és
lovassagi tabornokainak 2010-t6l, alta-
% bornagyainak 2019-t61 Balla Tibor had-
tiborhok dlate LR torténésztél Budapesten kiadott vazla-
tos, tényszer(i életrajzi adatai nyomta-
tasban is elérhet6ek.
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Egyikiiknek, Schamschula Rezsének ma mar a részletes életrajzat is ismer-
juk. A tabornok élete azért is érdeklédésre tarthat szamot, mert szamos széllal
kapcsolddott Veszprémhez, illetve Papahoz (didkéveit részben itt toltotte).

Az 1858. november 17-én Nagyatadon a morva szarmazasi Schamschula
Jozsef pénziigy6r (1. oszt. pénziigyi biztos) (11893) és a paksi Adler Maria
1853-ban kotott hazassagabol harmadik gyermekként sziiletett Rezs6 (a ké-
s6bbi tdbornok) — hasonldéan szamos monarchiabeli tiszttarsahoz — nem volt
magyar szarmazasu, de mindig is magyarnak vallotta magat. Miutan édesapjat
Mohécs, majd Nagyatad utan Simontornyara helyezték, utébbi helyen végezte
elemi iskolai tanulmanyait. Jollehet romai katolikus vallast volt, ezutan mégis
Papan, a reformatus gimnaziumban jart ki 6t osztalyt. Majd 1874. oktober 1-
jével a budapesti cs. kir. gyalogsagi hadaprodiskolaban folytatta tanulmanyait.
Katonaiskolai évei alatt az 58. (stanislaui) gyalogezred dllomanyaba tartozott.
1877. augusztus 15-én cimzetes tizedessé, 1878. aprilis 6-an cimzetes szakaszve-
zet6vé, julius 29-én cimzetes Srmesterré 1épett elé.

Tanulméanyait elvégezve, 1878. augusztus 18-an kinevezték hadaprodda a 68.
(szolnoki) gyalogezredhez, ahol szazadszolgalatot latott el. Még ugyanezen év-
kerilt. 1878. szeptember 26-an hadaprod-tiszthelyettessé, november 1-én had-
naggya lépett eld.

Miskolcon allomasozva ismerkedett meg Csathy Szab6é Malvinnal, akit f6-
hadnagyi kinevezése (1883. november 1.) utan, 1884. marcius 29-én feleségiil
vett. 1890. november 1-én 1épett el 2. oszt. szazadossa, s egyuttal athelyezték
a 62. (marosvasarhelyi) gyalogezredhez szazadparancsnoknak. 1893. november
1-t6] mér 1. oszt. szdzados volt Szaszvarosban. 1897. december 1-jével a ,,k6z6s”
hadseregbél atlépett a M. Kir. Honvédség allomanyaba, ahol ezutan nyugdija-
zasaig szolgalt. Kezdetben a 4. (nagyvaradi) honvéd gyalogezrednél volt sza-
zadparancsnok. 1898-ban elvégezte Budapesten a torzstiszti tanfolyamot. Id6-
kozben felesége meghalt tbc-ben, s 6 egyediil maradt 14 éves leanyaval, Mal-
vin-Izabellaval. 1899. julius 1-jével athelyezték a 3. (debreceni) honvéd gyalog-
ezredhez Zilahra, ahol révidesen zaszloaljparancsnok lett. Itt masodszor is meg-
nésiilt, feleségiil véve sajat leanya iskolatarsat, az ekkor mindossze 17 éves Lazar
Ilonat (Helént), egy tehet6s 6rmény birtokos csalad leanyat. 1900. november 1-
én 6rnaggya lépett el6. Kozben masodik feleségétdl két fia (Artur 1902, Gyorgy
1903) és tovabbi leanyai (Margit Maria Ella 1905, Ida-Méria, Heléna-Maria)
sziilettek. 1905. november 1-én atvette ezrede Debrecenben allomésoz6 I1. zasz-
l6aljanak parancsnoksagat, 1906. majus 1-t6] mar alezredesi rangban. Ez év
november 18-t6l kiillonleges alkalmazasu torzstisztként, 1909. januar 17-t61 pe-
dig a III. zaszldalj parancsnokaként folytatta szolgalatat. 1909. majus 1-én ez-
redessé 1épett el6. 1910. oktdber 26-atdl a 12. (szatméari) honvéd gyalogezred
parancsnoka lett. 1913. marcius 1-én atvette a 82. honvéd gyalogdandar (2o.
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nagykanizsai és 31. veszprémi honvéd gyalogezredek) parancsnoksagat Veszp-
rémben. 1914. majus 1-én — 36 évi szolgalat utdn — vezér6rnaggya el6lépve
bekeriilt a tabornoki karba.

Lakasat Veszprémben, a Rakoczi tér 22. szam alatt tartotta. Feleségével egytitt
— aki a helyi egyhazi nszervezetekben tevékenykedett — bekapcsolodtak a piis-
poki és megyeszékhely élénk tarsadalmi életébe. Fiai a helyi piarista f6gimna-
zium (nem éppen jeles) didkjaiként Laczkd Dezs6 tanitvanyai voltak.

A hasonlé életkorral és szolgalati évvel rendelkezé tiszttarsainal szokasos
nyugdijazas helyett hésiinkre még rengeteg megprobaltatas vart. A révidesen
kitort 1. vilaghabortban, az 1914-es augusztusi uhnéwi tlizkeresztségtél az 1918.
november eleji 6sszeomlasaig Schamschula tabornok csaknem folyamatosan a
veszprémi 31-esek eloljard parancsnoka maradt. Kezdetben a 82. honvéd gyalog-
dandar, kés6bb (1915. julius 1-t6] megbizott, 1916. januar 23-t6l kinevezett pa-
rancsnokként 1918 oktoberéig) a 41. honvéd gyaloghadosztaly — 12. szatmarné-
meti, 20. nagykanizsai, 31. veszprémi, 32. dési honvéd gyalogezredek — parancs-
nokaként. Részt vett az orosz harctér (Galicia, Karpatok, Orosz-Lengyelorszag)
és az olasz front (Karszt, Piave-mente, Montell6) valamennyi csatajaban. 1917.
majus 1-én altabornaggya lépett el8. 1918 oktdberétdl a habord végéig a XXIV.
hadtestet (10. hadosztaly, 41. és 51. honvéd hadosztalyok) vezényelte.

Szolgalataiért IV. Karoly kiralyto6l 1918. junius 9-én magyar nemesség-, ,,si-
montornyai” elénév- és cimer-adoményozasban részesiilt. A habori végén
olasz hadifogsagba esett és a Napoly kozelében fekvé Agnano di Therme nevi
1évé furdShelyre keriilt, ahonnét 1919 augusztusaban tért haza Veszprémbe.
Még ugyanezen évben nyugdijaztak. Rovid id6re visszaténylegesitve, 1919.
szeptember 18-t6] a Nemzeti Hadsereg Févezérsége tabornoki igazold bizottsa-
géanak volt a tagja, majd vezet6je. 1920. februar 19-t61 a Honvédelmi Miniszté-
rium rendelkezésére allt, végil majus 1-én visszahelyezték a nyugallomanyba.
1921. november 18-4n megkapta a cimzetes gyalogsagi tabornoki rangot. 1922.
augusztus 15-én vildghaborus érdemeiért a kormanyzé vitézzé avatta, egyuttal
a Simontornyéahoz koézeli Szilasbalhason (ma Mez6szilas) 8o hold szant6bol
allo vitézi telket kapott. 1923. aprilis 20-t6] tobb mint 3 éven at a Vitézi Rend
Veszprém varmegyei székkapitanyaként miikodott. Masodik feleségétdl 1926-
ban még egy kései gyermeke, Rezsé sziiletett. 1926. december 28-an csaladjaval
Budapestre, a Budafoki utra koltozott. Itt élt halalaig (1931. aprilis 20.), amelyet
gyomorrak okozott. Simontornyan temették el, ahol sirja napjainkban is meg-
talalhat6 a temetében.

A b6séges, els6sorban levéltari (és konyvészeti) forrasanyag felhasznalasa-
val késziilt életrajz szamtalan békebeli és haborts adatot, adalékot ismertet a
tabornok életérdl, s részletesen targyalja az altala vezetett csapatok vilaghabo-
rus tevékenységét. Amennyiben hitelt adhatunk a szerzéknek, utébbiakrol a
tabornok sem csaladi korben, sem tarsasagban sohasem beszélt, nem 1évén
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hajlamos a héarijanoskodasra. Szolgalatat, feladatait, kotelezettségeit mégis
mindig legjobb tudasa szerint igyekezett teljesiteni. Nem is eredményteleniil;
err6l tanuslodik szamos rendjele és kitiintetése. Az altala elnyert 6dsszes elis-
merésnek (bar nem az altala ténylegesen viselt példanyoknak) szines fényképe
megtalalhatd a kotetben, amelyet szamos archiv fényképfelvétel és (jorészt
ugyancsak szines) harcvazlat is kiegészit. A gondosabb lektoralas azonban ki-
szlirhette volna a kotet tobb helyen bant6 pongyolasagat (pl. alany és allitmany
egyeztetésének hidnyat, kimaradt vagy éppen feleslegesen bekeriilt bettiket,
bet(i-tévesztéseket stb.).

A munka kiilon érdekessége, hogy annak megirasaval, 6sszeéllitasaval a ta-
bornok unokaja bizta meg a torténész szerzparost.

Schamschula tabornoknak kor- és palyatarsa volt a szintén tabornoki ran-
got visel6, de morva dntudatd, 1866-ban sziiletett unokadcese, Schamschula
Rudolf. Raadasul a német nyelvben a Rezs6 név is Rudolfként szerepel. Ezért
esetenként nehéz kiilonvalasztani, elkiloniteni kettejik életrajzi adatait.
Ebbe a csapdaba korabban magam is beleestem. Az ,,Imddkozzék édes hazan-
kért...!” Levelek Laczk6 Dezsé piarista hazfénokhoz, fégimndziumi igazgato-
hoz a Veszprémvarmegyei Miuzeum igazgatojihoz az I. vilaghdaboru idejébdl,
1914-1919 (Veszprém, 2015) és a 31-es morzsdak. Dokumentumok, adalékok, ap-
rosagok a m. kir. 31. (veszprémi) honvéd és népfolkelé gyalogezredek tirténe-
téhez és utbélethez, 1914—1941 (Veszprém, 2017) cimd munkaimban a
Schamschula Rezs6 tabornok életrajzaban szerepl$ adatok koziil a sziiletéssel
és a békeévekkel kapcsolatosak szinte kizarélag az unokatestvérére vonatkoz-
nak. Bar helyenként érzékeltem az ellentmondasokat, pontos adatok hijan
nem tudtam feloldani azokat.

A szabad idejében még a harctéren is szivesen vadaszo tabornok egy 1916-ban
altala 16tt fajdkakast, tobb vilaghaborts emléktargyat (tobbek kozott pl. egy
teljes kozak felszerelést és egy Kostanjevicanal az olaszoktol zsakmanyolt gép-
puskéat és tartozékait), valamint fényképeket ajandékozott a Veszprémvarme-
gyei Mizeumnak. A targyak zomét a veszprémi mizeum 1928-ban hivatalosan
atengedte a budapesti Hadimuizeumnak, ahol t6bbségiik 1945-ben elveszett. A
fényképek és a kozak felszerelésbél visszamaradt pika azonban ma is megtalal-
hatéak a veszprémi Laczkd Dezsé Muzeumban.

Az életrajz ugyan nem emliti, de érdekességként megemlitjiik, hogy a ta-
bornok jelen volt a Veszprémvarmegyei Muzeum 1925. majus 24-i innepélyes
megnyitasan is.

RAINER PAL
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1. kép
Schamschula Rezsé dedikalt fényképe
Schamschula magyar 6ltézetii tabornoki egyenruhdban, vezérérnagyként 1914-ben az I vilag-
haboru el6tt, békebeli kitiintetéseivel, de még hadi kitiintetései nélkiil. Becske Adolf veszprémi
fényképész felvétele (Kriston Attila gytijteményébél)
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A kéziratokat lehet6leg szamitogépen elkészitve, lemezen vagy e-mailhez csatolt fajlként *doc,
*docx vagy *rtf formatumban, valamint egy nyomtatott példanyban postan a szerkesztéség
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jegyzeteléshez hasznalhatjak a sz6vegszerkeszté program (Word) automatikus hivatkozas-
szerkeszt6jét. A bekildétt fajl (lemez) virusmentességét kérjiik ellendrizni!

A leadott lemez lehet6leg ne tartalmazzon mas fajlokat, csak a kézleményt, illetve, ha a
kozlemény tobb fajlbol all ossze, akkor a fajlok a kozlés sorrendjében kovetkezzenek a le-
mezen is.

Fotdkat csak korlatozott szimban tudunk k6zolni. A rajzok ténusosak, jol lathatoak legye-
nek. Az illusztraciokat kérjitk beszamozni és egy kiilon lapon képjegyzéket csatolni a koz-
leményhez.

A szovegben az évszazadokat — idézetek, cimek kivételével — romai szammal tiintessék fel.
A forrasanyagra és a szakirodalomra torténé hivatkozasokat folyamatosan, a 1abjegyzetek-
ben helyezzék el. A hivatkozasokban a szerzék vezetéknevét kérjiik csupa NAGYBETUVEL
szedni.

A hivatkozasok formai szabalyai:

— Egy szerz6 esetén: SZERZO: Cim. (Kiadas). Kotetjelzés. A megjelenés helye, éve.
(Sorozatcim, sorozati szim.) Oldalszam. Példa: BEDY Vince: A gy6ri székes-
kaptalan torténete. Gyér, 1938. (Gydregyhazmegye multjabdl, 3.) 407.

— TGbb szerz6 esetén: A mi cime. Szerkeszté neve. (Kiadas). Kotetjelzés. A megje-
lenés helye, éve. (Sorozatcim, sorozati szam.) Oldalszam. Példa: Tanulméanyok
Papa varos torténetéb6l a kezdetektdl 1970-ig. Fészerk. Kubinyi Andras. 1. Papa,
1994. 399.

— Tanulmany esetén: SZERZO(K): Cim = A tanulmanykétet cime. Szerkesztéje.
(Kiadas.) Kotetjelzés. Megjelenés helye, éve. (Sorozatcim, sorozati szim.) Ol-
dalszam(ok). Példa: BODOLAY Géza: Pet6fi Papan = , A kényes urfi s a rongyos
baka” Tanulmanyok két halhatatlan papai diakrél. Szerk. Mezei Zsolt. Papa, 2001.
108-145.

— Folyéiratcikk esetén: A folyéiratcikk SZERZOJE: Cime = A folyéirat cime évfo-
lyama (éve), szama. Oldalszam t6l-ig. Példa: SZABO Gyérgy: A Dunantili Re-
formatus Egyhazkeriilet papai Nagykonyvtaranak torténete = Magyar Konyv-
szemle 102 (1986), 149-172.

— A jegyzetekben hasznalhato roviditések: Bp., kot., r6v., jav., atdolg., kiad., s. a. r.
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A kézirathoz mellékeljenek max. egy oldal terjedelmi reziimét angol, német vagy magyar
nyelven. Magyar nyelvii reziimé esetén a legfontosabb szakkifejezések idegen nyelv(i meg-
felel6it kérjitk megadni.

Szerz§ink szamara 6t darab tiszteletpéldanyt biztositunk.

A szerkeszték.



