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Pysidytyskuvia tulevaisuuden
peruskoulusta

Piivi Nilivaara ¢ Sanna Oinas

Kouluinstituutiot kaikkialla maailmassa ovat jatkuvassa kehittimisen
paineessa yhteiskuntia ravistelevan muutoksen keskelld, eikd suomalai-
nen peruskoulu ole tissi poikkeus. Globaalisti pohditaan, miten ratkoa
maailman oppimiskriisid,’ Suomessa taas koulun kehittimistd haasta-
vat erityisesti oppilasméirien merkittivi viheneminen ja vdeston keskit-
tyminen kaupunkeihin.* Pohdinnan aiheena on niin ikdin se, mitd on
tulevaisuuden sivistys® ja millaista on se koulussa opittava laaja-alainen
osaaminen, jota tarvitaan kestavin tulevaisuuden rakentamiseen, tekno-
logisoituvassa tydelimissi selvidmiseen sek aineellisen ja aineettoman
hyvinvoinnin lisiamiseen.* Muutospaineet kohdistuvat myds oppimisen
tapoihin, vilineisiin ja ymparistoihin.

Kouluun kohdistuvat ristiriitaiset vaatimukset ovat kuultavissa tut-
kijoiden, poliitikkojen ja opetusalan ammattilaisten puheenvuoroista.
Timinkin kirjan luvuissa esiintyy ristedvid nikemyksii ja diskursseja.
Samaan aikaan kun yhteiskunnassa pohditaan oppimisen organisoitu-
mista, sisalt6jd ja menetelmid, eri tutkimusalat, kuten kehityspsykologia’,
aivotutkimus® ja kasvatustiede’, tuottavat uutta tietoa oppimisesta,
yksilon kehityksestd sekid oppimiseen vaikuttavista motivationaalisista
tekijoista. Millaiset oppimisen tulevaisuudet voisivat olla mielekkaita
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sekd oppijoiden kognitiivisen kehityksen ettd koulun kehityssuuntien
nikokulmista?

Tiassd luvussa oppimisen tulevaisuutta hahmotellaan #Perus-
koulu2o40-tutkimuksen asiantuntijoista koostuvan Delfoi-paneelin
aineiston pohjalta luotujen tulevaisuuskuvien avulla. Niitd tulevaisuus-
kuvia tarkastellaan kasvatuspsykologian nikokulmasta. Lihtokohtana
kiytetdan luvussa 3 esiteltyd laaja-alaisena osaajana kehittymisen teoreet-
tista viitekehystd ja erityisesti sen ydinti: kehitysteoreetikko Andreas
Demetrioun kognitiivisen kehityksen mallia.® Malli jisentda lasten ja
nuorten kognitiivista kehitystd ja oppimiseen liittyvid elementteji ja luo
suuntaviivoja sille, miten kouluopetuksella voidaan edesauttaa kognitii-
visten taitojen suotuisaa kehitysta.

KOULUN KESKIOSSA OPPIJA JA OPPIMINEN

Koulu on toiveiden tynnyri, jonka pitiisi palvella tulevaisuuden yhteis-
kuntaa, tydelimia ja hyvinvointia. Uusien menetelmien, vilineiden
ja ympiristojen kiyttoonotossa ei aina tulla miettineeksi tarkeinti:
oppilasta. Kun koululla on painetta muuttua, muutosta pitiisi tarkas-
tella ensisijaisesti oppijoiden mahdollisuuksien ja potentiaalien kautta.
Vaikka maailma muuttuu, ihmisyksilon kehitys pysyy melko samanlai-
sena siitakin huolimatta, etti on osoitettu, ettd ihmiskunnan ilyllinen
kapasiteetti saattaa vuosikymmenten ja -satojen aikana kasvaa® - tai
vastaavasti laskea esimerkiksi yhteiskunnallisen kehityksen' tai asen-
neilmapiirin muutoksen” seurauksena.

Laaja-alaisena osaajana kehittymisen teoreettisen viitekehyksen
(ks. luku 3) ytimessd on Demetrioun ja hinen kollegoidensa nykyaikai-
nen teoria mielen rakenteesta ja kognitiivisesta kehityksesti. Demet-
rioun teoria tarjoaa ajantasaisen kehityspsykologisen nikékulman
koulun muutokseen™ ja esittdd nikemyksen siitd, millaista opetuk-
sen tulisi ihannetapauksessa olla.” Ideaali opetus huomioi oppijan idn,
kehitystason ja aiemman kouluoppimisen kokemuksen, oppiaineiden
sisallot sekd oppimisen menetelmit ja tuen. Demokraattisen ja laaduk-
kaan opetuksen pitiad mahdollistaa jokaiselle oppilaalle oman kehitys-
potentiaalinsa saavuttaminen.

Kognition ja kouluoppimisen vilinen suhde on Demetrioun teorian
mukaan vastavuoroinen: kognitio muokkaa toimintaa ja vaikuttaa
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oppimiseen koulussa, jaoppiminen koulussa vastaavasti muokkaa oppijan
metakognitiota. Opetuksen olisi seurattava oppijan kehitysti ja vastat-
tava sen tarpeisiin, jotta hin voisi kokea oppimisen merkitykselliseksi,
tarkoituksenmukaiseksi ja hyodylliseksi eri eliminvaiheissa. Opetuksen
keskeisend tavoitteena tulisi olla oppijoiden kehityksellisen vaiheen ja
koulunkiynnin vaiheen yhteensovittaminen niin, ettd oppija voisi aina
kiinnittyd oppimiseen. Oppimistehtivit ja tavoitteet on suhteutettava
oppijan kehitys-, ei niinkdin luokkatasoon. Ikiluokan mukaan jactussa
luokkaryhmissa saattaa olla hyvin monessa eri kehitysvaiheessa olevia
oppijoita. Tarvitaan siis joustavia jarjestelyja ja oppijoiden yksilollisista
tarpeista lihtevii eriyttimista.

Demetrioun mukaan mielekistd kouluoppimista ei voi rakentaa pel-
kistdan oppijoiden itsesddtdisen tutkimisen ja oppimisen varaan. Rin-
nalle ja tueksi tarvitaan opettajan ohjaamaa tyoskentelyi, joka auttaa
oppijaa kehittimiin abstraktia ajatteluaan ja mentaalisia mallejaan seki
erityisesti hyodyntimain oppimaansa toisissa tilanteissa. Episteemi-
nen ymmarrys tiedon luonteesta, tuottamisesta ja merkityksestii auttaa
oppijaa kasvamaan yhteiskunnan jaseneksi seka kriittiseksi tiedon tuot-
tajaksi ja kaytdjiksi. Tarkeitd ovat esimerkiksi historiallinen, kulttuuri-
nenja sosiaalinen tieto.**

Demetriou muistuttaa, etti kognitiivisten taitojen monipuo-
linen harjoittelu on tirkedd kaikissa ikivaiheissa: esimerkiksi lapi
kouluajan olisi hyvi harjoitella keskittymisti relevanttiin tietoon ja
vihemmin tirkein huomiotta jittimistd, loogista paittelyi, perus-
telemista, havaintojen pysyvyyden arviointia tai vaihtochtojen ver-
tailua. Alakouluidssi keskeisti on kisitteiden ymmairtiminen ja
niiden yhteys toimintaan. Ylikoulussa taas pitdisi harjoittaa erityi-
sesti syy-seuraussuhteiden ymmirtimistd, tiedon kriittistd analyysia ja
ongelmanratkaisua.

Kouluoppimisella tulisi Demetrioun mukaan rakentaa erilaisia men-
taalisia malleja erityisesti oppilaiden kriittisen ajattelun ja ongelmanrat-
kaisun pohjaksi. Mentaalisilla malleilla tarkoitetaan ajattelun kehikoita,
joidcn avulla uutta tietoa tuotetaan ja siirretdan proscssoitavaksi. Ne
voivat olla esimerkiksi tiedonaloihin kytkeytyvid kasitteitd. Opetuksen
yksi tavoite on tehdd nikyviksi, harjoitella ja arvioida yhdessa oppijoi-
den kanssa heidin mentaalisia mallejaan.

Oppiaineiden ja tiedonalojen rooli on merkittiava seka yleisille ettd
erikoistuneille ajattelujirjestelmille erityisesti kisitteiden oppimisessa.
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Opetuksessa universaaleja kisitteitd, kuten painovoima tai demokra-
tia, tulisi tarkastella eri tiedonalojen nikokulmista, jolloin oppijalle voi
syntya kokonaisvaltainen kisitys aiheesta.

Ongelmanratkaisu kattaa kaikki edelld kuvatut tekijit. Demet-
riou kehottaa opettajia kehittimiin oppilaiden paittelytaitoja, oppi-
maan oppimista ja ongelmanratkaisua seki erillisind taitoina ettd
oppisisiltojen yhteydessi. Oppijoiden tulisi oppia ennustamaan,
ennakoimaan ja kehittimiin vaihtochtoisia ratkaisuja ongelmiin
sekd arvioimaan omaa tyoskentelydin ja tietimistiin metakognitii-
visen ymmarryksen lisiamiseksi. Myos luovuuden ja kriittisen ajatte-
lun, kuten tiedon luotettavuuden arvioinnin, tulisi olla vahvasti esilla
kouluopetuksessa.s

Demetrioun opetuksen ideaali ndyttdd viitoittavan osaltaan tietd
tulevaan. Se tarjoaa pedagogisen kehittimisen lihtokohdat tulevai-
suuden koululle, jossa korostetaan oppimista ja ajattelun taitoja — niitd
useissa yhteyksissd esiin nostettuja tulevaisuuden taitoja (ks. luvut 1

jaz).

MUUTOSILMIOITA OPPIMISEN MAISEMASSA

Opetushallitus taustoitti aikanaan vuoden 2014 Perusopetuksen
opetussuunnitelman perusteiden (POPS) valmistelua Oppimisen
tulevaisuusbarometrilla, jossa luotiin skenaarioita vuoden 2030 perus-
koulusta.”” Ennakoituja tulevaisuuden ilmioiti oli monenlaisia. Niihin
lukeutuivat muun muassa kestavyyshaasteet, yhteiskunnan polarisoitu-
minen rikkaisiin ja koyhiin sekid arvojen koveneminen. Esimerkkeini
tastd olivat yksityiskoulujen suosiminen sekd markkinatalouden ja
etujirjestojen valta opetussuunnitelmissa ja koulutuksen organisoin-
nissa. Myds koulujirjestelmin romahtaminen ja koulupahoinvoin-
nin lisadntyminen esiintyivat skenaarioissa. Toisaalta koulua kuvattiin
turvallisuuden tuojana ja moniarvoisena ilmiditi tutkivana tiimiorga-
nisaationa. Nykyhetkessd on nihtavissd merkkeji skenaarioissa kuva-
tuista ilmidistd, kuten polarisaatio, nuorten masennus ja vakavat
vikivallanteot, vaikka suoranaisesti mitiin skenaariota kohti ei olla-
kaan matkalla.

Keviilld 2020 alkanut koronapandemia toi vastustamattomasti
teknologian oppimisen vilineeksi kaikkialla maailmassa. Jatkossakin

306 LAAJA-ALAINEN OSAAMINEN KOULUSSA



teknologinen kehitys voi mahdollistaa yhi yksilollisempien koulu-
polkujen tarjoamisen myos Suomessa, mutta ristiriidatonta sekdin
suunta ei ole. Pandemia-aika etaopetuksineen on osoittanut myos las-
niolon, yhteison ja koulun kokonaisvaltaisen hyvinvointityén merki-
tyksen.” Teknologialla on suuri rooli oppimisessa my6s eduskunnan
tulevaisuusvaliokunnan vuonna 2020 julkaiseman Kohti parempaa
tulevaisuutta! -raportin mukaan.*® Raportti luonnostelee kuvaa tule-
vaisuudesta, jossa oppiminen on pelillistettyi ja siind hyddynnetiin
simulaatioita. Kidanteisen oppimisen periaatteen mukaisesti opettajan
tehtavini on lihinnd kannustaa ja johtaa keskustelua, joka pohjautuu
oppijoiden itse verkosta hankkimaan tietoon. Oppiminen tapahtuu rat-
komalla ongelmia vertaisryhmissi, samalla kun tekoily ohjaa ja valvoo
oppimista. Tekoilylld voi olla merkittavi rooli myds arvioinnissa, sill
kuten raportissa kirjoitetaan, “osaaminen osoitetaan suorittamalla
tekoidlyn asettamia ja tarkastamia [...] tehtivid sekd selviytymilld simu-
loiduista virtuaalimaailman tilanteista tai robottien jirjestimisti fyy-
sisistd tehtdvistd”” Sen sijaan eduskunnan tulevaisuusvaliokunnan
aikaisempi Unusi oppiminen -raportti nostaa politiikkasuosituksissaan
tirkeimmiksi tekijoiksi koulun tulevaisuudessa ennemminkin asen-
teet ja uskomukset: muun muassa oppimisen ilon léytimisen, kasvun
ajattelutavan vahvistumisen, omien vahvuuksien tunnistamisen ja
ahkeruuden. Silti siindkin tulevaisuuden oppimista kuvataan vahvasti
teknologialahtoiseksi.

Ylikansalliset toimijat ovat olleet koulun tulevaisuuden ennakoinnin
eturintamassa: tulevaisuusskenaarioita ovat luoneet padasiassa talous- ja
teknologiasektorien toimijat. Sikili ei ole yllattavii, ettd tulevaisuuden-
kuvissa painottuvat teknologian mahdollisuudet ja vaikutukset.” Esi-
merkiksi OECD:n skenaarioissa vuodesta 2040 nousevat esiin globaalin
yhteistyon ja teknologisen kehityksen mahdollistama yksilollisempi
oppiminen yhi useammalle maailman kansalaiselle, perinteisen koulu-
jarjestelmin hajoaminen, koulujen muuttuminen toimintakeskuksiksi
sekd ajatus oppimisen kaikkiallisuudesta, jossa formaalin ja informaalin
oppimisen rajat hilvenevit.+
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KOLME IKKUNAA TULEVAISUUTEEN

Teknologian vaikutukset, osaamisen ja sivistyksen kysymykset seka
oppimisen menetelmit ja taidot tulevaisuuden koulussa olivat pun-
taroitavana myds vuonna 2020 toteutetussa #Peruskouluzo4o-tut-
kimuksessa, jonka tuloksia raportoidaan tissi ja seuraavassa luvussa.
Tutkimuksen tavoitteena on luoda ymmarrysta siitd, millainen tulevai-
suuden peruskoulu voisi olla: millaiset arvot ja normit sitd ohjaavat, miti
ja miten sielld opitaan; entd mitid on osaaminen ja sivistys? Lisiksi poh-
ditaan, miten oppiminen tulisi jirjestdd, jotta se huomioisi myos oppi-
laiden ikidkaudenmukaisen kognitiivisen ja sosiaalisen kehityksen, ja
millaisen kasvuympiriston laaja-alaisena oppijana kehittymiselle koulu
tarjoaa. Tulevaisuuden aikajintecksi valittiin 20 vuotta, koska koulun
muutos on hidasta ja panelistien haluttiin ajattelevan riittivin avoimesti
tulevaisuutta.

Tutkimuksessa kiytettiin Delfoi-menetelmii. Monipuolisesti
eri alojen asiantuntijoiden nikemyksia huomioivana menetelmini
se on erityisen kidyttokelpoinen koulukontekstissa, koska koulu
on luonteeltaan kompleksinen ja systeeminen kokonaisuus, johon
liittyy hyvin monenlaisia sidosryhmid.” Tima Delfoi-tutkimus
perustuu digitaalisessa eDelphi-ympiristossi tyoskennelleen panece-
lin nikemyksiin koulun tulevaisuuden kehityksestd. Tutkimuksen
panelisteiksi kutsuttiin kasvatustieteen ja kehityspsykologian tutki-
joita, koulutuspolitiikan asiantuntijoita, eri jirjestojen edustajia, ope-
tusalan hallintohenkil6st64, koulujen johtajia sekid opettajia. Mukana
oli niin ikdan tulevaisuuden tutkimuksen ja ennakoinnin asiantun-
temusta sekd huoltajien edustus. Paneelin kokoamisessa huomioitiin
lisiksi taustaorganisaatioiden, sukupuolten ja alueellisen jakautu-
misen moninaisuus. Kutsutuista 35 panelistista 30 osallistui lopulta
tutkimukseen.

Delfoi-paneelin kommentoitavaksi muotoiltiin muun muassa tutki-
muskirjallisuuden ja muutosilmididen tarkastelun perusteella 12 teesia,
joissa kuvattiin mahdollista peruskoulun tilaa vuonna 2040. Perusolet-
tamuksena oli, ettd tuolloin Suomessa on vield peruskoulujirjestelma.
Asiantuntijapaneeli arvioi teeseji kahdella ulottuvuudella: toivottavuu-
den ja todennikéisyyden nikokulmasta. Lisiksi panelistit perustelivat
vastauksiaan seki pddsivit tutustumaan muiden vastauksiin ja kommen-
toimaan niitd. Nykymuotoisessa Delfoissa tavoitteena ei ole neuvoteltu
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yksimielisyys, vaan erityisen kiinnostavia ovat viitteet, joita koskevat
nikemykset ja perustelut ristedvit. Erisuuntaisuus kertoo siité, ettd tilta
osin tulevaisuus on vield kiistanalainen ja sumea, ja siksi keskustelua on
syytd jatkaa.>*

PERUSKOULUN TULEVAISUUS PANEELIN NAKEMANA:
RATKAISUJA, KIISTAKYSYMYKSIA JA DIALOGIN SIEMENIA

Jokaisen teesin vastausjakauma ja panelistien sanalliset perustelut ana-
lysoitiin, ja timin pohjalta méiriteltiin, missi méirin teeseistd vallitsi
yksimielisyys. Yksimielisyytti tarkasteltiin sekid miirillisesti (vastaus-
jakauma) etti laadullisesti (sanalliset perustelut). Joissain tapauksissa
argumentit toivat esiin erimielisyyttd, vaikka vastausjakauman perus-
teella asiasta olisikin voinut ajatella vallitsevan melko suuri yksimielisyys.
Vastaukset jaoteltiin kolmeen tilakategoriaan sen mukaan, miten teesiin
suhtauduttiin:

1. Kiista. Nikemykset polarisoituvat tai hajautuvat, yhteisti tule-
vaisuusnakyi ei ole. Teesi muotoutuu argumentoinnin perusteella

kiistakysymykseksi.

2. Dialogi. Nikemykset valottavat mahdollisuuksia monenlaisiin

tulevaisuuksiin, argumentit avaavat mahdollisuuden dialogille.

3. Ratkaisu. Vastaajilla on jaettu niky tulevaisuuteen, teesisti ollaan
lahes yksimielisia.

Taulukossa 24.1 on esitetty panelisteille esitetyt teesit, kooste vastauk-

sista sekd analyysi teesin tilasta. Teesit on jaoteltu kolmeen teemaan:
oppimisen tavat, oppimisen normit ja oppimisen kohteet.
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Taulukko 24.1 Paneelin vastausten koonti ja tila-analyysi.

OPPIMISEN TAVAT

Teesi Paneelin nikemyksid Tila
Verkko-oppiminen Yksil6llinen oppiminen tulee lisiintyméin: se voirat-  Dialogitila
Yhsilillinen oppiminen kaista viestomuutoksen tuomia ongelmia ja liittdd Vastausten jakauma

verkossa on pidasiallinen

koulua yhteiskuntaan, mutta ratkaisuksi siitd ei yksin

painottuu epitoden-

opiskelumuoto. ole koulun tulevaisuudelle. Yhteison jisenyyteen kas-  nikdiseen ja ei-toivot-
vattaminen ja vuorovaikutuksellisuus ovat koulun tavaan neljannekseen,
perustchtavii. mutta argumentit
avaavat dialogin, jossa
voidaan 6ytii teesin
tarjoamat parhaat
elementit.
Yksilolliset polut Yksilollisyyttd pitad vahvistaa. Pancelissa tasa-arvon Dialogitila

Oppimista toteute-

taan oppijan edellytys-
ten ja huoltajien toiveiden
perusteella laaditun hen-
kilokobtaisen oppimis-
suunnitelman mukaisesti.

ristiriita: kaikille samaa, jotta yhteiskunta ei eriarvoistu,
vai eriyttdmistd, jotta saavutetaan tasa-arvo? Kansal-
lista ohjausta tarvitaan, perhetaustan vaikutusta pitai
tasoittaa, mutta lahjakkuutta ei saa hukata. Ehki mah-
doton organisoida, mutta menetelmii pitdisi monipuo-
listaa. Yksil6llisyytta ja yhteisollisyyttd on vahvistettava
rinta rinnan.

Yllittien varsin toi-
vottavaksi ja toden-
nikoiseksi suunnaksi
todettu, ennen
kaikkea yksil6llisten
tarpeiden paremman
huomioimisen takia.

eistoiminnallisuus essd ajatteleminen on tirkei tulevaisuustaito: ialogitila
Yhteist 11 Yhd jattel tirked tul tait Dialogitil
Oppiminen tapahtuu miksi ei siis koulussakin, kun kaikkialla koulun ulko-  Vaikka vastaus-
pidosin tiimeissi tai ryh- puolellakin? Haastaa koulun toimintarakenteet, mutta  jakauma painot-
missi, joissa tyiskentelee Va2 mahdollisuuksia pienille kouluille. Jinnite kuiten-  tuu toivottavaan
)
eri-ikiisii oppijoita kin oppilaan nikékulmasta pysyvyyden ja turvallisuu-  ja todennikéiseen,
den sekd yksilollisten tarpeiden ja tirkeiden taitojen argumentaatiossa on
oppimisen valilla. jannitteitd. Keskus-
telun kautta voidaan
Oytad koulun kehit-
loytdd koulun kehit
tymisen polku
jossain méirin tihin
suuntaan.
Oppimisanalytiikka Ihminen tarvitsee ihmisen! Oppimisanalytiikka voi Dialogitila
Oppimisanalytiikka olla yksilollisyyden ja yhdenvertaisuuden takaaja, hyvi ~ Toivottu ja todenni-
vastaa arvioinnista ja rutiinien hoitaja, mutta ei vastuullinen toimija. Opet-  koinen tila monelta
palautteesta tajan aika arviointiosaajana voidaan kohdistaa tirkeim- osin, mutta ei sellai-
piin vuorovaikutukseen, kun analytiikka hoitaa senaan. Soveltaminen
rutiinit ja kerda tiedot johtamisenkin tueksi. Mutta vaatii dialogia.
kuinka pitkille voidaan menni, ottaako tekoily vallan?
Oppimateriaali Muun kuin varsinaisen oppimateriaalin kiytn uskotaan  Dialogitila
lisiintyvin, mutta ei kokonaan korvaavan asiantuntijoi- ~ Vaikka vastaus-

Media ja eri toimijoi-
den tuottama, vapaasti
verkossa saatavilla oleva
materiaali ovat kor-
vanneet kustannetun
oppimateriaalin.

310

den tekemii oppimateriaaleja. Muun materiaalin avulla
opitaan kriittistd ajattelua ja muita tulevaisuustaitoja,
kunhan lapset civit ahdistu siitd, ettd mihinkiin ei voi
luottaa. Murtaisiko jakamistalous kustantajien vallan?
Talous mietityttii: valitaanko muu materiaali taloudelli-
sista syistd, ja kuka korvaa opettajan tyon?

jakaumassa on suuri
hajonta, teemasta

voi argumentaation
perusteella kiynnistyd
rakentava dialogi.
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OPPIMISEN NORMIT

Teesi Paneelin nikemyksid Tila

Nopeasti paivittyvi Opetussuunnitelmaprosessia on kevennettivi — keven-  Kiistatila
opetussuunnitelma timisen takia. Nykyisin opetussuunnitelmatyd liian Selkei kiistakysy-
Opetussuunnitelmaa raskasta ja hidasta, mutta taipuisiko kankea koulu sitten-  mys, jossa kannat ovat

uudistetaan nopealla syk-
lilld, jotta voidaan vastata

kiin nopeasykliseen kehittymiseen. Eikd koulua tarvitse
muuttaa yhteiskunnan oikkujen mukaan. Mutta toi-

niin vaihtelevat, etti
kompromissia i ole

yhteiskunnan ja tyielimiin saalta, kuinka opettaja voisi avata nikymainsi muuttu-  helposti nakyvissi.

muuttuviin tarpeisiin vaan maailmaan, jos opetussuunnitelma ei siihen ohjaa?

Hajautunut peruskoulu  Peruskoulu on perustuslaillinen ja lasten oikeuksien Kiistatila
sopimuksen mukainen oikeus. Kouluttautuminen ja Niin radikaa-

Peruskoulu hajautuu oppi-
velvollisundeksi elimiin-
polun eri vaibeisiin.

oppiminen tulevat levittdytyméin ihmisen elinkaa-
relle laajemmin, peruskoulu ja oppivelvollisuus antavat

liin ndkymaiin on
vaikea tarttua. Jakau-

pohjan sille. Pakko on huono motivaattori elinikdisessi ~ man perusteella
oppimisessa, ei siis oppivelvollisuutta. kiistakysymys.
Jatkuvan oppimisen Taitoja on korostettava, mutta yhteys tietoon ja tiedon-  Kiistatila

taidot

Jatkuvan oppimisen taidot
muodostavat pohjan
opetussuunnitelmalle,

aloihin siilytettivi. Pelkki kompetenssi ci auta opetta-
jaa suunnittelemaan opetusta ja arvioimaan oppimista.
Opettajan rooli tulee muuttumaan, jos tietopainottei-
suus vihenee. Ydinkysymys on, kuka kompetenssit ma-

Ristiriitaisia nike-
myksid, vastausten
hajonta suurta. Kiista,
jolle ei ole nihtivissa

oppiainekohtaisia tavoit- rittelee: ylikansallisille toimijoille ei pida antaa valtaa helppoa ratkaisua.
teita tai sisiltijii ei kuvata, VA ON sailytettava kansallinen kouluinstituutio.

ietokokonaisuus nemmin kuin tietoa olisi korostettava taitoja, joita ialogitila
Tietokok E kuin tietoa olisi korostettava tait t Dialogitil
Eri oppiaineiden tavoir-  ©OPPiaincisiin sisiltyy. Kuitenkin koulun perusta tutki- ~ Painotus jakaumassa

teet on korvattu opetus-
suunnitelmassa staattisen
tiedon kokonaisuudella,
Jjoka jokaisen peruskoulu-
laisen on hallittava.

tussa ticdossa on siilytettivi, silli yleissivistys rakentuu
tiedolle. Irrallisten sisiltojen sijaan tarkasteluun pitdisi
ottaa asiakokonaisuuksia.

ei-toivotun ja epito-
dennikoéisen suun-
nassa. Tiedon ja
taidon, staattisuuden
ja dynaamisuuden
dilemmat ovat ratkot-
tavissa dialogissa.

OPPIMISEN KOHTEET

Ekososiaalinen sivistys

Ekososiaaliseen sivis-
tykseen kasvaminen
on koulun toiminnan

Koulu on asenne- ja arvovaikuttaja, siksi ekososiaalinen
sivistys on valttamattomyys yksilon ja maailman kan-
nalta. Ei voida ajaa vain kulutuksen vastaisuutta, on opit-
tava vastuullista taloutta ja kulutusta. Kyse on kyvysti

Ratkaisutila

Teesisti vallitsee suuri
yksimielisyys, mutta
toteutukseen liittyy

Libtikohta. toimia toisin, taitoa opitaan toimintakulttuurissa. Siind  my&s arvoristiriitoja
tarvitaan kaikkia, ei vain kiinnostuneita opettajia. jajanniteeitd.

Luovuus, innovatiivisuus ~ Niinhin tyoelimissikin toimitaan. Timi on olennai-  Ratkaisutila

ja ongelmanratkaisu nen suunta ja parhaimmillaan toteutuu jo nykyiselliin. ~ Ehdottomasti ndin!

Peruskoulussa keskeisinti  Luovuus ei kuitenkaan ole vain ongelmia eiké luonnon-  Tulevaisuusni-

on luovan ajattelun ja tiedettd — se on myos musiikkia, kuvataidettajamuita  kymisti on suuri

ongelmanrathaisutaitojen luovia aineita. Yksilllisyys voi vahvistua ja arviointime-  yksimielisyys.

oppiminen. netelmit monipuolistua, kun menndin tihin suuntaan.

Kielellinen monimuotoi- Globaali ymmirrys on perusarvo, jota on tucttava kan-  Ratkaisutila

suus ja kansainvilisyys sallisen ja paikallisen identiteetin rinnalla. Oppilaat Teesistd vallitsee

Maailmankansalaiseksi ~ Ovataktiivisia, oppivat vierailla kielilld ja tuovat osaa-  vankka yksimielisyys:

kasvetaan kansainvilisissi
verkostoissa.

misensa kouluun. Siti on ruokittava.

timi on tulevaisuu-
den peruskoulu!
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Vahvimmat kiistakysymykset koskivat koulun toimintaa ohjaavia
normeja: millainen on opetussuunnitelma ja kuka sen méirittelee ja mil-
laisissa aikasykleissd. Sen sijaan verrattain yksimielisid oltiin ekososiaalisesti
sivistyneeksi, luovaksi ongelmanratkaisijaksi ja maailmankansalaiseksi kas-
vattamisen tirkeydestd. Menetelmisti, rakenteista koulun sisalld ja mate-
riaaleista voidaan neuvotella. Ylikansallisiin toimijoihin koulutuksen
madrittdjind suhtauduttiin kriittisesti, mutta samaan aikaan melko suuri
yksimielisyys vallitsi juuri niiden ajamasta agendasta eli taitojen ja osaami-
sen korostamisesta koulussa tiedonalatiedon rinnalla tai jopa sijasta.

PANELISTIEN NAKEMYKSISTA TULEVAISUUSKUVIKSI

Delfoi-paneelin vastauksista muodostettiin jatkotyostdd varten tulevai-
suustaulukko, joka jasentdd paneelissa nousseita nikemyksid ja havain-
nollistaa mahdollisia tulevaisuuksia.” Tulevaisuustaulukon muuttujiksi
valittiin panelistien vastauksien perusteella kuusi koulun tulevaisuudelle
merkityksellistd teemaa: koulua ohjaavat normit, teknologia, oppimisen
yhteisot, oppimisen sisillot ja tavoitteet, pedagogiskka ja opettajan rooli seka
arviointi. Niiden aihepiirien pohjalta vastauksista muodostettiin kolme
erilaista tulevaisuuskuvaa, jotka kertovat oman tarinansa peruskoulun
tilasta. Tulevaisuuskuvien nimet ilmentivit niiden olemusta: Fiksut pdirjid
aina, Ajan virrassa avoimesti ja Kotipesi maailman myllerryksessa. Kutakin
tulevaisuuskuvaa tarkastellaan jatkossa my6s oppijan ja oppimisen niko-
kulmasta Demetrioun teorian*® ohjaamana: Millaisen mahdollisuuden se
tarjoaa kognitiiviselle kehitykselle ja ajattelutaitojen kehittymiselle?

( )

TULEVAISUUSKUVA 1: FIKSUT PARJAA AINA

Fiksut parjaa aina -koulu rakentuu vahvasti yksilollisyyden arvolle.
Opetus jarjestetdadn huoltajien toiveiden mukaisesti, ja koulupolut
saattavat eriytya jo varhaisina kouluvuosina kiinnostuksen kohteiden,
vahvuuksien ja yksildllisten mahdollisuuksien perusteella. Verkko-oppi-
minen vapauttaa ryhmdn paineista ja tasa-arvon ajatuksesta: kukin
voi edetd omien edellytystensa mukaisesti, myds maaseudulla, jossa
koulut on lakkautettu mutta ihmiset viihtyvat. Kun koulua fyysisena
ymparistona ei kaikkialla ole, se on virtuaalinen yhteisd, innovaatio-
hub tai oppimislaboratorio, johon kukin tuo maailmalla hankkimaansa
osaamista, silla oppimista tapahtuu kaikkialla kaiken aikaa. Maailma
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( )

ilmidineen, kulttuureineen ja ongelmineen on tarkein oppimateriaali.
Jo varhain oppilaat saattavat kytkeytya erilaisiin globaaleihin yhtei-
soihin ja hackatoneihin, jotka ratkovat reaalimaailman pulmia, kuten
maapallon kantokykyyn, uusiin teknologioihin tai pandemioiden tal-
tuttamiseen liittyvia vihelidisia kysymyksia. Oppiminen edellyttaa
huomattavaa itsesdaatoisyytta ja toiminnanohjauksen taitoja. Niille
oppijoille, jotka eivét siihen kykene, on olemassa verkkotukea ja toimin-
takeskuksia, missa opettajakin on resurssina mallintamassa tarvittavia
taitoja. Sielld opettaja myds seuraa oppimisanalytiikan tuottamaa ana-
lyysia oppilaiden edistymisestd, ajankdytosta ja toimintastrategioista.
Oppijalle ja huoltajille tieto valittyy analyysityokaluista reaaliajassa.
Koti — mikali siella on siihen edellytykset — toimii oppijan suurena
tukena. Yhteys kouluun on ohut, ja huoltajat pitkdlle paattavat, mista
opetuspalvelu hankitaan - julkista peruskoulua useammin se hanki-
taan kansainvaliselta yksityiselta toimijalta. )

Kognitiivisen kehityksen nikokulmasta tillainen tulevaisuuden koulu voi
vaikuttaa yhtd aikaa sekd uhkakuvalta ettd toiveiden tayttymiseltd. Kogni-
tiivisen kehityksen teoria painottaa yksil6llisten tarpeiden huomioimista
opetuksen jirjestimisessd. Yksilollinen eteneminen sijoittaa opittavat
sisallot ja menetelmit oikeaan kehitysvaiheeseen. Aiemman osaamisen
paille on helppo rakentaa, kun oppimisanalytiikka pitdd huolen etenemi-
sen dokumentoinnista. Oppimisanalytiikka voi toisaalta tarjota oppilaalle
liian yksinkertaisen kuvan saavutuksista, jolloin oppilaan oma reflektio-
kyky voi jadda kehittymatta. Parhaimmillaan oppimista voidaan rakentaa
yksilon vahvuuksille, mutta mita tapahtuu niille taidoille, joiden harjoit-
telu ei motivoi? Ajattelun taidot kehittyvit tosielimin ongelmia ratkoessa
ja tarkastelemalla ilmi6itd monesta nikokulmasta. Yksin malli, joka perus-
tuu oppijan tiedon rakentelulle itseohjautuvassa tyoskentelyssi, ei kui-
tenkaan Demetrioun mukaan riiti: asioiden syvillinen ymmartiminen
edellyttaa tiedonalakohtaista osaamista. Mentaalisten mallien muodostu-
minen vaatisi ainakin vililld strukturoidumpaa opetusta ja pedagogisesti
suunniteltuja oppimateriaaleja. Yksilollisyyden kiintopuoli voi olla, ettd
lahjakkaimmatkaan eivit saavuta tiyttd potentiaaliaan, jos menetelmit
eivit tue taitojen kehittymisti. Entd mita tapahtuu niille oppijoille, joiden
kognitiivista kehitysti leimaavat itsesddtelyn, motivaation tai oppimisen
haasteet? Toimiiko inkluusio ja tarvittava tuki, vai onko tukea tarvitsevia
oppijoita varten joku ihan toisenlainen koulu?
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TULEVAISUUSKUVA 2: AJAN VIRRASSA AVOIMESTI

Ajan virrassa avoimesti on tulevaisuuden koulu, jossa eletdan ajassa
havainnoiden ja reagoiden ympadriston tarpeisiin. Yhteistyd, vastuul-
lisuus ja kriittisyys ovat koulun toimintaa keskeisesti ohjaavia arvoja.
Koulu elda niin kuin opettaa ja huomioi toimintakulttuurissaan eri-
tyisesti ekologiset ja yhdenvertaisuuteen liittyvat tekijat. Vuodesta
2025 alkaen jokainen opettaja on suorittanut ekososiaalisen sivis-
tyksen syventavan koulutuskokonaisuuden. Opetussuunnitelma on
parin vuoden vdlein uudistettava asiakirja, jonka kaytantoon viemi-
sessa yksittdisilla kouluilla ja opettajilla on suuri vastuu. Opettajan
rooli oppilaiden kehityksen ja edistymisen arvioijana seka opetuk-
sen yksilollistdjana on merkittava. Koulussa on mahdollisuus edeta
jossain madrin joustavasti omia kiinnostuksia ja vahvuuksia seura-
ten ja tydskennellen eri-ikdisten oppijoiden tiimeissa. Oppimisanaly-
tiikka huolehtii paivittaisesta tiedonkeruusta, ja sen antia kasitelldan
saanndllisesti oppijan, huoltajien ja opettajien kesken. Ajan virrassa
avoimesti -koulu tarjoaa oppijoille eldavan ja yhteistoiminnallisen
alustan laaja-alaisten taitojen oppimiseen. Oppimisessa korostetaan
tulevaisuudessa tarpeellisia taitoja, mutta perinteisid oppiaineita-
kaan ei ole hylatty. Ne toimivat opetuksen eheyttavina elementteina,
kun ajan ilmidita ja opittavia peruskasitteita tutkitaan ja pohditaan
eri nakokulmista. Teknologia tavoittaa jokaisen toimijan ja linkittaa
hanet paikallisiin, kansallisiin ja kansainvalisiin verkostoihin, kuiten-
kin koulun ehdoilla ja opetussuunnitelman rajoissa. Koulun ja ympa-
roivan yhteiskunnan valinen yhteisty6 on vilkasta. Oppilaat padsevat
mukaan kehitysprosesseihin ja harjoittelevat samalla eri-ikdisten
koulutovereidensa kanssa tarkeita tydelamataitoja, joita opetus-
suunnitelmaan on maaritelty seka ylikansallisten toimijoiden etta
kouluyhteison nakékulmista. Yhteisollinen kriittinen ajattelu ohjaa
tassakin koulua valinnoissaan: oppijat ja henkilokunta, joskus huol-
tajatkin ja koulun sidosryhmat kehittelevat oppimisprojekteja ja
-tavoitteita yhdessa ajatushautomoissa ja tulevaisuustydpajoissa.

. J

Kun koulu toimii muutokselle avoimesti, oppijat voivat rakentaa tietoa
monialaisesti ja tarkastella maailmaa eri oppiaineiden nikokulmasta,
kuten Demetriou on kuvannut. Téssd koulussa niyttiisi olevan oman
tiedon konstruoinnin lisiksi mahdollisuus my6s opettajan ja vertaisten
ajattelun mallinnukselle, jota Demetriou perainkuuluttaa. Niin syntyy
mentaalisia malleja, joiden varaan uusi oppiminen kehittyy koulussa ja
sen ulkopuolisissa ympiristoiss. Joustavat ryhmittelyt ja eri-ikdisten

314 LAAJA-ALAINEN OSAAMINEN KOULUSSA



oppijoiden yhteistoiminta mahdollistavat yksil6llisten kehitysvaihei-
den ja aiemman osaamisen huomioimisen, kuten kognitiivista kehitysta
tukevassa koulussa tulisikin tehd4. Ryhmissi oppiminen on Demetrioun
mukaan edellytys sosiaalisten taitojen kehittymiselle. Oppilaat paisevit
kiyttamain ja kehittdimain vahvuuksiaan, kun he tydskentelevit moti-
voivissa projekteissa. Oppimisanalytiikan hyédyntiminen avaa mahdol-
lisuuden metakognitioiden kehittymiselle, kun analytiikan tuottamaa
aineistoa tutkitaan yhdessi huoltajien ja oppilaiden kanssa. Osallistu-
minen koulun ja opetuksen suunnitteluun ja kehittimiseen voi vahvis-
taa osallisuuden ja merkityksellisyyden kokemusta. Parhaimmillaan se
auttaa myos oppijaa kehittymiin laaja-alaisena osaajana, kun ymmirrys
tavoitteista ja oppimiskokonaisuuksista lisdintyy ja omaan pystyvyyteen
liiteyviat myonteiset uskomukset vahvistuvat.

( )

TULEVAISUUSKUVA 3: KOTIPESA MAAILMAN MYLLERRYKSESSA

Kotipesa maailman myllerryksessa on koulu, jonka ikkunoista tarkas-
tellaan yhdessa opettajan ohjauksessa maailman menoa. Yhteisolli-
syys, luottamus ja turvallisuus ovat koulun perustavat arvot. Vuonna
2030 paivitetty kansallinen opetussuunnitelma luo rakennetta ja
ennakoitavuutta koulun toimintaan. Kansalliset linjaukset luokka-
kokorajoituksista mahdollistavat eriyttdamisen ja oppilaiden tuke-
misen erityisesti matematiikassa ja kielissd, kun opetusryhmat ovat
sopivan pienid. Opetussuunnitelmassa madritellyt eri oppiaineiden
tietokokonaisuudet ja niihin liittyvat kansalliset kokeet helpottavat
opettajan opetus- ja arviointityota. Vuosittain koulussa jarjestetaan
teemaviikkoja, joissa harjoitellaan tarvittavia taitoja liittyen kesta-
vaan tulevaisuuteen, kulttuurienvaliseen vuorovaikutukseen ja kan-
sainvalisyyteen. Teemaviikoilla kokeillaan innostavia tyotapoja,
kuten ilmidoppimista, luovia tydpajoja, opetusta vierailla kielilla ja
joskus my0s yhteistyota yritysten tai muiden paikallisten toimijoi-
den kanssa. Opettajat paasevat ndilla viikoilla hyddyntamaan omia
vahvuuksiaan ja kiinnostuksen kohteitaan: yhta kiinnostaa kansain-
vdlisyys, toista kestdva elamantapa ja kolmas pitaa varkkailysta. Yhtei-
sollisyys on tarkeda: jokainen oppilas tuntee itsensa tervetulleeksi
kouluun omine taitoineen ja tietoineen, saa tukea ja kokee kuulu-
vansa joukkoon. Piirid laajennetaan kansainvalisilla kirjeenvaihtoluo-
killa ja -ystavill, joiden kanssa vaihdetaan kuulumisia digitaalisessa
SafeSchoolNet-palvelussa.

. J
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Kotipesi maailman myllerryksessi vaikuttaa todellakin turvalliselta pai-
kalta oppia ja kasvaa. Yhteisollisyys ja yhdessi tekeminen vahvistavat
sosiaalisia taitoja. Opettajan intensiivinen ohjaus mallintaa ajattelua,
mutta millaisesta ajattelusta on kyse, kun opetus korostaa tiedonalojen
erillisyyttd ja tiedon suhteellista pysyvyytta? Kehittyyko samalla oppi-
joiden episteeminen ymmirrys tiedon luonteesta tai kriittinen ajattelu?
Demetrioun mukaan kisitteellinen ajattelu voi vahvistua, kun maailman
ilmioita tutkitaan monipuolisesti ja kokonaisuutta pyritdin hahmotta-
maan eri tiedonalojen nikokulmista. Tidssd koulussa luovuus, kokeilu
ja tiedon rakentelu ndyttivit jadvin vain muutamien irrallisten teema-
viikkojen varaan, miki ei liene tarpeellisten ajattelun ja metakognitiivis-
ten taitojen kehittymiseksi riittavad. Tiarkedd olisi huolehtia siitd, ettd
teemaviikkojen kehittimit taidot siirtyisivit muuhunkin toimintaan
ja kiinnittyisivit tiedonalatietoon. Pienet luokkakoot mahdollistavat
eriyttimisen, mikd on merkityksellistd, jotta oppimisen tavoitteet voivat
sijoittua oppilaan oikealle kehitystasolle. Huomioihan turvallinen koulu
eriyttimisen tarpeet kaikessa toiminnassa, ei vain matematiikassa ja kie-
lissi? Ovathan tavoitteet niin korkealla ja toiminta riittdvin haastavaa,
ettd jokainen VOl saavuttaa oman potcntiaalinsa?

TULEVAISUUSPOHDINTOJA

Mikiin niisti tulevaisuuskuvista ei varmasti sellaisenaan toteudu. Kaikki
tulevaisuuskuvien elementit siséltyivit kuitenkin paneelin vastuksiin.
Tulevaisuus voi olla kokoelma eri kuvista tai jotain tdysin muuta, jotain
mitd emme vield nie emmeki osaa tai halua odottaa. Oppiminen on vah-
vasti kytkoksissd yhteiskuntaan ja sen muutosilmioihin, ja tulevaisuuksia
on nykyhetkessa lisna useita.” Tidssikadn yhteydessa yksiselitteisia tule-
vaisuuskuvia tai reitteji tulevaan ei ole mahdollista — eiki tarpeellista-
kaan — 6ytda.

Kotipesi maailman myllerryksessi -koulu saattaa vaikuttaa erityisesti
raskaana pandemia-aikana houkuttelevalta: kuva henkii turvallisuutta,
rauhaa ja hyvinvointia. Tdmin suuntaisia signaaleja on luettavissa panelis-
tien vastausten lisaksi esimerkiksi opetusalan keskustelufoorumeilta. Kun
tulevaisuuskuvaa tarkastelee syvemmilti, se alkaa kuitenkin muodostua
hieman uhkaavaksi. Miten turvallinen ja ohjattu mutta maailmaa hiukan
sivusta seuraava kouluarki valmistaa oppijoita epavarmaan tulevaisuuteen?
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Antaako mitattavaa tietoa korostava oppiminen riittavit valmiudet kriitti-
seen jaluovaan ajatteluun, omien arvojen pohdintaan ja laaja-alaiseen sivis-
tykseen? Annetaanko kaikille mahdollisuus kasvaa tiyteen mittaansa?

Fiksut pérjid aina -koulussa on paljon kiinnostavia mahdollisuuksia,
mutta oppijan kehityksen nikokulmasta siini piilee myos uhkakuvan
kaltaisia elementteji. Viimeistdin koronapandemian aikaisten etdope-
tuskokemusten myotd on ymmarretty, ettd vaikka oppiminen voi sujua
teknologiavilitteisesti hyvin, se ei valttimarttd tyydytd ihmisen perustar-
vetta sosiaaliseen kanssakdymiseen. Vuorovaikutuksessa kehittyvit paitsi
sosiaaliset taidot myos ajattelun, oman toiminnan arvioinnin ja argu-
mentaation taidot. Tutkimusndytto osoittaa, ettd ilman mahdollisuutta
yhdessi oppimiseen ja ongelmien pohtimiseen kaverin kanssa korona-
ajan etdopiskelu tuntui peruskouluikiisistd raskaalta.”® Tulevaisuudessa
osaaminen syntyy entisti enemman verkostoissa, ja moni asia, kuten
ilmastonmuutoksen hallinta, vaatii meiltd yhteisollistd toimintaa ja vas-
tuunkantoa, jolloin vain yksil6llisyyttd korostava arvomaailma nayttay-
tyy vieraana. Arvoihin liittyy my6s peruskoulun syntyvaiheista saakka
kayty keskustelu siitd, tarvitseeko kaikkien lasten saavuttaa samat tiedot
ja taidot.”* Demetrioun ajatus opetuksesta sellaisena, ettd jokainen voisi
saavuttaa oman potentiaalinsa, tarkoittaa mahdollisuuksien tasa-arvoa.

Parhaimmillaan koulu eldd Ajan virrassa avoimesti, kun tavoitteena on
kasvattaa oppijoista monipuolisia osaajia, kriittisid ajattelijoita ja sulavia
sosiaalisissa tilanteissa toimijoita. Ajan virran seuraaminen voi luoda
merkitystd ja sen myotd motivaatiota oppijalle. Se voi myos mahdollistaa
arkielimian ilmi6iden ja ongelmien pohdiskelemisen ja sitd kautta ajat-
telun taitojen kehittymisen. Voisiko koulun monipuolinen toiminta ja
yhteiskuntaan avautuminen auttaa oppilaita saavuttamaan koko poten-
tiaalinsa ja samalla tasoittaa kotitaustan vaikutusta oppimistuloksiin,
miki ndyttdd olevan kehityskulku Suomessa?” On tutkimusniyttod
siitd, ettd ajattelun ja oppimaan oppimisen taitojen huomioimisella ope-
tuksessa voidaan kehittii oppilaiden oppimista (ks. luku 2). Ajattelun
taitoja ja vahvaa tietoperustaa tarvitaan my®ds, jotta voidaan tehda kes-
tivid valintoja ja toimia vastuullisina kansalaisina. Ajan virran mukana
joustavasti toimiminen voi kuitenkin olla haaste kouluyhteisolle ja yksit-
tiiselle opettajalle. Jos opettajan omat laaja-alaisen osaamisen taidot ovat
ruosteessa, ne voivat olla este timin suuntaiselle koululle.** Vai olisiko
tilanne toinen vuonna 2040?
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