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1. Bevezetés

Az 1944-es év a magyarorszagi zsidosag életében vizvalaszto volt a jogfosz-
tas, a deportalas és a holokauszt miatt. A vészkorszakot Magyarorszagon
talélg vagy a taborokban felszabaditott zsido emberek egy része, az esemé-
nyek hatésa alatt, valamint a kés&bbi tarsadalmi, gazdasagi viszonyok ala-
kulésa, a diktattira kiépiilése kovetkeztében a kivandorlas mellett dontott.

A tanulmény a magyarorszagi zsidosag kivandorlasat vizsgalja, kiemelten
a II. vilaghaboruat kovet6 években, 1945-t6]1 1949-ig, kitérve vilaghaborta
el6tti kivandorlasi tendencidkra, Palesztina bizonytalan helyzetére, vala-
mint az 4j allam megalakulasat megel6z6 és koveté fontosabb esemé-
nyekre a kivaindorlas témakorét érintve. Emellett az j bevandorloknak az
4j tarsadalomba torténd beilleszkedése is részét képezi a dolgozatnak.
Mindezeket a szerz6 altal készitett interjik és a visszaemlékezdk élményei,
tapasztalatai egészitik ki.

A téma valasztasara f6ként a szerzg Izraelben tett latogatasa motivilta,
amelynek soran t6bb Magyarorszagroél elvindorolt zsidéval talalkozott, s
mely utin megfogalmazodtak a kérdések az Izraelben é16 magyarsag mas
tagjaira, a teljes diaszporara vonatkozoban is. A téma feldolgozasét indo-
kolta, hogy a II. vilaghaborut kdvetd magyarorszagi zsid6 kivandorlas és a
palesztinai, izraeli tarsadalomba val6 integralédas tudomanyosan csak
meglehet6sen sziikkoriien targyalt téménak szamit. A folyamat (az indulas
és érkezés) komplex vizsgalataval viszonylag kevés publikacio foglalkozik.

2, Kivandorlas a II. vilaghaboru el6tt

Magyarorszagon mar a II. vilighabor el6tti évszazadbdl is rendelkeziink
adatokkal a zsid6sag mind orszagon beliili, mind orszagon kiviili migraci-
6jarol. A 19. szazad méasodik felében a kiils6 peremvidékekrdl migracio in-
dult el a nagyobb varosok irdnyaba, ezek kozott is a legfébb célpont
Budapest volt. Azonban (f6ként) a peremvidék kistelepiilésein élGk tervei
kozott nem csupan orszagon beliili varosok szerepeltek, hanem mas orsza-
gok is. A zsidos4g esetében a legnépszertibb célorszag az Egyesiilt Allamok
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volt. Valamint — annak ellenére, hogy a cionizmust* az akkori magyar zsi-
dosag meghatarozo része elutasitotta — Palesztina Gsi foldjére is érkeztek
magyarok (Olosz 2015: 143). Létszamuk alacsonynak tekinthetd. A forra-
sok magyar nyelvet nem beszél6 ortodox csoportot emlitenek, mindezek
ellenére identitasukat nagymértékben meghatarozta magyarsaguk. Az ak-
kori, még Oszméan Birodalom fennhat6siga ala tartozo 6si zsid6 fold egyik
legerGsebb csoportjaként tartjak szamon Gket, melynek tagjai Jeruzsalem-
ben létrehoztak a magyar kolélt2 1858-ban. 1878-ban ebbdl kivalva alapi-
tottdk meg a ma Tel-Avivtdl nem messze talalhat6 Petah Tikva3 nevi
telepiilést (Banyai 2008: 412—417). Az alapit6, Akiva Joszef Schlesinger
volt, akinek céljai nagymértékben hasonlitottak a késGbbi cionista mozga-
loméhoz, mint péld4ul a héber nyelv Gjboli hasznalata, a mezGgazdasagra
fektetett hangsuly és az 14j oktatasi rendszer kialakitasa. A meghatarozo
kiilonbség azonban az volt, hogy az Gjitasokat szigortian ortodox keretek
kozott kivanta megvalositani. Ok alkottak a magyar nyelvteriiletrs] szar-

e sz

A 19—20. szézad forduldjan a zsid6sag korében alacsonyabb kivandorlasi
aranyokrol szamolhatunk be, melynek legf6bb oka, hogy csoportjuk
egyenjogusitisa joval elérehaladottabb volt Magyarorszdgon, mint az azt
megel6z6 id6kben — gondoljunk csak az 1867-es emancipaciés torvényre
vagy az 1895-0s torvényre az izraelita vallas egyenjogusitisarol (Ko-
moroczy 2012: 189—196). Ez a kivivott allampolgari egyenlGség viszonylag
széles gazdasagi, kozéleti és kulturalis lehetSségeket biztositott a zsidosag
szamara. Az elGitéletesség, az antiszemitizmus esetenkénti megnyilvanu-
lasai nem jelentettek kozvetlen fenyegetést a magyarorszagi zsidosagra, a
politikai szélsGségeket a korméanyzat pedig igyekezett visszafogni. Ennek
kozvetett hatasa volt, hogy a zsidé polgarsag oriasi szerepet toltott be a
magyarorszagi modern polgari kultira kibontakozasaban, a modern pol-
gari sajté megteremtésében, valamint az irodalmi, a szinh4zi és a zenei élet
megujulasdban (Romsics 2005: 88—-100).

Azonban az I. vildgh&borts vereség utan a politikai elit az okok mélyebb
és koriiltekint6bb vizsgalata helyett a blinbakok keresésébe kezdett, és ezt
meg is talalta a kisebbségekben, tobbek kozott a zsidosagban (Komordczy

1 Cionizmus: a zsid6 nemzeti allam (Izrael) létrehozisara torekvo
nacionalista mozgalom a 19. sz. végét6l

2 Kolél: azonos orszagbol szarmazdék kozossége Palesztindban, majd
Izraelben

3 A Petah Tikva dinamikusan fejléd6 gazdasaggal és jelent6s szamu
magyar leszarmazottal rendelkezik. 2014-ben kozel 240 000 f6t szamlalt
lakossaga. (Hava 2008: 6—7)
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2012: 1116—1123). A vildghabort utan szazezrek abrandultak ki a liberalis,
szabad, kisebbségeket toleralo vilagnézetbdl, és egyre nagyobb teret kezd-
tek nyerni a jobboldali mozgalmak, mind Magyarorszagon, mind Eur6pa
mas orszagaiban (Karsai 2001: 215).

1920 Gszén az orszaggylilés elfogadta a numerus clausus térvényt, mely-
nek értelmében az orszag nemzetiségeinek aranyahoz igazitotta a felsGok-
tatasban vald részvételiiket (a zsidosag esetében ezt 6%-ban hatarozta
meg). A torvény csak az izraelita vallasfelekezethez tartozékra vonatko-
zott, a kikeresztelkedettekre nem. Ennek kovetkezményeként kisebb ara-
nyt kivandorlasi hulldm indult el, amelynek legfébb célpontja még mindig
az Egyesiilt Allamok volt, azonban Palesztinaba is érkeztek magyarok.
Oket tobbségében valamelyik cionista szervezet készitette fel a kivandor-
lasra, s koztiik nagy szamban képviseltették magukat azok a szakemberek,
akik tudasukkal hozzajarultak az épiil6 orszag infrastruktarajahoz (Banyai
2008: 413—414). Erdemes megemliteni tobbek kozott Mihaly (Moshe) Fe-
kete matematikus vagy Andor Fodor vegyész nevét is (Pall6 2000: 37-38).
A Palesztindban él6 magyarok az 1920-as évek elején megalapitottik a
Hitachdut Olé Hungariat (Magyarorszagi Bevandorlok Egyesiiletét), mely
szervezet méaig mlikodik (Banyai 2008: 413).

Azonban a hataron tual él6 magyarsag kivandorlasardl is érdemes néhany
szt ejteni, hiszen a Monarchia utédallamainak szinte mindegyikébdl,
Csehszlovakiabol, Jugoszlaviabol vagy Roméaniabdl is érkeztek zsidok Pa-
lesztinaba, nagyobb ardnyban, mint Magyarorszagrol. Feltételezhetjiik,
hogy az emlitett allamokbdl kivandorlok egy része magyar anyanyelvii
volt, azonban erre vonatkoz6an pontos adatokrdl nem tudunk beszamolni
(Karady et al. 1984: 99).

A célorszaggal, Palesztinaval kapcsolatban azonban fontos megemliteni,
hogy az I. vilaighabora kovetkezményeként a Kozel-Keleten is fontos val-
tozasok torténtek. Az Oszmén Birodalom (mely a teriilet birtokosa volt
1917-ig) haboris veresége utan, a nyertes hatalmak 1919-es Versailles-ban
sziiletett dontése értelmében Palesztina brit népszovetségi mandatum lett.
Igy 1917-ben hozzafoghattak a Nagy-Britannia politikai vezetése altal ho-
zott Balfour-nyilatkozatban4 foglaltak megvalositasahoz. Ezzel a zsidosag
egy lépéssel kozelebb keriilt sajat, 6nall6 allama megteremtéséhez, s ez va-

4 A Balfour-nyilatkozat (elnevezése Lord Balfour brit kiiliigyminiszter
utan) az els6 olyan hivatalos dokumentum, mely elismeri a zsidosag
torténelmi érveken nyugvo jogat az 6si fold, Palesztina egy részére. Célja a
zsid6 nemzeti otthon létrehozasara iranyult Palesztina f6ldjén.
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16szintisithet6en vonzobb kivandorlasi célpontot jelentett a zsiddsag sza-
mara — ebben az idgszakban azonban bevandorlok tomegeir6l még nem
szamolhatunk be (Rostovanyi 2006: 80-81).

3. AII. vilaghabora utani kivandorlasroél

A L. vilaghabor és a holokauszt utan a magyarorszagi zsid6sag létszama
a becslések szerint kozel 800 000 {616l 220 000 és 260 000 {6 kozottire
csokkent (Komordczy 2012: 883). Az életben maradt magyar zsidosag gaz-
dasagi nehézségekkel kiiszkodve és identitdsaban megrendiilve 1épett at
egy korszakba, mely elején a legtobb esetben életiiket a semmibdl kellett
Gjra felépiteniiik. Szinte nem volt olyan zsid6 csalad, amely ne vesztette
volna el valamely hozzatartozojat, netan csaladja nagyobb részét (Karady
et al. 1984: 85—90). A gazdasagi helyzetiik, csaladjuk elvesztése mellett
azonban egy olyan ténnyel is szembe kellett nézniiik, mely a kézzel foghato
dolgokon ttl, lelkiik mélyében volt keresend6. Sok magyar zsid6 érezhette
agy, hogy a habord sordn magyarsagukat, identitasukat kérdGjelezték
meg, hiszen az {ild6zések elsGsorban a zsid6sag, mint faj ellen iranyultak,
kultaratol, felekezettdl és vilagnézettdl fiiggetleniil. Tehat az is zsidoként
definidlhatta 6nmagat vagy megerdsithette a zsidoésaghoz val6 tartozasat,
aki mar nem volt aktiv vallasgyakorl6 vagy a zsid6 identitas csak minima-
lisan volt jelen életében. Ez egyfajta massag-élményt okozhatott, hiszen
nem érezhették azt, hogy 6k is a tagjai lennének a tébbségi tarsadalomnak
— annak a tarsadalomnak és abban az orszagban, amit a korabbiakban ott-
honuknak és hazajuknak tekintettek. Egyrészrdl ez a kitaszitottsag-érzése
volt meghatarozd, masrészrél azonban megerésitette benniik a zsidé iden-
titast, a zsidosaghoz val6 tartozas érzését (Bibd 1990).

Az atélt események hatasa alatt, a haborti utan sok magyar zsid6 ugy
érezte, valaszt elé keriilt: menni vagy maradni? A tépel6dés, pro és kontra
érvek felsorakoztatasa utan sokan dontottek Magyarorszag, az addigi haza
elhagyasa mellett, hogy életiiket az Gsi f6ldon, Palesztinaban kezdhessék
Gjra (Karady et al. 1984: 85—90). A disszimilacio, a teljes kivalas lehetd-
sége egyrészt menekiilésként, ugyanakkor ezzel egy id6ben egy 4j identitas
keresési mechanizmusként is tekinthet§ magatartdsmod volt (Kovacs,
Kashti, Erds 1992: 29—40).

A szamokat tekintve a kivindorlokkal kapcsolatban nem talalhatunk pon-
tos és egyértelm(i adatokat. Izrael allam megalakulasa (1948. majus 14.)
elStt egységes statisztika nem késziilt, ugyanakkor ezt a megalakulas utan
igyekeztek potolni — e szerint 1919 és 1948 kozott 458 857 £6 bevandorlo
érkezett szerte a vilagbdl. Stark Tamas kutatasai alapjan 1939 és 1945 ko-
z6tt 1 500 f6 érkezett Magyarorszagrol (ebbdl 1 380 f6 nyilvantartasba vett
bevandorlo). 1946 és 1947 kozott pedig kozel 1 9oo f6r6l beszélhetiink,
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1948-ban 3 800 f6, valamint 1949-ben 6 844 6. Fontos megemliteni, hogy
a korabban Magyarorszaghoz tartozo teriiletekrol is nagy 1étszamban ér-
keztek magukat magyarnak vallok Izrael teriiletére, kozottiik Erdélybdl,
Felvidékrdl és Karpataljarol. Ez a tény szintén neheziti a pontos szamada-
tok meghatarozasat. Itt nagy segitséget adhat egy 1961. évi Gsszeirasi adat,

mely szerint 1945 és 1955 kozott 5 000 f6 érkezett Karpataljarol, 3 000—4
000 f6 a Felvidékrél, 10 000—14 000 f§ pedig Eszak-Erdélybdl (Stark

1995: 102).

A kivandorlok aranya a II. vilaghabort utan kozvetleniil a korabbi magyar
viszonylatokat vizsgalva igen magas (érdekesség azonban, hogy europai
viszonylatban ez a szam inkabb alacsonynak mondhat6). 1947-ben ez a
szam csokkent — ennek oka feltételezhetGen az, hogy a hiborua utan 4jjaé-
piil6 Magyarorszagon sokan megtalaltak a helyiiket, elkezdték épiteni 4j
életiiket. Ez 1948-t6l megvaltozott. Ennek okaként emlithet6 a diktattira
folyamatos kiépiilése, valamint Izrael allam hivatalos megalakulasa is
(1948. méjus 14.). Feltehetden a felsorolt okok sok embernél megadtak a
végsG 10kést az orszag elhagyasara. Karady Viktor adatai szerint 1948. ma-
jus 15. és 1949. december 31. k6z6tt 10 307 f6 tavozott Izraelbe Magyaror-
szagrol (Karady et al. 1984: 102).

A becslések szerint azonban a zsidé allamban él6 magyar ajka lakossag
szama ennél joval magasabb volt. 1947-ben 30 000 f6re, 1948-ban 40
000—50 000 ezer f6re, 1949-ben pedig 90 000 f6re becsiilik a magyarsag
szamat Izraelben. Ennek okai tobbek kozott az illegalis hataratlépések vol-
tak, valamint a mar korabban is emlitett hataron tali magyarsag korébol
hidnyzo statisztikai adatok. A hataron tali magyarok kivandorlasanak oka
lehet, hogy a roman, szerb, szovjet, illetve szlovak részen él6ket kettGs
identitasuk miatt igen erés diszkriminaci6 érte, s 6k sem zsidoként, sem
magyarként nem érezték magukat biztonsidgban. A romaniai és karpataljai
zsidosag esetében nagy szerepet jatszott a kivandorlasban az erés vallasos-
sag és a cionista mozgalom magas ,hatékonysaga” (Olosz 2015: 147).

Magvar zsido bevandorlas Izraelbe/Palesztinaba (1919-1957)
1919-1945 462916
1946-1948. majus 15. 3691 16
1948. majus 15.-1949. december 31. 10 307 {6
1950-1951 3693 16 (kb.)
1952-1955 370 16 (kb.)
1956-1957 9020 £6
1946-1957 dsszesen: 28 103 f6

1. abra A magyar zsidosag bevandorlasi szamai Izraelbe/Palesztinaba (1919—
1957)
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4. Végallomas: Palesztina (Izrael)

A II. vilaghabora utan is volt olyan jellegli kivindorlas Nyugat-Eurdpaba,
de f6ként Amerikaba, mint a habora elétt, els6sorban anyagi és egziszten-
cialis okokbdl. Ezek aranya csokkent — a kivandorlas mas okok miatt valt
hangsilyossa. Az egyik 4j tényezd, hogy Amerikaban nem volt habor, és
az eur6pai holokauszt utan sokan a tengeren tili élet mellett dontottek.
Azonban az Egyesiilt Allamok kvotarendszere havi 3900 fé6ben hatarozta
meg a kozép-kelet-eurdpai bevandorlok 1étszaméat (Stark 1995: 97). Masik
lehetGségként megjelent Nyugat-Eurdpa is, azonban a gazdasagi mélypont
és a holokauszt utani bizalmatlansag miatt kevesebben valasztottak 4j ha-
zanak a nyugat orszagait. Az emlitett orszagokon kiviil célpont volt még
Kanada, Ausztralia, Uj-Zéland, illetve a dél-amerikai 4llamok is, koztiik
Brazilia, Argentina, Uruguay és Venezuela is. Mindezek mellett azonban
az elsddleges kivandorlasi célpont Palesztina, a késébbi Izrael volt.

A vilaghabort végét kovetden, 1945 tavaszan és nyaran a kozép-eurdpai
térségben t1lél6 menekiiltek és deportaltak bolyongtak, akik hivatalos el-
nevezése displaced persons (DP) volt. A szakirodalom a szdmukat kozel 8
milli6 fére teszi, kozottiik sok zsid6 is volt. Legtobben visszatértek az anya-
orszagba, azonban akadtak olyanok is, akik az j és jobb élet reményében
a kikotdk felé indultak és legf6bb céljukként Palesztinat hataroztak meg, a
zsidosag ,,6si foldjét” (Komordczy 2012: 874—878).

A Palesztinaban é16 cionistak els6dleges célja volt, hogy létrehozzak sajat
allamukat, azonban ekkor a teriilet tényleges birtokosa Nagy-Britannia
volt. Mar a II. vilaghaboru el6tt is (1932—1938) meghatéarozta a bevandor-
lasi kvotat, mindennek ellenére ezekben az években 250 000 6 zsidoé tele-
pedett le Palesztina teriiletén, a népesség pedig koézel 600 000 fére
novekedett (Szabd 2004: 156). A britek bevandorlasi politikajukon nem
szandékoztak valtoztatni, hiszen a németek elleni harc rengeteget rontott
gazdasagi helyzetiikon, valamint a kozel-keleti olajmez6krél sem kivantak
lemondani, amelyek az arabok fennhatosiga al4 tartoztak (akik folyama-
tos konfliktusban 4lltak a zsidékkal). Igy, ha Nagy-Britannia tAmogatja a
zsidok bevandorlasat, az nagymértékben hatassal lehet a barati kapcsola-
taikra az arab orszagokkal (Johnson 2011: 625).

Az Europa fel6l érkez6, menekiiltek tomegeit szallité hajokat visszafordi-
tottak eredeti kiindul6pontjukra, vagy sok esetben a ciprusi internal6ta-
borokban helyezték el a bevandorolni kivanokat. Volt példa arra is, hogy a
hajé személyzete nem engedelmeskedett a brit katonai parancsnak, ekkor
esetenként tiizet is nyitottak a menekiiltekkel teli vizi jarm{ivekre és tobb
hajot el is siillyesztettek. Azonban voltak olyan hajok is, melyek a briteket
kijatszva, titokban, sokszor az éjszaka leple alatt kotottek ki Palesztina
partjainal (Stark 1995: 93).
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T6bb hajoroél is tudunk, mely a zsidosagot az Gj hazaba szallitotta. Példaul
az Amorta, mely 1945 decemberében érkezett meg Haifaba Savona kiko-
tGjébll. A La Fede, illetve a Fenice szintén az olasz kik6t6kbdl indult Pa-
lesztindba 1946 tavaszan (Walton 2015: 176). Az els6dleges indulasi pontja
a Palesztinaba indulé hajoknak Olaszorszag volt, de tudoméisunk van
Franciaorszagbdl indul6 hajokrol is. Az Exodus példaul Montpellier kiko-
t6jébol indult 1947 jaliusdban, azonban a hajé utasainak partraszallasat az
angol hader6k megakadalyoztak. A jarmiivek t6bbségét a Brichas bérelte,

céljuk az volt, hogy minél tébb bevandorlét szallitsanak Palesztina foldjére
(Raj 1995).

2. Gbra A menekiiltekkel teli Exodus hajé Haifa kikotdjénél

A Nagy-Britanniahoz val6 viszonyét tekintve a zsid6sag harom csoportra
oszlott: egyik bizott a britek johiszemiiségében, a masik végletet kovetGk
pedig a teljesen szélsGséges eszmék felé fordultak. A kdzéputat David Ben-
Gurion képviselte, aki ugyan gy gondolta, hogy az angolok elleni haborut
meg kell nyerni, de a radikalis, fegyveres erdszakhoz csak a legvégsé eset-
ben kell nytlni. Ezt a politikat vallotta a Hagana, a palesztinai zsidok tit-
kos 6nvédelmi hadereje, amely egyben az izraeli nemzeti sereg 1920-ban
alakult elgdje is. Akkor sem az Egyesiilt Allamokat, sem Nagy-Britanniat
nem fiizte gazdasagi érdek a zsid6 allam létrejottéhez az olajmezGk miatt.
A brit politikai vezetés 1947-re kérdésessé tette, hogy tovabbra is igényt
tart-e Palesztina teriiletére. A régioban valé befolyas meg6rzéséhez, a
szovjet hatalmi szandék ellenstlyozasidhoz, a gazdasagi érdekek érvénye-

5 Bricha: a zsid6 kozosség illegalis bevandorlési szervezete
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sitéséhez és a bevandorlas-ellenes intézkedések okozta nemzetkozi tilta-
kozas elcsendesitéséhez az 1j allam alapitasara torekvd zsido politikai
er6kkel valo egyiittmiikodésre volt sziiksége (Johnson 2011: 627).

A Szovjetunid Sztalin vezetésével a brit mandatum alatt is tAmogatta Izrael
létrejottét, aminek az volt az oka, hogy csokkenteni akarta Nagy-Britannia
befolyasat a Kozel-Keleten. Ezen kiviil az Gijonnan 1étrejové allamban egy
4j szocialista szovetségest latott. Ennek érdekében Sztalin még antisze-
mita politikajat is igyekezett visszafogni. E kapcsolat latszolagos fenntar-
tasara a palesztinai zsid6 politikai vezet6korok is torekedtek, hiszen igényt
tartottak a szovjet blokk orszagaibol bevandorl6 zsidokra is (Johnson
2011: 625-631).

A mésik nagyhatalom, az Egyesiilt Allamok, élén a Roosevelt halala utan
elnoknek valasztott Trumannal, t6bb ok miatt is siirgette a zsid6 allam
megsziiletését. Részben politikai okok miatt, hisz az eurdpai dllamok ko-
rabbi gyarmati és madatumrendszere 6sszeomléban volt, igy ezzel a 1épés-
sel egyfajta diplomaciai hidf6allast igyekezett kivivni. Taktikai oka pedig a
kozelgd valasztasok voltak, melyen a jelentGs gazdasagi és politikai befo-
lyassal rendelkez6 zsid6 szavazdk megnyerése volt a cél. 1947-ben az
Egyesiilt Nemzetek Szervezete kiilon arab és zsid6 allamok mellett don-
tott, amit a zsidok elfogadtak, az arabok viszont nem, igy habortt inditot-
tak. Az Osszecsapast a zsidok megnyerték, s a harcok befejezése, és par
nappal az angolok mandatumanak lejarta utan, 1948. majus 14-én David
Ben-Gurion felolvasta a Fiiggetlenségi Nyilatkozatot, és az linnepld 16-
meg el6tt kikialtotta Izrael fiiggetlenségét. Ezek utan a fiatal, fliggetlen or-
szag mar szabadon beengedhette a menekiilt zsidokat szallité hajokat. Az
4j orszag els6érendi politikai célja pedig az Gj bevandorlok Osszegyijtése
volt (Johnson 2011: 625-631).

Az épiil6 zsid6 allam szervezeteit és intézményrendszereit a korabbi kivan-
dorlék altal 1929-ben alapitott Zsidé Ugynékség alapozta meg (mely Pa-
lesztina de facto kormanya volt), melynek akkori legfontosabb célja a
palesztinai zsidé kozosség megszervezése volt (Olosz 2015: 141). A létre-
jové Izrael dllami szervei, a mar korabban is miikod6 szervezetekre és in-
tézményekre épiiltek. A korabban érkezd alijazok pedig megteremtették az
allami struktara keretét, és nem utols6 sorban a szellemi élet alapjait,
majd a holokauszt utani bevandorlé zsid6 tomegekre vartak, hogy a késGb-
biekben egységes erdvel épithessék tovabb az Gj allamot (Komordczy

2012: 974).

A Magyarorszagrol legélis kivandorlasra val6 jelentkezésnél a legf6bb
szempontok kozott vizsgaltak a csalad nagysagat, anyagi helyzetét és élet-
kori atlagat. A teljesen pozitiv elbiralashoz az Gtlevél mellé csatolni kellett
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a szallité hajotarsasaggal kotott szerz6dést is. Ez bonyolult és hosszadal-
mas procedtra volt, de a legtobb esetben a Jewish Agency for Palestine
ezek intézését magara vallalta (Erdei 2004). A bevandorlasi engedélyek a
Szochnuthoz, a palesztinai Zsidé Ugynokség alija osztalyara érkeztek. Ez
tartalmazta a hivatalos indoklast és az esetlegesen mar Palesztinaban é1§
rokonok nevét és cimét (Stark 1995: 94). Vélhet6en a hosszadalmas és bi-

zonytalan végeredményt igér§ procedira miatt az illegalis hataratlép6k
szama megndtt.

3. abra Unneplék Izrael dllam fiiggetlenségének kikidltdsi napjan

ATI. vilaghaboruat kovetSen a palesztinai cionista partok, intézmények kiil-
dottei, a sliachok érkeztek Magyarorszagra és kezdték el szervezni a kivan-
dorlast. A hatarok atlépésénél az adott orszigok cionista szervezetei
nytjtottak segitséget. Ezek a szervezetek egy nagyon j6l m{ikod6 rendszer
egységei voltak és az 1t elejétdl a végéig igyekeztek biztositani a védelmet,
és hasznos informaciokkal 14tték el a kivindorlokat. Kezdetben a Buda-
pest-Sopron-Wiener Neustadt Gtvonalon hagytak el az orszagot, kés6bb
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mar a Szabadka-Zagrab vonalat is igénybe vették. Ezutan atjuk szinte min-
den esetben valamely tengeri kik6to felé vezetett, (itt elsGsorban Olaszor-
szagot emlithetjiik meg), hogy hajéra szalljanak, maguk mogott hagyjak
régi életiiket, s egytttal egy Gjat kezdhessenek el az 6si zsid6 foldon.

5. Beilleszkedés és egzisztenciateremtés

Izrael allam hivatalos megalakul4sa utan kovetkezett a fiatal orszag felépi-
tése, ahova a vilag szinte minden szegletébdl érkeztek a bevandorlok. Az
épiil6 allam igyekezett kevés kritériumot tdmasztani a letelepedési enge-
dély kézhezvételéhez, hiszen a cionizmus és a mar megalakult llam els6d-
leges célja volt a vilag zsid6saganak Gsszegy(ijtése — elég volt, ha az illet6
anyai agrol igazolni tudta zsid6 szarmazasat (Erdei 2004). Ezek utan 1951
végéig 687 000 1j bevandorlo érkezett, ezek nagy része holokauszt tilélg
volt, valamint a kornyezd arab orszagokbdl a haborus helyzet és a kikozo-
sités miatt attelepiilt zsidosag, melynek szdma kozel 300 ooo 6. (Meg-
jegyzendG, hogy Izrael dllamma alakul4sa utan az orszagot t6bb szazezer
arab hagyta el.) A fiiggetlenség kikialtasakor az orszag lakossidga 650 000
{6 koriil volt, 10 évvel késGbb azonban mar igencsak kozelitett ez a szam a
2 milli6hoz (Raj 1995).

Az allam megalakuldsa utan a bevandorlokon kiviil sziikség volt a nemzet-
kozi kozeg elismerésére és pénzre az allam tovabbi épitéséhez. Els6k ko-
zott a Szovjetunio, az Egyesiilt Allamok, s lassan az Eurépan beliili és
kiviili orszagok is elismerték Izrael allamot, 1949-ben pedig felvételt nyert
az Egyesiilt Nemzetek Szervezetébe. A pénziigyi tAmogatast pedig a vilag
kiilonb6z6 pontjain €16 mbédosabb zsidok, az amerikai bankok koélcsonei,
valamint a német jovatétel biztositotta (Szabb 2004: 157-158).

Fontos eseményként tekinthetiink a kibuc-mozgalomra is, mely a mez8-
gazdasagra és a f6ld kozos tulajdonara épiilt, s a magyarok zome, csak gy,
mint a legtobb bevandorlé ilyen falvakban kezdte el életété. Sok esetben a
magyar bevandorlok mas nemzetiségii csoportokkal 6sszefogva alapitot-
tak kibucokat, azonban nem volt ritka az sem, hogy szinte teljesen homo-
gén telepiiléseket alapitsanak. (,J EG” 2016) Ezek mellett érkeztek
bevandorlok a nagyobb varosokba is, mint Tel-Aviv vagy Jeruzsalem, de
szamuk kevésbé volt meghatarozo6 (Olosz 2015: 148—-150).

ATIL. vilagh&bor el6tti alacsonyabb 1étszam bevandorl6 kozosségek szer-
vezésére kisebb hangsulyt fektettek a kiépiil6 allam vezetdi, hiszen a haza-
jukat elhagyok sajat, egyéni dontése volt az ,6si foldre” érkezés. Nagy
tobbségiikrdl elmondhato, hogy a cionizmus, az Gj hazaba vetett hit vezette

6 Kiemelendd, hogy a magyarok vezet$ szerepet toltottek be a kibucok
kialakitasaban.
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Gket Palesztinaba, tudasukat és erejiiket az 4j, akkor inkabb csak elképze-
1éseikben €16 j haza épitésére szerették volna forditani. Ezzel szemben a
vészkorszak utan érkez6 kiillonb6zé nemzetiségli tomegek tobbségében a
sziil6foldrdl, a korabban hazajuknak tartott orszagbol vald6 menekiilés és
kitaszitottsag miatt dontottek Palesztina, majd Izrael mellett. A sajat ha-
zatol vald elszakadas és a zsidosagukban valoé megerdsités inditotta Gket a
zsid6 allamba. Ha a holokauszt nem torténik meg valdsziniileg a bevan-
dorlas sokkal kisebb tomegt lett volna. A cionizmus legfébb célja az ,6si
foldon” alapitott haziba a zsidosdg minél nagyobb részének Osszegytjtése,
mely a holokauszt utan és annak kovetkeztében megvalosulni latszott.
Azonban ezen tomegek mar komoly nehézségek és 1j kihivasok elé allitot-
tak az izraeli vezetést. A frissen megérkezett zsidokat sok esetben satorta-
borokban, régi palesztin falvakban szallasoltak el — ekkora tomegnek nem
tudtak mas médon ,otthont” biztositani a kezdetekben. Ekkor még aligha
beszélhetiink egységes izraeli tarsadalomrol, a kiilonb6z6 nemzetek ol-
vasztotégelye talan talalobb kifejezés lehet erre az idGszakra.

4. bra Uj bevandorlék egy izraeli satortaborban

A fiatal orszag els6dleges céljai kozott szerepelt a kiilonb6z6 nemzetiségli
zsidok integralasa. Ez a kezdetekben igen lassan zajlott, hiszen a bevan-
dorlék szivesebben maradtak kapcsolatban sajat nemzetiik tagjaival, be-
sz€lték nyelviiket és gyakoroltak sajat kultarajukat. Ennek kovetkeztében
sokdig az allamnyelvként elfogadott héber nyelv hasznalata is hattérbe
szorult. Ez nem volt masként a magyarsagnal sem, misem bizonyitja job-
ban ezt a tényt, mint az, hogy 1953-ban, 5 évvel az allamalapitas utan a
héber nyelvet beszél6 magyarok aranya 5% volt Izraelben (Olosz
2016: 150—151).
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Sokszor volt sziikség ,kiils6” beavatkozasra az integraci6 elGsegitéséhez,
ezt a magyarok esetében a Hitachdut Olé Hungaria vallalta fel. Az 1920-
as években, a fiatal szervezetnek kettds célja volt. Egyrészrél a magyar be-
vandorlok segitése 4j életiik kialakitdsaban, a magyar k6zosségi élet meg-
szervezése, valamint a magyar és a kiilonb6z6 nemzetiségli zsidd
csoportok kozotti kapesolattartas elGsegitése. Ez a fiatal allamban mér ki-
egésziilt méas feladatokkal is: az 1950-es években a szervezet mar segitséget
nytjtott a magyar bevandorlok lakhatassal, allaskereséssel és nyelvtanu-
lassal kapcsolatos problémaiban is.

A beilleszkedés és identitaskeresés hosszi utjat mindenki masként élte
meg, ki tobb, ki kevesebb sikerrel — tudomésunk van olyanokrol is, akik a
nehézségekkel szembetalalkozva a Magyarorszagra val6 visszatérés mel-
lett dontottek. Azonban a tobbség, aki Izraelben maradt, nehéz és farad-
sagos munkaval épitette fel Gjra életét, s illeszkedett be az 1j fiatal
tarsadalomba. Sokuk életét a tovabbiakban is nagymértékben meghata-
rozta magyarsaguk, azonban otthonuknak és hazajuknak mar Izraelt vall-
jak. Végezetill ismerjiink meg néhany olyan gondolatot, melyet a
visszaemlékez6ktdl és az interjualanyoktdl idézve teljesebbé teheti a képet
a II. vilaghabort utan kivindorolt magyar zsidosaggal kapcsolatban. Gon-
dolatmenetiik, érzéseik megismerése talan segithet a teljesebb kép felva-
zolasdban a kezdeti nehézségekkel és a beilleszkedéssel megkiizd6
bevandorlé magyaroknal. Azt azonban fontos hozzatenni, hogy semmi-
képp sem lehet 4ltalanositani — nincs két egyforma sors, teljesen azonos
nézdpont, mindegyikiik mashogy, a sajat egyediségében tapasztalta meg a
bevandorlas, az identitaskeresés és a beilleszkedés izgalmas, de sokszor
kiizdelmekkel és kihivasokkal teli idGszakat.

Roénai Andras:
»Izrael az egyetlen hely, ahol nem fenyeget veszély, hogy barmikor
madsodrangtt allampolgar leszek.” (Pécsi és Szobota 2014: 91—96)

Deutsch Péter:
»~Mindig nehezebb és nehezebb az emlékezés.” (Interju Deutsch Pé-
terrel)

Groszmann Szilvia:
»-..van allampolgarsagom és otthonom, és azota érzem teljes em-
bernek magam.” (Pécsi és Szobota 2014: 227—228)

Avri Rébert Shacham:
»Mindenben izraelinek érzem magam (...). Ami pedig (...) Magyar-
orszdggal kapcsolatos: itt néttem fel, innen erednek a gyokereim.
Nem tudok hdtat forditani mindennek (...). En még magyarul al-
modok, de a gyerekeim mar izraeliek.” (Avri 2004: 41)
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Chava és Josef Lustig:
»Nekiink a kibuc talan még fontosabb volt, mint az orszag, hogy
egyiitt, baratok, megteremtsiink valami tjat.” (Interji Chava és
Josef Lustiggal)

6. Osszegzés

A magyarorszagi zsidosag masodik vilaghabora utani kivaindorlasa kérdé-
sének vizsgalata, nemcsak a korabeli etnikai viszonyokroél, a holokauszt
talélék helyzetérdl, lehetGségeirdl, gondolkodasmodjarol szolgalhat fon-
tos, szélesebb korben viszonylag kevéssé ismert informaciokkal, hanem
hiteles képet adhat az érintettek 6nazonossagtudatanak alakuldsarol, a
magyar, illetve a zsid6 kulttra szerepérdl, hatasairél, a magyar, a zsido,
illetve a kettGs identitast formalo er6sité vagy gyengit6 tényezdkrol. A kér-
dés feldolgozasa azonban még ennél is szélesebb kitekintésre nyajt lehe-
tGséget, fontos adalékokkal szolgalhat a megsziilet6 Izrael allamban
fennall6 kezdeti viszonyokrol, valamint altalaban a nemzeti kt6dést meg-
hatarozo6 alapvetd tényez6krdl, illetve a megvaltoz6 koriilmények identi-
tasra val6 hatasarol.

A tanulmény kozéppontjaban a zsidé kivandorlas all a II. vildghabora
utani Magyarorszagrol Palesztindba, majd a késGbbiekben Izraelbe az
1945 és 1949 kozotti idészakban, kitérve a zsidosag habora elétti kivan-
dorlaséra is. Emellett a zsid6 identitas alakulasaval kapcsolatban a szak-
irodalmi hattéren tdl betekintést nyerhetiink egyéni sorsokba, személyes
momentumokba és dontésekbe is, melyhez a segitséget a visszaemlékez6k
és a megszolaltatott interjualanyok adtak.

A dolgozat tanulsagos torténelmi tényekre vilagit ra, melyek alapjat az em-
beri természet adta és a dolgozat esetében az egyedi sorsok testesitik meg.
A téma érzékenysége és az iranta tanusitott érdeklGdés miatt az objektiv
és a szubjektiv latasmodd, a személyes és az altalanos jellegzetességek elkii-
lonitése sokszor nehéz feladatnak bizonyul. Mindez azonban tovabbi ku-
tatasokra is 0sztonozhet. A holokauszt utan kivandorolt, 1j életet kezd6
izraeli magyar zsiddsag beilleszkedését, kulttiramegGrzését és identitasat
vizsgalva szamos olyan teriilet kinalkozik még, mely Gjabb kutatisokra ad-
hat lehetGséget.
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