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ABSTRACT

LEOPOLD LENARD: A SLOVENE POLONOPHILE FROM THE EARLY
20™ CENTURY

The article provides some facts about the life, writings and cultural activity of a Slovene Polono-
phile, Leopold Lenard, at the time of his highest activity, i.e. in the early 20" century. In the context
of his extensive amount of work and intense activism, which included political, socio-cultural and
religious issues, one subject stands out as his lifelong interest: the “Slavic idea”, the idea of co-
operation among Slavs, in particular maintaining the closest possible relations with Poles.
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Dzieje Stowencow mato byly dotad znane wspotczesnemu Polakowi. Fakt ten
moze dziwi¢, tym bardziej ze przeciez przez blisko 150 lat znaczna cze$¢ narodu
polskiego zamieszkiwata Galicje znajdujacg sig¢, podobnie jak Stowency, w obrebie
tego samego panstwa pod bertem Habsburgow. Dopiero wydarzenia zwigzane z roz-
padem Jugostawii na poczatku lat 90. XX wieku i powstanie niepodleglej Stowenii
zwrocily baczniejszg uwagge polskiej opinii na istnienie i losy naszych poludniowych
pobratymcow. Wciaz jednak liczne sg przyklady, zwilaszcza w §rodowisku dzien-
nikarskim, §wiadczace o myleniu Stowencéw ze Stowakami lub zaliczajace ich do
narodow batkanskich. A co dopiero kiedy przyjdzie nam wskaza¢ na jakie$ przyklady

' Artykut powstal w ramach projektu OPUS 13, finansowanego przez Narodowe Centrum Nauki
w Krakowie, pt. ,,Pomiedzy dwoma zjazdami w Pradze. Zwiazki miedzy Stowianami w Europie Srodko-
wej i Potudniowo-Wschodniej w latach 1848—1908” (2017/25/B/HS3/00240).

< Adres do korespondenciji: antoni.cetnarowicz@uj.edu.pl
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politycznych czy kulturalnych zwiazkéw polsko-stowenskich. Dlatego przyblizenie
osoby i dziatalno$ci stowenskiego polonofila z poczatkow XX wieku powinno zastu-
giwaé na naszg uwagg.

Leopold Lenard urodzit si¢ w dniu 2 listopada 1876 roku w majatku Schar-
fenberg w miejscowosci Svibno powiat Krsko w Krainie, na obszarze dzisiejszej
Stowenii. Pig¢ klas gimnazjum ukonczyt w panstwowym gimnazjum w Lublanie,
a szOstg 1 sidodmag w prywatnym gimnazjum we wiloskiej Weronie. Ostatnig, 6sma,
klas¢ ukonczyt i zdat mature (z wynikiem celujgcym) w gimnazjum panstwowym
w Brixen w Tyrolu. W roku 1902 podjat studia teologiczne w Innsbrucku. Materiaty
do doktoratu gromadzit takze w czasie kwerend w Monachium. Doktoryzowat si¢
z teologii w roku 1903 w Innsbrucku. W latach 1903—-1904 studiowat filozofi¢ na
Uniwersytecie we Lwowie, wystany tam przez arcybiskupa Antona Jeglica. Studia te
kontynuowal na Uniwersytecie Wiedenskim, skad przybyt do Krakowa i zapisat si¢
na semestr zimowy 1906/1907 na Wydziat Filozoficzny Uniwersytetu Jagiellonskie-
g0, z opoznieniem, ale za zgoda dziekana w dniu 16 listopada 1906 roku’. Z ksiegi
immatrykulacyjnej dowiadujemy si¢, ze wpisal si¢ i uczgszczal na nastgpujace za-
jecia: filozofia panstwa u prof. Stefana Pawlickiego (4 godz. tyg.), filozofia Arysto-
telesa u prof. Stefana Pawlickiego (1 godz. tyg.); Mickiewicz i Puszkin u prof. Jo-
zefa Tretiaka (4 godz. tyg.); wstep do filologii stowianskiej u prof. Jozefa Tretiaka
(2 godz. tyg.); seminarium stowianskie u prof. Jana Losia (2 godz. tyg.); czytanie
nowel Turgieniewa u prof. Wlodzimierza Nakoniecznego; polscy pisarze polityczni
u prof. Stanistawa Tarnowskiego (2 godz. tyg.); pesymizm w literaturze XIX wie-
ku u prof. Mariana Zdziechowskiego (1 godz. tyg.)*. Zamieszkat w domu przy ul.
Garncarskiej 24. Jak wynika z niektorych zrodet, do Krakowa trafit z rekomendacji
stowenskich kregow katolickich. Z tego samego porgczenia znalazt si¢ w Warszawie,
prowadzac, jak sam wspominat, prace w miejscowych bibliotekach?.

Po powrocie do Lublany w roku 1908 Lenard rzucit si¢ w wir pracy publicystycz-
nej i naukowej, oglaszajac swoje artykuty z dziedziny filozofii, historii, slawistyki,

2 Autor nekrologu zamieszczonego w gazecie ,,Delo” Ivan Kleft podaje jako date urodzin rok 1879
(,,Delo”, 28 1 1962). Podobng date¢ znajdujemy w maszynopisie biografii sporzagdzonej prawdopodobnie
przez zong¢ Lenarda i zalaczonej do jego spuscizny przekazanej do Narodnej in Univerzitetnej Knjiznici.
Narodna in Univerzitetna Knjiznica, Rokopisna zbirka (dalej: NUK), Ms. 1880: Zapus¢ina L. Lenarda, nr
1: Biografska skica; zob. Archiwum Uniwersytetu Jagiellonskiego (dalej: AUJ), sygn. WF 1I 504: Teczki
akt doktorskich, [L. Lenard], Curriculum vitae; M. TominsSek, Leopold Lenard (1876—1962), katloliski
teolog, filozof, novinar in kulturni delavec, ,,Bogoslovni vestnik” 2002, t. 62, nr 4, s. 613.

3 AUJ, sygn. S 1I 188: Katalog gtéwny studentéw UJ za rok szkolny 1906/07, filozofia I; studenci
zwyczajni, poz. 2801; Corpus studiosorum Universitatis lagellonicae in seculi XVIII-XX, t. 3: K-,
Krakow 2009; zob. B. Oczkowa, Lénardov ,,Rozwdj historyczny gramatyki stowenskiej”. Prispevek
k zgodovini slovenskega jezikoslovja [w:] Obdobje simbolizma v slovenskem jeziku, knjizevnosti in
kulturi, 2. del. Mednarodni simpozij v Ljubljani od 1. do 4. Julija 1982, Ljubljana 1983, s. 295, 302;
I. Gantar Godina, Dr. Leopold Lenard, ,,Zgodovinski Casopis”, R. 46, 1992, nr 3, s. 395.

4 AUJ, sygn. WF II 344: Katalog studentéw i studentek zwyczajnych i nadzwyczajnych, oraz
studentow farmacji i rolnictwa zwyczajnych i nadzwyczajnych z roku akademickiego 1906/07 —
I potrocze, poz. 325; B. Oczkowa, op. cit., s. 296, 302.

> AU, sygn. WF 11 504, [L. Lenard], Curriculum vitae; A. Pirjevec, Slovenski biografski leksikon,
Ljubljana 1925-1932, s. 634; V. Mol¢, Iz knjige spominov, Ljubljana 1970, s. 57.
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a takze literacko-krytyczne w takich czasopismach, jak: ,,Dom in svet”, ,,Slovenec”,
,,Cas”, ,,Slovenski gospodar”, ,,Zora”, ,,Domoljub” i innych. Wigksza czgs¢ swojej
bogatej tworczosci 1 dziatalnosci w poczatkach XX wieku poswigcit idée fixe swego
zycia, to jest idei wszechstowianskiej i wspotpracy pomiedzy narodami stowianskimi.

W kwietniu 1910 roku Lenard zjawil si¢ w Krakowie i zlozyt podanie oraz sto-
sowne dokumenty na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Jagiellonskiego z prosba
o zezwolenie na sktadanie egzaminow doktorskich z filologii stowianskiej 1 filozofii,
dotaczajac rekopis rozprawy doktorskiej pt. ,,Vzajemnost slovanska v literaturi slo-
venski”. W recenzji dysertacji promotor prof. Jan Lo$ zwracal wprawdzie uwage na
pewien niedostatek ogolnych sadow, ale podkreslat wage ,,pierwiastkow trwatych”,
jak chociazby podniesienie kwestii bogomitow wsrdd Stowencow. Z uznaniem wy-
powiadat si¢ o wysitku heurystycznym autora i wadze zebranego materiatu, ktory
,,moze si¢ sta¢ podstawa do dalszych badan”. Opini¢ t¢ powtarzat drugi recenzent —
prof. Jan Rozwadowski. Obie recenzje zamykat wniosek o dopuszczenie do sktada-
nia ustnych rygorozoéwS. W dniu 14 lipca 1910 roku Lenard ztozyt pisemny egzamin
doktorski z jezykoznawstwa poréwnawczego i filologii klasycznej przed komisja
ztozong z profesoréw: Kazimierza Morawskiego, Jana Losia i Jana Rozwadowskie-
go. Drugi ztozyt z filozofii w dniu 28 czerwca 1910 roku przed komisja w sktadzie:
prof. Maurycy Straszewski i prof. Stefan Pawlicki’. Promocja doktorska odbyta si¢
w dniu 29 lipca 1910 roku w obecnosci rektora UJ prof. Jozefa Lazarskiego, dziekana
Wydziatu Filozoficznego prof. Henryka Hoyera i promotora prof. Jana Losia®.

W latach I wojny $wiatowej Lenard pracowat jako kaptan w miejscowosci Bo-
rovica, po czym zostat proboszczem w Slapie koto Vipavy na stowenskim Primorju.
Po zakonczeniu wojny w roku 1918 znalazt si¢ w Mariborze, gdzie wydawal czaso-
pismo katolickie 1 przewodniczyt stowarzyszeniu stowenskich uchodzcéw z Wioch
i Karyntii pod nazwa ,,Jugoslovanska matica”. W roku 1920 wydat ksigzke pod ty-
tutem Jugoslovanski Pijemont, w ktorej, piszac w duchu jugostowianskim, staral si¢
przyblizy¢ Stowencom histori¢ i kulture Serbii®.

W roku 1921, porzuciwszy stan duchowny, przeniost si¢ do Belgradu. Powody
tej zaskakujacej decyzji nie sg blizej znane, ale — jak przypuszczaja niektorzy biogra-
fowie — miato to zwigzek z niegodzeniem si¢ Lenarda z katolickim klerykalizmem.
Wkrotce zwigzat si¢ z Serbskg Partig Radykalng Nikoli Pasicia'?. Zostat zatrudniony
w Ministerstwie Spraw Zagranicznych w wydziale informacji. Jego praca na stano-
wisku referenta, ktorg wykonywat przez 20 lat, i ktorg okreslat jako ,,ponizajacg”,

¢ AUJ, sygn. WF 1II 504, nr 376, Podanie Lenarda do Wydziatu Filozoficznego UJ z 20 IV 1910;
ibidem, Recenzja prof. prof. J. Losia i J. Rozwadowskiego, 27 V 1910.

7 Ibidem, sygn. WF II 508: Album Doctorum Philosophiae z lat 1888-1927, s. 106; ibidem, sygn.
S II 521: Liber Promotionum Universitatis lagellonicae 1910-1920, poz. 3667.

§ NUK, Ms. 1880, Oryginat dyplomu doktorskiego L. Lenarda uzyskanego w UJ. Kopia tegoz
dyplomu znajduje si¢ w Archiwum UJ. Stowenscy autorzy artykutéw poswigconych L. Lenardowi
pomijaja ten istotny szczegot, jakim byto uzyskanie doktoratu w UJ. Wspomina o tym jedynie 1. Kleft
w nekrologu, ale bez podania daty.

° A. Pirjevec, op. cit.,, s. 634; 1. Gantar Godina, Dr. Leopold Lenard, s. 393; M. Tomins$ek,
op. cit., s. 614-615.

10 1. Kleft, op. cit.; M. Tomin§ek, op. cit., s. 616.
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polegata na ttumaczeniu artykutéw z prasy zagranicznej (znal 10 jezykéw nowozyt-
nych!) ze specjalnoscia spraw czeskich i polskich''.

Mieszkajac w Belgradzie, zachowat bliskie kontakty ze Stowenia, redagujac cza-
sopismo ,,Samouprava”, organ mtodziezy narodowo-radykalnej wydawany w latach
1922-1923 w Gornjej Radgonie. W roku 1921 Lenard utworzyt w Belgradzie Towa-
rzystwo Przyjacidt Polski, obejmujac w nim funkcj¢ czlonka zarzadu. Pisywal swoje
artykuty we francuskojezycznym czasopismie ,,Message Polonais” oraz w wydawa-
nym w Gdyni ,,Baltische Presse”'?. Kiedy w roku 1928 we Lwowie rozpoczeto wy-
dawanie pos§wieconego sprawom stowianskim czasopisma ,,Ruch Stowianski” pod
redakcjg Tadeusza Lehra-Sptawinskiego, Komitet Redakcyjny zwrécit si¢ do Lenar-
da z prosba o nadsytanie artykutéw i recenzji na temat ,,realnych podstaw tacznosci
Stowian”, uwzgledniajac w szczegolnosci takie kwestie, jak: ,,1. Wspolno§¢ krwi
irasy, 2. Problem jednosci kulturalnej, 3. Sprawy unifikacji alfabetu, 4. Czy zachodzi
potrzeba obrania jezyka ogdlno-stowianskiego, 5. Przeszkody tacznosci Stowian™".
Lenard byt ponadto korespondentem ,,Prager Presse” i opublikowal szereg artyku-
16w w prasie jugostowianskiej, dotyczacych historii i kultury Czechostowacji. W la-
tach 30. XX wieku zalozyt w Belgradzie Towarzystwo Przyjaciot Serbow Luzyckich
i wydat dwie ksiazki poswigcone historii i literaturze tego slowianskiego narodu.

W Belgradzie Lenard przebywal do przejscia na emeryture w roku 1936, po
czym przeniost si¢ do Zagrzebia. Tam pozostal az do czasu okupacji niemieckiej
w roku 1941. Z ramienia lewego skrzydta ugrupowania Seljacka demokratska koa-
licija utrzymywat zwiazki ze stowenska opozycja, w ktorej czotowa role odgrywata
partia komunistyczna. Do roku 1941 utrzymywat réwniez kontakty z organizacja
polityczna o nazwie Slovensko kmecko-delavsko gibanje'*. Z powodu ulotek tej
organizacji, ktére Lenard dal wydrukowa¢ w zagrzebskiej drukarni Grafika, zostat
aresztowany przez gestapo w Belgradzie czerwcu 1942 roku i skazany na $mieré
przez rozstrzelanie. Smierci uniknat dzieki wstawiennictwu swojego przyjaciela, po
czym schronit si¢ w glebi Serbii. Po wyzwoleniu Jugostawii w roku 1945 znalazt si¢
ponownie w Wydziale Informacji MSZ, kierowanym przez Save Kosanovicia. Nowa
komunistyczna wtadza nie byta mu przychylna i Lenard otrzymat zajecie podobne
jak przed wojng. Utraciwszy w koncu prace i pozostajac bez zajecia, wiodt dalej
zywot — jak pisat — ,,zgrzybiatego cztowieka” odseparowanego od spoteczenstwa.
O swoim wczesniejszym zaangazowaniu w zycie spoteczne, kontaktach ze sferami
dyplomatycznymi i dziatalno$ci w licznych organizacjach wspominat z gorycza pod
koniec zycia'®>. Umarl w osamotnieniu 26 stycznia 1962 roku, majgc u swego boku

1" List Lenarda do V. Bucara z 17 V 1959 [w:] V. Bucar, Samoizpoved Dr. Leopolda Lenarda,
,Meddobje” (Buenos Aires), R. 13, 1973, nr 1, s. 74; M. Tominsek, op. cit., s. 616.

2 NUK, Ms. 1880, Biografska skica, s. 1; I. Kleft, op. cit.; M. Tomins$ek, op. cit., s. 616.

3 NUK, Ms. 1880, fasc. IIl. Korespondencija, Komitet Redakcyjny Ruchu Stowianskiego
do Lenarda, I 1928; ibidem, Redakcja Ruchu Stowianskiego do L. Lenarda, 111 1929; ibidem, J. Richter do
L. Lenarda, 8 11 1929.

4 1. Kleft, op. cit.; M. Tominsek, op. cit., s. 616; I. Gantar Godina, Dr. Leopold Lenard, s. 396.

15 Sedaj niti ne vem, kje se nahajajo njihove ambasade, a dalje od vratarja v teh gotovo ne
bi prisel... Sedaj ne vem nobeno drustvo, ne tuje ne domace” (List Lenarda do V. Bucara, 17 V 1959 [w:]
V. Bucar, op. cit., s. 75.
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jedynie swoja zone Radmile, ktora cato$¢ jego spuscizny przekazata do Narodowej
i Uniwersyteckiej Biblioteki w Lublanie.

WIZJE PRZYSZLOSCI SLOWIAN | AUSTRII

W catej bogatej tworczosci i dzialalnosci Leopolda Lenarda, ktora obejmowa-
ta zagadnienia polityczne, spoteczne, kulturalne i religijne, wyrdznia si¢ jeden te-
mat, ktorym zajmowat si¢ przez cale swoje zycie, ktoremu poswiecit swoja dyser-
tacj¢ doktorska i znaczng czgs¢ swych prac. Byla nim idea stowianska, zakladajaca
wspotprace pomigdzy Stowianami, z podkre$leniem utrzymania jak najblizszych
zwiagzkow z Polakami'®. Okazja do blizszego poznania historii i stosunkéw polskich,
a takze do nauki jezyka polskiego 1 ukrainskiego, staty si¢ studia na Uniwersytecie
Lwowskim w latach 1903—-1904, ale niewatpliwie najwigksze znaczenie mialy tu stu-
dia na Uniwersytecie Jagiellonskim w Krakowie i kontakty z krakowskim §rodowi-
skiem slawistycznym i historycznym, skupionym w istniejagcym od roku 1901 Klubie
Stowianskim i wokot ukazujacego sie od roku 1905 czasopisma ,,Swiat Stowianski”.

Jeszcze przed przybyciem Lenarda do Krakowa jesienia 1906 roku ukazata si¢
w Celju jego anonimowa broszura pt. Der Panslawismus. Eine national-politische
Betrachtung, ktéra w sposéb szczegdtowy przedstawiata problem stowianskiej wza-
jemnosci, istote panslawizmu, wyrazajacego si¢ w uznaniu przywodczej roli Rosji,
a takze kwesti¢ zwigzania si¢ Stowian austriackich z Rosjg. Lenard zwracat na wstg-
pie uwage na zmieniajacg si¢ sytuacje polityczng, migdzy innymi na wydarzenia
w Rosji 1 zapowiedZ przyznania w Austrii powszechnego prawa wyborczego, ktore
rodza potrzebe stworzenia planu wspolpracy Stowian. Zauwazal przy tym, ze wy-
lozony w broszurze program jest juz propagowany przez rozne srodowiska, miedzy
innymi wérod Polakow reprezentuje go Klub Stowianski i wydawany przezen ,,Swiat
Stowianski”. Wzajemno$¢ stowianska nie mogta, zdaniem Lenarda, by¢ pustym fra-
zesem, ale powinna byta przybra¢ forme¢ konkretnego programu'’. Lenard podkreslat
dobitnie, ze Polacy przejawiaja wérod wszystkich Stowian najwigkszg polityczng doj-
rzato$¢, jaka nabyli w trakcie swojej tragicznej, ale petnej chwaty, historii. Posiadaja

1o 1. Gantar Godina, Dr. Leopold Lenard, s. 396, M. Tominsek, op. cit., s. 617-618. Ze
wspolczesnej, obszernej literatury polskiej dotyczacej idei stowianskiej zob. M. Bobrownicka,
Narkotyk mitu. Szkice o Swiadomosci narodowej i kulturowej Stowian Zachodnich i Potudniowych,
Krakow 1995; eadem, Lud — narod — spoleczenstwo. Kategorie zbiorowej tozsamosci w odrodzeniu
Stowian habsburskich, ,,Pamietnik Stowianski”, t. 52, 2002, s. 3-20; J. Rapacka, Godzina Herdera.
O Serbach, Chorwatach i idei jugostowianskiej, Warszawa 1995; eadem, Srédziemnomorze — Europa —
Batkany. Studia o literaturach potudniowostowianskich, Krakow 2002; L. Moroz-Grzelak, Bracia
Stowianie. Wizje wspolnoty w rzeczywistosci, Warszawa 2013. Sposrodd autoréw obcych zob. rowniez:
1. Gantar-Godina, Slovanska vzajemnost in Slovenci [w:] Zbornik zborovanja slovenskih zgodovinarjev
271X—1X1994,red. A. Gabric, Ljubljana 1994, s. 82-86; J. PeSina, Stowianie potudniowi w koncepcji
wzajemnosci stowianskiej Karela Havlicka Borovskiego, ,,Prace Historyczne” 2010, nr 137, s. 89-96.

17" [L. Lenard], Der Panslawismus. Eine national-politische Betrachtung, Cilli 1906, s. 45, 36-38.
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jak zaden inny narod stowianski takie cechy, jak: indywidualna moralno$¢, powaga
charakteru, wysokie ideaty, trwatos¢ dazen. Sa wiec, zdaniem Lenarda, ,,z powodu
swojej przesztosci, swojego potozenia geograficznego i cech charakteru najbardziej
powotani do tego, aby poprowadzi¢ wielka walke Stowianszczyzny przeciwko furor
teutonicus™'s.

Przechodzac do stosunkow polsko-rosyjskich, Lenard z jednej strony przyznawat,
ze Rosja posiada w Stowianszczyznie ogromny kapitat i prowadzenie jakiejkolwiek
polityki przeciwko niej bytoby samobojstwem, ale z drugiej strony dowodzil, iz poli-
tyka Rosji wzgledem Polakow, ich rusyfikacja jest pod wieloma wzgledami niemadra
i szkodzi Stowianom. W konkluzji stwierdzat, ze jedynym wyjsciem byloby przyzna-
nie Krélestwu Polskiemu mozliwie jak najszerszej autonomii, a Polakom w innych
prowincjach rosyjskich petnej swobody w powotywaniu do zycia stowarzyszen, cza-
sopism itp. Tym sposobem Rosja zapobiegnie wielkiemu niebezpieczenstwu groza-
cemu jej ze strony niemieckiego naporu, bedzie si¢ mogta rozwijac, a Stowianszczy-
zna zyska w niej trwate oparcie. Szeroka autonomia Krolestwa Polskiego stalaby
si¢ podstawa do polsko-rosyjskiego porozumienia. Polacy musieliby jednak odrzucié¢
swoj ,.ekspansywny narodowy plan” wskrzeszenia niezaleznego panstwa od morza
do morza i zrezygnowaé z mysli rewanzu. Utworzenie autonomicznego Krolestwa
Polskiego (na wzor Bawarii w Niemczech) lezy, wedtug Lenarda, w interesie Rosji
i calej Stowianszczyzny i musi stanowi¢ punkt wyjscia polityki wszechstowianskie;.
Roéwnoczes$nie solidarno$¢ Polakéw z zachodnimi i potudniowymi Stowianami,
W powigzaniu z nowa sytuacja polityczng w Europie, bedzie stanowi¢ dla nich gwa-
rancje, ze nigdy nie ulegna przemocy ze strony Rosji'. Uczynienie tego pierwszego
kroku, jakim jest przyznanie Polsce autonomii, otworzy droge do stworzenia sze-
rokiej wszechstowianskiej polityki. Polacy, przypominat raz jeszcze Lenard, maja
najwicksza polityczng wiedze 1 najwigksze historyczne do§wiadczenie. Dzigki temu
przyjdzie im najlatwiej sposrod wszystkich Stowian stworzenie dobrze zorganizo-
wanego panstwa. Znajdzie to tez odzwierciedlenie w polityce zewng¢trznej. Rozwdj
materialny Krolestwa Polskiego jako forpoczty i1 bastionu Stowianszczyzny przeciw-
ko naporowi niemieckiemu przyniesie jej korzysci. Polacy beda bowiem dziata¢ na
rzecz stworzenia unii celnej pomiedzy Austrig i Rosjg, a jednoczesnie beda posred-
niczy¢ w stosunkach austriacko-rosyjskich, a takze francusko-angielskich. Drugim
krokiem tej, jak to nazywat Lenard, Etappenpolitik, bgdzie utworzenie zwigzku Au-
strii, Rosji 1 Francji przy zachowaniu przyjaznych stosunkéw z Wlochami i Anglia.
W ten sposob odzytyby dawne idee Wenzla Antona von Kaunitza i Marii Teresy®.

Gdy Austria uwolni si¢ od niemieckiej hegemonii i zacznie jednakowo traktowac
wszystkich swoich obywateli, oznacza¢ to bedzie przyjecie przez nig nowego sto-
wianskiego oblicza (neue, slawische Physionomie). Upadnie system dualistyczno-
-centralistyczny i Austria przybierze ksztalt ,,narodowo-federalistyczny” o przewa-
zajaco stowianskim charakterze. Idea wielkoniemiecka Drang nach Osten zagraza,

8 [L. Lenard], Der Panslawismus..., s. 50; M. Tomin§ek, op. cit., s. 618.
9 [L. Lenard], Der Panslawismus..., s. 55; M. Tomin$ek, op. cit., s. 618-619.
2 L. Lenard], Der Panslawismus..., s. 56-57.
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zdaniem Lenarda, egzystencji Austrii?'. Wida¢ tu wyrazne nawigzanie do rozwijanej
juz od lat 40. XIX wieku wérod Stowian habsburskich idei austroslawizmu, federa-
lizmu, a na przetomie XIX i XX wieku trializmu?. Izolowanie Niemiec i stworzenie
silnego sojuszu przeciwko nim przyniesie korzysci, a w historii powszechnej zo-
stanie to zapisane jako ,,nowy Grunwald”. To zwycig¢stwo bedzie oznaczato przyta-
czenie Slaska, Poznanskiego i czesci Prus do Krélestwa Polskiego. Austria bedzie
mogta wowczas ustapi¢ z Galicji na rzecz Krolestwa Polskiego i znalez¢ sobie pew-
ng rekompensate na Baltkanach az po Saloniki, a moze i Konstantynopol. Trojporo-
zumienie Rosji, Polski 1 Austrii statoby si¢ ostoja pokoju $wiatowego, nastgpitoby
rozbrojenie i zbratanie narodéw?. Pierwszym krokiem do realizacji tego programu
powinno by¢, zdaniem Lenarda, zalozenie wlasnego organu na wzor na przyktad
petersburskiego ,,Kraju”, a drugim stworzenie organizacji**.

Broszura Lenarda zostata powitana z wielkim entuzjazmem w krakowskim $ro-
dowisku Klubu Stowianskiego i jego organu ,,Swiata Stowianskiego”. Zapowiedz
jej ukazania si¢ przynosit ,,Swiat Stowianski” we wrzesniowym zeszycie roku 1906
w rubryce Kronika. Redakcja nie wiedziata jeszcze, czy autor broszury podpisze si¢
pod nia, ale podkreslata, ze mial on wezesniej sposobno$é poznac Polakow, a wiosng
1906 roku bawit w Krakowie i Zakopanem. Zwracata uwage, ze ogélnostowianski
program autora broszury jest catkowicie zgodny z programem ,,Swiata Stowianskie-
g0”, a jej autor ,,wzywa wprost Polakow, aby staneli na czele ruchu stowianskiego®.
Szczegbtowe oméwienie broszury Lenarda zamiescit ,,.Swiat Stowiafiski” w paz-
dziernikowym zeszycie z roku 1906 pt. Program stowienskiego patrioty, a zostato
ono skreslone prawdopodobnie r¢ka redaktora naczelnego Feliksa Konecznego. Na
wstepie autor przypominal, Ze zaprezentowany w broszurze program, mogacy sta¢
si¢ powszechnym stowianskim, powstat w Krakowie. Wytyka trzy wady broszury:
jezyk, anonimowo$¢ i tytul. Zamiast jezyka niemieckiego, ktory jest nieprzystgpny
dla wigkszosci, Stowian, proponuje praktyczniejszy francuski, ale bytoby najlepie;j,
gdyby zostal napisany w jezyku ojczystym publicysty. ,,Anonimowo$¢ moze podnie-
ca¢ ciekawos¢, ale rzeczy samej nigdy nie pomaga” — stwierdzatl autor omoéwienia.

2 Ibidem, s. 57-58.

22 Z obszernej literatury przedmiotu podajemy wybrane pozycje: H. Rumpler, Eine Chance fiir
Mitteleuropa. Biirgerliche Emanzypation und Staatsverfall in der Habsburgermonarchie. Osterreichische
Geschichte 1804—1914, Wien 1997; [A. Moritsch], Austroslavismus. Ein verfriichtes Konzept zur
politischen Neugestaltung Mitteleuropas, Wien—-Koln—Weimar 1996; H. Wereszycki, Pod bertem
Habsburgéw. Zagadnienia narodowosciowe, Krakoéw 2015; A. Giza, Austroslawizm w XIX wieku,
»Przeglad Zachodniopomorski” 1993, z. 1, s. 109-120; A. Cetnarowicz, Koncepcje federalistyczne
wsrod Stowian potudniowych (do roku 1914) [w:] Europa unii i federacji. Idea jednosci narodow
i panstw od sredniowiecza do czasow wspotczesnych, red. K. Slusarek, Krakow 2004, s. 259-272; idem,
Stoweriskie programy narodowe do roku 1914, ,,Prace Komisji Srodkowoeuropejskiej PAU”, t. 1, 1993,
s. 35-50; A. Cetnarowicz, Die proosterreichische Einstellungen bei den Polen in der zweiten Hilfte
des 19. Jahrhundert [w:] Der Erste Weltkrieg und der Vielvilkerstaat, Wien 2012, s. 11-22; S. Falkovic,
Die polnische Nationalbewegung zwischen Panslavismus, Pangermanismus und Austroslavismus [w:]
Osteuropdische Geschichte in vergleichender Sicht, hrsg. M. Miiller, Berlin 1996, s. 255-270.

2 [L. Lenard]), Der Panslawismus..., s. 60-61.

24 Ibidem, s. 67.

% Kronika, ,,.Swiat Stowianski”, R. 2, t. 2, 1906, s. 238.
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Zwracatl rowniez uwage na niestosowny i niefortunnie dobrany tytul Panslawismus,
co rodzi domyst, Zze chodzi tu o panslawizm w rosyjskim znaczeniu stowa, a wigc
o podporzadkowanie wszystkich Stowian Rosji. Autor artykutu streszczat pokrotce
te fragmenty broszury, ktoére odnosily si¢ do sytuacji Stowencow, zwracajac uwage
nie tylko na zagrozenie niemieckie, ale takze na niepewnos$¢ co do poparcia ze stro-
ny innych Stowian, migdzy innymi Rusinéw i Chorwatow. Przechodzgc do omo-
wienia czg$ci broszury odnoszacej si¢ do stosunkow polsko-rosyjskich, podkreslat
najwazniejsze mysli moéwigce o potrzebie przyznania przez Rosje jak najszybciej
Kroélestwu Polskiemu autonomii, ktéra powinna si¢ sta¢ ,,podstawa porozumienia
polsko-rosyjskiego™?. Rozstrzelonym drukiem podkreslat autor stwierdzenie, ze
utworzenie autonomicznej Polski musi stanowi¢ punkt wyjscia polityki ogoélnosto-
wianskiej. Podsumowujac Etappenpolitik Lenarda, autor artykutu eksponowat role,
jaka ma do odegrania Austria, ktora, chociaz znienawidzona obecnie przez Stowian
potudniowych, ,,nadaje si¢ pomimo wszystko na jedyny czynnik mogacy najlacniej
urzeczywistni¢ ide¢ jugostowianska”. Marsz do Konstantynopola pozostawiat au-
tor ,,poza horyzontem politycznego kombinowania” raczej dla nastgpcéw. Koncowe
uwagi odnosity si¢ do programu dziatania, zalozenia czasopisma i stworzenia orga-
nizacji. Autor artykulu sugerowat, aby czasopismo to wydawane byto w czterech
jezykach: chorwackim lub stowenskim, czeskim, polskim i rosyjskim. Z satysfakcja
konstatowat, ze polski sposdb pojmowania idei stowianskiej znalazt uznanie 1 od-
dzwiek wérdd naszych potudniowych pobratymcow, chociaz, jak dodawat, broszura
powstala zupelie samodzielnie, niezaleznie od Krakowa i Petersburga. Najbardziej
satysfakcjonowat autora wspolny punkt wyjscia, jakim jest ,,patriotyzm narodowy”?’.

Redakcja ,Swiata Stowianskiego”, doceniajac wage i1 znaczenie broszury Le-
narda, ,,w ktorej stawia tak wysoko misj¢ narodu polskiego w Stowianszczyznie”,
zamie$cita w kilka miesiecy p6zniej artykut stowenskiego duchownego pt. Politycz-
ne zadanie Polakow®®. Lenard na wstepie stwierdzal, Zze przeszkode w przyznaniu
przez Rosj¢ szerokiej autonomii dla Krélestwa Polskiego stanowi polityka Niemiec,
ktorej panstwo carow ulega i zarazem si¢ obawia. Uzyskanie przez Polakow szero-
kich swobdd pociaggnetoby za soba, zdaniem Lenarda, okupacje kraju przez Niemcy.
W zywotnym interesie Austrii lezy zatem niedopuszczenie do tego, a takze do gospo-
darczego uzaleznienia Rosji od Niemiec, co zagrazatoby samodzielno$ci Austrii 1 jej
wptywowi na Batkanach. Tak wigc, konkludowat Lenard, jest ,,zarowno w interesie
Austryi troszczy¢ si¢ o interesy polskie, jak 1 w interesie Polski utrzymac¢ Austri¢
samodzielng i wplywowg [...] interes [...] Polakow i dobrze zrozumiany interes Au-
strii uzupelniaja si¢ wzajemnie. W tym lezy klucz przysziej polityki stowianskiej
w ogole, a polskiej w szczegolnosci”. Warunkiem jest, dowodzit Lenard, uwolnienie
si¢ Austrii od hegemonii Niemiec i roli ,,bursza-sekundanta” oraz oparcie si¢ na swej
naturalnej podstawie, jaka winna by¢ konfederacja narodow?. Taka Austria moglaby

2 Program stowienskiego patrioty, ,,Swiat Stowianski”, R. 2, t. 2, 1906, s. 275.

»7 Ibidem, s. 277-278.

% L.Lenard, Polityczne zadanie Polakéw, ,,Swiat Stowianski”, R. 3, t. 1, 1907, s. 177-184.
2 Ibidem, s. 177-180.
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si¢ skutecznie przeciwstawi¢ ekspansji Niemiec na Wschdd, a zatem réwniez ewen-
tualnej okupacji Krolestwa Polskiego.

Zadaniem Polakow obecnie jest tedy przyktada¢ si¢ usilnie do tego, zeby z Austrii wytworzyta
si¢ przeciwwaga wobec Niemiec. A stanowi to zarazem zywotny interes panstwa austri-
ackiego i1 wszystkich austriackich ludéw, a nawet stowianskiego Batkanu. Tym sposobem
zgadzaja si¢ najpelniej interesy polskie z interesami austriackich Stowian i skoro tylko Po-

lacy zrozumieja swoja role, znajda we wszystkich nie-niemieckich ludach Austrii naturalnych

sprzymierzencow>’.

Lenard dobitnie podkreslal, ze ,,polityka stowianska jest niemozliwg przeciw
Polsce i1 bez Polski”. Warunkiem jej powodzenia, a zarazem punktem wyjscia jest
ztamanie hegemonii niemieckiej Austrii. Najblizszym celem powinna by¢ zatem
reorganizacja Austrii, a pierwszym krokiem reforma wyborcza. Zadaniem Stowian,
kontynuowat Lenard, jest usilne dazenie do tego, aby ,,we wszystkich dziedzinach
panstwowych wybit si¢ bardziej stowianski charakter Austryi”. Pozbawione poparcia
Austrii Cesarstwo Niemieckie przestanie wywiera¢ swoj wptyw na Rosj¢, a wte-
dy Polacy w Krélestwie otrzymaja szanse wywalczenia autonomii wlasnymi sitami.
Autonomia Krolestwa Polskiego spowoduje z kolei ,,wybicie si¢ stowianskiego cha-
rakteru [Austrii] 1 przyjscie do skutku przymierza Austrii z Rosja (a dalej z Francja
i Anglig”)*!. Lenard po raz kolejny mocno wybijat wspotzalezno$é polityki polskiej
i stowianskiej, podkreslajac, ze programu ,,narodowego wyzwolenia i politycznej
samodzielno$ci Czech i Stowian potudniowych bez udzialu Polakéw nie podobna
przeprowadzi¢”. Warunkiem wstepnym jest dla niego rozszerzenie i poglebienie
przez Polakow swojego programu narodowego i pelniejsze zrozumienie dla progra-
mu slowianskiego, ktory nie znajduje jeszcze uznania u wszystkich stronnictw poli-
tycznych. Lenard podawat tu jako przyktad stronnictwo wszechpolskie, co redakcja
,Swiata Stowianskiego” podwazata w przypisie, stwierdzajac: ,,gdyby ktérekolwiek
ze stronnictw polskich chciato zaja¢ dzisiaj stanowisko wrogie wobec idei polsko-
-stowianskiej, podkopatoby si¢ samo na jutro™?. Na koniec Lenard dotykat drazliwe-
go problemu stosunku Polakéw i innych Stowian do Rosji. Przyznawat, Ze istnieje na
tym tle wiele nieporozumien. Uwazat, ze w okresie odrodzenia narodowego w XIX
wieku Czesi i Stowianie potudniowi ulegli pewnej fascynacji potega Rosji i zaprze-
pascili szans¢ stworzenia stowianskiego programu politycznego oraz przejecia roli
posrednika pomigdzy Rosja a Polska. Polacy majg wiec, zdaniem Lenarda, prawo
zada¢ od Czechow i Stowian potudniowych zrewidowania swoich pogladow, ,,ale
nie moga wymagac, abySmy podzielali wszystkie ich uczucia”. Powinni wyzby¢ sie
pewnych uprzedzen i matodusznosci i ,,0kazywacé nam wiecej zrozumienia, da¢ moz-
liwo$¢ wzajemnego otwartego wypowiedzenia sig¢, a przede wszystkim pilniej badaé
stosunki stowianskie™.

% Ibidem, s. 181.
3 Ibidem, s. 182.
2 Ibidem, s. 184.
3 Ibidem.
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ROSJA | STOSUNKI POLSKO-ROSYJSKIE

Problemowi stosunkéw polsko-rosyjskich, odgrywajacych kluczowa role w wy-
tyczeniu nowej polityki ogolnostowianskiej, poswiecit Lenard wiele miejsca. Nie
ulega watpliwosci, ze jego poglady uksztattowaly si¢ w duzej mierze pod wptywem
ideologii i programu reprezentowanego i gtoszonego przez krakowskie srodowisko
zwigzane z Klubem Stowianskim (p6zniej Towarzystwem Stowianskim) i jego or-
ganem ,,Swiatem Stowianskim”. Lenard nalezat do nielicznych sposrod Stowencow,
ktoérzy dostrzegali w konflikcie polsko-rosyjskim zwiazek z interesami niemieckimi.
Jego poglady w tej kwestii pokrywaly si¢ z linig ideowa programu stowianskiego,
gloszonego przez Mariana Zdziechowskiego i Feliksa Konecznego**.

Lenard znat pracg¢ Zdziechowskiego Die Grundprobleme Russlands wydang
w Wiedniu w roku 1907. Na famach czasopisma ,,Dom in svet”, ktérego byt wspot-
redaktorem, ogtosit obszerng jej recenzje, podkreslajac wielkie zalety ksigzki dla
zrozumienia Rosji. Ksigzka sktada sie, zdaniem Lenarda, z gieboko przemyslanych
1 wedlug jednego filozoficzno-politycznego systemu napisanych artykulow stano-
wigcych podstawe, na ktorej kontynuatorzy beda mogli zbudowaé wérdéd Stowian
ruch polityczny. Nicig przewodnia ksigzki Zdziechowskiego jest, wedtug Lenarda,
wyjasnienie problemu stanowiska Rosji wobec cywilizacji europejskiej. Lenard wy-
dobywat z ksigzki i omawial te fragmenty, ktére méwig o wprowadzeniu w Ros;ji biu-
rokratycznego, opartego na wzorach niemieckich systemu, o przesladowaniu Pola-
kéw 1 popieraniu antypolskiej polityki Niemiec, obcej takze Stowianom austriackim
i batkanskim. Wedtug Lenarda znaczenie ksigzki Zdziechowskiego polega gtéwnie
na ukazaniu zrodet i rozwoju ,,problemu rosyjskiego”. Lenard przedstawiat Zdzie-
chowskiego jako zatozyciela Klubu Stowianskiego w Krakowie i czasopisma ,,Swiat
Stowianski” i nazywal go tworca nowego stowianofilstwa, ktore posiada mocng pod-
stawe 1 zdota objac¢ szersze kregi. Juz tylko z tego powodu, konczyt swa recenzje Le-
nard, powinien t¢ ksigzke przeczyta¢ kazdy Stowianin, ktoremu bliskie sg polityczne
problemy Stowianszczyzny?*.

W jednym z kolejnych numerow tegoz pisma Lenard zamiescit recenzje ksigzki
Wtiadimira Francewa Polskoje stawianowiedienije konca XVIII i pierwoj czetwier-
ti XIX st. wydanej w Pradze w 1906 roku Lenard podkreslat, Ze w historii poczat-
kéw stowianoznawstwa zastugi polskich jego przedstawicieli sa wcigz mato zna-
ne, zwlaszcza gdy mowa o ich uczestnictwie w ruchu odrodzeniowym Stowian na
poczatku XIX wieku. Sprzeciwial si¢ rozpowszechnianemu czasem twierdzeniu, ze
Polacy w ogoéle nie uczestniczyli w tym ruchu, albo Ze rola polskich uczonych byta
w tym ruchu nieznaczna. Jego zdaniem nie mozna przemilcze¢ zastug dla rozwoju
stowianoznawstwa takich polskich uczonych, jak Bogumit Linde, Samuel Bandtkie,
Wawrzyniec Surowiecki, Walenty Skorochod Majewski, Ignacy Rakowiecki, Michat

3 Zob. P. Bilinski, Feliks Koneczny (1862—1949). Zycie i dzialalnos¢, Warszawa 2001, s. 79-98;
I. Gantar Godina, Dr: Leopold Lenard, s. 397.

% L. Lenard, Prof. dr. Maryan Zdziechowski: Die Grund-probleme Russlands. Akademischer
Verlag, Wien 1907 [recenzja), ,,Dom in svet”, R. 20, 1907, nr 10, s. 477-478.
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Bobrowski. Od samego poczatku, dowodzi Lenard, polscy uczeni czuli potrzebg i ro-
zumieli wage wigkszego zblizenia zar6wno z przedstawicielami filologii stowian-
skiej na Zachodzie, jak 1 z uczonymi czeskimi i rosyjskimi. Wydawato im si¢ to
najlepszym $rodkiem wiodacym do przebudzenia wlasnego narodu, a wielu z nich
uwazalo wrecz, ze Polska bedzie si¢ mogta odrodzi¢ tylko w zwigzku z catym $wia-
tem stowianskim, kiedy wiaczy si¢ do ruchu slowianskiego. Lenard konczyl swoja
recenzj¢ uwaga podkreslajaca wielkie znaczenie ksigzki Francewa nie tylko dla sa-
mych Polakow, ale réwniez dla wszystkich Stowian, jako przyczynek do historii ich
odrodzenia narodowego*.

W centrum uwagi Lenarda po powrocie do Lublany w roku 1908 pozostawata
nadal idea wzajemnosci stowianskiej, szeroko dyskutowana w catym $wiecie sto-
wianskim po kongresie neoslawistycznym w Pradze. Najwigcej miejsca poswiecat
Lenard w tym czasie sprawie porozumienia polsko-rosyjskiego, dobrze rozumiejac,
ze stanowi ono jedno z kluczowych problemoéw pomys$lnego rozwoju ruchu wszech-
stowianskiego. W czasopismie ,,Cas” ukazat si¢ w roku 1909 jego artykut pt. Nekaj
slovanskih vprasanj. Rusko-poljska sprava. Na wstepie Lenard okreslal spor polsko-
-rosyjski jako nie tylko polityczny, ale i historyczny. ,,Miedzy Polakami i Rosjanami
— pisat — stoi $ciana nie do przebicia, rézne kultury, z jednej strony bizantyjska z do-
mieszkg wplywow tatarskich, a z drugiej zachodnio-europejski katolicyzm™’. Na
przeszkodzie porozumienia polsko-rosyjskiego stoi, zdaniem Lenarda, wszechwtad-
na biurokracja obejmujaca wszystkie dziedziny zycia, ktora pilnie strzeze swoich
interesow, rowniez tych materialnych. Nie jest ona zainteresowana w doprowadze-
niu do ugody polsko-rosyjskiej. Odwrocita si¢ rowniez od stowianskiego programu,
a rosyjski oficjalny panslawizm przeksztalcit si¢ w ,,panazjatyzm”. A zatem, dowo-
dzit Lenard, aby ugoda polsko-rosyjska mogta doj$¢ do skutku, rosyjska biurokracja
-musi wykaza¢ si¢ patriotyzmem i poswieci¢ wlasne korzysci na ottarzu ojczyzny”.
Ale obok tych wewnetrznych trudnosci istniejg jeszcze, wedlug Lenarda, zewnetrz-
ne, a jest nimi niemiecki wptyw na rosyjska biurokracje. ,,Dla Niemiec — pisat Lenard
— jest zywotnym interesem, aby Polacy w zaborze rosyjskim byli przesladowani,
dlatego biurokracja uzyje catego swojego wptywu, aby nie doszto do porozumienia
polsko-rosyjskiego”. Pojawiajace si¢ czasem glosy o mozliwosci takiego porozumie-
nia sg, wedlug niego, zwykltym oszustwem, a czasem wynikaja z btednego przeno-
szenia europejskich pojec¢ na Rosje®.

Pojawienie si¢ ruchu neostowianskiego, przez Rosj¢ nazywanego ,,nowym pan-
slawizmem?”, a przez Czechow ,,neoslawizmem”, oceniatl Lenard krytycznie i1 okre-
$lat to jako probe ozywienia starego slawizmu. Patronujg temu ruchowi czeskie

¢ Idem, V. A. Francjev: Poljskoje slavjanovjedjenije konca XVIIL. i pjervoj cetvjerti XIX. stol. Praga
ceskaja. Tipografija ,, Politika” 1906 [recenzja], ,,Dom in svet”, R. 20, 1907, nr 12, s. 566-567.

% L. Lenard, Nekaj slovanskih vprasanj. Rusko-poljska sprava, ,,Cas”, R. 3, 1909, s. 81; zob.
I. Gantar Godina, Neoslavizem in Slovenci, Ljubljana 1994, s. 143—144; eadem, Novoslavenska ideja
in Slovenci, ,,Zgodovinski ¢asopis”, R. 43, 1989, nr 4, s. 538; eadem, Dr. Leopold Lenard, s. 397.

% L. Lenard, Nekaj slovanskih vrpasanj..., s. 82-84; 1. Gantar Godina, Neoslavizem in
Slovenci..., s. 145.

¥ L.Lenard, Nekaj slovanskih vprasanj..., s. 84.
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,Narodni listy”, gldowny organ ,,starego stowianofilstwa”, a takze rosyjskie ,,Nowoje
wriemia” i ,,Moskowskoje wiedomosti”. Program neoslawizmu nie wnosi, zdaniem
Lenarda, nic nowego, jedynie powtarza stare hasto o Stowianach jako braciach. Ak-
centuje przy tym silnie tezg, ze wzajemnos¢ stowianska to wytacznie idea kultural-
na, a nie polityczna. Lenard dostrzegat w tym che¢c ,,epigondéw patriarchow starego
rosyjskiego panslawizmu” — pozostawienie idei politycznej w tle, a gloszenie idei
jednosci kulturalnej. Nazywat to pozorem, wrgcz nonsensem, gdyz kulturalnego
zblizenia Stowianom nie potrzeba. C6z bowiem zyskaliby Stowianie z hasta kultu-
ralnego zblizenia z panstwem, ktore dotad przez wieki niszczyto kulture, stwierdzat
Lenard. W praktyce neoslawizm jest tylko epigonem starego panslawizmu®. Temu
programowi przeciwstawial Lenard program wszechstowianski reprezentowany
przez wydawany przez Adolfa Cernego w Pradze ,,Slovansky Piehled”, ale przede
wszystkim program krakowskiego ,,Swiata Stowianskiego”. Ten ostatni jest, wedtug
Lenarda, jedynym slowianskim czasopismem, ktére ma jasny program i skupia naj-
wybitniejszych ,,mezow narodu polskiego”. W pieciu punktach streszczat jego glow-
ne zalozenia:

1. Kazdy nardd stowianski sam decyduje o swoim obliczu, czy ma by¢ klerykalnym, liberal-
nym czy socjalistycznym i zaden sgsiad nie moze mu narzuca¢ gotowych form. 2. Stowianska
wzajemno$¢ ma sens tylko w znaczeniu politycznym. Wzajemno$¢ kulturalna jest pusta fraza.
3. Punkt cigzko$ci Stowianszczyzny nie lezy w Rosji, ale w Austrii, a rosyjscy Stowianie sg
pod pewnymi wzgledami bardziej prze§ladowanymi niz w Turcji. Moze nadejdzie czas, kiedy
Austria uwolni Rosje od absolutyzmu i biurokratyzmu. 4. Austria jako jedyna jest powotana
zaprowadzi¢ na Potudniu porzadek i przynies¢ Stowianom poludniowym wspdlne panstwo.
To nie z Serbii, ale z Austrii ma wyplywaé jugostowianska polityka. 5. Dualizm stanowi
nienaturalng i nieudang forme panstwa austriackiego. Jedynym ustrojem zabezpieczajacym jej
egzystencje i potrzeby jest federalizm®*'.

Program ten, stwierdzat Lenard, nie jest antyaustriacki, lecz przeciwnie wielkoau-
striacki, nie jest jednoczes$nie antyrosyjski, gdyz obiecuje narodowi rosyjskiemu wol-
no$¢ w federacji z Austrig. Nie jest tez nieprzyjazny Jugostowianom, przeciwnie —
obiecuje im ,,zjednoczenie w wyzszej kulturze”. Tylko na podstawie tego polityczne-
go programu mozliwe staje si¢ dziatanie w duchu kulturalnej i gospodarczej wzajem-
nosci, konczyt swoj wywod Lenard*.

W jednym ze swoich artykutow opublikowanych na tamach czasopisma ,,Dom in
svet” w roku 1909 Lenard poruszat sprawe stosunkow polsko-rosyjskich, ale widzia-
nych pod katem wyznaniowym. Opisuje w nim przesladowania ludnosci katolickiej
na Podlasiu i trwajaca 30 lat bezpardonows walke wtadz z ,,upornikami”. Rosyj-
skiemu terminowi prawostawie przeciwstawial polskie, katolickie wyznanie, ktore
nazywat ,,poljasztwo™*.

Do zagadnienia tego powrocit Lenard w roku 1912, w czasie gdy rosyjska Duma
rozpoczeta obrady nad projektem utworzenia nowej guberni chelmskiej. Naktadem

40 Ibidem, s. 85-86.

41 Ibidem, s. 86.

4 Ibidem, s. 86; I. Gantar Godina, Novoslovanska ideja..., s. 539.

4 L. Lenard, Na slovanski zemlji. Skice z pota, ,Dom in svet”, R. 22, 1909, nr 3, s. 125-129.
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Towarzystwa Przyjaciot Narodu Polskiego w Lublanie ukazata si¢ jego broszura pt.
Krvav list iz zgodovine ruskega sistema. Preganjanje katolicanov na Ruskem, stano-
wigca, jak glosi zamieszczony na odwrocie karty tytutowej dopisek, przyczynek do
zrozumienia stosunkéw polsko-rosyjskich*. We wstepie autor podkreslat wage tego
posuniecia, ktore posiada¢ bedzie wazne nastepstwa i powinno przyciagnaé uwage
Swiatowej opinii publicznej. To tak, jakby, porownywat Lenard, w austriackiej Ra-
dzie Panstwa dyskutowano nad projektem utworzenia z czgsci roznych krajow, na
przyktad Styrii, Krainy i Karyntii, nowego kraju. Wspomniany projekt wyodr¢bnie-
nia Chelmszczyzny rozpatrywat autor niejako z trzech punktéw widzenia: ze stano-
wiska wiary, stanowiska stowianskiego, wreszcie z ogolnoludzkiego i w kazdym wy-
padku nazywat to gwattem. Podkreslat, ze konflikt pomiedzy dwoma najwigkszymi
stowianskimi narodami jest owym ,,martwym punktem”, ktory uniemozliwia postep
w sprawie stowianskiej. Zwracal przy tym uwagg na fakt, ze projekt rzadu rosyjskie-
go stanowil bolesny cios dla Polakdw i godzit w nich bardziej niz niestawne akcje ich
wywlaszczania w zaborze pruskim®. Przyczyne takiego stanu rzeczy widzial Lenard
w istniejagcym systemie rzadéw w Rosji — samodzierzawiu i cezaropapizmie — nie-
sprawiedliwym i szkodliwym zaréwno dla panstwa, jak i spoteczenstwa. System ten,
przekonywat Lenard, jest w istocie fikcja, gdyz naprawde ,,Rosjg rzadzi biurokracja
i ochrana”. Wstep konczyta ogdlna uwaga brzmigca dla stowenskiego czytelnika nie-
omal jak zyczenie i postulat:

Samodzierzawie jest w Rosji zrodtem wszelkiego zta i tak ogdlnie z ludzkiego punktu widzenia
i z mitosci do blizniego musimy zyczy¢ sobie, aby wreszcie upadt w Rosji ten ustrdj poli-
tyczny i zeby u naszych pétnocnych stowianskich braci zapanowata obywatelska i wyznaniowa
wolnos¢.

Broszura jest podzielona na cztery czgsci: 1. Rys historyczny Podlasia i Ziemi
Chetmskiej; 2. W jaki sposob ludnos¢ Chetmszczyzny przeszta na prawostawie;
3. Dekanat Konstantynowski, 4. Jak jest dzisiaj? Lenard, jak stusznie zauwazyt
,Swiat Stowianski”, ograniczy! si¢ do przedstawienia samych faktow, unikajac po-
lemicznych wywodow skierowanych przeciwko Rosji. Poruszajace sg jednak opisy
autora w czesci drugiej, w ktorej kreslit obraz przymusowego nawracania i podawat
przyktady oporu ze strony ,,upornikow”. Lenard, piszac swoja broszure, siegnat nie
tylko do zrodet pisanych i statystyk, ale, co z uznaniem podkreslat recenzent ,,Swiata
Stowianskiego”, opart si¢ na licznych rozmowach z dawnymi unitami i wygnanymi
duchownymi.

Przechodzac do stanu biezacego, Lenard przytaczat rzadowe dane statystycz-
ne dotyczace ludnosci nowo utworzonej guberni i czynil poréwnanie z liczbg lud-
no$ci Krainy i Karyntii, liczacej mniej wigcej tyle samo mieszkancoéw. Z danych

4 Idem, Krvav list iz zgodovine ruskega sistema. Prganjanje katolicanov na Ruskem, Ljubljana

1912; Dr. Leopold Lenard: Krvav list iz zgodovine ruskego sistema. Preganjanje katolicanov na
Ruskem (Krwawa karta z dziejow systemu rosyjskiego. Przesladowanie katolikow w Rosyi). Zalozilo
,, Drustvo prijateliv poljskega naroda” v Ljubljani (naktadem ,, Towarzystwa Przyjaciol narodu polskiego
w Lublanie”). Lublana (1912) [recenzja], ,,Swiat Stowianski”, R. 8, t. 1, 1912, s. 292-293.

% L.Lenard, Krvav list..., s. 3-5.

4 Ibidem, s. 6. Por. Dr: Leopold Lenard: Krvav list... [recenzja], s. 292.
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oficjalnych wynika, ze prawostawni pozostaja pomimo tego w mniejszosci, a dane
te i tak nalezaloby, zdaniem Lenarda, poprawi¢, biurokracja rosyjska bowiem w per-
fidny sposéb do ludnosci prawostawnej wliczata rowniez zohierzy i urzednikow,
ktorzy przebywali na obszarze nowej guberni tylko tymczasowo?’. Szczegolnie prze-
konywajace dla stowenskiego czytelnika jest zestawienie przez Lenarda statystyk
urzedowych i ksiag parafialnych, z ktorego wynika, ze wedtug pierwszych istniatoby
40 gmin z wigkszos$cig prawostawng, a wedtug drugich tylko 19, a w rzeczywisto$ci
jeszcze mniej*®,

W zakonczeniu Lenard zwracal uwage na ogromne koszty, jakie pociggnie za
sobg sztuczne tworzenie nowej guberni, a przede wszystkim na wielkie niezadowole-
nie ludnosci, ktoérego wielkosci nie sposob osadzi¢. Lenard w istocie starat sig, jak to
okreslil recenzent publikujacy dla ,,Swiata Stowianskiego”, pisa¢ rzeczowo, nie na-
rzucaé czytelnikowi zadnych opinii, ale przez to tym bardziej miat na niego oddzia-
lywaé, bo ,,fakty nie tylko mowia [...], ale krzycza”®. Ostatnie zdanie broszury nie
pozostawiato jednak watpliwosci, jaka jest opinia Lenarda: ,,A jakze si¢ stara wladza
o to, aby bylych «opornychy, ktérzy odwazyli si¢ otwarcie przej$¢ na katolicyzm,
z pomocg wigzien, konfiskat i nahajki ponownie wlaczy¢ do swojego prawostawia”.
Broszura Lenarda zostata jednoznacznie okreslona przez ,,Swiat Stowianski” jako
,»przystuga (nie pierwsza), jaka nam wyswiadcza zacny kaptan stowienski”.

Co do charakteru i funkcjonowania rosyjskiego systemu panstwowego po refor-
mie z lat 1906-1907, Lenard nie miat ztudzen. Nazwat go ,,wytworem najwyzszego
sprytu biurokracji rosyjskiej”, ktora uczynita wszystko, aby ,,pod nowymi nazwami
wszystko pozostato po staremu”. Jako przyktad postuzyta mu dziatalno$¢ cenzury ro-
syjskiej, z ktora przyszto mu si¢ zetkna¢ osobiscie w czasie dtuzszego pobytu w War-
szawie pod koniec 1907 r. Swoje perypetie opisat w artykule opublikowanym naj-
pierw w czasopi$mie ,,Slovenec”, a nastepnie zamieszczonym rowniez w ,,Swiecie
Stowianskim” pt. Z cenzury rosyjskiej (wtasne doswiadczenie z niedawnego czasu)®'.
Opisat w nim na poczatku przypadek potraktowania przez cenzur¢ rosyjska stypen-
dysty rzadu austriackiego, pdzniejszego wybitnego stowenskiego historyka i histo-
ryka literatury Ivana Prijatelja, a nastepnie swojg historie, kiedy zarekwirowano
mu miedzy innymi egzemplarze ,,Swiata Stowianskiego” i czeskiego ,,Slovanského
Piehledu”, ksigzke Mariana Zdziechowskiego Die Grundprobleme Russlands, dzieta
Adama Mickiewicza i Henryka Sienkiewicza oraz broszure socjalistyczng. Cenzor
miatl przy tym powtarzac: ,,Jakie liche Pan ma ksigzki, jakie liche”, co oburzyto Le-
narda i czemu dat otwarcie wyraz. Sprawa zakonczyla si¢ ostatecznie pomyslnie i po
kilku tygodniach Lenardowi zwrocono wszystkie skonfiskowane ksigzki®.

47 L. Lenard, Krvav list..., s. 60-65.

% L.Lenard, Krvav list..., s. 66-67; Dr. Leopold Lenard: Krvav list... [recenzja], s. 293.
¥ Dr. Leopold Lenard: Krvav list... [recenzja), s. 293.

%0 L.Lenard, Krvav list..., s. 68.

SU[L. Lenard], Z cenzury rosyjskiej (wlasne doswiadczenia z niedawnego czasu), ,Swiat
Stowianski”, R. 4, t. 2, 1908, s. 1037-1042.

52 Ibidem, s. 1040-1042.
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STOSUNKI POLSKO-UKRAINSKIE

Obok zagadnienia dotyczacego idei stowianskiej i zwigzanych z nim stosunkow
polsko-rosyjskich uwaga Lenarda skupiata si¢ rowniez wokot stosunkéw polsko-
-ukrainskich. U zrdodet, siegajacego jeszcze potowy XIX wieku, zainteresowania Sto-
wencow kwestig ukrainska lezat fakt, ze Ukraincy (wowczas nazywani Rusinami)
nalezeli, podobnie jak Stowency do tak zwanych narodoéw nichistorycznych, a nie-
ktore z ich zadan narodowych pokrywaly si¢ z hastami stowenskiego odrodzenia
narodowego. Sympatie proukrainskie wsérod dziataczy stowenskich wynikaty wiec
po czesci z istniejacych podobienstw, gdy chodzi o sytuacj¢ polityczng i problem
narodowo$ciowy™. Dla stowenskich dziataczy, zarowno tych z drugiej potowy XIX
wieku, jak i dla Lenarda, nie ulegato watpliwosci, ze antagonizm polsko-ukrainski
bywat podsycany w odpowiednim momencie i wykorzystywany dla wtasnych ce-
16w przez rzad i stronnictwo centralistdéw niemieckich, postepujacych wedtug zasady
divide et impera. Spor polsko-ukrainski w Galicji, ostabiajacy jednos¢ i site obozu
federalistycznego, stanowit wezesniej przedmiot troski stronnictwa, tak zwanych sta-
rostowencow, a pozniej wszystkich, ktorym bliska byta idea wzajemnos$ci stowian-
skiej**. Nie dziwi wigc fakt, ze nie mdgt on by¢ obojetny dla Lenarda.

Poswigcit mu broszure pt. Die Wiener Tripel-Allianz und die Lemberger ,, Staats-
und Hauptaktion, wydanej w roku 1907 w Wiedniu®. Ttem, a zarazem inspiracja do
jej napisania, stat si¢ ostry spor polsko-ukrainski, ktory wybucht w zwigzku z kam-
panig na rzecz utworzenia uniwersytetu ukrainskiego we Lwowie. Lenard postawit
sobie za zadanie przedstawienie sytuacji w Galicji, gldwnie pod katem kwestii na-
rodowosciowej, zwlaszcza gdy chodzi o szkolnictwo. Jednocze$nie Lenard pragnat
ukazaé jednostronny atak prasy wiedenskiej na Polakow, ktérym zarzucano nieres-
pektowanie zasady réwnouprawnienia jezykowego. Tytuly trzech gazet wiedenskich:
,»Arbeiter Zeitung”, ,,Neue Freie Presse” i ,,Deutsche Volksblatt” postuzyly mu do
stworzenia sarkastycznie brzmigcego tytutu broszury. Obiektywizm sagdéw Lenarda
1 obnazenie owego sojuszu sit ukrainskich i prasy wiedenskiej o obliczu socjalistycz-
nym i nacjonalistycznym jest tym bardziej znamienne, ze, jak sam zreszta wspominat
we wstepie, poznat Ukraincow i ich jezyk wczesniej niz Polakow, 1 chociaz poczuwat
si¢ do pokrewienstwa z oboma narodami, to biorgc pod uwage tradycje 1 stosunki
panujgce w jego rodzinnym kraju, blizej mu byto do Ukraincow. Fakt przynalezno$ci

53 A. Cetnarowicz, Sloweriski ruch narodowy i jego stosunek do spraw polskich (1848-1879),
Krakow 1990, s. 30-31; idem, Polacy i Stowency w monarchii habsburskiej. Uwagi na temat wzajemnych
stosunkow w drugiej potowie XIX wieku, ,,Prace Historyczne” 1997, nr 121: Austria — Polska, 1000 lat
sgsiedztwa, red. J. Buszko, W. Leitsch, s. 216, 218.

3 Ibidem, s. 126-129; A. Cetnarowicz, Die polnisch-slowenischen Beziehungen aus der Sicht
der slawischen Idee [w:] Entwicklung der Nationalbewegungen in Europa 1850—1914, hrsg. von
H. Timmermann, Berlin 1998, s. 215, 219-220; idem, Stosunki polsko-ukrainskie i polsko-rosyjskie
w opinii stowenskiej w Il potowie XIX wieku, ,,Acta Historica Neosoliensia, Vedecky Casopis pre
historicke vedy” 2015, t. 18, s. 161-179.

% L. Lenard, Die Wiener ,, Tripel-Allianz und die Lemberger Staats- und Hauptaktion”, Wien
1907.
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do akademickiego stowarzyszenia Akademiczna Hromada umacnial jak gdyby to
stanowisko.

Okolicznosci te dostrzegt Feliks Koneczny w recenzji broszury Lenarda, ktéra
ukazata siec w ,,Swiecie Stowianskim” pt. Stoweriski glos o stosunkach rusko-pol-
skich®. Lenard, wedtug Konecznego, ukazal w swojej broszurze naiwno$¢ Ukrain-
cOw, ktorzy nie dostrzegli w poparciu ze strony prasy wiedenskiej manewru politycz-
nego. Zashuge Lenarda w przedstawieniu rzeczywistej sytuacji w Galicji, ale rowniez
we wskazaniu sposobdéw potozenia kresu polsko-ukrainskiemu sporowi, podkreslat
lublanski recenzent broszury Evgen Lampe na famach ,,Domu in sveta”. Ogodlna
konkluzja Lenarda byta taka, ze przeciwienstwa pomiedzy Polakami a Ukraincami
w Galicji nie sa tak duze jak na przyktad pomigdzy Czechami a Niemcami, lub Sto-
wencami i Niemcami — wlasciwie, jak pisal, w teorii ich nie ma i gdyby nie wplywy
obce, porozumienie bytoby mozliwe®’.

Przechodzac do meritum, Lenard przedstawiat sytuacje w szkolnictwie ludowym
w Galicji 1 postulat Ukraincéw odno$nie do zwigkszenia liczby szkdt z jezykiem
ukrainskim. Lenard dowodzit, Ze szkot ukrainskich jest nominalnie wigcej niz pol-
skich i zarzucal Ukraincom inercj¢, gdy chodzi o wspotpracg z wladzami krajowymi
i brak inicjatywy w tworzeniu na przyktad czytelni ludowych. Wskazywat na ogolne
przyczyny trudnosci w rozwoju kultury i o§wiaty, ktére wynikaja z sytuacji ekono-
micznej w Galicji, majgcej swoje zrodto po czesci w naturalnych warunkach, ale
takze z winy ,,wczes$niejszych austriackich centralistycznych rzagdow’*,

Omawiajac sytuacje szkolnictwa $redniego i postulat Ukraincéw odnosnie do po-
siadania wlasnych gimnazjow, Lenard stwierdzal na wstepie, ze co do tego panuje
zasadniczo miedzy Ukraincami i Polakami zgoda. Nikt z Polakéw, podkreslal, nie
odmawia Ukraincom tego prawa, o czym moze $wiadczy¢ fakt, Ze otrzymali oni
swoje gimnazjum skutkiem petycji sejmu galicyjskiego, do ktdrej przylaczyty si¢
wszystkie polskie stronnictwa. Lenard czynit poréwnanie z sytuacja Slowencow
w Styrii i zadawat pytanie: ,,Czy mozna sobie wyobrazi¢ podobng sytuacje w sej-
mie styryjskim, w ktorym oto jednomyslnie zapada uchwata wszystkich postoéw, do-
magajaca si¢ utworzenia slowenskiego gimnazjum w Celju?”. Ukraincy, stwierdzat
Lenard, maja pig¢ gimnazjow, co wprawdzie, jak na liczaca trzy miliony ludnosci
spotecznos$¢ ukrainska, jest mato, jednak w poréwnaniu ze Stowencami, ktorzy nie
posiadaja ani jednego, ich los jest godny pozazdroszczenia. A trzeba jeszcze mieé
na uwadze to, dodaje, ze poziom kultury wsrod Stowencow jest o wiele wyzszy niz
Ukraincow. Sytuacja Stowencow w Karyntii jest jeszcze o wiele gorsza, nie posia-
dajg oni bowiem ani jednej szkoty ludowej, pomimo iz stanowig jedng trzecig liczby
mieszkancow kraju®. Zasadniczo jednak w sprawie szkot $rednich panuje pomiedzy

% [F. Koneczny], Stoweriski glos o stosunkach rusko-polskich, ,.Swiat Stowianski”, R. 3, t. 2,
1907, s. 23-24.
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Polakami i Ukraincami pelne zrozumienie, stwierdzat Lenard, a réZnice ujawniajg si¢
dopiero w praktyce, gdy rozwaza si¢ konkretny przypadek, czy istniejg warunki do
zalozenia $redniej szkoty ukrainskiej, czy nie. Lenard wytykat tez Ukraificom pewien
nietad i brak organizacji, gdy chodzi o szkoty $rednie, ktorym brakuje kadr nauczy-
cielskich, a wielu sposréd profesoréw gimnazjow ukrainskich woli wybra¢ posady
w szkotach polskich. Konczyt jednak ten watek optymistyczng uwaga, ze spoér Pola-
kéw 1 Ukraincow o szkoty $rednie jest o wiele tagodniejszy niz pomiedzy Niemcami
a Czechami czy Niemcami a Stowencami, poniewaz w Galicji panuje zgodnosc¢ co do
kwestii zasadniczej, podczas gdy z Niemcami walczy si¢ o zasady®.

W koncu przechodzi Lenard do sprawy wywotujacej w tym czasie najwigksze
kontrowersje, to jest do walki Ukraincéw o wilasny uniwersytet we Lwowie, co
przyréwnywat do ,,dostania si¢ w krzyzowy ogien artylerii”. Hastu posiadania przez
Ukraincéw wilasnego uniwersytetu przeciwstawiaja bowiem Polacy swoje, doma-
gajac sie polskiego uniwersytetu. W dazeniu do osiggniecia swojego celu Ukrain-
cy obrali, zdaniem Lenarda, zlg taktyke, co nalezy tlhumaczy¢ brakiem politycznej
rutyny. Istnienie polskiego uniwersytetu we Lwowie mogloby Ukraincom utatwié
osiagnigcie swojego celu, ,,gdyby nie trzymali si¢ zgubnego zapatrywania, ze nalezy
najpierw wszystko zniszczy¢, cheace cos uzyskaé”. Lenard wytykal politykom ukrain-
skim krotkowzroczno$¢ i niedostrzeganie w catej tej sprawie intereséw niemieckich,
wykorzystujacych umiejetnie spér polsko-ukrainski®'. Lansowany ostatnio przez
,»Neue Freie Presse” sojusz ukrainsko-niemiecki niczego im nie przyniesie, a jedynie
usztywni postgpowanie Polakow. Co do stanowiska Stowian poludniowych, Lenard
wychodzit z zatozenia, ze kazdy nowy stowianski uniwersytet w Austrii wzmacnia
stowianski element w stosunku do Niemcow. Mozna by si¢ wigc spodziewaé, ze
w Radzie Panstwa Stowency mogliby do Zzadania Ukraincéw dotaczy¢ postulat sto-
wenskiego uniwersytetu w Lublanie”, ale, jak przypuszczat Lenard, raczej zadowo-
liliby si¢ na jaki$ czas gruntownym przeksztalceniem uniwersytetu zagrzebskiego,
dajacego im mozliwo$¢ ukonczenia tam swoich studidow. Podsumowujac zagadnie-
nie uniwersytetu, Lenard stwierdzat, ze z punktu widzenia Stowian szanse na reali-
zacje tego postulatu wygladaja dobrze, przeszkode widzial natomiast w mentalno-
$ci ukrainskich przywodcow, ktérzy nie potrafia wykorzystac tej dogodnej sytuacji
politycznej®.

Osobny rozdziat poswiecit Lenard rysowi charakterologicznemu i psychologii
Ukraincow. Wskazywatl na znamienng ceche, a mianowicie ,,zamitlowanie do wy-
rzekania”, fatalizm, podejrzliwos¢ zwlaszcza w stosunku do urzgdnikéw. Wedhug
Lenarda Ukraincy nie rozumieja zasad konstytucjonalizmu, chca nad sobg wiadzy —
»wprawdzie dobrej, patriarchalnej, ale tez absolutystycznej, wszechwiadne;j”. Ten rys
zbliza ich, zdaniem Lenarda, do Rosjan. Lenard, przedstawiajac sytuacje Ukraincow
w o$wiacie, odwotywatl si¢ po raz kolejny do jej poréwnania z sytuacja Stowencow.

® L. Lenard, Die Wiener Tripel-Allianz..., s. 28-30; [F. Koneczny], op. cit., s. 28-29.
" L.Lenard, Die Wiener Tripel-Allianz..., s. 35; [F. Koneczny], op. cit., s. 30.
¢ L.Lenard, Die Wiener Tripel-Allianz...,s. 37.
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Ukraincy maja, pisal, ukrainskie katedry w uniwersytecie, ,,jakkolwiek co do pozio-
mu kulturalnego i liczby stuchaczy stoja nizej od Stowiencow”®.

Lenard dowodzil w podsumowaniu, ze trudno$¢ porozumienia Polakéw z Ukra-
incami nie polega na przeciwienstwach teoretycznych, ktorych, powtarzat, wtasciwie
nie ma, lecz ujawniaja si¢ one dopiero w praktycznym dziataniu, gdyz w jego tle
pozostaje dazenie do ,,Eine freie Republik Ukrainien, ohne Popen und Herren®.

W rozdziale VI Lenard podkreslat dobitnie, ze sprzecznosci pomiedzy Polakami
a Ukraincami nie majg charakteru sprzeczno$ci narodowosciowych, lecz nosza cechy
konfliktow gospodarczych i spotecznych, a te drugie kierujg si¢ nie przeciw narodo-
wi polskiemu, lecz przeciwko ,,gospodarce szlacheckiej”®.

W uwagach koncowych Lenard podsuwal warunki wstepne, ktore nalezatoby
spetic, aby przynajmniej ograniczy¢ spor polsko-ukrainski:

1. Nalezaloby stara¢ si¢ usuna¢ wszelki obcy wptyw na stosunki galicyjskie. Gdyby Ukraincy

zdani byli wylacznie na wlasne sily, radykalizm utracilby migdzy nimi wszelki grunt.

Nalezatoby wreszcie wyeliminowa¢ nacjonalizm niemiecki. 2. Do zakonczenia sporu polsko-

-ukrainskiego 1 w ogole wasni narodowosciowych w Austrii przyczyniloby si¢ powstanie

wsérod Niemcow austriackich prawdziwego stronnictwa panstwowego [,,eine wirkliche Reich-

spartei”], ktore w przeciwienstwie do niemieckich nacjonalistow obratoby za cel ochrong aus-
triackich interesow panstwowych i utrzymanie cesarstwa®®.

Feliks Koneczny wystawiat broszurze Lenarda wysoka oceng. Podkreslal, Ze au-
tor traktowal kazda kwesti¢ na szerszym tle, Ze nie jest politykiem ,,na wyrywki”,
ale umystem prawdziwie politycznym, rozumiejacym zwigzek spraw i wzajemng ich
od siebie zaleznos¢”. Broszurg t¢ powinni, zdaniem Konecznego, powita¢ z uzna-
niem Polacy, Ukraifcy i ,,wszyscy ludzie dobrej woli”. Redaktor naczelny ,,Swiata
Stowianskiego” przyjmowat krytyke Lenarda wobec Polakéw ze zrozumieniem. Nie
powinno to by¢, stwierdzat, powodem do obrazania si¢, lecz widzac dobra wole au-
tora, dostrzegat w nim ,,tem lepszego, tem pewniejszego przyjaciela, ze si¢ nie zni-
za do pochlebstw”. Lenard jest, wedtug Konecznego, rowniez dobrym przyjaciclem
Ukraincow, a jego gtos ma jedynie Polakom i Ukraincom dopomdc do porozumienia.
Dojscie do takiego porozumienia uzalezniat Koneczny od tego, ,,czy sa tacy Rusini,
ktérzy porozumienia pragna”. Gdyby tacy istotnie si¢ znalezli, to wtedy, wedhug Ko-
necznego, ,,mogtaby broszura X. Lenarda odda¢ walne ustugi zwolennikom porozu-
mienia. Posuwa bowiem dyskusje wstepna o znaczny krok naprzdd, okreslajac catg
sprawe teoretycznie nader trafnie i osadzajac ja na glebszych politycznych podsta-
wach”. Na koniec zachgcal Koneczny wszystkich Ukraincow do wypowiadania si¢
w sprawie broszury Lenarda i do podjecia dyskus;ji®’.

Stowenski recenzent broszury Lenarda Evgen Lampe dochodzit do podobnych
wnioskow; dowodzit, ze miedzy Polakami i Ukraincami nie ma takich przeciwienstw,

6 Ibidem, s. 47-49; [F. Koneczny], op. cit., s. 31-32.

¢ L.Lenard, Die Wiener Tripel-Allianz..., s. 51.

% Ibidem, s. 52-56.

% L. Lenard, Die Wiener Tripel-Allianz..., s. 60-63. Feliks Koneczny w swej recenzji przytacza
uwagi konicowe w catosci: [F. Koneczny], op. cit., s. 34-35.

¢ [F.Koneczny], op. cit., s. 35-36.
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ktore by uniemozliwialy znalezienie pokojowego, zadowalajacego obie strony roz-
wigzania. Gdy mowa o szkolnictwie ludowym i gimnazjalnym, podzielal opini¢ Le-
narda, ze Polacy oddajg Ukraincom to, co si¢ im prawnie nalezy, natomiast obie
strony domagajg si¢ wlasnego uniwersytetu we Lwowie. Lampe stwierdza, ze uni-
wersytet Iwowski jest po wiedenskim i praskim najbardziej ucz¢szczanym w Austrii
i stusznie nalezy si¢ Polakom. Przytaczat zdanie Lenarda, ze do zatozenia ukrainskie-
go uniwersytetu we Lwowie istniejg sprzyjajace okolicznosci, a gldowng przeszkode
widziat w btednej taktyce Ukraincow, poniewaz ich przywddcy pozostajg w sojuszu
z Niemcami, irredentystami i1 socjalistami. Lenard, zdaniem Lampego, charaktery-
zuje na podstawie wlasnych obserwacji indolencje spoteczenstwa ukrainskiego, ule-
gajacego hastom ,,wolna socjalistyczna republika ukrainska bez popow i panow”.
Spoteczenstwo to, wedtug Lampego, karmione frazesami, zamiast zajac si¢ praca
spoteczna pozostaje niewyksztalcone i opuszczone. W ocenie Lampego Lenard broni
polska szlachte przed bezpodstawnymi oskarzeniami i podkresla, jak wiele uczynita
dla Polski pod wzgledem duchowym i materialnym. Lampe podzielat wiar¢ Lenarda
w pomyslne rozwigzanie sporu, pod warunkiem ze Ukraincy porzucg opieranie si¢
na wrogiej Stowianom partii i stworza dajacy sie zrealizowaé program narodowo-
-kulturalny. Na koniec zwracat uwage, ze polska prasa powitata broszure Lenarda
z sympatig®.

Lenard w czasie swoich studidow we Lwowie mial okazje pozna¢ blizej Ukra-
incow, ich jezyk 1 kulture nie tylko na obszarze Galicji Wschodniej, ale rowniez
zapuszczajac si¢ na Podole, do Besarabii czy na Bukowine. Znat i thumaczyt mig-
dzy innymi dzieta Iwana Kotlarewskiego, Wasyla Stefanyka, czy Olhy Kobylanskiej,
ktora poznat osobiscie w Czerniowcach. W artykule pt. Kamjenec in Hotin zamiesz-
czonym w ,,Domu in svecie” w roku 1907, opisal swoje wrazenia z podrozy na daw-
ne polskie kresy, znane mu dotad tylko z trylogii Sienkiewicza, ilustrujac ponadto
tekst przez siebie wykonanymi fotografiami®. Innym razem opisat peten przygod
wieczor i noc spedzone na krotko przed Bozym Narodzeniem w Humaniu, gdzie
znalazt si¢ troch¢ przypadkiem, wybrawszy si¢ z Warszawy (z paszportem wydanym
na podstawie podrobionych dokumentow!) w odwiedziny do znajomego zamieszku-
jacego Koziatyn. Byt to czas wrzenia rewolucyjnego w Rosji. Lenard obawiat sie, ze
jako ,,obcy” moze zosta¢ zadenuncjowany policji przez wiasciciela hotelu, dlatego
postanowil uda¢ si¢ do miejscowego teatrzyku, gdzie za kulisami znalazt mite towa-
rzystwo aktorow, z ktorymi $piewat ukrainskie piesni. Pod koniec atmosfera stata si¢
bardziej ,,bojowa”, gdy aktorzy, wydobywszy noze, zaspiewali piesni hajdamackie
o0 antyrosyjskiej tresci’.

Z Ukraincami przyszto mu si¢ spotka¢ catkiem nieoczekiwanie na poczat-
ku I wojny $wiatowej. Mowa o grupie przebywajacych w podlublanskim Sentvid

% [E.Lampe], op. cit.

® L. Lenard, Kamjenec in Hotin. Potopisna crtica, ,,Dom in svet”, R. 20, 1907, nr 2, s. 67-71,
111-117, 156-159.

0 Idem, Sveti vecer na Ukrajini, ,,Dom in svet”, R. 22, 1909, nr 1, s. 34-40, 78-83. W spusciznie
Lenarda przechowywanej w NUK znajduje si¢ maszynopis tego opowiadania w jezyku serbskim (NUK,
Ms. 1880, Jedna no¢ na Ukrajini (Cudni dozivljaj mladog Slovenca)).
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politycznych zestancow, wérod ktorych znajdowat si¢ reprezentujacy moskalofilska
orientacj¢ Myhajlo Zubry¢kyj. Zubry¢kyj stosunkowo szybko nawiazat kontakty ze
stowenskimi dziataczami kulturalnymi i publicystami. Interesowat si¢ zywo historia,
etnologia i jezykiem stowenskim, czytywal regularnie prase stowenska, miedzy inny-
mi ,,Slovenca”, ,,Dom in svet”. W swoim ,,Stowenskim dzienniczku” odnotowywat
spotkania z Lenardem, omawiat jego prace i poglady dotyczace spraw galicyjskich,
ukrainskich i ogolnostowianskich’. Cytowat przy tym w oryginale wypiski z arty-
kulow Lenarda opisujacych trudng sytuacje ekonomiczng w Galicji i wskazujacych
na jedyny sposob jej poprawy poprzez otwarcie si¢ na handel z Rosja. Zubrycky;j
wspominal migdzy innymi o tym, ze Lenard miat napisa¢ w jednej z gazet polskich
o planach Berlina wobec Ukrainy, osadzenia tam dynastii Hohenzollernoéw, a nastegp-
nie kontynuowania ekspansji w kierunku Rumunii, Butgarii i Albanii. Odnotowywat
rowniez sad Lenarda odno$nie do polityki rzadu austriackiego, ktdry raz popierat
Polakéw, a innym razem Ukraincoéw’™. Lenard miat si¢ rowniez wlacza¢ w dysku-
sj¢ na tematy dotyczace j¢zyka i ortografii ukrainskiej, wypominajac mi¢gdzy innymi
Ukraincom usunig¢cie twardego znaku i sprzeniewierzenie si¢ w ten sposob $w. Me-
todemu i Cyrylowi. Zarzucal ponadto Ukraincom, ze w polityce postgpuja razem
z Niemcami i przez to szkodza Stowianom. Powotywat si¢ przy tym na przyklady
z Bukowiny, gdzie uderzaty go wszedzie niemieckie napisy i mowa na ulicach. Do-
bre wrazenie wywarl natomiast Lenard na Ukraincach, gdy deklamowat ich wiersze
1 piesni, miedzy innymi Szcze ne wmerta Ukrajina. Zubryékyj odnotowywat rowniez
ukazanie si¢ broszury Lenarda Die Wiener Tripel-Allianz und die Lemberger Staats-
und Hauptaktion. Podnosit przy tym zarzut Lenarda, méwiacy o tym, ze przywodcy
ukrainscy licza na cudzg pomoc, ktora jest wroga Stowianom. Podkreslat tez sad
Lenarda, ze Polacy okazali si¢ sprawiedliwi wobec Ukraincow, dajac im szkoty ludo-
we 1 gimnazja, jednak tylko uniwersytet we Lwowie chca zatrzymac dla siebie. Nie
pomijat rowniez cytowanej juz fanatycznej idei Ukraincow, streszczajacej si¢ w sto-
wach: ,,Niezalezna socjalistyczna republika ukrainska bez popdéw i panow”, a takze
trzymanie z irredentystami i socjalistami. Zubryckyj konczyl swoja kréotka opinie
o broszurze Lenarda jego uwaga, ze polska szlachta zrobita duzo wiecej dla Polski”.

Poszukujac roznych ptaszczyzn, na ktorych mogtaby si¢ rozwijac idea stowian-
ska, Lenard jako duchowny nie pomijat réwniez kwestii zjednoczenia Ko$ciotow
zachodniego i wschodniego. W zjednoczeniu obu Kosciotow widzial przede wszyst-
kim problem polityczny, ale ostatecznie odrzucat go, dostrzegajac zbyt glebokie roz-
nice 1 sprzecznosci. ,,Wszelka unia — pisat — bytaby nieudang proba powstatg dzigki
dziataniom politycznym 1 trwajaca tak dhugo, jak dlugo bylaby przez te dziatania
podtrzymywana’’*,

T M. 3y0puubkuii, 3ibpani meopu i mamepianu y mpbox momax, T. 2: Mamepianu 0o 6ioepadhii,
JIeBiB 2016, 5. 102—-148.

2 Tbidem, s. 140-141.

73 Ibidem, s. 145-146.

* 1. Gantar Godina, Dr. Leopold Lenard..., s. 398; M. Tomin§ek, op. cit., s. 620.
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POLSKA | POLACY WZOREM DLA SLOWENCOW

Lenard ubolewat nad stanem stowenskiej inteligencji. Zarzucat jej, ze jest nielicz-
na, mato aktywna i zbytnio pozostajaca pod wptywem niemieckiej kultury. Za pilng
1 palaca potrzebe uwazat wiec wychowanie narodowej, zaangazowanej inteligencji,
wolnej od demoralizujgcego i wynaradawiajgcego wptywu niemieckiej kultury. Od-
radzat w zwigzku z tym stowenskiej mtodziezy podejmowanie studiow na niemie-
ckich uniwersytetach, gdzie istnieja coraz gorsze warunki. W polu widzenia pozo-
stawaly zatem uniwersytety w Pradze, Krakowie i Lwowie. Lenard stwierdzal, ze od
lat wérod mtodziezy stowenskiej popularne sg studia w Pradze, co uznawal zreszta
za rzecz naturalng, zwazywszy na zywe kontakty z Czechami, oparte na wrogosci do
Niemcoéw, na wyznawaniu idei wzajemnos$ci stowianskiej 1 wspdlnych sympatiach
do Rosji. Na podstawie wlasnych obserwacji i do§wiadczenia ze studidéw we Lwowie
i Krakowie oraz bogatej wiedzy dotyczacej historii i kultury polskiej, a takze kontak-
tow z inteligencja polska, zachecat jednak do podejmowania studiow w Krakowie,
wyliczajac rdzne tego zalety:

1. Krakoéw jest czysto stowianskim miastem, a niemiecka kultura oddziatuje tu stabo i w spo-
sob posredni. Natomiast silne pozostaja tu wpltywy starych, §wiatowych kultur Francji, Anglii
i Wioch. 2. Wplyw stowianskich, polskich tradycji oddziatywaltby pozytywnie na rozwoj ducha
i myslenie stowenskiej mlodziezy. Krakow jest najbardziej stowianskim miastem, gdzie na
kazdym kroku spotyka si¢ pomniki stawnej przesztosci. 3. Krakow stanowi centrum politycz-
nej mysli, gdzie szeroko rozwingly si¢ wszystkie teorie politycznego, wyznaniowego i gospo-
darczego konserwatyzmu, ,,profesorskiego liberalizmu”, socjalizmu i nacjonalizmu. Odnalez¢
tu mozna réwniez ide¢ stowianska, nie tylko w czasie spotkan, ale rowniez w konkretnych
programach. 4. Polacy maja najwigcej taktu i oglady sposrod wszystkich Stowian. W czasach
swej najwiekszej potegi pozostawali w bliskich kontaktach z najbardziej $wiattymi narodami
$wiata. 5. Krakow jest miastem nauki i sztuki, jak chyba zadne inne miasto. Posiada znakomi-
ty uniwersytet z 4 tysiagcami stuchaczy, preznie dziatajaca Akademi¢ Umiejetnosci, prywatna
szkot¢ na prawach uniwersytetu dla kobiet, caly szereg réznego rodzaju szkot srednich oraz
towarzystw naukowych i artystycznych’.

Lenard byt przekonany, ze polskie spoteczenstwo przyjetoby dobrze stowenskie-
go studenta, otwartoby przed nim szeroko wszelkie wrota, a zatem, konkludowat,
studia w krakowskim uniwersytecie wywieratyby wielki wptyw na stowenskie sto-
sunki polityczne i narodowe’.

Koneczny podzigkowal Lenardowi i Stowencom za to stanowisko na tamach
oSwiata Stowianskiego”. Uczynit to jednak w sposob szczegdlny, zamiast mile

» L.Lenard, Nase gorje!, ,,Zora”, t. 13, 1907, s. 53-54.

7 Ibidem, s. 54; por. tez: Z. Darasz, Polacy i Stowerncy we wzajemnych relacjach w swietle
publicystyki doby monarchii austro-wegierskiej [w:] W Galicji i nad Socq. Polacy i Stowerncy na frontach
Iwojny swiatowej, red. A. Cetnarowicz, D. Nec¢ak, S. Pijaj, B. Todorovi¢, Krakow 2014, s. 43-44;
V. Melik, P. Vodopivec, Slovenski izobrazenci in avstrijske visoke sole 1858—1918, ,,Zgodovinski
Casopis”, t. 40, 1986, s. 269-282; 1. Gantar Godina, Slovene students in Central and Eastern
Europe up to 1918, ,,Dve domovini” 1996, nr 6, s. 251-253; I. Gantar Godina, L. Lenard..., s. 398,
M. TominSek, op. cit., s. 621-623.
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brzmigcych slow i1 pochwal przekazal im zapewnienie o gotowo$ci wspierania
i udzielania rad, ,,jakich uzy¢ srodkow, zeby [...] z ziem stowenskich zrobi¢ jednolita
Stowenig i zeby Trojjedyne Krolestwo nie byto tylko frazesem do mow i toastow””’.

Lenard po powrocie do Lublany w roku 1908 wiaczyt si¢ do dyskusji na temat
powotania do zycia uniwersytetu stowenskiego. W dyskusji tej uczestniczyli rowniez
inni Stowency studiujagcy w Krakowie Josip Stuller i Vojeslav Mole. Stuller winit
samych Stowencow za to, ze sprawa uniwersytetu w Lublanie nie postgpuje naprzod.
Odrzucat przy tym jako bezpodstawng stowenska krytyke §rodowisk polskich, ktore
jakoby byly niezainteresowane tym problemem, i przytaczat przyklady $wiadczace
0 gorgcym poparciu tej idei przez srodowisko krakowskiego Klubu Stowianskiego
i czasopisma ,,Swiat Stowianski” oraz pelne sympatii stanowisko mtodziezy akade-
mickiej Krakowa’,

Poruszajac zagadnienie studiow Stowencow na polskich uniwersytetach, Lenard
kreslit szersze tlo stosunkow polsko-stowenskich. Zwracat uwage na fakt, ze istotnie
Stowency mieli z Polakami, nalezacymi do tak zwanych narodéw historycznych,
stabe kontakty. Twierdzil, Ze réznita ich tez polityka; Stowency zarzucali Polakom,
Ze nie czuja si¢ Stowianami i sg egoistami”. Polacy mieli spoglada¢ na Stowencow
spode tba jako na nardd niehistoryczny, zarzucajgc im na dodatek moskalofilstwo,
na co, wedtug Lenarda, Stowency, postepujac lekkomyslnie, zastuzyli. Lenard sta-
rat si¢ thumaczy¢ polityke Polakéw w Austrii, ktora w sumie stuzy interesom Sto-
wian. Przypominat ich zastugi w dziele pokonania niemieckiego centralizmu oraz
konsekwentne dziatania zapobiegajace utrwaleniu si¢ w Austrii niemieckich rzadow.
Przyznawat wreszcie, ze Stowency zbyt mato poznali i rozumieli polityke polska
i zbyt surowo ja oceniali. To sprawito, ze kontakty polsko-stowenskie pozostaty wa-
skie, a studenci stowenscy chetniej wybierali Pragg. Ale Praga, dowodzil Lenard,
nie wniosta do zycia Stowencow zadnych szczegolnych mysli i idei, z wyjatkiem
»Svobodnej misli” (liberalizmu) i1 ideologii Masaryka. Z catym przekonaniem twier-
dzil, ze dla spotecznego rozwoju Stowencow i ich kultury, a takze politycznego my-
$lenia, wigksze korzyS$ci przyniostoby im studiowanie na polskich uniwersytetach.
Tam nauczyliby si¢ tego, co okre$la si¢ jako kultur¢ spoleczna, a stara slowianska
kultura wptynetaby korzystnie na ich duchowy rozwdj. Zwiagzki mtodziezy stowen-
skiej z polska mialyby réwniez pozytywny wptyw na szerzenie wsrod niej idealizmu,
czego brakuje Stowencom. Polacy bowiem, zdaniem Lenarda, to naréd entuzjastycz-
ny, przepojony idealizmem do tego stopnia, ze czesto sktonni sg kierowac si¢ bar-
dziej uczuciem niz rozumem. ,,Po upadku swojego panstwa — pisat — nieudane proby
odzyskania swej ojczyzny jeszcze bardziej uwydatnity te stron¢ polskiego ducha”.
,»Naszej mtodziezy — konczyt swoj wywdd Lenard — z pewnos$cig nie zaszkodzity-
by blizsze kontakty z Polakami, podbudowatyby wsrod nich idealizm, za§ Polakom

7 Zob. Z. Darasz, op. cit., s. 44-45.

®J. Stuller, O staliS¢u Poljakov in poljskega akademskega dijastva do slovenskega vseucilisnega
vprasanja, ,,Zora”, t. 12, 1907, s. 102-106; idem, Krakov in slovensko dijastvo, ,,Zora”, t. 12, 1907,
s. 179-185; idem, Dopis iz Krakova, ,,Zora”, t. 12, 1907, s. 114-115.

" Zob. A. Cetnarowicz, Polacy i Stowericy..., s. 203-220.
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réwniez nie zaszkodzitoby, gdyby [dzigki tym kontaktom] zacze¢li bardziej trzezwo
spogladac na zycie*.

Do zagadnienia stosunkéw polsko-stowenskich i réznych towarzyszacych im
nieporozumien powrécit Lenard w opublikowanym rok pézniej na tamach ,,Swiata
Stowianskiego™ artykule Czy Polacy czujg si¢ Stowianami®'. Powracal w nim do sta-
wianego przez Stowencoéw zarzutu, ze Polacy nie czujg si¢ Stowianami i nie wspot-
dzialajg z nimi. Zarzut ten uwazat jednak za catkowicie nieuzasadniony i bezpod-
stawny dla kazdego, ktory chociaz troche zapoznat si¢ z historig Polski i jej literatura.
Stowianofilstwo jest bowiem, zdaniem Lenarda, ,,czerwong nicig przebiegajaca przez
calg historie Polski i catg polska literatur¢”. Znacznie wcze$niej, zanim inni Stowia-
nie zaczeli mowic i pisaé o idei stowianskiej, ,,Polacy juz krew za nig przelewali”.
Panstwo polskie — podkreslat Lenard — powstalo w walce o ide¢ stowianska i padto
w boju o nig przeciw wptywowi niemieckiemu”. Zastanawiat si¢, czy to raczej idea
wszechstowianska nie jest spaczona, podczas gdy Polacy pozostali wierni tradycjom
swych przodkow, ktorzy przelewali za nig krew, walczac pod Grunwaldem, pod War-
ng i pod Orsza®. W zachowaniu si¢ Stowian wobec Polakow dostrzegat Lenard wiele
nieszczero$ci, obludy 1 krzywdzacych sadéw. Stowianie powinni otwarcie przyznaé
Polakom prawo do niepodlegtosci, ktorej pozbawiono ich gwattem, i winni to uczy-
ni¢ ,,ze stanowiska stowianskiego”. Dla Stowianszczyzny bytoby korzystniej, gdyby
Polska odlaczyta si¢ zupeie od Rosji. ,,Ruch stowianski — stwierdzal Lenard — Za-
dat dotychczas od Polakéw samych tylko ofiar, a nic im nie oferowal. To si¢ musi
zmieni¢ do gruntu, a wowczas moze idea stowianska przynie$¢ donioste skutki”®3.
Poruszony najwyrazniej tym szczerym wyznaniem slowenskiego polonofila Feliks
Koneczny, autor streszczenia, napisat na koncu rozstrzelonym drukiem: ,,Tak §miate-
go i szczerego glosu nie styszeli$my jeszcze w Stowianszczyznie*.

W rozwoju idei stowianskiej na poczatku XX wieku wielkie znaczenie miaty
niewatpliwie obchody 500. rocznicy zwycigstwa pod Grunwaldem, ktére przypadty
w lipcu 1910 roku. Dla Lenarda, tak mocno podkreslajacego koniecznos¢ przeciw-
stawienia si¢ Stowian naporowi niemieckiemu, wydarzenie to nabierato charakteru
symbolicznego. Jeszcze rok przed ta rocznica zamiescit na tamach ,,Slovenca” ar-
tykut Bitka pod Grunwaldom, w ktorym strescit pokrotce historie konfliktu polsko-
-krzyzackiego, a nastepnie opisal sama bitwe. W zakonczeniu podkreslit, ze dzigki
temu zwycigstwu zostala ztamana potgga Krzyzakow, a tym samym odsunigte zosta-
to na kilka stuleci niemieckie niebezpieczenstwo dla Europy poéinocno-wschodniej®.

8 L. Lenard, Poljske visoke Sole in Slovenci, ,,Zora”, t. 9—10, 1908-1909, s. 106-108; I. Gantar
Godina, L. Lenard..., s. 398-399.

81 L. Lenard, Czy Polacy czujq sie Stowianami. Z prasy stowenskiej, ,,Swiat Stowianski”, R. 6,
t. 2, 1910, nr 69-70, s. 193—195 (jest to streszczenie artykutu, ktory ukazat si¢ w ,,Slovencu”, 17 IX
1910); Z. Darasz, op. cit., s. 43.

8 L. Lenard, Czy Polacy czujq si¢ Stowianami..., s. 194.

8 Ibidem, s. 195.

8 Tbidem, s. 195; Z. Darasz, op. cit., s. 43.

8 L. Lenard, Bitka pod Grunvaldom, ,,Slovenec”, R. 37, 30 X 1909.
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Rok pozniej Lenard zjawil si¢ w Krakowie, aby wzia¢ udzial w obchodach rocz-
nicy bitwy pod Grunwaldem. Jednocze$nie, o czym byla juz mowa, ztozyt rygoroza
doktorskie na Wydziale Filozoficznym Uniwersytetu Jagiellonskiego 1 29 lipca 1910
roku odebrat dyplom doktorski. Obchody grunwaldzkie, ktére opisal obszernie na
tamach ,,Domu in sveta”®, staty si¢ dla niego okazja do poruszenia zagadnienia idei
stowianskiej, potaczonej z wiarg w przebudzenie si¢ ducha narodowego i ludowe-
go. Na wstepie podkreslit znaczenie bitwy w powstrzymaniu niemieckiego parcia
na wschod, a takze dla narodzin polskiej idei jagiellonskiej 1 mesjanizmu. Wskazat
na ogdlng sytuacje, w jakiej przychodzi obecnie Polakom $wigtowac rocznice bi-
twy pod Grunwaldem — na germanizacj¢, wywlaszczenia w zaborze pruskim oraz
rusyfikacje, nietad w administracji i zacofanie gospodarcze w zaborze rosyjskim.
Dosy¢ powsciagliwej postawie konserwatystow krakowskich co do charakteru ob-
chodoéw Lenard przeciwstawial ,,przebudzenie si¢ na ziemiach polskich ducha lu-
dowego” z niejasnym wprawdzie jeszcze programem, ale odznaczajace si¢ wielkim
rozmachem. Obchody rocznicy bitwy pod Grunwaldem stawaty si¢, wedtug Lenarda,
wlasnie jednym z przejawow budzenia si¢ ,,ducha polskiego ludu”. ,,Tak jak bitwa
pod Grunwaldem — pisal — stanowita poczatek polskiej chwaty, tak piecsetna rocz-
nica tego zwycigstwa jest poczatkiem $wiadomosci naszego chtopa i robotnika™¥.
W barwnym opisie uroczystosci odstonigcia pomnika grunwaldzkiego nie pominat
Lenard pewnego szczegdtu, ktory nawigzywal do gloszonej przez niego idei wza-
jemnosci stowianskiej. Wspomniat mianowicie o obecnosci i przemowieniach gosci
z Rosji prof. Michaita Pogodina i Fiodora Rodiczewa, posta do Dumy, ktory miat
wielokrotnie oskarzaé¢ rzad o ucisk wobec Polakéw. Oba przemdéwienia zakonczone
okrzykami ,,Niech zyje Polska!” zostaly dobrze przyjete przez zebranych. W swoja
barwng relacje z uroczystosci wplatat Lenard mysli, ktére z calg pewnosciag towarzy-
szyly mu w czasie ich trwania, a dotyczyty idei wzajemno$ci stowianskiej. Dotykajac
stosunkow polsko-rosyjskich, Lenard podkreslat, Ze:

[...] trudno jest wymaga¢, aby idea wzajemnosci stowianskiej przenikne¢la do polskiej duszy,

gdy brak jej podstaw zaréwno w historii, jak i w obecnym potozeniu polskiego narodu. Trze-

ba najpierw stworzy¢ warunki, aby wzajemnos¢ stowianska stata si¢ dla Polakow praktyczna
potrzeba, albo zeby im obiecata realne korzysci [...] tego nie mogt im zaoferowaé obecny
moskalofilski ksztatt wzajemnos$ci stowianskie;. [...]

Ruch stowianski rozwijal si¢ w takich ramach, ze Polacy w zaden sposob nie mogli si¢ do
niego przylaczyc®.

Lenard byt pod silnym wrazeniem barwnego pochodu, ktory z Bton krakowskich
podazal na Wawel. Urzekty go stroje i postawa chtopstwa. ,,Polski chtop nie jest juz
— pisat — tym kim byl przed laty. W krotkim czasie dokonala si¢ w Galicji rewolucja
w pojeciach 1 pogladach chtopstwa [...]. Z grobéw powstaje nowa, mtoda Polska,

8 Idem, Grunvaldske slavnosti v Krakovu, ,,Dom in svet”, R. 23, 1910, nr 10, s. 454458, 499-502.
87 Ibidem, s. 454-455.
8 Ibidem, s. 499.
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w sercu wrze i kipi, tylko brak im jasno wytknigtej drogi i przewodnika™. Wida¢
wyraznie, ze nieobca byta Lenardowi ideologia mtodopolska i ludomania.

W czasie swoich pobytow w Polsce, a takze na podstawie bogatych kontaktow
z historykami, slawistami i jezykoznawcami, Lenard miat okazj¢ przekonac sig, jak
niewiele jest w jezyku polskim prac przyblizajacych Polakom dzieje Stowencow,
ich kulture i jezyk. W roku 1913 zdecydowat si¢ opublikowa¢ w Warszawie w ra-
mach ,,Prac Filologicznych” rozprawe pt. Rozwdj historyczny gramatyki stowenskiej,
bedaca wlasciwie tylko wstepem i pierwszym rozdziatlem wigkszego dzieta. Przez
stowenskie srodowisko naukowe w osobie Borisa Kidri¢a praca ta zostala w sposob
dos$¢ jednostronny mocno skrytykowana. Barbara Oczkowa dostrzega jednak nieza-
przeczalne jej warto$ci, wsrod ktdérych wymienia sam pomyst jej napisania, a ponadto
przedstawienie bogatego materiatu bibliograficzno-faktograficznego i jezykowego,
a ,,wszystko na tle historyczno-kulturalnych zdarzen epoki™®. By¢ moze to wias-
nie ta praca miata stanowi¢ podstawe habilitacji na Uniwersytecie Jagiellonskim,
ostatecznie zablokowanej przez Mariana Zdziechowskiego, ktérg ten, wedthug stow
Vojeslawa Molégo, uznat za ,,niedojrzatg i nieinteligentng™'. Recenzent pracy pod-
kreslat na tamach ,,Domu in sveta” jej walory, przede wszystkim ukazanie rozwoju
jezyka stowenskiego poprzez histori¢ gramatyki. Stwierdzal wprawdzie, ze czytelnik
nie znajdzie w niej niczego nowego, ale zwracal przy tym uwage, ze byta to dopiero
potowa zamierzonej pracy®2.

Przyktady fascynacji Lenarda dziejami i kulturg polska odnalez¢ mozna przede
wszystkim w jego dzialalno$ci publicystycznej. Dzigki jego artykutom, a niekiedy
tylko krétkim informacjom zamieszczanym w rubryce Kronika na tamach czasopism
,Dom in svet”, ,,Cas” i innych, mégt czytelnik stowenski zapoznaé si¢ z dziejami,
kulturg i stawnymi postaciami polskimi. Wielkg role odegraty tu przektady dziet au-
torow polskich, przede wszystkim Henryka Sienkiewicza. W roku 1912 w kolejnych
numerach ,,Slovenca” ukazywalo si¢ w odcinkach tlumaczenie cieszacego si¢ ogrom-
ng popularnoscia dzieta Sienkiewicza W pustyni i w puszczy [V pustinji in puscavi]®.
Po $mierci Sienkiewicza w roku 1916 ukazat si¢ na tamach ,,Domu in sveta” ob-
szerny artykut piora Lenarda, prezentujacy sylwetke i tworczos¢ polskiego pisarza®™.
Lenard nazwat Sienkiewicza pisarzem i prorokiem polskiej idei narodowej, zmartym

8 Ibidem, s. 501.

% B.Oczkowa, op. cit., s. 295-303.

' V. Molé, op. cit., s. 64-65; B. Oczkowa, op. cit., s. 295; M. Tomin§ek, op. cit., s. 613.
Wszystko wskazuje na to, ze Lenard i Molé za soba nie przepadali, bo trudno uwierzy¢, zeby przebywajac
w tym samym czasie w Krakowie, nie spotkali si¢. Lenard w ogdle nie wspomina nic o Molém, a ten
drugi, obok informacji przekazanej Zdziechowskiemu, ze Lenard zostat wystany do Krakowa przez kregi
katolickie, podaje wiasnie tylko t¢ o surowej ocenie jego habilitacji.

22 J. Sile, Dr. Leopold Lenard, Rozwdj historyczny gramatyki stowenskiej [trecenzja], ,Dom in
svet”, R. 26, 1913, nr 6, s. 236.

% Jeszcze w okresie miedzywojennym wydawnictwo Jugoslovanska knjigarna w Lublanie zwracato
si¢ do Lenarda z zapytaniem o zgodg i warunki dotyczgce opublikowania przektadu tego dzieta, a takze
innych prac Sienkiewicza (NUK, Ms. 1880, Korespondencija, Jugoslovanska knjigarna do L. Lenarda,
2511 1930).

% L.Lenard, Henryk Sienkiewicz, ,Dom in svet”, R. 30, 1917, nr 1/2, s. 67—69.
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doktadnie w czasie, gdy Polska powstawatla z grobu. Wedtug Lenarda w tworczo$ci
Sienkiewicza nicig przewodnig byta polska mys$l panstwowa, przedstawiona najpet-
niej w Trylogii. Mysl te pragnat spopularyzowa¢ w polskim spoteczenstwie — i to
mu si¢ w petni powiodto. Lenard z tworczosci Sienkiewicza umiejgtnie wydobywat
istotne cechy Polakow. Jako przyktad postuzyta mu postac¢ krola Jana III Sobieskiego
i podjeta przez niego wyprawa wiedenska, przedstawiona w powiesci Na polu chwa-
ty. Zdaniem Lenarda Polak jest idealistg i dla realizacji idealistycznych celow gotow
jest poswieci¢ swoje wlasne korzysci. W pustyni i w puszczy okre$lat Lenard jako
jedna z najlepszych powiesci posrdd tych, ktorych celem jest ,,obudzi¢ wéroéd mio-
dziezy rycerskiego i zotierskiego ducha i wpaja¢ jej program narodowy”. W zakon-
czeniu artykutu Lenard powracat w myslach do spotkania z domem Sienkiewiczow
w Warszawie i zainteresowania, jakie wielki pisarz okazywat wobec Stowencow i ich
sytuacji®.

Za sprawg Lenarda, a takze innego Stowenca, France’a Stelégo na tamach ,,Domu
in sveta” pojawialy sie regularnie artykuty, czasem tylko krotkie doniesienia, przy-
blizajace polskich uczonych i pisarzy oraz wazniejsze wydarzenia z Polski. Na przy-
ktad w roku 1907 pojawita si¢ krotka notatka, ale pod znaczacym tytutem Spominek
poljske slave, w ktérym Lenard pisat o niszczejacym w dalekiej Besarabii pomniku
hetmana Stanistawa Zotkiewskiego, zwyciezcy spod Cecory w roku 1620. Chwa-
lit inicjatywe¢ Rosjanina niejakiego Butowicza, podejmujacego si¢ odnowy pomnika
,wielkiego bohatera polskiego™®. W tym samym numerze donosit o $mierci Kata-
rzyny z Branickich Potockiej, zony Adama Potockiego, podkreslajac role obojga
w czasie rewolucji krakowskiej w 1846 roku i podczas wypadkow roku 1848 w Kra-
kowie, oraz o $mierci pisarza Feliksa Kozubowskiego”. W rubryce Poljska ,,Dom
in svet” z roku 1907 opublikowat krétki artykut Lenarda przypominajacy poczatki
prasy i poczty polskiej, siegajace XVI wieku. Autor podkreslit pdzniejsze zastugi
na tym polu jezuitow, ukazanie si¢ ,,Kurjera Polskiego” i ,,Gazety Warszawskie;j”.
Zauwazyt takze staly wzrost czasopi$miennictwa polskiego na Slasku Cieszyfiskim,
co miato $wiadczy¢ o budzeniu si¢ tam §wiadomosci narodowej. Wspominat rowniez
o wydawaniu w Cieszynie przez Wihadystawa Zabawskiego ,,Dziennika Cieszynskie-
g0”, adresowanego do szerokich warstw®s. W roku 1900 w tej samej rubryce pojawi-
ta si¢ informacja Lenarda o ukazaniu si¢ czwartego tomu zbioru nowel Kazimierza
Przerwy-Tetmajera Na skalnem Podhalu. Dzieto to stanowilo, wedtlug niego, wy-
razng tendencje, ze kultura zwraca si¢ ku ludowi. Zdaniem Lenarda Polacy, ktorzy
najbardziej sposrod wszystkich Stowian przejmowali kultur¢ Zachodu, spostrzegli,
ze to nie wystarczy i ze nalezy sigga¢ do kultury ludowej”. W tym samym roku

% Ibidem, s. 69. O zwiazkach Lenarda z Sienkiewiczem i o tym, ze byt zapraszany przez niego
w Warszawie na herbate, wspomina po latach zona Lenarda w korespondencji z Vekoslawem Bucarem
(V. Bucar, op. cit., s. 77).

% L. Lenard, Spominek poljske slave, ,,Dom in svet”, R. 20, 1907, nr 12, s. 574.

7 Idem, Katarina z Branickih Potocka, ,,Dom in svet”, R. 20, 1907, nr 12, s. 574.

% Idem, Pisani casniki na Poljskem, ,,Dom in svet”, R. 20, 1907, nr 1, s. 42-43.

% 1dem, Kazimierz Przerwa-Tetmajer: , Na skalnem Podhalu”, ,,Dom in svet”, R. 22, 1909, nr 2,
s. 93-94.
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1909, réwniez na tamach ,,Domu in sveta” Lenard wspominal o dwéch stowianskich
jubileuszach — setnych rocznicach urodzin Juliusza Stowackiego i Mikotaja Gogola.
Polacy $wigtuja setng rocznice urodzin i sze§¢dziesiata Smierci poety przez jednych —
jak pisat — stawianego zaraz po Mickiewiczu, a przez wielu wrecz jako najwiekszego
poety polskiego. Przyznawal, ze jego twdrczos¢ jest mato znana Stowencom w po-
réwnaniu z Mickiewiczem. Podkreslat przy tym, ze trzej wieszczowie polscy, Mi-
ckiewicz, Stowacki i Krasinski, reprezentanci szkoty romantycznej, sg dla Polakow
nie tylko najwickszymi poetami polskimi. Tworczos$¢ ich bowiem, jako przedstawi-
cieli polskiej emigracji i glosicieli idei mesjanistycznej, posiada rowniez charakter
narodowy i polityczny'®.

Szczegbdlng uwage poswiecit Lenard kilkudniowej wizycie grupy Stowencow
w Krakowie w dniach 30 kwietnia do 3 maja 1911 roku, przybylych wraz z Chorwa-
tami w zwigzku z rozpoczgciem dziatalnos$ci Towarzystwa Przyjacidt Jugostawii. Na
czele delegacji stowenskiej stali starosta krajowy Krainy Fran Suklje, poset Sejmu
Krajowego Krainy Evgen Lampe i ks. dziekan Anton Koblar, a towarzyszyli im re-
prezentanci réznych stowenskich towarzystw, wérdd nich sam Leopold Lenard, Ivan
Kregar, Ivan Stefe, Vojteh Jeloénik, Francé Stelé, Stanislav Masi¢ i Florjan Bozic.
W sktadzie komitetu powitalnego witajacego gosci na dworcu krakowskim byli: pre-
zydent Krakowa Juliusz Leo; prezes Polskiej Akademii Umiejetnosci, byty rektor
Ul, a takze przywddca stronnictwa konserwatywnego hr. Stanistaw Tarnowski; przy-
wodca mtodych konserwatystow krakowskich hr. Zdzistaw Tarnowski; byly rektor
UJ Kazimierz Morawski; profesorowie UJ: Marian Zdziechowski, Feliks Koneczny,
Ludwik Straszewski, radca dworu Kazimierz Nie¢, ks. Franciszek Radziwilt 1 Stani-
staw Jasinski oraz grupa przedstawicieli Izby Panow i1 bytych postow Rady Panstwa.
Lenard opisat na tamach ,,Domu in sveta” program wizyty, obejmujacy zwiedzanie
miasta, rauty, wizyty w teatrze, a takze wycieczki poza Krakéw, miedzy innymi do
wlosci barona Gotza w Okocimiu, gdzie miejscowi chtopi witali Stowencoéw chle-
bem i sola'®. Wspomnial o zlozeniu przez Stowencow wiencoéw na ptycie Rynku
krakowskiego, upamigtniajacej przysigge Kosciuszki w roku 1794. Specjalnie dla
gosci stowenskich wystawiono Wesele Stanistawa Wyspianskiego. Na koniec Lenard
zapewnit, ze wizyta w Krakowie pozostanie na dlugo w pamieci Stowencow i bedzie
miata dla nich znaczenie w sensie kulturalnym i politycznym.

Pelne ekspresji, przepetnione nuta patriotyczng, jest opowiadanie Lenarda pt.
Vinitev, zamieszczone przed Swietami Wielkanocnymi 1912 roku w ,,Slovencu”.
Opisywat w nim powrdt do ojczyzny polskiego sybiraka po osmiu latach zestania za
agitacje polityczng. Anonimowy sybirak, znalazlszy si¢ na polskiej ziemi, jest nieco
zagubiony, czytajac gazete, nie rozumie przemian politycznych, jakie si¢ dokona-
ty, ale atmosfera §wigt Zmartwychwstania Panskiego budzi w nim gl¢boka wiare
w zmartwychwstanie Polski. Kroki swoje kieruje do Krakowa. Ogladajac zabytki
i pomniki historii, mys$li o tym nieustannie. Patrzac na niedokonczona druga wie-
z¢ kosciota Mariackiego, powtarza proroctwo: ,,Gdy wieza zostanie dokonczona —

10" TIdem, Dva slavenska jubileja, ,Dom in svet”, R. 22, 1909, nr 3, s. 234-235.
100 Tdem, Slovenci v Krakovu, ,,Dom in svet”, R. 24, 1911, nr 6, s. 243-244.
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odrodzi si¢ Polska”. W Katedrze Wawelskiej styszy Bogurodzice, ktora przypomina
mu pelne chwaly dzieje Polski i budzi w nim dume narodowa, a takze hymn BozZe cos
Polske, ktory przywraca mu wiare, ze ,,To jeszcze nie koniec Polski”!'®.

Badanie przesztosci Stowian stanowito dla Lenarda nieodlgczny element budo-
wanej przez niego idei wzajemnosci stowianskiej. W roku 1912 ukazal si¢ w cza-
sopismie ,,Cas” jego artykut pt. Kako so nastale slovanske drzave, w ktorym opisat
rowniez w sposob zwarty poczatki panstwa polskiego!®. Dwa lata pozniej wyszedt
spod jego piora napisany w Krakowie tekst Kako so propadle slovanske drzave. Pod-
kreslat fakt, ze z wyjatkiem Polski zadne inne panstwo stowianskie nie przetrwato
sredniowiecza, chociaz i ona rozpadta si¢ na dzielnice i czgéciowo dostata si¢ pod
wiadzg sasiednich panstw. Na koniec Lenard dochodzit do wniosku, ze ,,[...] przy-
czyny upadku panstw stowianskich lezaty przede wszystkim w nich samych, a ze-
wnetrzne najazdy jedynie ulatwiaty rozpad [...]. Dopoki wewngtrzne stosunki nie
doprowadzity do rozktadu panstwa, zaden obcy wrog nie mogt ich pokonaé”!%,

Juz tylko wymienione wyzej przyktady tworczosci i dziatalno$ci publicystyczno-
-kulturalnej Leopolda Lenarda §wiadcza niezbicie o tym, ze w jego osobie mamy do
czynienia ze szczerym polonofilem, oredownikiem $cistej wspotpracy Stowencow
1 wszystkich Stowian potudniowych z Polakami.
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