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tatea juridica a stomatologilor endodontisti se face o paralela intre ele si
acordarea serviciului endodontic de catre medicii stomatologi care practicd
endodontie clinica.

Realizarea tratamentului endodontic in volumul indicat de ,,standartul
asistentei nu numai va pastra dintii tratati, dar §i va proteja medicul de
probleme judiciare pe cazul atitudinii iresponsabilitatii.

Preventia incalcérilor de drept in endodontie, acordand atentie deosebi-
ta principiilor asistentei obligatorii, protejaza pacientul de la starile riscante,
asociate cu tratamentul endodontic.

Grad oarecare de risc prezinta orice procedura, insa la incalcarea princi-
piilor de practica stomatologica normali (standarta) probabilitatea obtinerii
rezultatelor negative ca consecinta iresponsabilitatii va creste. Prin urmare,
principiul de baza a ,Legii despre iresponsabilitate (SUA)“ este directionat
la prevenirea a ,,astfel de complicatii®

Summary:
LEGAL RESPONSIBILITIES IN ENDODONTICS USA

The USA lows about endodotists’ legal responsibilities have been exami-
ned and compared with the endodontic services rendered by dentists prac-
ticing clinical endodontics.
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Volumul standart de asistenta

Asistenta completa endodonticd, prin notiunea de judecata, este socotita pro-
cedura de acordarea de catre stomatolog a volumului de ajutor standart in confor-
mitate cu cerintele juridice.

In calitate de standart juridic serveste acel volum de ajutor, pe care medicul fo-
arte atent i previzibil la acordat in situatii asemanatoare i alta data. Acest standart
este foarte flexibil §i permite variante individuale de tratament. Prin lege asiste-
nta obligatorie prevede acordarea asistentei minimale. Mésuri suplimentare, care
maresc volumul ajutorului minimal si se apropie de asistenta ideala, sunt ldudabile,
insd in aspectul juridic, nu sunt obligatorii.

Practica stomatologica standarta uneori nu corespunde practicii obisnuite. Tra-
ditionalismul — este semnul practicii rationale, dar nu intotdeauna se prezinta ca




echivalentul ei. Prin urmare, acel tratament, care este
oferit pacientului cu maladie concreta, poate sa nu co-
respundd unui ajutor argumentat si capabil efectuat.
Frecvent, iresponsabilitatea poate fi nici nelegitima,
nici laudabila.

Exemple de practica iresponsabild obisnuita a
stomatologilor din SUA pot servi: neindeplinirea de
majoritatea stomatologilor a filmelor R-logice, steri-
lizarea neadecvata a instrumentelor, nefolosirea Rub-
berdamului in endodontie, orientarea diagnostica
doar dupi filmul R-logic panoramic si nu dupa tehno-
logii specifice a fotografiilor R-logice periapicale etc.

Acel medic, care se obliga sd acorde o asistensa en-
dodontica profesionald, trebuie si posede cunostinte,
pe care le poseda reprezentantii profesiei — detinato-
rii calificativului superior.

Standartul dat se aplica i in stomatologia gene-
rala, insa medicul este obligat sa acorde ajutor, ma-
nifestind prin aceasta stradanie de intelect mare si
profesionalizm in acel grad prezentat de reprezenta-
ntii profesiei date in situatiile adecvate. Aceasta regula
este inclusa in instructiunile pentru judecata juratilor
»Despre iresponsabilitatea profesionala a lucratorilor
medicali, primitd in SUA.

In conditiile de uz casnic sub ,,asistenta obignuiti*
legea subantelege: a). Lipsa calitatii inalte; b). Calita-
tea proastd sau medie.

Cum se mentioneaza in descrierea actiunilor
iresponsabile, ,,ajutorul obignuit®, are si notiune ju-
ridica (de drept), care se deosebeste, nu esential, de
la cea de uz casnic, ca exemplu, in culegerea Legiilor,
editia a IV (SUA), ajutorul obisnuit se determina: ,,asa
volum de tratament, pe care obisnuit il acorda medi-
cii, care detin o responsabilitate §i previzibilitate mij-
locie...adica acorda volumul de ajutor congtient®.

Standartul juridic a ajutorului obignuit nu prevede
calificarea medie a specialistului prin expresiile: su-
perbuni i infrarai sau supraexperimentati si infraex-
perimentati. ,Nu putem intruni intro clasa sarlatanii,
specialistii tineri, care nu poseda de practici, specia-
listii cu experienta , care au lasat practica, cei buni si
cei excelenti i sda determinidm semnul mediu intre
ei“(Legea SUA, ed. IV).

Micar ca standartul pentru profesional nu poate fi
stabilit corespunzator specialistului de calificare inal-
ta, nimeni nu poate sa fie specialist de nivel mediu,
de oare ce acei, care prezinta un nivel mai jos de cel
mediu, pot sa raimaie competenti si calificati.

Prin aga determinare alogica jumatate din stoma-
tologi automat vor fi apreciati printr-o nota mai joasa
si apreciati in atitudinea juridica ca iresponsabili.

Asistenta specializata

Aspecte estetice. Ne catand la faptul, ca serviciul
endodontic, juridic, poate fi acordat de fiecare stoma-
tolog licentiat, fara o instruire speciald ar fi absolut ne
etic el sd fie numit specialist in endodontie.

Stomatologul de practica generald, care doregste
sa-si suplimenteze sau sa se limiteze doar de prac-
tica endodonticd, in aspectul etic i se va permite si
se anunte sau sa se numeasca: Stomatolog genera-

list — care practica endodontia (i numai asa, se face
aprecierea in SUA).

Excrocarile

Nespecialistul in domeniul endodontiei, care se
prezinta ca endodontist sau medic, care sa specializat
in domeniul endodontiei, poate fi supus urmatoarelor
responsabilitati juridice:

1. Primirea plétii pe calea excrocarii sau prezen-

tarii sale false;

2. Introducerea constienta in eroare.

Necatand la faptul, ca stomatologul, care trimite pa-
cientul la specialist, este de reguld, protejat de orice actiu-
ne iresponsabild care o poate comite specialistul, sunt si-
tuatii cand cel care a trimis va fi responsabil juridic, daca
trimiterea a fost realizata la un specialist incompetent in
endodontie. Mai mult, decét atat, stomatologul care face
trimitere va raspunde juridic pentru faptul erorii cons-
tiente, daca prin trimiterea la specialist, el la recomandat
ca endodontist sau specialist in domeniul tratérii cana-
lelor radiculare §i nu ca stomatolog de practica generald,
care se ocupa si cu endodontia (SUA).

Acordul informational

Isi va avea doctrina sa, care insista ca pacientul sa fie
informat despre riscul posibil in tratamentul endodon-
tic, caracterul tratamentului, variante alternative posibi-
le si consecinte care pot apdrea in lipsa tratamentului.

Doctrina se bazeaza pe principiul juridic, ca fieca-
re om are dreptul sa procedeze cu corpul sau aga, cum
el socoate necesar, independent de metoda rationald
de tratament stomatologic. In asa fel, omul varstnic
cu mintea constienta are dreptul de alegere: sa igno-
reze maladia endodontica sau sa deie preferinta trata-
mentului dupa ce stomatologul i-a anuntat diagnoza,
tratamentul recomandat si cel alternativ, i-a lamurit
consecintele riscului, prognoza, si care pot fi conseci-
ntele neindeplinirii tratamentului recomandat.

Tratamentul impotriva vointei pacientului dupa
lege, poate fi efectuat numai in cazul, cand el nu este
juridic competent sa primeasca o hotaréare constienta
de sinestatatoare (exemplu: copil imatur, cu handicap,
pacient in stare de coma etc).

Acordul informational serveste in calitate de
standard flexibil, care evidentiaza urmirile posibile
in dependentd de situatia clinica pana la si in timpul
tratamentului. (exemplu cu instrument endodontic
fracturat: la ce nivel radicular? Care pot fi urmarile pe
viitor, pentru ai permite pacientului sa faca concluzii
congtiencioase).

Refuzul medicului de efectuarea tratamentului

Daca stomatologul a inceput tratamentul en-
dodontic, juridic el va fi obligat sa-1 finalizeze, fara
dependenta de posibilitatile pacientului de a achita
cheltuielile neprevazute. Aceastd cerintd se va baza
pe preambula juridica, ca fiecare om care se straduie
sa izbaveasca pe alta persoana de dauna, este obligat
congstiencios sa finalizeze ajutorul sdu cu folos pentru
cel ajutat. Cu alte cuvinte, dacéd ne finalizarea trata-
mentului, pacientul va fi supus pericolului, medicul
este obligat sd indeplineasca masuri congtiente curati-
ve, intru preintampinarea consecintelor periculoase.

iNnica
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Pentru ca, medicul stomatolog si nu fie acuzat in
refuzul de a-si indeplini obligatiunile profesionale, va
fi necesar de mentinut masuri de precautie:

1. Juridic in SUA medicul nu este obligat sa-si asu-

me tratamentul tuturor pacientilor si prin urma-
re, poate sd refuze tratamentul pacientului, ne c-
tand la doloritatea majord sau prezenta infectiei.
Daca tratamentul se limiteaza doar cu asistenta
de urgenta, este necesar obligatoriu, ca pacientul
sd cunoasca ca lui i se va realiza un tratament
nedefinitivat, ci doar de urgenta endodontica.
In fisa pacientului se va face insemnarea: doar
tratament de urgentd. Tratament endodontic a
dintelui definitiv va fi efectuat de alt medic.

Aceasta inscriptie va fi confirmata de acordul pa-
cientului (in scris), exemplu:

Eu sunt de acord cu tratamentul de urgenta a ca-
nalelor radiculare a dintelui meu Nr si sunt informat
ca: a). Tratamentul de urgenta se efectueaza, pentru
facilitarea provizorie a durerii; b). Pentru preventia
in viitor a durerii si infectiei, fracturii, abcesului sau
pierderii dintelui este necesara o terapie de mai depar-
te a canalelor radiculare.

2. Vom cunoaste, ca juridic medicul nu este obli-
gat sa acorde asistentd stomatologica pacienti-
lor tratati de el precedent, in cazul adresarilor
noi sau de urgenta, daca tratamentul precedent
a fost finalizat;

3. Pacientul poate sa fie exclus din practica me-
dicului din orisice cauzd, cu exceptia celei rasi-
ale, dacd tratamentul precedent inceput a fost
finalizat cu succes. Orisice altd complicatie la
pacient, cu exceptia celei de la dintele tratat de
medicul stomatolog precedent, poate fi refuza-
ta tratamentului;

4. Nu va fi socotit refuz , cazul cand pacientului i
se recomanda sa se adreseze dupa ajutor endo-
dontic la alt medic, daca pacientul aceasta va
dori, mai ales in situatiile cand asistenta acor-
data de alt medic endodontist va fi mai califi-
cata.

Despre toate complicatiile asteptate v-a fi necesar

de informat pacientul!

Exemple de acord a pacientului:

»Eu __ sunt de acord sa mi sa ofere tratamentul de
urgenta a canalelor radiculare a dintelui Nr., ca, posi-
bil, si-1 protejez de extragere. Dupi acest tratament de
urgenta pentru instrdinarea infectiei va fi necesar tra-
tamentul suplimentar a canalului radicular. Eu cons-
tientizez, ca dacd in decursul a citorva zile ulterioare si
pandla___ saptimani tratamentul nu va fi realizat de
medicul ___sau alt stomatolog, dupa dorinta mea, in-
flamatia se poate reintoarce sau prelungi si tratamen-
tul de urgenta a canalelor radiculare pentru pastrarea
dintelui meu si sanatatii generale va fi ne eficienta.

Data: (semndtura pacientului)“

Concluzie

Prin urmare, serviciul asistentei endodontice in-
sista cunostinte profunde teoretico-practice intr-o
acordare inalt calitativa a masurilor diagnostice, de tra-
tament si preventie, §i poarta o responsabilitate majora
fata de sanatatea endodontului si a organismului uman
in intregime — responsabilitate civica si juridica.
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