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BAUDZIAMOJO PROCESO PASKIRTIES
INTERPRETAVIMO KAITA LIETUVAI
ATGAVUS NEPRIKLAUSOMYBE

Rima AZubalyté

vy -

Atkarus Lietuvos nepriklausomybe, vienas i i$$ukiy jaunai valstybei bu-
vo teisinés sistemos reforma. Nataralu, kad BaudZiamojo proceso kodeksas,
kaip ir kiti kodeksai, priimti XX a. viduryje, liko galioti, nuolat pildant ir kei-
0. Vis délto daugelis baudziamojo proceso specialisty suvoké, kad pasi-
keitus socialinei tikrovei, keisis ir pozitiris j nusikalstamas veikas bei jy tyrimo

Clant

ir nagriné¢jimo procesa, kuriam reguliuvoti butini nauji baudziamieji ir bau-
dZiamojo proceso jstatymai**'. Nepaisant to, kad dar galiojant senajam Bau-
dziamojo proceso kodeksui, daugelis baudziamojo proceso instituty jau buvo
reformuoti (pvz., procesiniy prievartos priemoniy, ypa¢ suémimo skyrimo,
procediros, jtariamojo teisinés padéties reglamentavimas buvo derintas su

439 Apie pokycius reglamentuojant ikiteisminj tyrima senajame Baudziamojo proceso kodekse
zr. Ancelis, P. Baudziamaojo proceso ikiteisminis etapas. Monografija. Vilnius: Saulelé, 2007,
p. 48-64; Ancelis, P., Grigolovi¢iené, D., Baudziamojo persckiojimo raida atkirus Lietuvos
nepriklausomybe iki teisinés sistemos reformos metmeny (naujos redakcijos) patvirtinimo.
Jurisprudencija. 2004, 61(53):95-109; Ancelis, P., Grigolovitiené, D. Ikiteisminis tyrimas
po naujos redakcijos teisinés reformos metmeny patvirtinimo. Jurisprudencija. 2004,
70(62):89-99.

#1 Jovaisas, K. Baudziamojo proceso kodeksas: problemos ir sprendimai (1). Teisés apzvalga.
1990, 4:3-7; Jovaisas, K. BaudZiamojo proceso kodeksas: problemos ir sprendimai (2).
Teisés apzvalga. 1991, 1:9-11, Jovaisas, K. BaudZiamojo proceso kodeksas: problemos ir
sprendimai (3). Teisés aptvalga. 1991, 2:8-12; Zukas, L. Baudziamojo proceso jstatymy
tobulinimo tendencijos. Teisés apzvalga. 1991, 2:13-15; Kazlauskas, M., Goda, G. Naujo
baudziamojo proceso kodekso projektas: kurimo prielaidos, strukeiira, naujovés. Teisés pro-

blemos. 1999, 3:5-18.
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tarptautinémis sutartimis), taip pat buvo sukurti nauji institutai (pvz., apelia-
cinés ir kasacinés instancijy sistema, teisminés ikiteisminio tyrimo kontrolés
institutas), naujo BaudZziamojo proceso kodekso priémima ir jsigaliojima vis
délro galima laikyti tam tikro nepriklausomos Lietuvos valstybés baudZiamo-
jo proceso teisés bei doktrinos vystymosi etapo pabaiga ir kito etapo pra-
d#ia*”. Nauju Baudziamojo proceso kodekso pri¢mimu (toliau — ir BPK)*?
baudziamojo proceso teisés kirimas ne tik kad nesibaige, bet i§ tikryjy prasi-
déjo, nes tik individualaus pobudzio sprendimai (tarp jy ir priimami vykdant
baudZiamajj procesa) aktyvuoja pirminiy teisés Saltiniy nuostatas: iki tol ati-
tinkamos teisés normos ar principai formaliai galiojo, dabar — ir veikia, t. y.
turi potencijos biti jgyvendinti***. Keiciantis tradiciniy baudZiamojo proceso
instituty teisiniam reguliavimui, taip pat atsirandant naujiems baudziamojo
proceso institutams ar normoms, paprastai preziumuojama, kad jie subordi-
nuojami pagal baudziamojo proceso principus, o $ie savo ruoztu turi buti ais-
kinami taip, kad padéty kryptingai sickti baudZiamojo proceso paskirties.
Nepriklausomos Lietuvos baudZiamojo proceso mokslas vystosi labai spar¢iai,
tatiau konkrediai baudZiamojo proceso paskirties suvokimo kaita nebuvo
nagrinéta, nors tirdami atskirus klausimus daugelis autoriy vienu ar kitu at-

zvilgiu nagrinéjo jos elementus.*

2 Per Nepriklausomos valstybés gyvavimo desimtmetj susiformavo visos prielaidos naujus ko-
deksus sukurti ir priimti. Pladiau apie kodifikavimo priezastis Zr. Beinoravicius, D. Jstatymy
sisteminimas — jstatymy leidybos kokybés tendencija. Parlamentas ir valstybinés valdios
institucijy sgranga. Liber Amicorum Ceslovui Jursénui. Monografija. Atsakingasis redakto-
rius Mesonis, G. Mykolo Romerio universitetas, 2008, p. 163-166.

433 Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodeksas. Valstybés Zinios. 2002, Nr. 37-1341.

4 Kiris, E. Konstituciniai principai ir konstitucijos tekstas. Jurisprudencija. 2002, 23(15):48.
Formuojasi ne tik BPK taikymo praktika, kei¢iamas, pildomas ir tobulinamas pats jstaty-
mas. Zr. Ancelis, P. Baudziamojo proceso vystymosi tendencijos po 2003 m. Lietuvos Res-
publikos baudZiamojo proceso kodekso jsigaliojimo. Jurisprudencija. 2008, 6(108): 32-40.

45 Merkevitius, R. BaudZiamasis procesas: jtariamojo samprata. Monografija. Vilnius: VI re-
gistry centro Teisinés informacijos departamentas, 2008; Jurka, R. Liudytojas ir jo procesi-
niai interesai baudéiamajame procese. Monografija. Vilnius: V] Registry centras, 2009;
Randakevi¢iené, L. Baudziamosios bylos atnaujinimas. Daktaro disertacija. Socialiniai moks-
lai. Teis¢ (01 S). Vilnius, 2008; Gusauskiené, M. Teisé gynybg arskleidziant ir tiriant nusi-
kalstamas veikas: teorinés teisinés prielaidos ir praktinio taikymo problemos. Socialiniai moks-
lai, teisé¢ (01 S). Vilnius, 2007; Ancelis, P. Baudziamajo proceso ikiteisminis etapas. Monog-
rafija. Vilnius: Saulelé, 2007; Rim3elis, E. Esminiai bandgiamajo proceso teisés pageidimai:
samprata, vertinimas ir procesiniai padariniai. Dakraro disertacija. Socialiniai mokslai. Teisé
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Siame straipsnyje bus panagrinétas vienas baudiiamojo proceso teises as-
pektas — baudziamojo proceso paskirtis. Tiksliau, straipsnio objektas — ne pa-
ti baudZiamojo proceso paskirtis ar jos turinys, o kriterijai, kuriais remdamiesi
baudZiamojo proceso specialistai interpretuoja ja. Straipsnyje, naudojantis si-
steminés analizés, istoriniu, lyginamuoju, jurisprudencijos analizés metodais,
aptariamos kai kurios baudZiamojo proceso paskirties interpretavimo kaitos
priezastys.

Baudziamojo proceso paskirties ir baudziamojo proceso
teorinio modelio santykis

Tam tikro laikotarpio konkrecios valstybés pozityvaus baudziamojo pro-
ceso vystymosi, taip pat jo nuostaty interpretavimo pagrindas ilga laika buvo
baudZiamojo proceso doktrinoje nagrinéjami teoriniai baudziamojo proceso
modeliai. Praktiskai visi proceso specialistai pripazjsta, kad esama keliy bau-
dziamojo proceso tipy (modeliy), turinéiy savo principus ir jy nulemtas pro-
cesines formas. Daugelio tyrinétojy manymu, baudZiamojo proceso srityje
common law pasirinko rungtyniavimo sistema, tuo tarpu romany-germany
teisé pirmenybe atidavé tardymo sistemai.**

Kitas kriterijus nurodant baudziamojo proceso tipus gali bati susijes su
baudZiamosios teisés ir baudziamojo proceso tikslais. Dar 1968 m. buvo pasi-
alyti tokie teoriniai baudziamojo proceso modeliai, atsizvelgiant j proceso
prioriteta: crime control proces (nusikalstamumo kontrolés procesas) ir due
proces (tinkamas, saziningas procesas). Nusikalstamumo kontrolés proceso
modelio pagrindas — tai idé¢ja, kad nusikaltimy nuslopinimas yra pagrindinis
baudZiamojo proceso tikslas. Jj taip pat apibadinty efektyvumas, greitis, poli-
cijos galiy stiprumas, neformalios proceduros, ikiteisminio tyrimo prioritetas
pries teisma.*” Tinkamo (teisingo, s3Ziningo) proceso modelis (Due process)

(01 S). Vilnius, 2006; Goda, G., Kazlauskas, M., Kuconis, P. Baudziamajo proceso teisé. Va-
dovelis. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2005, ir kt.

436 Pradel, J. Lyginamoji baudziamoji teisé. Vilnius: Eugrimas, 2001, p. 117; Buxropcxuii, C.
W. Pycxuii yeonosnwvii npoyecc. Mocksa, 1997, c. 14-15; Qommnuxuii, V. 5. Kype
yeon08n020 cydonpoussodcmsa. C.-IT16., t. 1, 1996, c. 60—66.

47 Packer, H. The Limits of the Criminal sanction. California: Stanford, 1968, p. 158. Tokio
tipo procesas dar vadinamas ,,sulaikymo modeliu“ besiremian¢iu procesu. Pla¢iau Zr. Justic-

kis, V. Kriminologija. Vilnius, 2001, p. 224-243.
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paremtas individualiy laisviy ir teisiy apsauga, nes jame Zinoma ir priimama
stigmos teorija, taip pat jvertinama laisviy praradimo grésmé (kaip proceso
rezultatas). Todél jame nustatyti tam tikri saziningi kriterijai, turintys apsau-
goti kaltinamojo ir jtariamojo teises.*® Jam bidingas ne tiek efektyvumas,
kick patikimumas (jrodymy, procediiry), rungimasis, teismas kaip prioriteti-
né sprendimy priémimo vieta, formalios procediiros.*” Nors $ie modeliai bu-
vo kritikuoti dél jy neaiskaus tarpusavio santykio, nukentéjusiojo pozicijos
baudziamajame procese ignoravimo, dél kategorisko kai kuriy bruozy prisky-
rimo vienam ar kitam modeliui, nors taip néra: pvz., proceso spartumas arba
proceso nevilkinimas yra budingas ne tik nusikalstamumo kontrolés modeliui
(Crime control model), tatiau ir tinkamo proceso modeliui (Due process), nes
tai tiesiogiai susije su jtariamojo teisémis*®, $iais teoriniais modeliais, nagriné-
jant baudZiamojo proceso teisés problemas gana plac¢iai naudojamasi ir da-
bar.*!

Kai kurie lyginamosios teisés specialistai skiria du baudziamosios teisés ir
proceso modelius, remdamiesi represijos ,intensyvumu® reglamentuojant
veiky kriminalizavima bei jy tyrimo ir nagrinéjimo procesa: viena, kuris pasi-
kliauja represija, ir kita, kuris ja nepasitiki ir dél to linkes menkinti jos reiks-
me. Toks atskyrimas taip pat néra labai tikslus, ta¢iau tikra yra tai, kad valdzia
kiekvienai baudziamosios justicijos teisés $akai parenka arba pasitikéjimo rep-
resija politika (autoritarinis modelis), arba salygiskai didesnj nepasitikéjima ja
(liberalusis modelis), kaip teisékiiros pagrinda.** Autoritarinj proceso tipa, be
kity veiksniy, apibadina kaip tik inkviziciniam procesui budingi pradai, o li-
beralyjj — akuzatorinio (kaltinimo) proceso pradai.

Apzvelge jvairiy autoriy sitlytus teorinius proceso modelius, darytume
i$vada, kad jy atskyrimo pagrindas ir pagrindiniai bruozai nusakomi labai pa-
nasiai, skiriasi tik akcentai, kuriuos pasirenka autoriai ir proceso tipy pavadi-
nimai.

38 Apie 1960-uosius nukentéjusiojo teisés nebuvo placiai diskutuojamos.

49 Packer, H. The Limits of the Criminal sanction. California; Stanford, 1968, p.154.

4407 Ashworth, A. The Criminal Process. Oxford, 1994, p-27-29.

“1 Cole, G. F., Smith, Ch. E. The American system of criminal Justice. West / Wadcworth,
1998, p. 8-10; Sanders, A. From Suspect to Trial. The Oxford Handbook of Criminology.
Edited by Morgan, M. M., Reiner, R. Oxford, 1997, p. 1051-1054.

42 Pradel, J., p- 118; Cmupnos, A. B. Modeau yzon06n020 npoyeca. Canxr-ITerep6ypr, 2000, c.
130.
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PripaZinus, kad yra keli proceso tipai, galima daryti kelias prielaidas: skir-
tingo tipo baudZziamuyjy procesy paskirtis taip pat gali bati skirtinga, arba ti-
keti, kad baudziamojo proceso paskirtis iSlieka ta pati, tadiau jos sickimo me-
todai yra skirtingi. Autoriai, siejantys baudziamojo proceso teorinj modelj su
jo siekiais, rungimosi procesg aiskina kaip procesa, kurio principai apibadina
pilietinés visuomenés esme, tiriamojo (tardymo) proceso esme supranta kaip
autoritarinio pobudzio valstybés, o ne pilietinés visuomenés vertybiy atspin-
dj.** Skirtinga baudziamojo proceso paskirtis savo ruoztu numato skirtingas
baudziamojo proceso principy sistemas, taip pat skirtinga baudziamojo pro-
ceso struktara. Taciau kalbant apie galimg skirtinga pozityviy baudZiamujy
procesy paskirtj, dar karta batina priminti idealaus, tik teoriskai egzistuojan-
¢io, baudziamojo proceso modelio ir pozityvaus baudziamojo proceso skir-
tuma**. Apie grynai rungimosi arba grynai tiriamajj procesa galima kalbéti
tik kaip apie abstrakéias teorines idéjas, nes pozityvis procesai turi elementy,
priskiriamy ir rungimosi, ir tiriamajam (tardymo) modeliams. Reikéty pritar-
ti autoriams, teigiantiems, kad pozityvus procesas yra tarp due process ir crime
control process*™.

Paprastai pripazjstama, kad tiriamojo baudziamojo proceso paskirtis yra
tiesos paieska, o rungimosi modeliu grjstas baudziamasis procesas skirtas $aliy
gindui spresti. Remiantis teorine modeliy klasifikacija ir pripazjstant, kad Lie-
tuvos baudZiamajame procese vyrauja tiriamojo (arba misriojo modelio) teo-

43 CmupHuos, A. B, c. 130.

44 Proceso tipai ar formos gali tarnauti tik kaip teoriniai modeliai, siekiant isryskinti tam tik-
rus vienam ar kitam proceso tipui ar istorinei jo formai badingus bruozus. Pritartume J.
Pradel, teigian¢iam, kad, pirma, tick liberalioji, tiek autoritariné politika yra ne vien valdan-
¢iyjy (ir juos palaikantiyjy) filosofinés ideologijos vaisius, bet padarinys tokiy aplinkybiy,
kaip netikétai iSkilusi byla ar ekonominiai sumetimai, ypa¢ susij¢ su procesu ir bausme.
Antra, labai daZnai abu modeliai bent i§ dalies ,,sugyvena“ vienoje teisés sistemoje, iSskyrus
atvirai autoritarinio politinio rezimo atvejj. Vienos $alies teisé tam tikru laikotarpiu vienu
pozitriu gali buti liberali, kitu — autoritariné. Kriminaliné politika yra reliatyvi ir negali ap-
répti visy socialiniy reakcijy j nusikalstamuma. Tre¢ia, abiejy modeliy kontrastas daznai té-
ra salygiskas, nes tam tikras institutas gali bati vertinamas ne kaip grynai autoritarinis, bet
pagal vyraujancius aspektus gana autoritarinis (Zr. Pradel, J., p. 118). Visos $ios pastabos
vienaip ar kitaip pripazjstamos autoriy, nagrinéjanéiy due process ir crime control process. H.
Packer pripazista, kad jo pasitlyti modeliai negali buti vertinami kaip du absoliu¢iai pries-
ingi poliai (zr. Packer, H., p. 154).

5 Sanders, A., p. 1051-1054.
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rinio modelio pagrindaf‘%, baudZiamojo proceso uzdaviniai buvo siejami su
nusikalstamy veiky i$aiskinimu (senojo BPK 2 str.*”). Jstatymy leid¢jas, ne-
nurodydamas baudZiamojo proceso paskirties (ar tikslo), kuri turéty mode-
liuoti bendra baudziamojo proceso veikimo kryptj, suteike erdvés reiksti skir-
tingas pozicijas dél to, kuris i§ i$vardyty jstatyme uzdaviniy yra pagrindinis, o
kurie yra tik priemonés ,pagrindiniam® uzdaviniui pasiekti. Nagrinédami
baudZiamojo proceso kodeksuose i$vardytus uzdavinius, autoriai jrodinéjo,
kad baudziamojo proceso tikslas yra tiesos nustatymas; kaltojo nubaudimas;
teisingas baudziamojo jstatymo pritaikymas, t. y. materialinés teisés jgyvendi-
nimas; uztikrinimas, kad nebus nubaustas nekaltas asmuo; valstybés teisés
bausti asmenj, jvykdziusj nusikaltima, nustatymas**®. Vadovéliuose ir kodekso
komentaruose, i§ esmés nesigilinant j baudziamojo proceso paskirties (tikslo)
galima turinj, buvo tiesiog komentuojami jstatyme i$vardyti uzdaviniai. Taip
pat buvo nusistovéjes baudZziamojo proceso uzdaviniy skirstymas j tiesiogi-
nius: greitai ir pilnutinai (véliau — ,i$samiai®) iSaiskinti nusikaltimus, jkaltinti
kaltininkus (véliau $is uzdavinys buvo iSbrauktas) ir tinkamai pritaikyti jsta-
tyma, ir netiesioginius: padéti stiprinti teisétuma ir teisétvarka, uzkirsti kelig
nusikaltimams, saugoti pilie¢iy laisves ir teises, visuomenés ir valstybés intere-
sus, aukléti piliecius, kad jie nenukrypstamai laikytysi Konstitucijos ir jstaty-
my*®,

Taciau atktirus Lietuvos nepriklausomybe baudziamojo proceso teisés
raidg émé veikti tos padios tendencijos, kurios formavosi ir buvo pastebétos
demokratinése valstybése XX a. viduryje: tai ordinarinés teisés konstituciona-
lizacija, internacionalizacija — europeizacija, proceso formy diversifikacija*’.

46 Goda, G., Kazlauskas, M., Kuconis, P., p- 14.

#7 Kalbama apie 1961 mety BPK su vélesniais pakeitimais ir papildymais.

448 Musyauna, E. B. O Moaeau yroaosHoro mpomecca. Ipasosedenne, 1989, 5:48-51.

9 Lietuvos Respublikos baudgiamajo proceso komentaras. Pirmas leidimas. Sudarytojas G. Go-
da. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2001, p. 6-7.

#0 Kur kas pla¢iau, bent Lietuvoje, diskutuojama apie analogiskas privatinés teisés ir civilinio
proceso tendencijas: zr. Storme, M. Tomorrow's Civil Trial. The recent Tendencies of Deve-
lopment in Civil Procedure Law — between East and West. Vilnius: Justitia, 2007, p. 14-25;
Storme, M. La Procédure Civile: Pour Quoi Faire? Tarptautinés mokslinés praktinés konfe-
rencijos , Sinolaikinés civilinio proceso teisés paskirtis®, skirtos profesoriaus dy. Stasio Vélyvio 70
mety jubiliejui paminéti, vykusios 2008 06 05-06 Vilniuje, moksliniy straipsniy rinkinys.
Vilnius: V] Registry centro Teisinés informacijos departamentas, 2008, p. 285-307.; Ne-
krogius, V. Europos Sajungos sumariniai procesai — ar esame kelyje j bendra Europos Sajun-
gos civilinj procesa. Teisé besikeiciancioje Europoje. Liber Amicorum Pranas Kiris. Atsakin-
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Sios tendencijos nei$vengiamai daré ir daro jtaky interpretuojant baudzia-
mojo proceso paskirtj, kuriant ir taikant atitinkamus mechanizmus, pade-
dantius jos siekti. Taigi darytina i$vada, kad nepriklausomai nuo istoriskai su-
siklos¢iusio tiriamojo ar rungimosi modelio pasirinkimo, dedant nacionalinés
baudZiamojo proceso teisés pagrindus, Siuolaikinés teisinés valstybés bau-
dziamojo proceso®! paskirtis turi biiti suvokiama ir aiskinama pasirinkus to-
kius vertinimo matus kaip Konstitucija bei tarptautiniy (taip pat ir Europos
Sajungos) Zmogaus teisiy apsaugos ir gynybos standartai.

Konstitucija kaip baudziamojo proceso teisés paskirtj
determinuojantis pradas

Kaip jau minéta, Lietuvos, kaip ir kity kontinentinés teisés tradicijos $a-
liy, baudZiamasis procesas paprastai priskiriamas prie istoriskai susiklos¢iusio
tirlamojo proceso teorinio modelio. Tadiau pastaraisiais $imtmeciais demok-
ratinése teisinése valstybése formuojasi jau beveik negindijama pozicija, kad
teisinés sistemos, taip pat ir baudZiamojo proceso teisés pagrindas, yra Konsti-
tucija. Konstitucijoje ir tarptautinése sutartyse, taip pat Europos Sajungos
pirminéje ir antrinéje teis¢je, jtvirtinanciose Zmogaus teises bei jy gynybos

gasis redaktorius S. Katuoka Mykolo Romerio universitetas, 2008, p. 787-788; Stripei-
kien¢, J. Europeizuotos ir internacionalizuotos privatinés teisés aiskinimas ir taikymas Lie-
tuvos Auks¢iausiojo Teismo civiliniy byly praktikoje: lyginamojo metodo vaidmuo. Teismy
praktika. 2008, 29:630-641; Mikelénas, V. Europos ir tarptautiniy teisés normy ir stan-
darty vaidmuo kuriant naujajj Lietuvos Respublikos kodeksg ir ai$kinant jo normas: kodek-
so rengimo grupés vizija. Teismy praktika. 2008, 29:664-674. Lietuvos baudZziamosios
teisés doktrinoje taip pat diskutuojama apie ES teisés jtaka Lietuvos baudziamajai teisei: zr.
Abramavitius, A., Jarasianas, E. Konstituciné dimensija baudZiamojoje teis¢je. Teisé. 2004,
53:7-26.; Abramavi¢ius, A. Europos Sajungos standartai Lictuvos baudziamojoje teiséje.
Teisé besikeiciancioje Europoje. Liber Amicorum Pranas Kiris. Atsakingasis redaktorius S.
Katuoka, Mykolo Romerio universitetas, 2008, p. 536-537; Abramavitius, A., Micke-
vitius, D., Svedas, G. Europos Sgjungos teisés akty jgyvendinimas Lietuvos baudgiamojoje
teiséje. Vilnius: Teisinés informacijos centras, 2005, p. 30-34. Apie bendras ordinariniy
teisés Saky vystymosi tendencijas: Jarasiiinas E. Kelios mintys apie Lietuvos dalyvavimo
tarptautiniuose santykiuose konstitucinius pagrindus. Teisé besikeiciancioje Europoje. Liber
Amicorum Pranas Kiiris. Atsakingasis redaktorius S. Katuoka, Mykolo Romerio universite-
tas, 2008, p. 613-614.
1P]. apie savoka ,.teisinés valstybés baudZiamasis procesas” zr. Merkevicius, R., p. 30-40.
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mechanizmus, formuojami pagrindai, kuriais remdamasis jstatymy leidéjas
modeliuoja konkredias baudziamojo proceso taisykles. Lietuvos Respublikos
Konstitucijos preambuléje jtvirtintas atviros, teisingos, darnios pilietinés vi-
suomenés ir teisinés valstybeés siekis numato tai, jog privalu stengtis uztikrinti,
kad kiekvienas asmuo ir visa visuomené buty saugis nuo nusikalstamy kési-
nimysi®% Valstybés, kaip visos visuomenés politinés organizacijos, paskirtis —
uztikrinti Zmogaus teises ir laisves, garantuoti viesajj interesa, todél vykdyda-
ma savo funkcijas ir veikdama visos visuomenés interesais valstybé turi prie-
dermg uztikrinti Zmogaus teisiy ir laisviy, kity Konstitucijos saugomy ir gi-
namy vertybiy, kickvieno asmens ir visos visuomenés veiksminga apsauga,
taip pat ir nuo nusikalstamy késinimysi*?. Taigi i§ Konstitucijos kylanti vals-
tybés priedermé uztikrinti kiekvieno asmens ir visos visuomenés sauguma
nuo nusikalstamy késinimysi numato ne tik jstatymy leidéjo teise ir pareiga
jstatymais apibrézti nusikalstamas veikas ir nustatyti baudZiamaja atsakomybg
uz jas, bet ir jo teis¢ bei pareiga reglamentuoti su nusikalstamy veiky atsklei-
dimu bei tyrimu ir baudziamyjy byly nagrin¢jimu susijusius santykius — bau-
d#iamojo proceso santykius**.

#2 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. gegués 8 d. nutarimas ,Dél Lietuvos
Respublikos operatyvinés veiklos jstatymo 2 straipsnio 12 dalies, 7 straipsnio 2 dalies 3
punkto, 11 straipsnio 1 dalies ir Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 198-1
straipsnio 1 bei 2 daliy atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios.
2000, Nr. 39-1105.

#3 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodzio 29 d. nutarimas ,,Dél Lietu-
vos Respublikos organizuoto nusikalstamumo uzkardymo jstatymo 3 straipsnio (2001 m.
birzelio 26 d. redakcija), 4 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d., 2003 m. balandzio 3 d. redak-
cijos), 6 straipsnio (2001 m. birzelio 26 d. redakcija) 3 dalies ir 8 straipsnio (2001 m. birze-
lio 26 d. redakcija) 1 dalies aritikties Lictuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés zinios.
2005, Nr. 1-7.

#4% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 131 straipsnio 4 dalies (2001 m. rugséjo 11 d.
redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai, dél Lietuvos Respublikos baudzia-
mojo proceso kodekso 234 straipsnio 5 dalies (2003 m. balandZio 10 d., 2003 m. rugséjo 16
d. redakcijos), 244 straipsnio 2 dalies (2003 m. balandZio 10 d., 2003 m. rugséjo 16 d. re-
dakcijos), 407 straipsnio (2003 m. birzelio 19 d. redakcija), 408 straipsnio 1 dalies (2002 m.
kovo 14 d. redakcija), 412 straipsnio 2 ir 3 daliy (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 413
straipsnio 5 dalies (2002 m. kovo 14 d. redakcija), 414 straipsnio 2 dalies (2002 m. kovo 14
d. redakcija) atitikties Lietuvos Respublikos Konstitucijai ir dél pareidkéjo — Siauliy rajono
apylinkés teismo pra$ymy istirti, ar Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso



519

Tadiau iki naujo kodekso parengimo ir priémimo baudziamojo proceso
doktrinoje, taip pat teismy praktikoje, baudziamojo proceso bei jo atskiry
instituty paskirtis, tikslai ir jgyvendinimo mechanizmai i§ esmés buvo nagri-
néjami apeinant Konstitucijos kaip vientiso akto nuostaty analize, tuo tarsi
pritariant nuomonei, kad didZioji dalis baudZiamojo proceso klausimy daznai
yra nekonstitucinés prigimties.”> Teisinéje literatiiroje negin¢ijama nuostata,
kad Konstitucija yra teisinés sistemos pagrindas, todél kitas teisés Sakas ir ki-
tus teisés institutus reikéty nagrinéti kaip Konstitucijoje jtvirtinty principy ir
idéjy plétote™®
se™, o tai savo ruoztu reiskia, kad biitent ordinarinés teisés aiskinimas turi
bati pagrjstas Konstitucija. Ta¢iau dar pries§ keleta mety buvo galima visiskai
sutikti su nuomone, kad atskiros teisés $akos problemos i tikryjy dazniausiai
nagrinéjamos izoliuotai nuo konstitucinio konteksto®®
Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo (toliau — ir Konstitucinis Tei-
smas) jurisprudencija, kurioje nemazai démesio buvo skirta bendro konstitu-
cinio baudziamojo proceso modelio, baudZiamojo proceso principy sistemai,
atskiry baudZziamojo proceso teiseny ir atskiry baudziamojo proceso instituty
konstitucingumo klausimams, taip pat naujausi moksliniai tyrinéjimai®” lei-
dzia teigti, kad bent jau doktrininiu lygiu baudZiamojo proceso klausimy ana-
lizé nebegalima be Konstitucijos konteksto analizés.

, Konstitucija negali buti aiskinama remiantis ordinarine tei-

. Pastaryjy mety gausi

410 straipsnis (2002 m. kovo 14 d. redakcija) nepriestarauja Lietuvos Respublikos Konsti-
tucijai. Valstybés zinios. 2006, Nr. 7-254.

%5 Dorsen, N., Rosenfeld, M., Sajo, A., Baer, S. Comparative Constitutionalism: cases and mate-
rials. St. Paul, MN: Thomson, 2003, p. 1043.

6 Mikelénas, V. Lietuvos Respublikos Konstitucija Lietuvos bendrosios kompetencijos tei-
smy praktikoje. Konstitucijos aiskinimas ir tiesioginis taikymas. Baltijos ir Skandinavijos sa-
liy konferencijos medgiaga. 2002 m. kovo 15-16 d. Vilnius, Lictuvos Respublikos Konstitu-
cinis Teismas, Europos Taryba ir Europos Komisija ,Demokratija per teis¢®, 2002, p. 133.

#7 Kiris, E. Europos Sajungos teisé Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurisprudenci-
joje: sambuvio algoritmo paieskos. Teisé besikeiciancioje Europoje. Liber Amicorum Pranas
Kiris. Atsakingasis redaktorius S. Katuoka, Mykolo Romerio universitetas, 2008, p. 677-
678.

#8 Abramavicius A., Jaradiiinas E., p. 9.

49 Merkevitius, R., p. 29-119; Rimgelis, E., p. 165-169; Azubalyté, R. Alternatyviis baudzia-
mojo konflikto sprendimo budai nagrinéjant byly teisme. Jurisprudencija. 2008,
6(108):42-43; Goda, G. Baudziamojo proceso forma: optimaliy procesiniy taisykliy paies-
kos galimybés ir ribos. Teisé. 2007, 65:54-58.
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Ryskesné baudziamojo proceso internacionalizacija sietina ne tick su
Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy konvencijos ratifikavimu*®, kiek su Eu-
ropos Zmogaus Teisiy Teismo (toliau ir EZTT) jurisprudencijos jtaka, kuri
kito nuo skeptisko pozitrio j Konvencijos tiesioginio taikymo galimybe bau-
d#iamojo proceso ir baudziamosios teisés srityse*" iki ap¢iuopiamo poveikio
teisékiirai baudziamojo proceso srityje (pvz., suémimo procediry pakeitimas
po Lietuvos pralaiméty byly*®?) ir BPK taikymo praktikos poky¢iy. Konstitu-
cinio Teismo pripazinimas, kad EZTT jurisprudencija yra Lietuvos teisés ais-
kinimo $altinis*®, pradétas teismo precedento Lietuvoje jtvirtinimo proce-
sas**, pagaliau besiformuojanti Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo praktika rem-

465

tis EZTT jurisprudencija ir motyvuojant sprendimus bylose™, ir atliekant

40 Lietuvos Respublikos jstatymas dél Europos Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy apsaugos
konvencijos, jos ketvirtojo, septintojo ir vienuoliktojo protokoly ratifikavimo. Valstybés Zi-
nios. 1995, Nr. 37-913.

41 [ jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo i$vada ,,Dél Europos Zmogaus teisiy ir pagrin-

diniy laisviy apsaugos konvencijos 4, 5, 9, 14 straipsniy ir jos Ketvirtojo protokolo 2

straipsnio atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios. 1995, Nr. 9-199.

PL Jotiené, D. Europos Zmogaus teisiy konvencijos taikymas uZsienio valstybiy ir Lietuvos

Respublikos teiséje. Monografija. Antras pataisytas ir papildytas leidimas, Vilnius: Eugrimas,

2001, p. 170-172, 232.; Jotiené, D. Europos Zmogaus teisiy konvencijos 6 str. taikymas ir

aiskinimas Lietuvos Respublikos pralaimétose bylose [interakeyvus]. [Zitréta 2005-05-10].

<http: // www. tm. It/?item=stras_publ>.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. geguzés 8 d. nutarimas.

Lictuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. kovo 28 d. nutarimas ,Dél Lietuvos

Respublikos Konstitucinio Teismo jstatymo 62 straipsnio 1 dalies 2 punkto, 69 straipsnio

4 dalies (1996 m. liepos 11 d. redakcija), Lietuvos Respublikos teismy jstatymo 11 straips-

nio 3 dalies (2002 m. sausio 24 d. redakcija), 96 straipsnio 2 dalies (2002 m. sausio 24 d. re-

dakcija) atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai“. Valstybés Zinios. 2006, Nr. 36-

1292; Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo nutarimas ,,Dél Lietuvos Respublikos

civilinio proceso kodekso 4, 165 straipsniy (2002 m. vasario 28 d. redakcija) atitikimo Lie-

tuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios. 2007, Nr. 111-4549.

Pvz., Lictuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2005 m.

lapkri¢io 22 d. nutartis (bylos Nr. 2K-7-645/2005); Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baud-

ziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2005 m. birzelio 28 d. nutartis (bylos Nr. 2K-

46

3

463
464

465

295/2005); Lietuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teis¢jy kolegijos
2005 m. spalio 4 d. nutartis (bylos Nr. 2K-402/2005); Lietuvos Auki¢iausiojo Teismo
Baudziamyjy byly skyriaus teisé¢jy kolegijos nutartis (bylos Nr. 2K-332/2006); Lietuvos
Auks¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus teis¢jy kolegijos 2006 m. birzelio 6 d. nu-
tartis (bylos Nr. 2K-15/2006); Lietuvos Auksi¢iausiojo Teismo Baudziamuyjy byly skyriaus
teiséjy kolegijos nutartis 4. J., 4. B., M. L. pagal BK 213 str. 1 d. (bylos Nr. 2K-144/2007);
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tam tikry byly apivalgas4“, leidzia teigti, kad 3i tendencija stipréja ir lemia at-
skiry baudziamojo proceso instituty aiskinima, o per juos ir platesn¢ bau-
dziamojo proceso paskirties turinio interpretacija.

Europeizacijos tendencija kol kas pastebima tik keliose srityse*””: uztik-
rinant bendradarbiavimg baudZziamosiose bylose, jskaitant ir minimalius
standartus, leisiandius pripazinti jrodymus, be to, pripazinti ir vykdyti spren-
dimus baudziamosiose bylose, taip pat unifikuojant minimalias asmeny, daly-
vaujanciy baudziamajame procese, teises.*® Nors baudZiamojo proceso teisés

Lictuvos Auks¢iausiojo Teismo Baudziamyjy byly skyriaus teiséjy kolegijos 2008 m. ba-
landzZio 29 d. nutartis (bylos Nr. 2K-7-141/2008).

466 Pyz., Teisiamajame posédyje neapklausty liudytojy (nukentéjusiyjy) parodymy naudojimas
apkaltinamojo nuosprendzio i$vadoms pagristi (II). Teismy praktika. 2007, 26:355-376;
Teisiamajame posédyje neapklausty liudytojy (nukentéjusiyjy) parodymy naudojimas ap-
kaltinamojo nuosprendzio i$vadoms pagristi (III); Teismy praktika. 2007, 26:376-392;
Liudytojy (nukentéjusiyjy), kuriems taikomas anonimiskumas, jslaptinimo pagrjstumas ir
ju duoty parodymy naudojimas apkaltinamojo nuosprendzio i§vadoms pagristi. Teismy
praktika. 2007, 27:401-427. Teisiamajame posédyje neapklausty liudytojy (nukentéju-
siyjy) parodymy naudojimas apkaltinamojo nuosprendzio iSvadoms pagrijsti (IV). Teismy
praktika. 2007,27:389-401.

47 Kokott, J. European Criminal Law before and after the Treaty of Lisbon. Teisé besikeician-
oje Eurapoje. Liber Amicorum Pranas Kiiris. Atsakingasis redaktorius S. Katuoka, Mykolo
Romerio universitetas, 2008, p. 655. Sios sritys buvo i$skirtos ir Sutartyje dél Kostitucijos
Europai III-270 straipsnyje. Sutartis dél Konstitucijos Europai (Europos Sgjungos Konstituci-
Jja ir priedai). Vilnius: Misy Sauluzé, 2004, p. 108.

468 Kai kurie baudziamojo proceso klausimai jau pradéti reguliuoti ES Tarybos pagrindy
sprendimais, kurie yra LR BPK priedas: 2001 m. kovo 15 d. Tarybos pagrindy sprendimas
2001/220/TVR dél nukentéjusiyjy padéties baudZiamosiose bylose (OL 2004 m. specialu-
sis leidimas, 19 skyrius, 4 tomas, p. 72). Valstybés Zinios. 2006, Nr. 68-2494. 2002 m. birze-
lio 13 d. Tarybos pagrindy sprendimas 2002/584/TVR dél Europos aresto orderio perda-
vimo tarp valstybiy nariy tvarkos (OL 2004 m. specialusis leidimas, 19 skyrius, 6 tomas, p.
34). Valstybés Zinios. 2004, Nr. 72-2493; 2003 m. liepos 22 d. Tarybos pagrindy sprendi-
mas 2003/577/TVR dél turto arba jrodymy aresto akey vykdymo Europos Sajungoje (OL
2004 m. specialusis leidimas, 19 skyrius, 6 tomas, p. 185). Valstybés Zinios. 2007, Nr. 81-
3312; 2005 m. vasario 24 d. Tarybos pagrindy sprendimas 2005/214/TVR dé¢l abipusio
pripazinimo principo taikymo finansinéms baudoms (OL 2005 L 76, p. 16). Valstybés %i-
nios. 2007, Nr. 140-5748. Kitos sritys dar diskutuojamos, pvz., Komisijos pasitlymas dél
jtariamojo (kaltinamojo) minimaliy teisiy. Green paper from the Commission Procedural sa-
feguards for Suspect and Defendants in Criminal Proceedings throughout the European
Union. [interaktyvus] Commission of the European Communities. Brussels. 19.2.2003.
Com (2003) 75 final. [Ziiréta 2009-05-01] <http://eurlex.curopa.cu/LexUriServ/site/
en/com/2003/com2003_007 Sen01.pdf>
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europeizacijos procesas Lietuvoje prasidéjes neseniai ir mokslinio jvertinimo
dar laukia, tadiau kity Europos $aliy konstituciné jurisprudencija®®, taip pat
moksliniai tyrimai*”® leidZia prognozuoti, kad ir Europos Sajungos akty kons-
titucingumas gali bati kvestionuojamas, kaip ir iskreipiantis ES akto esme ar-
ba pernelyg ,,uolus® nacionalinés teisés suderinimas su ES teise”".

Baudziamojo proceso paskirtis — zmogaus teisiy ir
visuomenés bei valstybés interesy gynyba

Kaip jau minéta, anks¢iau baudziamojo proceso paskirties turinys i§ es-
més priklausé nuo to, kuria teorija (teoriniu modeliu) vadovavosi konkretios
valstybés konkretaus baudziamojo proceso jstatymo leidéjai (ir jo kar¢jai).
Nors istoriskai susiklos¢iusio baudziamojo proceso modelio jtaka Siuolaikinei
baudZiamojo proceso teisei islieka*”
liais grjsty baudziamojo proceso sistemy konvergencijos*”?, tatiau $iuo metu
modernaus baudziamojo proceso paskirties suvokimg ir aiskinima i§ esmés
lemia Konstitucijos ir tarptautiniy zmogaus teisiy standarty imperatyvai.

Apskritai baudziamojo proceso teisés paskirtis — tai jstatymo leidéjo su-

, nepaisant pastebimos skirtingais mode-

formuluotas siekis, kurj turi padéti jgyvendinti baudZiamojo proceso teisé.

Istatymy leidéjas pasirenka, ar ja suformuluoti baudziamojo proceso jstatyme

expressis verbis*, ar baudZiamojo proceso paskirtj leisti ,,surasti“ mokslinin-

¢ Vokietijos Federalinio Konstitucinio Teismo sprendimas — Europos aresto byla. Konstituciné
Jurisprudencija, 2006, 2:195-229; Lenkijos Respublikos Konstitucinio Tribunolo 2005 m.
balandzio 27 d. nutarimo P 1/05 santrauka. Konstituciné jurisprudencija. 2006, 2: 230-237.

470 Kiris, E., Europos Sajungos teisé Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo jurispruden-
cijoje: sambuvio algoritmo paieskos, p. 669-704.

471 Abramavitius, A., p. 539-541.

472 Mleiipep, C. A. Kyaa amxercst Pocuiickoe cyA0pHoH3BOACTBO (Pasmbimaenue 1o IIOBOAY
BEKTOPOB PasBUTHs YTOAOBHO- POLIECCYaABHOTO 3aKOHOAATCABCTBR). 1 0cydapcmeo u npaso.
2007, 1:34.

473 Trechsel, S. Human Rights in Criminal Proceedings. Oxford university press, 2005, p. 5.

474 Paprastai pirmuose baudziamojo proceso jstatymo straipsniuose formuluojami baudziamo-
jo proceso uzdaviniai: pvz., Criminal Procedure Code of the Republic of Armenia, article 2.
[interaktyvus]. [ziaréta 2009-04-27] <http://www.parliament.am/law_docs/010998
HO248eng. pdfilang=eng>; Criminal Procedure Code of the Republic of Bulgaria, 1 str. [in-
teraktyvus].  [Zziréta  2009-04-27]  <http://www.mjeli.government.bg/Npk/docs/
CRIMINAL_PROCE DURE_CODE.pdf > arba baudziamojo proceso kodekso
uzdavniai, pvz., Texas statutes. Code of Criminal Procedure, 1.03 str. [interakeyvus]. [Zitréta
2009-04-27] <http://tlo2. tlc.state.tx.us/statutes/cr.toc.htm>
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kams ir jurisprudencijai, baudziamojo proceso jstatyme jtvirtinant tik pa-
grindines proceso nuostatas”, arba i§ viso neskiriant atskiry jstatymo

straipsniy jokioms bendroms nuostatoms**

, o tai labiau budinga senosios
demokratijos Europos $aliy baudziamojo proceso reguliavimui.

1999 m. paskelbto BaudZiamojo proceso kodekso projekto 1 straipsnyje
buvo numatyta, kad ,baudziamojo proceso paskirtis yra greitai ir i$samiai i§-
aiSkinti nusikalstamas veikas ir tinkamai pritaikyti jstatyma, kad kiekvienas
nusikalstamg veika padares asmuo baty teisingai nubaudziamas ir niekas ne-
kaltas nebiity nuteisiamas“”’. Nenuostabu, kad projekto autoriai atsisaké
jstatyme vardyti jau iki tol teisinéje visuomenéje kritikuoty vadinamujy ,ne-
tiesioginiy“ uzdaviniy, tadiau i§ esmés baudziamojo proceso paskirtimi buvo
pavadinti ir sovietiniame kodekse buve ,tiesioginiai“ baudziamojo proceso
uzdaviniai. Projekto svarstymo ir priémimo metu daug jo nuostaty keitési,
tarp jy ir baudziamojo proceso paskirties formulavimas. Galiojanc¢io bau-
dziamojo proceso kodekso 1 straipsnyje numatyta, kad ,,Baudziamojo proceso
paskirtis yra ginant Zmogaus ir piliecio teises bei laisves, visuomenés ir valstybés
interesus (i$skirta R. A.) greitai, i$samiai atskleisti nusikalstamas veikas ir tin-
kamai pritaikyti jstatyma, kad nusikalstamg veikq padares asmuo baty teisin-
gai nubaustas ir niekas nekaltas nebiity nuteistas“?’®. Nors jstatymy leidéjas

75 Pvz., Criminal Procedure Code of the Republic of France [interakeyvus)]. [Ziiréta 2009-04-27]
<http://195.83.177.9/code/liste.phtml?lang=uk&c=34&r=3883>

476 Pvz., Criminal Procedure Code of the Republic of German [interaktyvus). [zitréta 2009-04-
27] <http://www.iuscomp.org/gla/statutes/StPO.htm#I >

477 Lietuvos baudZiamojo proceso kodeksas. Projektas. Teisés problemos. 1999, 3:44.

78 Konkretizuoti baudziamojo proceso uzdaviniai taip pat reikalauja atskiros analizés. Nors 1

straipsnio analizé leisty teigti, jog jstatymo leidéjo siekis yra kickvienoje baudziamojoje by-

loje ,tinkamai pritaikyti jstatyma (kas nekelia abejoniy), kad kiekvienas nusikalstama veika

padargs asmuo biity teisingai nubaudZiamas ir nickas nekaltas nebiity nuteisiamas®, tatiau

to paties kodekso normos, nepaisant 1 str. apibréztos baudziamojo proceso paskirties ir uz-

daviniy, leidzia reaguoti j baudZiamuosius konfliktus daug jvairesniais biidais (formomis):

nutrauketi bylas ir ikiteisminio tyrimo metu, ir nuosprendZiu teisme, taikyti priver¢iamasias

medicinos priemones ir kt.
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$iame sakinyje, atrodyty, kardinaliai nicko nepakeité, vis délto, analizuojant
sakinio struktira, manytina, kad baudZiamojo proceso paskirtis turéty buti
suvokiama kaip zmogaus ir pilie¢io teisiy bei laisviy, visuomenés ir valstybés
interesy gynyba. Savo ruoztu teisiy ir teiséty interesy apsauga bei gynyba tei-
sinéje valstybéje galima tik paisant pamatiniy teisinés valstybés principy, ku-
rie yra daugiau ar maziau detaliai atskleisti konstitucinéje jurisprudencijoje ir
numato teisingg (sazininga) baudziamajj procesa.

Taciau lingvistinis baudZiamojo proceso paskirties turinio aiSkinimas
$iuo atveju gali buti nepakankamas, ir diskusijos dél modernaus baudziamojo
proceso paskirties vél gali grjzti | jau minéta diskursa: kuris i§ i$vardyty pa-
skirties aspekty yra svarbiausias ir determinuojantis kitus, taip pat svarbius,
proceso paskirties aspektus. Siuo atveju tenka bent trumpai grjzti prie Kons-
titucijos reikalavimy baudZiamajam procesui.

Konstitucija visiems ir kieckvienam garantuoja prigimtines Zmogaus tei-
ses (Konstitucijos 18 straipsnis). Tai yra esminis Konstitucijos ir jos pagrindu
kuriamos konstitucinés tvarkos, konstitucingumo principas: valstybé jparei-
gota ginti ir saugoti Zmogaus prigimtines teises*”. Valstybés konstituciné
priedermé — teisétomis priemonémis uztikrinti kiekvieno asmens ir visos vi-
suomenés sauguma, jgyvendinti konstitucinémis vertybémis grindziama tei-
sing tvarka*. Konstitucijos preambuléje jevirtintas atviros, teisingos, darnios
pilietinés visuomenés ir teisinés valstybés sickis numato tai, kad valstybes,
kaip visos visuomenés politinés organizacijos, paskirtis uztikrinti Zmogaus tei-
ses ir laisves, garantuoti vie$ajj interesa, todél vykdydama savo funkcijas ir
veikdama visos visuomenés interesais valstybé turi priederme uztikrinti Zmo-
gaus teisiy ir laisviy, kity Konstitucijos saugomy ir ginamy vertybiy, kickvie-
no Zmogaus ir visos visuomenés veiksminga apsauga, inter alia, nuo nusikals-
tamy késinimysi. Uztikrinti kickvieno Zmogaus ir visos visuomenés sauguma
nuo nusikaltimy — valstybés priedermé ir vienas i$ jos prioritetiniy uzdaviniy,
nes nusikaltimais ne tik yra paZeidziamos asmens teisés ir laisvés, kitos Kons-
titucijos saugomos ir ginamos vertybés, bet ir daromas neigiamas poveikis gy-
venimo salygoms, Zmoniy gyvenimo lygiui, késinamasi j valstybés ir visuome-

47 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodZio 9 nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo kodekso 105 straipsnio sankcijoje numatytos mirties bausmes
atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios. 1998, Nr. 109-3004.

480 [ jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas.
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nés gyvenimo pagrindus.*! Baudziamojo proceso normomis siekiama sudary-
ti salygas teisétomis priemonémis ginti visuomeng nuo nusikalstamy veiky.*?

Valstybei ne tik draudziama paZeisti Zmogaus teises, bet ji privalo imtis
pozityviy veiksmy, kurie uztikrinty Zmogui veiksminga galimybe jgyvendinti
savo teises ir naudotis konstitucinémis garantijomis tiek, kiek jis nepazeidzia
Konstitucijos bei jstatymy ir nevarzo kity Zmoniy teisiy ir laisviy (Konstitu-
cijos 5 str. 2 ir 3 d., 6 str. 2 d., 18 str., 28 str.). Taigi esminis baudZiamojo pro-
ceso paskirties suvokimo poslinkis yra tas, kad baudziamojo proceso paskirtis
apibréZziama kaip Zmogaus teisiy ir laisviy bei visuomenés ir valstybés interesy
gynimas. Pagal Konstitucija baudziamasis procesas turi buti tinkamas ir pa-
kankamas uztikrinti kickvienos jame jgyvendinamos ar ribojamos Zmogaus
teisés ir procesinés garantijos turinj, t. y. ne tik garantuoti, kad jis nebus pa-
neigtas ar iSkreiptas, bet detalizuotu reglamentavimu padéti pasiekti atitin-
kamoje Konstitucijos nuostatoje jtvirtinta materialyjj rezultata*’. Reguliuo-
jant baudziamojo proceso srityje susiklostancius santykius, nedera pamirsti,
kad Zmogaus teisés turinio esmé paneigiama, jei tam tikra teisé¢ apribojama
tiek, kad jos jgyvendinti pasidaro nejmanoma, arba jeigu teisé suvarzoma per-
zengiant protingai suvokiamas ribas, arba jei neuztikrinamas jos teisinis gy-
nimas®*, kita vertus, baudziamojo proceso teisinis reglamentavimas neturi
sudaryti prielaidy baudziamojo proceso dalyviams piktnaudziauti procesiné-
mis ar kitomis teisémis*®.

Ivertinus tai, kad reformuotas baudziamasis procesas atsirado kaip buti-
nybés apsaugoti kaltinamajj realizavimo forma®", jis iki $iol apibréziamas kaip

#1 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2004 m. gruodZio 29 d. nutarimas; Lietuvos
Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. geguzés 8 d. nutarimas; Lietuvos Respublikos
Konstitucinio Teismo 1998 m. gruodzio 9 d. nutarimas.

42 1 jetuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1999 m. vasario S d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 255 straipsnio 4 ir 5 daliy, 256 straipsnio 4 da-
lies, 260 straipsnio 4 dalies, 280 straipsnio 1, 2 ir 6 daliy atitikimo Lictuvos Respublikos
Konstitucijai®. Valstybés zinios. 1999, Nr. 15-402.

483 Merkevidius, R., p.77.

4 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 1996 m. balandZio 18 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos

Respublikos komerciniy banky jstatymo 37 straipsnio pirmosios dalies 7 punkto, 39 straips-

nio, 40 straipsnio pirmosios bei antrosios daliy, 45 straipsnio ir 46 straipsnio antrosios bei tre-

diosios daliy atitikimo Lietuvos Respublikos Konstitucijai. Valstybés Zinios. 1996, Nr. 36-

91s.

Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas.

486 Qopauukni, . I, c. 25-34.

485
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teisés sritis, kurioje ypa¢ ryskus dviejy priesingy interesy grupiy konfliktas: vi-
suomenés — iSaiSkinti ir teisingai nubausti nusikaltimus padariusius asmenis
bei asmens (jtariamojo) — apginti prigimtiniy teisiy nelie¢iamuma*”. Taigi il-
ga laika $i formuluoté buvo interpretuojama kaip baudziamosios justicijos si-
stemos pareiga ginti jtariamojo (kaltinamojo) teises. Tai galéjo lemti XX a.
viduryje priimtos tarptautinés sutartys, kuriose daugiausia démesio buvo ski-
riama bittent jtariamojo (kaltinamojo) teiséms jtvirtinti, taip pat gausi EZTT
teismo praktika, taikant ZTK S5 ir 6 straipsnius488, i$ esmés daugiausia skirtus
jtariamojo (kaltinamojo) teiséms uztikrinti. Jtariamojo (kaltinamojo) teisiy
gynyba®™ kaip baudZiamojo proceso paskirties elementas visiskai nekelia abe-
joniy, ta¢iau sgvoka ,asmens teisiy gynyba“ savo turiniu yra kur kas platesne.
Ji turi bati suprantama kaip visy Zmoniy, kurie tampa baudziamojo proceso
teisés reguliuojamy santykiy dalyviais, teisiy apsauga, visy pirma nukentéju-
sigjy™”, taip pat liudytojy™" ir kity asmeny, dalyvaujanéiy baudziamajame
procese.

BaudZiamasis procesas paprastai pradedamas dél galimy pazeisty Zmo-
gaus (nukentéjusiojo) teisiy ar valstybés interesy (procesas iz rem), véliau
procesas gali tapti procesu prie§ tam tikrg zmogy (jtariamajj, kaltinamajj)
(procesas in personam) ir | jj, kartais net pries jy valia, yra jtraukiami ir kiti
zmonés (pvz., liudytojai), todél butina kalbéti apie visy proceso dalyviy teisiy
apsauga bei gynyba, taip pat apie valstybés ir visuomenés teiséty interesy ap-
saugy kaip neatsiejamus baudZiamojo proceso paskirties elementus. Sig pozi-
cija patvirtina ir Lietuvos Respublikos Konstitucinis Teismas, savo jurispru-
dencijoje ne karta konstataves i§ Konstitucijos kylan¢ius imperatyvus, apibre-
ziandius baudziamojo proceso paskirtj bei baudziamojo proceso priederme
ginti ne tik jrariamojo, bet ir kity proceso dalyviy teises ir interesus. Bau-

47 Trechsel, S. Human Rights in Criminal Proceedings. Oxford university press. 2005, p. 4, 7;
Goda, G. Procesiné prievarta baudziamajame persekiojime ir zmogaus teisés. Zmogaus teisiy
problema baudtiamojoje teiséje ir baudziamajame procese. Vilnius, 1995, p. 22.

48 Trechsel, S., p. 13-561.

49 P. Merkevicius, R., p. 11-657, Gusauskiené, M., p. 12-136.

0 Wemmers, J. A., Procedural Justice and Dutch Victim Policy. Law &Policy. 1998, Vol. 20,
No. 1, January: 73.

1 Pl. apie liudytojo saugios bities ir teisiy bei teiséty interesy uZztikrinima baudziamajame
procese zr. Jurka, R., p. 55-240; Lictuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. rug-
s¢jo 19 d. nutarimas ,D¢l Lietuvos Respublikos baudziamojo proceso kodekso 118!, 156!
straipsniy, 267 straipsnio 5 punkto ir 317" straipsnio atitikimo Lietuvos Respublikos Kons-
titucijai®. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 80-2423.
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dziamojo proceso santykiai jstatymu turi bati regulivojami taip, kad baty su-
darytos teisinés prielaidos greitai atskleisti ir i$samiai iStirti nusikalstamas vei-
kas, teisingai nubausti nusikalstamas veikas padariusius asmenis (ar kitaip pa-
gal jstatymga i$spresti jy baudZiamosios atsakomybés klausima), taip pat teisi-
nés prielaidos uztikrinti, kad niekas nekaltas nebtty nuteistas. Batina siekti,
kad baty uztikrinta nukentéjusiy nuo nusikalstamy veiky asmeny teisiy ap-
sauga, taip pat kad nebaty nepagrjstai suvarzytos asmenu, padariusiy nusi-
kalstamas veikas, teisés®2, Kitoje byloje Konstitucinis Teismas pabreéze, kad
apskundimo apeliacine tvarka instituto paskirtis yra ne tik teisinén atsako-
mybén patraukto asmens (nuteistojo) teisiy, bet ir kity asmeny, inter alia,
nukentéjusiojo, teisiy ir teiséty interesy, taip pat vie$ojo intereso, valstybes
teisinés tvarkos gynimas ir apsauga®”.

Pastaraisiais metais ir tradiciné baudZiamoji paradigma yra papildoma
atkuriamojo teisingumo modelio elementais®, kurie savo ruoZtu lemia ir be-
sikei¢iantj baudZiamojo proceso paskirties suvokima. Nukentéjusiyjy porei-
kiy tenkinimas ir interesy apsauga kaip pagrindiné baudZiamosios justicijos
funkcija nurodoma rekomendacing reik§me turin¢iuose tarptautiniuose do-
kumentuose®”, Europos Sajungos Tarybos pagrindy sprendime pabréziama,
jog kiekviena valstybé naré uztikrina, kad nukentéjusiesiems priklausyty rea-
lus ir prideramas vaidmuo jos baudziamosios teisés sistemoje <...> ir pripazjs-

#2 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2006 m. sausio 16 d. nutarimas.

#3 Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2008 m. sausio 24 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos baudziamojo proceso kodekso 425 straipsnio 2 dalies (2002 m. kovo 14 d. re-
dakcija) atitikties Lictuvos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios. 2008, Nr. 11-388.

4% Doak, ]. Victims' Rights in Criminal trials: prospects for participation. Journal of law and
sociery. June 2005, vol. 32, Number 2, p. 315.

#5 Europos Tarybos Ministry komiteto rekomendacija Nr. R(85)11 valstybéms naréms ,Dél
nukentéjusiojo padéties baudziamojoje teis¢je ir baudZiamajame procese (Ministry
komiteto priimta 1985 m. birzelio 28 d. 387-ame ministry atstovy susitikime). Jurka, R.,
Melni¢enko, S., Randakeviciene, 1. Pagrindinés Europos tarybos rekomendacijos baudgiamojo
proceso srityje. Vilnius, 2006, p. 45; Europos Tarybos Ministry komiteto rekomendacija Nr.
R(87)21 valstybéms naréms ,,Dél pagalbos nukentéjusiesiems ir viktimizacijos prevencijos®
(Ministry komiteto priimta 1987 m. rugséjo 17 d. 410-ame ministry atstovy susitikime).
Jurka, R., Melni¢enko, S., Randakeviciené, 1. Pagrindinés Europos tarybos rekomendacijos
baudziamojo proceso srityje. Vilnius, 2006, p. 78-83; Europos Tarybos Ministry komiteto
rekomendacija Nr. REC (2006) 8 valstybéms naréms ,,Dél pagalbos nukentéjusiesiems nuo
nusikaltimy* (Ministry komiteto priimta 2006 m. birZelio 14 d. 967-ame ministry atstovy
susitikime). Jurka, R., Melni¢enko, S., Randakeviciené, L. Pagrindinés Europos tarybos reko-
mendacijos bandziamojo proceso srityje. Vilnius, 2006, p. 264-287.
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ta nukentéjusiyjy teises ir teisétus interesus, ypac susijusius su baudziamosios
bylos nagrinéjimu (2 str. 1 d.), nors ir neprivalo uztikrinti, kad nukentéjusieji
biity traktuojami kaip lygiaverciai proceso dalyviai*”®. Neseniai jsigaliojusiy
baudZiamojo proceso kodeksy pirmuosiuose straipsniuose, be abejo, akcen-
tuojama jtariamojo (kaltinamojo) teisiy apsauga, uztikrinant jam teisinga
procesa, taip pat pabréziama, jog baudziamojo proceso uzdavinys yra uztik-
rinti, kad né vienas nekaltas nebuty nuteistas, o kaltieji — nubausti pagal jsta-
tymus*”, tadiau jstatymy leidéjas, jtvirtindamas baudziamojo proceso uzdavi-

498

nius nurodo ir nukentéjusiojo teisiy gynyba™®. Nusikalstama veika késinama-

si j baudziamojo jstatymo saugomas didZiausias vertybes™”: teisinius gérius,
kurie ,priklauso® visuomenei ar valstybei ir konkre¢iam Zmogui svarbius gé-
rius. Nusikalstamos veikos pazeidZia tiek privaty, tick vie$ajj interesa, todél
valstybés institucijos bei pareigiinai jpareigoti kickvienu atveju vykdyti bau-
dziamajj persekiojima: t. y. ir ginti konkre¢ia auka, ir garantuoti visuomenés
sauguma, ir saugoti valstybés interesus (BPK 2 str.). Reikia pazyméti, kad net
pripazinus, jog nukentéjusiojo teisiy gynyba yra vienas i§ baudziamojo proce-
so paskirties elementuy, ji gali bati jgyvendinama tik tinkamai reglamentuo-
jant jo procesines teises ir sudarant salygas jas jgyvendinti. Nors Konstitucijo-
je jtvirtinta jstatymy leidéjo pareiga iSleisti jstatymus, nustatanéius zalos atly-
ginima asmeniui uz jam padaryta materialing ir moraling Zala, taip pat jstaty-
muose turi bati uZtikrintas realus paZeisty Zmogaus teisiy ir laisviy gyni-

46 Tarybos pagrindy sprendimas dél auky padéties baudziamajame procese [Council Frame-
work Decision of 15 March 2001 on the standing of victims in criminal proceedings
(2001/220/JHA)’]. [2001] OL L 082, 22/03/2001 p. 0001-0004

7 Criminal Procedure Code of the Republic of Serbia. [interakeyvus]. Official Gazette of the
Republic of Serbia. No. 46/2006. [ziaréta 2009-04-27]. <http://www.osce.org/ docu-
ments/stb/ 2007/04/24175_en.pdf>; Criminal Procedure Code of the Republic of Macedo-
nia. [interaktyvus). [Ziaréta 2009-04-27]. <http://www.mlrc.org.mk/law/Criminal Proce-
dureCode.htm>; Criminal Procedure Code of the Republic of Romania. [interaktyvus] [Zia-
réta 2009-04-27]. <http://www.cra.int/domains/corpus-juris/public_pdf/romania_ cri-
minal_procedure_code. pdf>

8 Popxaxos, A. T1. Kommenmapuii x yzon06rno-npoyeccyarvromy xodexcy Poccutickoti Pedepayuu.
Mocksa, 2002, c. 28; Criminal Procedure Code of the Republic of Poland, 2 str. 3 p. [interak-
tyvus] [zitiréta 2009-04-27]. <http://www.cra.int/domains/corpus-juris/public_pdf/ po-
lish_ ccp.pdf >

49 Piesliakas, V. Lietuvos baudziamaji teisé. BandzZiamasis jstatymas ir bandziamosios atsakomy-

bés pagrindai. Pirmoji knyga. Vilnius: Justitia, 2006, p. 120.
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mas®”, deja, kaip rodo jvairiis teoriniai ir empiriniai tyrimai, $ioje srityje apstu
problemy: nuo reglamentavimo spragy iki nukentéjusiojo realiy galimybiy
pasinaudoti visomis jam suteiktomis teisemis, pvz., teise gauti kompensacija
ar pasinaudoti nemokama teisine pagalba
dot kama t Iba*"!
proceso modelj tradiciskai pasirinkusiy $aliy poziaris j galima baudZiamojo
proceso paskirties elementg — nukentéjusiojo interesy gynyba. ] dvinare bau-
dziamojo proceso schema: kaltinamasis ir valstybé — sunkiai telpa trecia $alis,
ginanti privaty interesa. Tuo labiau kad $ioje sistemoje pagrindine baudzia-

mojo proceso funkcija vis délto pripazjstamas kaltininko nubaudimas ir ne-
502

. Atskiras klausimas yra rungimosi

kaltojo i$teisinimas.

Platesnis baudziamojo proceso paskirties interpretavimas nepaneigia
tradiciniy (tiesioginiy) baudziamojo proceso uzdaviniy. Siekiant jgyvendinti
baudZiamojo proceso paskirtj, butina iSaiskinti nusikalstama veika ir tinka-
mai pritaikyti jstatymg, sprendziant baudziamajj konflikta. Deja, dél straips-
nio apimties problematika, susijusi su tiesos paieska baudZiamajame procese,
taip pat su baudziamojo proceso diversifikacijos tendencija, nebus nagrinéja-
ma.

Apibendrinant reikéty dar kartg atkreipti démesj j kelis baudZiamojo
proceso paskirties suvokimo ir aiskinimo svarbos aspektus.

BaudZiamojo proceso paskirties suvokimas lemia jstatymo leidéjo pasi-
rinkima, kokiais principais bus grjstas pozityvus baudZiamasis procesas ir ko-
kiy procediry laikantis bus sickiama jgyvendinti baudziamojo proceso pa-
skirtj. Baudziamojo proceso paskirties aiSkinimas gali lemti atskiry baudZia-
mojo proceso instituty tiksly suvokima ir atitinkamg baudZiamojo proceso
normy taikymo praktikos formavima.

3% Lietuvos Respublikos Konstitucinio Teismo 2000 m. birzelio 30 d. nutarimas ,,Dél Lietuvos
Respublikos Zalos, padarytos neteisétais kvotos, tardymo, prokuratiros ir teismo veiksmais,
atlyginimo jstatymo 3 straipsnio 1 dalies ir 4 straipsnio 1 dalies 1 punkto atitikimo Lietu-
vos Respublikos Konstitucijai®. Valstybés Zinios. 2000, Nr. 54-1588.

leitgep, C. A., p. 35-36; Ancelis, P. Démesingumas nusikaltimo aukai kaip priclaida ku-
riant atvira visuomene. Jurisprudencija. 2000, 15(7):153-160; Ancelis, P. Nukentéjusiojo
teisiné padétis pasikeitus baudZiamiesiems jstatymams. Jurisprudencija. 2003, 49(41):97-
104; Uscila, R. Nusikaltimy auky teisiy jgyvendinimo Lietuvoje vertinimas. Teisés proble-
mos. 2004, 4(46): 28-142; Uscila R. Nusikaltimy auky socialiné ir teisiné apsauga Lietuvo-
je: padéties vertinimas. Jurisprudencija. 2004, 59(51):16-25; Uscila R. Socialiniy ir teisiniy

501

paslaugy teikimo nukentéjusiems asmenims probleminiai aspektai. Pedagogika. 2007,
87:149-155.
592 Doak, J., p. 295.
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Nors baudziamojo proceso paskirties suvokimas ir interpretavimas yra
veikiamas $alies teises tradicijos, ta¢iau pagrindiniais kriterijais nustatyti bau-
dziamojo proceso paskirties turinj laikytina Konstitucija ir i§ jos kylantys im-
peratyvai, be to, Zmogaus teisés, jtvirtintos ir pripazintos tarptautiniuose ak-
tuose, taip pat ir Europos Sajungos teiséje.

Konstitucijos nuostaty, konstitucinés jurisprudencijos ir baudZiamojo
proceso doktrinos analizé leidzia teigti, jog Konstitucija jpareigoja jstatymy
leidéja reguliuojant baudziamojo proceso santykius nustatyti tokj teisinj regu-
liavima, kad buty uztikrintos visy baudZiamojo proceso dalyviy teisés: proce-
sas turi buti toks, kad buty uztikrinta veiksminga asmens, nukentéjusio nuo
nusikalstamos veikos, teisiy apsauga ir kad toks asmuo galéty naudotis viso-
mis i§ Konstitucijos kylan¢iomis teisemis. BaudZiamasis procesas turi buti ir
toks, kad nebiity pazeistos ir asmens, jtariamo (kaltinamo) padarius nusikals-
tamg veika, konstitucinés teises ir garantuotos kity proceso dalyviy teisés.
Tokiu budu bus uZztikrinami ir visuomenés bei valstybés interesai, ginami
baudZiamojo proceso metu.
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