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TAUTUY TEISES IR JU GYNIMO PRIEMONES
ANTROJOJE SCHOLASTIKOJE: TARPTAUTINES
TEISES TEORIJOS PRADZIA

Vytis Valatka

1970 m. Jungtiniy Tauty Organizacijos Generalinés Asambléjos tarp-
tautinés teisés principy deklaracija>* ir 1975 m. Helsinkio pasitarimo bai-
giamasis aktas> jtvirtino pagrindinius tarptautinés teisés principus — esmines
valstybiy teises ir pareigas. Tai suvereni valstybiy lygybé ir suvereniteto teisés
gerbimas; jégos nenaudojimas ir negrasinimas ja; sieny nelie¢iamumas; valsty-
biy teritorinis vientisumas; taikus tarptautiniy gin¢y sprendimas; nesiki$imas
i kity valstybiy vidaus reikalus; Zmogaus teisiy ir pagrindiniy laisviy gerbimas;
tauty lygiateisiskumas ir laisvas apsisprendimas; valstybiy bendradarbiavimas;
saziningas teiséty tarptautiniy jsipareigojimy vykdymas.

Civilizuotam XXI a. vakarie¢iui, i$ugdytam laisvés, demokratijos, tole-
rancijos, teisinés valstybés idealy pagrindu, $ie principai atrodo savaime su-
prantami postulatai, galioje visada ir visur. Na, bent jau visada Europoje, ku-
rig jprasta laikyti civilizacijos, tolerancijos, demokratijos, jstatymy virSenybés
lopsiu. Vis délto realybé paneigia $ig romanting vizija — minéti tarptautinés
teisés principai gana ilgai skynési kelia j pripazinima**. Vienas veiksniy, la-

522 Declaration on Principles of International Law Concerning Friendly Relations and Coope-
ration Among States in Accordance with the Charter of the United Nations (adopted on
24 October 1970), 9 ILM 1292 (1970).

523 Final Act of the Conference on Security and Cooperation in Europe (adopted on 1 August
1975), 14 ILM 1292 (1975).

524 Stai dar 1990 m. Nobelio taikos premijos laureato M. Gorbatiovo vadovaujama Soviety Sg-
junga atkakliai gin¢ijo lictuviy, latviy ir esty tauty teise j laisva apsisprendima, o 1991 m.
prie§ nepriklausomybe paskelbusias Lietuva ir Latvija naudojo Siurks¢ia karing jéga, kartu
pazeisdama ty valstybiy suvereniteto teises bei sieny nelie¢iamumo principa. Maza to, ta
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biausiai prisidéjusiy prie ju jtvirtinimo — juos iskélusi ir pagrindusi tarptauti-
nés teisés teorija. Sios teorijos pradininku jprasta laikyti olandg Hugo Groci-
ju. Vis délto gana daznai nepelnytai uzmirStami $io Renesanso mastytojo
pirmtakai — antrosios scholastikos klasikai. Tai dominikony ordino vienuolis
ispanas Fransiskas de Vitorija (Francisco de Vitoria, 1480-1546) ir jézuitas
ispanas Fransiskas Suaresas (Francisco Suarez, Franciscus Suarius 1548-
1617). Jy darbuose pradzig atranda didZioji dalis auks¢iau i$vardyty tarptau-
tinés teisés principy ir valstybiy bei tauty teisiy ir pareigy. Siuo straipsniu
kaip tik ir yra sickiama i$tirti minétus darbus®, iSryskinti jy svarba pagrindi-
niams masy valstybingumo dokumentams: Vasario 16-osios ir Kovo 11-osios
Aktams. Siekiant $iy tiksly, daugiausia bus taikomas lyginamasis doksografi-
nis metodas.

Antroji scholastika: tarptautings teisés teorijos sukarimas

Scholastinéje filosofijoje skiriami du didZiuliai laikotarpiai. Tai viduram-
ziy scholastiné¢ filosofija (XI-XV a.), dar vadinama klasikine scholastika, ir
Renesanso bei naujyjy amziy scholastiné filosofija, kitaip vadinama antraja
scholastika. Si XVI-XVIII a. gyvavusi scholastika i§ esmés ilaiké tradicing

pati Soviety Sajunga iki pat savo griuvimo atkurtosios Lictuvos valstybés viduje bandé su-
kurti tam tikra autonomin;j darinj (vadinamaja lenky autonomija), griaunantj Sios valstybés
teritorinj vientisuma; kursté Lietuvos gyventojy nepasitenkinimg teisétai ir demokratiskai
iSrinkta valdZia, taip ki§damasi j Lictuvos vidaus reikalus.

Tarptautinés teisés principy pazeidimy Europoje galime rasti ir misy dienomis. Akivaizdus
tokio pazeidimo pavyzdys — Rusijos ginkluotujy pajégy jsiverzimas j suverenia Gruzijos
valstybe 2008 m. ir $ios valstybés teritorinio vientisumo griovimas, bandant atplésti nuo
Gruzijos Abchazijos ir Piety Osetijos sritis.

52 Juolab kad F. de Vitorijos ir F. Suareso tarptautinés teisés teorija iki $iol dar néra sulaukusi
rimtesnio misy filosofijos ir teisés istoriky démesio. Prof. R. Ple¢kaitis savo straipsnyje
(Ple¢kaitis, R. Teisés filosofija senajame Vilniaus universitete. Problemos. 2001, 60: 90—
103) ir monografijoje (Ple¢kaitis, R. Teisés filosofija. Lietuvos filosofijos istorija. I tomas. Vi-
duramziai — renesansas — naujieji amziai. Vilnius: Kultaros, filosofijos ir meno institutas,
2004, p. 505-519) yra apraes antrosios scholastikos Lietuvoje teisés filosofija, apimandi ir
atitinkama tarptautinés teisés koncepcija. Vis délto Sig teis¢ profesorius pristaté trumpai,
pagrindinj démesj skirdamas bendriesiems teisés filosofijos klausimams: teisés prigiméiai,
kilmei, pagrindimui ir skirstymui; teisingumo prigim¢iai ir ra$ims; teisés ir teisingumo san-
tykiui etc.
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scholasting problematikg. Vis délto ¢ia atrandame ir keleta moderniy, to lai-
kotarpio dvasig atitinkan¢iy discipliny. Tai politiné ir teisiné filosofija, paste-
bimai veikusios Renesanso ir naujyjy amziy filosofing mintj. Kaip pastebi
zymus filosofijos istorikas F. Coplestonas, butent ,,politinéje ir teisinéje filo-
sofijoje Renesanso scholastika parodé sugebéjima apciuopti konkredias pro-
blemas bei pasirengima jas spresti moderniu badu“>*.

Vienas svarbiausiy antrosios scholastikos teisés filosofijos objekty buvo
tarptautiné teisé (/us gentium, jus inter gem‘es). Sios teisés aktualumq léeme ge-
opolitiné tuometinio pasaulio situacija. XVI-XVII a. santykiai tarp daugelio
Europos $aliy buvo jei ne priesiski, tai jtempti. Kaip pastebi G. Sabineas ir
Th. Thorsonas, ,susiformavus absoliutinéms monarchijoms ir joms daugiau
ar maziau atvirai vadovaujantis makiaveli$ka tarpusavio santykiy samprata,
jéga tapo tarpvalstybiniy reikaly arbitru“”. Taip pat negalima pamirsti, kad
stipriausios Europos valstybés tuo metu vykdé vadinamojo Naujojo Pasaulio
kolonizacijg. Sioje situacijoje buvo bitina sukurti tarptautinés teisés sistema,
kurios principai padéty i$spresti ar bent su$velninti tarptautinius konfliktus;
nustatyty kiekvienos tautos — tiek ,,primityvios®, tiek civilizuotos — nelie¢ia-
mas teises; sudaryty salygas, kuriomis $ias teises ginanti tauta ar valstybé gali
vykdyti teisingg karg pries kit tautg ar valstybe. Kaip jau minéta, vieni tokios
tarptautinés teisés teorijos pradininky buvo antrosios scholastikos klasikai F.
de Vitorija ir F. Suaresas. Jy kariniuose, ileistuose prie§ pasirodant garsiajam
H. Grocijaus veikalui ,Apie karo ir taikos teis¢“>*®, aptarta tarptautinés teisés
kilmeé ir prigimtis, formuluotos pamatinés kickvienos tautos teisés bei ju gy-
nimo teisingame kare salygos®”. Remdamiesi romény teise, klasikinés scholas-

526 Copleston, F. A History of Philosophy. Volume III: Late Medieval and Renaissance Philoso-
phy. New York: Image Books, 1993, p. 352.

527 Sabine, G. H., Thorson, Th. L. Politiniy teorijy istorija. Vilnius: Pradai, 1995, p. 437.

528 Grotius, H. De jure belli ac pacis. Sis Grocijaus kirinys pirmasyk pasirodé 1625 m. Tuo tar-
pu de Vitorijos traktatai ,Apie pilieting valdzia“ (Vitoria, F. De potestate civili) bei ,Apie
indénus ir karo teis¢* (Vitoria, F. De Indis recenter inventis et de jure belli Hispanorum in
Barbaros relectiones) iSleisti 1557 m.; Suareso veikalas ,Apie jstatymus ir jstatymy leidéja
Dieva“ (Suarez, F. De legibus et legisiatore Deo) — 1612 m., o traktatas ,Apie trejopa teolo-
ging dorybe* (Suarez, F. De triplici virtute theologica) — 1621 m. Siame straipsnyje naudotasi
véliau iSleistais minétais veikalais.

529 Antrosios scholastikos teoretiky jtaka Grocijaus pazitiroms Zinoma $io mastytojo tyrinéto-
jams. Stai 1926 m. Olandijos Hugo Grocijaus draugija apdovanojo auksiniu medaliu Sala-
mankos (Ispanija) universiteta, kuriame ilgus metus désté ir teologijos katedrai vadovavo de
Vitorija. Medalis kaip tik ir buvo skirtas pagerbti de Vitorija kaip viena tarptautinés teisés
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tikos grandu Tomu Akviniediu, $ventuoju Izidoriumi i§ Sevilijos (VII a.),
$ventuoju Raimundu i§ Penaforto (XIII a.) ir Bolonijos universiteto profeso-
riumi Jonu i§ Lenjano (XIV a.), de Vitorija ir Suaresas sukiiré tarptautinés
teisés teorija, kurios nemaza dalis principy yra aktualas ir masy dienomis.

Tarptautinés teisés prigimtis, kilmé ir vykdymo garantai

Antrosios scholastikos tarptautinés teisés teorijoje Zenklig vieta uzima
tauty ir valstybiy teisés. Siekdami geriau jsigilinti j jy esmg, pirmiausia aptar-
kime, kaip ¢ia apskritai buvo aiskinama tarptautinés teisés principy ir normy
prigimtis. Taigi tvirtinta, kad tarptautiné teis¢ — tai visuma normy ir princi-
pu, reguliuojandiy santykius tarp pasaulio tauty ir valstybiy. Tai ne paties
Dievo postuluota prigimtineé teisé. Tai pozityvioji teis¢ — zmogiskosios kary-
bos rezultatas.

Tada iskyla klausimas: kuo tarptautiné teisé skiriasi nuo prigimtinés?
Suareso teigimu, ,tarptautiné teis¢ ne tik nurodo, kokie veiksmai yra blogi,
bet ir pati padaro tuos veiksmus blogais“**’. Tai yra tarptautiné teisé nedrau-
dzia veiksmy, kurie yra blogi pagal savaja prigimtj>*'. Tokie draudimai - pri-
gimtinés teisés prerogatyva. Tarptautiné teis¢ liepia vengti veiksmy, kurie
blogi dél tam tikros priezasties (blogumo kokybe jie jgyja tarptautiniy santy-
kiy erdvéje). Toji priezastis — tarptautinés taikos ir saugumo griovimas.
Drausdama minétus savaime neutralius veiksmus, tarptautiné teisé tam tikra
prasme pati juos paveréia blogais. Stai valstybés atsisakymas prekiauti su kita
valstybe, kai ta prekyba pasitlyta tinkamu budu, nepazeidZia né vienos valsty-
bés teisiy ir naudinga abiem valstybéms, nedraudZiamas prigimtinés teises.
Tai nei savaime blogas, nei savaime geras veiksmas. Tadiau tarptautiniy san-
tykiy erdvéje Sis veiksmas jgyja akivaizdaus blogio kokybe. Jo galimos pasek-
més — santykiy tarp minéty valstybiy paastréjimas; prekiauti atsisakiusios
valstybés pilie¢iy persekiojimas valstybéje, su kuria atsisakyta prekiauti; kari-

»tevy“. Vis délto anglosaksis$kame pasaulyje antrosios scholastikos tarptautinés teisés teorija
ligi $iol téra menkai Zinoma. Stai aukitiau minéti teisiniai-politiniai de Vitorijos traktatai
buvo i$versti i§ lotyny kalbos j angly kalbg tik 1991 m.

530 Non est jus gentium tantum ostensivum malitiae, sed etiam constitutivum.” — Suarez, F.
De legibus et legislatore Deo. Opera omnia Francisci Suarez. Volumen 5. Parisiis: Apud Lu-
dovicum Vives, Bibliopolam editorem, 1856, p. 166.

>3 [hidem.
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nis konfliktas tarp $iy valstybiy; prekiauti atsisakiusios valstybés pilie¢iy ne-
pasitenkinimas, galintis sukelti pilietinj karg ir t. t. — akivaizdZiai griauna
tarptauting taika ir sauguma. Todél §j veiksma tarptautiné teisé paskelbia kaip
bloga ir draudziama®”, o uZsienio prekyba — fundamentalia kickvienos tautos
ir valstybés teis¢®*.

Kita vertus, tarptautiné teisé nereikalauja atlikti veiksmy, kurie geri pa-
tys savaime. Tokius reikalavimus pateikia prigimtiné teis¢. Tarptautiné teisé
teliepia atlikti veiksmus, kurie yra geri tik dél tam tikros pakankamos prieZas-
ties — atitikimo proto ir tarnavimo tarptautinei taikai bei saugumui. Taigi $i
teis¢ padaro gerais veiksmus, kurie néra geri patys savaime. Stai prigimtinés
teisés reikalaujamas sudaryty sutarciy laikymasis — tai veiksmas, geras pagal
savaja prigimtj. Tuo tarpu tarptautinés teisés prisakymas karo metu priimti
priesininko siilomga taikos ar paliauby sutartj, jei ji pasitlyta tinkamu badu ir
naudinga visoms puséms, neliepia atlikti savaime gero veiksmo. Si norma rei-
kalaujama veiksma paver¢ia geru dél tam tikry priezasc¢iy — atitikimo proto ir
tarptautinés taikos atkarimo.

O kuo tarptautiné teisé skiriasi nuo civilinés? Suareso teigimu, lengviau-
siai buty atsakyti, jog civiliné teis¢ — tai vienos valstybés jstatymy rinkinys,
tuo tarpu tarptautiné teis¢ galioja visai Zmonijai. Vis délto toks atsakymas
pripazjstamas nepakankamu, nes kickybinis skirtumas tarp mazesnio ir di-
desnio negali biiti laikomas esminiu®**. Suareso jsitikinimu, ,tarptautinés tei-
sés paliepimai nuo civilinés teisés normy skiriasi tuo, kad jie jtvirtinti ne rasy-
tine forma, o paprociais, budingais ne vienai ar kitai valstybei arba provincijai,
bet visoms ar beveik visoms tautoms“>®. Kitaip sakant, tarptautiné teis¢ — tai
neraSytas jstatymas. Tai tam tikra paprotings teisés rusis — visuma paprotiniy
normu, per ilga laika nusistovéjusiy tarp visy arba beveik visy tuometinés Eu-

532 Tiesa, svarbu pastebéti, kad ne visi tarptauting taikq ir sauguma griaunantys veiksmai yra sa-
vaime neutralis. Stai karo metu smurtaujama, pléSikaujama, zudomi taikiis gyventojai ir
pan. Visi $ie veiksmai yra savaime blogi. Dél to juos pirmiausiai draudZia prigimtiné teisé —
jie yra pirminiai ir tiesioginiai $ios teisés objektai. Biitent prigimtiné teisé draudzia smur-
tauti, plésikauti, zudyti ir pan. Tuo tarpu tarptautiné teis¢ $iuos draudimus perima i§ pri-
gimtinés teisés. Todél jie yra ne tikrieji ar grynieji tarptautinés teisés principai, o tam tikri
skoliniai i§ prigimtinés teisés.

533 Pla¢iau apie minétg teise — Zr. Sio straipsnio skyriy Tauty ir valstybiy teisés.

534 Suarez, F. Opera omnia Francisci Suarei, vol. 5, p. 167.

535 Praccepta juris gentium in hoc differunt a praeceptis juris civilis, quia non scripto, sed mo-
ribus non unius vel alterius civitatis aut provinciae, sed omnium vel fere omnium nationum

constant.” — Ibid., p. 168.
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ropos bei likusio pasaulio tauty ir valstybiy. Sios normos — tai jau minétas
reikalavimas neatmesti sutarties, jei ji pasialyta tinkamu badu ir naudinga vi-
soms puséms>*; teisingas karas kaip zmogiskaja prigimtj atitinkanti priemoné
zalai atlyginti, kai derybos ir kitos taikios priemonés nedavé norimo rezulta-
to*”’; ambasadoriy nelie¢iamyb¢ karo metu®®; atvira jira kaip bendra tauty ir
valstybiy nuosavybé®® etc

Svarbu pastebéti, kad tarptautinés teisés prigimtj panasiai interpretavo ir
Grocijus. Jo teigimu, $ios teisés turinio dalj kaip tik ir sudaro tarptautinio el-
gesio paproc¢iai. Tac¢iau Grocijus neapribojo tarptautinés teisés vien paproti-
némis normomis — jai priklausancios ir jvairios sutartys bei susitarimai tarp
Zmonijos tauty ir valstybiy. Sitaip tarptautinés teisés prigimtis aiskinama ir
musy dienomis.

O kaip antrojoje scholastikoje interpretuota pati tarptautinés teisés kil-
me? Tvirtinta, kad nors Zmonijg sudaro skirtingos tautos bei valstybés, vis
délto jai badinga tam tikra moraliné ir politiné vienové. Zmonija — tai tam
tikra pasauliné bendruomené (communitas universa), kurios segmentai tiesiog
privalo komunikuoti tarpusavyje. Mat né viena valstybé, kad ir kokia tobula
bei uzbaigta buty, jokiu badu néra savipakankamas darinys. Savo saugumg ir
gerove ji gali uztikrinti tik bendradarbiaudama su kitomis tautomis ir valsty-
bemis. Tokio bendradarbiavimo reikalauja ir prigimtiné kiekvieno Zmogaus
pareiga myléti artima ir dirbti gailestingumo darbus.

Taigi Zmonijai iSkyla tarptautinio elgesio normy ir principy batinybé.
Prigimtiné teis¢ tokiy normy nepateikia — ji nustato santykius tarp individy.
Tad tarptautinio elgesio taisykles bandant ir klystant tenka kurti pacioms
tautoms ir valstybéms — ,,visas pasaulis, tam tikru budu esantis viena valstybe,
turi galig leisti teisingus ir visiems tinkamus jstatymus, kurie ir sudaro tarp-
tautinés teisés turinj“>*
tautinés teisés principus yra lemiamas. Tauty ir valstybiy formuojami daugiau
ar maziau bendri tarptautinio elgesio paprodiai — tai ne kas kita kaip tam tikri

. Vis delto prigimtinés teisés vaidmuo kuriant tarp-

53¢ Suarez, F., p. 169.

537 Ibid.

>3 Vitoria, F. De Indis recenter inventis et de jure belli Hispanorum in Barbaros relectiones.
Tiibingen: VerlagJ. C. B. Mohr (Paul Siebeck), 1952, p. 98.

53 Ihid.

540 Habet enim totus orbis, qui aliquo modo est una respublica, potestatem ferendi leges
aequas et convenientes omnibus, quales sunt in jure gentium.“ — Vitoria, F. De potestate ci-

vili. Obraz de Francisco de Vitoria. Madrid: La editorial catolica, 1960, p. 191.
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prigimtinio jstatymo vediniai. Tai prigimtinés teisés principai, pritaikyti tarp-
tautiniy santykiy erdvei. Tokia pozicija puikiai iliustruoja garsioji de Vitori-
jos frazé: , Tai, ka prigimtinis protas jtvirtino tarp tauty, vadiname tarptauti-
ne teise.>*! Stai prigimtiné teisé¢ tvirtina, kad bet kurig 7alg privalu ankic¢iau
ar véliau atlyginti. Sig normga jvede j tarptautiniy santykiy arena, gauname ati-
tinkama tarptautinés teisés taisykle. Ji teigia, kad jei viena valstybé padare Zalg
kitai valstybei ir visos derybos bei kiti taikaus jtikinéjimo budai nedavé jokiy
ap¢iuopiamy rezultaty, leistinas teisingas karas kaip krastutiné priemoné zalai
atlyginti. Prigimtiné teisé taip pat reikalauja gyventi saikingai. I$ Sios taisykles
iSvedama dar viena tarptautinés teisés norma — tiek kariaujant, tiek jau isko-
vojus pergale, tick atkuriant taikg ir nustatant priemones zalai atlyginti, bati-
na laikytis nuosaikumo ir artimo meilés principo.

Taigi antroji scholastika tarptautinés teisés paliepimus i§vede i§ prigim-
tinés teises. Glaudy $iy teisiy ry$j pabrézé ir Grocijus — tarptautings teisés
normos ir principai privalg nenutolti nuo prigimtinés teisés taisykliy.

O ka antroji scholastika laiké tarptautinés teisés uztikrinimo garantais?
Pirmiausia $ios teisés liepia laikytis pats Dievo sukurtas Zzmogaus protas. Mat,
kaip jau minéta, tarptautiné teis¢ esanti tam tikras prigimtinés teises vedinys,
o $i kaip tik ir i$plaukia i§ Zmogui jgimto proto. Taigi jau pats prigimtinis
protas reikalauja, kad valstybés, tautos ir individai pripazinty ir vykdyty jo
tarp tauty jtvirtintg teis¢. Antra, tarptautinés teisés laikymasi lemia universa-
lus paprotinis $ios teisés pobudis. Mat, kaip jau pastebéta, tarptautiné teise¢ —
tai visuma paprotiniy normy, daugiau ar maziau badingy visai pasaulinei
bendruomenei. Galiausiai minéta teis¢ uztikrina uZ jos nesilaikyma gresian-
¢ios sankcijos — teisingas karas, siekiant atlyginti patirta Zala etc.

Tauty ir valstybiy teisiy sarasas

Ankstesniame skyriuje aptaréme, kaip antrosios scholastikos klasikai ais-
kino tarptautinés teisés principy ir normy prigimtj bei kilme. Dabar pristaty-
sime vienus reik§mingiausiy minétyjy principy. Tai fundamentalios ir neati-
mamos kickvienos tautos ir valstybeés teisés. Jas formuluojant, didziausias jna-
$as priklauso de Vitorijai. Sio dominikono pateiktas tauty ir valstybiy teisiy

> Quod naturalis ratio inter omnes gentes constituit, vocatur jus gentium.“ — Vitoria, F. De
Indis recenter inventis et de jure belli Hispanorum in Barbaros relectiones, p. 92.
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saradas aktualus ir $iandien — jame deklaruojamos teisés nesunkiai patekey j
moderniosios tarptautinés teisés dokumentus. Tad kokios gi teisés priskiria-
mos tautai ir valstybei?

De Vitorijos tvirtinimu, kickviena tauta ir valstybé pirmiausia turi teise j
egzistencija. Remdamasis $ia teise, dominikony vienuolis smerké galingiausiy
tuometines Europos valstybiy vykdoma Naujojo pasaulio tauty genocida.
Antra, tautos disponuoja teise j tarpusavio lygybe ir politing nepriklausomy-
be. Tiesa, ¢ia de Vitorija padaro tam tikra reveransa to meto galingiesiems —
kai kurioms tautoms $i teisé tam tikram laikui suspenduojama. Tai laukiniy,
de Vitorijos dar vadinamy barbarais, tautos, nepakankamai kultariskai, teisis-
kai ir politiskai i$sivysc¢iusios, kad galéty pacdios save valdyti. Tokia ,nesu-
brendusia” tauta kuri nors kita aukstos civilizacijos tauta turi teise laikinai pa-
imti savo globon ir tol valdyti, kol $i pasieks reikiamg i$sivystymo lygj, o kartu
ir negincijama teise j savivalda’*

Vis délto toks laikinasis protektoratas neturi tapti dingstimi globojama-
jai tautai i$naudoti. Pats kultarinés, karinés ir politinés galios faktas nesutei-
kias jokios teises grobstyti kitos tautos ar valstybés turto. Lygiai taip pat mi-
sionieriskas troskimas atversti pagonis ar klaidatikius j tikrajj tikéjima neturjs
nicko bendro su jy pavergimu. De Vitorijos tvirtinimu, ,tikéjimas yra laisvo
pasirinkimo dalykas“>®, todé¢l ,tautos, niekada nepriémusios [tikrojo] tikéji-
mo, kaip antai pagoniy ir Zydy tautos, negali buti ver¢iamos jj priimti per
prievart3**. Evangelizacijos priemonés — tai Dievo Zodzio skelbimas, argu-
mentuotas jtikinéjimas, dorybingas misionieriy gyvenimas etc. Siame sarase
néra vietos prievartai ir vergijai>®.

52 Vitoria, F. De Indis recenter inventis et de Jjure belli Hispanorum in Barbaros relectiones,
p- 114.
3 credere est voluntatis® . bid., p. 80.
4 infideles, qui nunquam susceperunt [veram] fidem, sicut Gentiles et Judaei, nullo modo
sunt compellendi ad fidem® - Ibid.
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Vergijos apologety vartotg tariama krik$¢ioniskojo tikéjimo $viesos skleidimo argumenta
placiai aprasé ir demaskavo kitas antrosios scholastikos klasikas ispany jézuitas Luisas Mo-
lina. Jo atlikeg tyrima galétume pavadinti tam tikra to meto sociologine apklausa. Molina
Lisabonos uoste klausinéjo vergy pirkliy, ar vienas vergy prekybos tiksly i$ tikryjy yra lau-
kiniy atvertimas j krik$¢ioniskajj tikéjima.  §j klausima jézuitas sulauke neigiamo atsakymo.
Paaiskéjo, kad vergy prekyba lemia ne kilniis motyvai, o papras¢iausia praktiné nauda. Pa-
ties jézuito tvirtinimu, ,,...tie, kurie vergus atsiveza, sickia ne gério ty vergy dvasioms, o Ze-
misko pelno sau patiems® (,....ilique, qui mancipia apportant, non spirituale eorum bonum,
sed temporale suum lucrum quaerunt® — Molina, L. De justitia tomus primus. Venetiis: ap-
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Taigi tautos ir valstybes turindios teise j egzistavima ir — su tam tikromis
i8lygomis — lygybe bei politing nepriklausomybe. Sias teises vélgi su tam tik-
romis i$lygomis galétume laikyti tam tikru $ivolaikinés tarptautinés teisés
deklaruojamy principy — valstybiy suverenumo, nesikisimo j vidaus reikalus,
jégos nenaudojimo ir negrasinimo ja, sieny nelie¢iamumo, teritorinio vienti-
sumo, tauty lygiateisiSkumo ir laisvo apsisprendimo — atitikmeniu. Gana
moderniai skamba ir kitos teisés i§ de Vitorijos saraso. Stai kiekvienos tautos
ir valstybés pilie¢iams pripazjstama tarptautinés migracijos teisé (jus commau-
nicationis, jus peregrinandi). De Vitorijos teigimu, né viena tauta ir valstybé
neturi teisés uzdaryti savo sieny svetimsaliams. Antai kalbédamas apie ka tik
atrastajj Amerikos indény pasaulj, jis tvirtino, kad ,ispanai turi teis¢ nuke-
liauti j tas $alis>* ir ten apsigyventi, ta¢iau nedarydami barbarams jokios zalos,
ir barbarai jiems to negali uzdrausti“>?. Lygiai taip pat ,prancizams neleistina
uzdrausti ispanams atvykti ir net apsigyventi Prancuzijoje, ir atvirk¢iai [Is-
panija neturi teisés nejsileisti j savo teritorija pranctzy. — Aut. past.], jei $ie
svetim$aliai nedaro Seimininkams jokios Zalos ir nepaZeidZia jy teisiy“>*. Tai-
gi migracijos teis¢ formuluoja ir konkredias pareigas — kickvienas svetimsalis
privalas laikytis Salies Seimininkeés jstatymuy, gerbti jos pilie¢iy teises, jiems ne-
kenkti etc.

Po migracijos teisés eina tarptautinés prekybos teise. De Vitorijos tvirti-
nimu, joks valdovas negali uzdrausti saviesiems pavaldiniams prekiauti su kita
tauta ar valstybe, jei $i prekyba nepazeidzia nickieno teisiy, yra tinkamai vyk-
doma ir abipusiai naudinga. Stai ,jei ispanai uzdrausty pranciizams prekiauti
su ispanais ir tai daryty ne del gério Ispanijai, bet tam, kad pranctzai negauty

ud societatem minimam, 1602, p. 174.) ,,Apklausos” rezultatai leido Molinai padaryti i$va-
da, jog prekyba vergais paverstais pagonimis esanti neteiséta ir neteisinga, o ja vykdantys
Zmonés mirtinai nusideda ir gyvena nugrimzde j amZinojo prakeiksmo biisena (Zbid., p.
171). Kita vertus, antrosios scholastikos klasikai pripaZino vergija kaip baudziamaja prie-
mong. Jy tvirtinimu, vergija leistina kaip bausmé uz ypa¢ sunkius nusikaltimus. Sios vergijos
formos: katorga, sunkieji darbai galerose etc.

546 Turimos omenyje indény gyvenamos teritorijos.

57 ,Hispani habent jus peregrinandi in illas provincias et illic degendj, sine aliquo tamen no-

cumento barbarorum nec possunt ab illis prohiberi.“ — Vitoria, F. De Indis recenter inventis

et de jure belli Hispanorum in Barbaros relectiones, p. 92.

»Non liceret Gallis prohibere Hispanos a peregrinatione Galliae vel etiam habitatione, aut e

contrario, si nullo modo cederent in damnum illorum nec facerent injuriam.” Ibid.

548



248

tam tikros naudos, toks [ispany] jstatymas biity neteisingas“>”. Lygiai taip
pat ispanams leistina prekiauti su barbarais, jei $i prekyba nedaro barbary
gimtajam kratui jokios Zalos, pvz., atvezant j barbary Zemes prekiy, kuriy
Siems truksta, ir parsivezant i§ ten aukso arba sidabro arba kity dalyky, kuriy
barbarai apsdiai turi. Ir tiek barbary valdovai negali kliudyti saviesiems paval-
diniams prekiauti su ispanais, tiek, atvirks¢iai, ispany valdovai negali uzdraus-
ti prekybos su barbarais“>*’. Jei valdovas pazeidZia $ig prekybos teisg, tick pa-
valdiniai gali teisetai prie§ jj sukilti, tick valstybé, su kuria jis draudZia pre-
kiauti, gali pradéti pries jj teisinga kara.

Galiausiai kickviena tauta ir valstybé turi teis¢ ir netgi pareiga suteikti
karing pagalba kitai tautai ar valstybei, kuri yra puolama iSorinio agreso-
>>! arba kenéia vietinio tironisko valdovo priespauda’. Juk ,,Dievas pri-
sake kickvienam Zmogui ripintis savo artimu“>, o visos tautos ir valstybes
kaip tik ir sudarytos i§ tokiy artimy Zmoniy, vadinasi, jos tiesiog privalo viena
53, Kaip taikliai pastebi J. Bar-
thelemy, Vitorijos jsitikinimu, ,kiekvienai valstybei suteikti pasaulinio poli-
cininko jgaliojimai; ji — teis¢ ginantis karys, turintis pareiga persekioti visus —
tick savo, tiek ir kity valstybiy teritorijose vykstancius — teisiy pazeidimus“®.
Si pareiga ir teisé — tai tam tikras moderniosios tarptautings teises ,humanita-
rinés intervencijos” principo atitikmuo.

riaus

kita ginti nuo puolimo, tironijos ir priespaudos

¥ ,Si hispani prohiberent Gallos a commercio Hispanorum, non propter bonum Hispaniae
sed ne Galli participent aliquem utilitatem, lex [Hispanorum] esset iniqua.” Ibid., p. 96.

550, Licet Hispanis negotiari apud Barbaros, sine patriae tamen damno, puta importantes illuc
merces, quibus illi carent, et adducentes illinc vel aurum vel argentum vel alia, quibus abun-
dant. Nec principes illorum possunt impedire subditos suos ne exerceant commercia cum
Hispanis, nec e contrario principia Hispanorum possunt commercia cum illis prohibere.”
1bid., p. 96.

5! Ibid., p. 112.

52 Ibid., p. 110. Stai, Vitorijos teigimu, ispanai turéjo teise paskelbti puolamajj kara indény va-
dams, nes $ic tironiskai valdé savasias tautas. Pa¢iu ryskiausiu tokio valdymo pavyzdziu lai-
kytas daznas Zmoniy aukojimas dievams. Tad kaip tvirtina pats de Vitorija, ,...ispanai gali
neleisti barbarams vykdyti bet kokio nusikalstamo papro¢io ar ritualo, mat gali apsaugoti
nekaltuosius nuo tikros mirties* (,,...possunt Hispani prohibere Barbaros ab omni nefaria
consuetudine et ritu, quia possunt defendere innocentes a morte justa® — Vitoria, F. De In-
dis recenter inventis et de jure belli Hispanorum in Barbaros relectiones, p. 110).

? ,unicuique mandavit Deus de proximo suo®. Ibid.

554 Ibid.

555 Barthelemy J. Francois de Vitoria. Les fondatenrs du droit international. Paris: V. Giard et E.

Brier, 1904, p. 12.

55,
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Stai tokios esminés tauty teisés ir pareigos nurodomos de Vitorijos sara-
Se. Butina pastebeti, kad Sias teises tautoms bei valstybéms priskyré ir Groci-
jus. Jis taip pat tvirtino, kad kiekviena tauta turi teises j egzistavima, lygybe su
kitomis tautomis bei politing nepriklausomybe; teise j tarptauting prekyba;
teis¢ ir pareiga suteikti ginkluota pagalbg kitai tautai ar valstybei patiriamai
zalai atlyginti. Kita vertus, Grocijus §j sara$a papildé badaujancios, epidemija
ar kitokig stiching nelaimg patyrusios tautos teise j humanitaring kity tauty ir
valstybiy pagalba — maisto produktus, vaistus etc.

Teisingo karo koncepcija. Jus ad bellum ir jus in bello

Taigi de Vitorija nurodé penkias fundamentalias kiekvienos tautos ir
valstybés teises. Jy, kaip ir kity tarptautinés teisés principy, laikymasi lemia ir
skatina universalus paprotinis $ios teisés pobudis bei pats prigimtinis Zmogaus
protas. Vis délto protg atitinkancio paprocio ne visur ir ne visada laikomasi.
Jokia i$imtis ¢ia néra ir tarptautinio elgesio paprociai. Juos taip pat protar-
piais pazeidinéja jvairios valstybés, tautos ar net asmenys. De Vitorijos jsitiki-
nimu, tarptautings teisés principy, o ypaé — tauty ir valstybiy teisiy — pazei-
dimas griauna tarptauting taika ir sauguma, atnesa didele Zalg tautoms ir vals-
tybéms: teritorijos uzgrobima ar apiplé$ima, politinés nepriklausomybés pra-
radima ir pan. Tokioje situacijoje galimos dvi esminés priemonés minétiems
dalykams atkurti ir Zalai atlyginti. Pirmiausia batina iSbandyti derybas. Ir tik
Sioms taikaus jtikinéjimo priemonéms nedavus jokiy teigiamy rezultaty, leis-
tinas teisingas karas (bellum justum)*® pries tarptautine teis¢ pazeidusia tauta

556 Teisingo karo koncepcija - tai kriki¢ioniSkosios etinés, politinés ir teisinés minties vaisius.
Sios koncepcijos pradininku laikomas $v. Augustinas. Jo idéjas apie teisingg karg j uzbaigta
ir i$samig teorija i$plétojo klasikinés scholastikos grandas $v. Tomas Akvinietis. Antrojoje
scholastikoje teisingo karo teorijai labiausiai nusipelné F. De Vitoria ir F. Suaresas. Jic ja
papildé ir pritaiké naujai pasaulinei geopolitinei situacijai, kai buvo atrastas vadinamasis
Naujasis Pasaulis. Sig teisingo karo teorijg toliau vysté Renesanso ir naujyjy amziy filosofai
bei teisininkai: S. Pufendorfas, Ch. Wolffas, E. Vattelis etc. XX a. po vadinamojo Kellog-
go-Briando pakto, uzdraudusio karg kaip nacionalinés politikos priemone, teisingo karo
teorija buvo kurj laika praradusi savo reikSminguma. Ji vél atsigavo drauge su branduolinio
ginklo sukirimu ir JAV jsiverzimu j Vietnama. Dabartinéje situacijoje, kai vienu metu pa-
saulyje vyksta daug kariniy konflikty tarp jvairiy valstybiy, $i teorija kaip niekad akeuali.
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ar valstybe. Toks principas $iuolaikinéje tarptautinéje teiséje vadinamas pas-
kutinés priemonés panaudojimu (asz resort).

Teisingo karo principus antrojoje scholastikoje labiausiai i$plétojo Sua-
resas. Jo teigimu, ,karas néra nei savaime blogas, nei krik$¢ionims uzdraustas
dalykas“>” — jis gali buti tiek teisingas, tiek neteisingas. Teisingas karas privalo
patenkinti keleta batiny salygy. I$ jy pirmiausia nurodomos kara pateisinan-
tios priezastys ir veiksniai. Siuolaikinéje tarptautingje teiséje tokiy priezaséiy
ir veiksniy visuma, paaiSkinanti, kada leistina kariauti, vadinama jus ad bel-
lum (liet. — teisé kariauti). Pats Suaresas $io termino dar nevartojo, tadiau
dauguma jo nurodyty teisingo karo veiksniy ir salygy visiskai atitinka moder-
niosios tarptautinés teisés dvasig. Stai pirmiausia tvirtinama, kad teisingam
karui vadovauja teiséta valdZia: ,,Pirma, vesti kara privalo teiséta valdzia.“>>®
Tai yra tik teisétas valstybés ar tautos valdovas gali skelbti karg kitai valstybei
ar tautai. Tiesa, §i taisyklé taikytina tik puolamajam karui (bellum offensivum)
— iSorinés agresijos atveju tiek visa pilie¢iy bendruomeng, tiek atskiri jos na-
riai gali pradéti gynybinj karg (bellum defensivum) be jokios politinio suvere-
no sankcijos.

Antra, teisingas karas reikalauja teisingos priezasties™. Sioji taip pat ais-
kinta labai moderniai. Stai tvirtinta, kad »religijos skirtingumas néra teisingo
karo priezastis“>® — naudodamiesi Dievo suteikta laisva valia, Zmonés gali
laisvai rinktis buda Jj i$paZinti. Lygiai taip pat valdovo siekimas i$plesti vals-
tybés teritorija ar pelnyti karvedZio $love negali bati laikomas teisinga karo
priezastimi*®. Tokia priezastis — tai valstybei padaryta rimta Zala: ,,yra viena ir
vienintelé teisinga priezastis karui pradéti — patirta zala“>*
grobta ar apiplésta valstybés teritorija, pasisavintas turtas, trukdymas prekiau-
ti su uZsienio $alimis, valdovo ar pilie¢iy garbés jzeidimas ir t. t.° Tai taip pat

. Si zala — tai uz-

557 Bellum simpliciter nec est intrinsece malum, nec Christianis prohibitum.” - Suarez, F. De
triplici virtute theologica. Opera omnia Francisci Suarez. Volumen 12, Parisiis: Apud Lu-
dovicum Vives, Bibliopolam editorem, 1858, p. 737.

58 Primum [caput est], ut [bellum] sit a legitima potestate.” Ibid., p. 739.

> Ibid..

560 Causa justi belli non est diversitas religionis.“ — Vitoria, F. De Indis recenter inventis et de

Jure belli Hispanorum in Barbaros relectiones, p.128.

¢! Vitoria, F. De Indis recenter inventis et de jure belli Hispanorum in Barbaros relectiones,
p-128. Si pozicija puikiai atitinka esming Kelloggo—Briando pakto nuostatg!

562 unica est et sola causa justa inferendi bellum, injuria accepta“ - Vitoria, F. Ibid., p. 130.

563 Suarez, F. Opera omnia Francisci Suarez. Vol. 12, p. 744.
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ir i$oriné agresija, prie$ kuria kickviena tauta ir valstybé turi teis¢ bei pareiga
gintis’**. Galiausiai teisingo karo priezastis gali biiti ir agresija pries kita tautg
ar valstybe — tokiu atveju likusios tautos bei valstybés turi teise bei pareiga
padéti agresijos aukai ginti savo teritorija bei nepriklausomybe>®.

[Sorinés agresijos pakanka gynybiniam karui pradéti. Tuo tarpu pries pa-
skelbdamas puolamajj kara, suverenas, remdamasis protu ir saZine, privalo is-
samiai iStirti, ar i§ tikryjy yra teisinga to karo priezastis. Jei paaiskéja, kad
priesininkas veikiau teisus nei neteisus (pvz., tenka pripazinti, kad miestas,
kurj nori susigraZinti suverenas, kadaise priklausé prieSininko pirmtakui, i3
kurio jj véliau atémé vienas suvereno pirmtaky), puolamasis karas neleisti-
nas*®. O ar suvereno kariams turi riipéti karo teisingumo klausimas? Ar pries
puldami priesa, jie turi ieskoti teisingos karo priezasties? Suareso teigimu, ka-
riams dazniausiai néra reikalo to daryti — jei jie neturi jokiy rimty ir argumen-
tuoty abejoniy karo teisingumu, privalu besalygiSkai paklusti valdovo jsaky-
mui pulti priesa. Jei tokiy abejoniy esama, kariai turi nuodugniai apsvarstyti,
ar i§ tikryjy yra pakankama puolamojo karo priezastis. Jei net ir po $io svars-
tymo abejoniy licka, batina pasitarti su i$mintingu ir doru Zmogumi — dvasi-
ninku, aukstesniuoju karininku ar net pa¢iu valdovu — ir tik tuomet priimti
galutinj sprendima.

Taigi teisingas karas nejmanomas be teisingos priezasties. Vis délto net ir
jai esant, suverenas, prie§ pradédamas puolamajj kara, privalo realiai jvertinti
savos pergalés galimybes. Jei paaiskéja, kad didesné tikimybeé karg pralaiméti,
batina nuo to karo susilaikyti. Priesingu atveju suvereno valstybé rizikuoja
patirti dar didesne Zalg nei esamoji*®”. Siuolaikinéje tarptautingje teiséje toks
savo galimybiy laiméti karg jvertinimas vadinamas s¢kmés tikimybe (probabi-

lity of success).

564 Suarez, F. Ibid., p. 738.

565 Vitoria, F. op. cit., p.112.

566 Suarez, F. op. cit., p. 749-750. Siuolaikinéje tarptautingje teiséje toks teisingos puolamojo
karo priezasties ityrimas vadinamas lyginamuoju teisingumu (comparative justice). Taip pat
svarbu pastebéti, jog ¢ia Siek tiek susiaurinamas pats teisingo puolamojo karo priezasc¢iy
skaitius — tvirtinama, kad uzpulti kitg valstybe leistina tik tada, kai joje masiSkai pazeidzia-
mos zmogaus bei piliecio teisés ir laisvés (gyvybés nelie¢iamybé, asmens laisvé, privatinés
nuosavybés teisé, ZodzZio ir jsitikinimy laisve, lygybé prie$ jstatymus ir pan.), arba kai ta vals-
tybé vykdo agresija pries kita tautg ar valstybe. Tokiu atveju puolamasis karas tampa teiséta
humanitarine intervencija.

567 Suarez, F. Opera omnia Francisci Suarez. Vol. 12, p. 746.
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Ar, esant teisingai priezas¢iai, puolamajam karui batinas popieZiaus palai-
minimas? Suareso jsitikinimu, paprastai tokios sankcijos nereikia. Juk popiezius
— ne politinés (imperium), o dvasinés (sacerdotium) valdzios suverenas, siekian-
tis kriks¢ioniskojo pasaulio pilie¢ius vesti iSganymo keliu. Vis délto, kai kurios
nors kriks¢ioniskos valstybés valdovas akivaizdziai iskrypsta i§ $io kelio — tampa
eretiku, plésia, jkalina ar Zudo savo piliecius etc. — popiezius gali jpareigoti kity
kriks¢ionisky $aliy suverenus ta ydingajj valdova nuversti nuo sosto. Taigi
»auksciausias vyskupas turi galia bausti neteisinguosius valdovus“>®®,

Trecia, kariaujant teisingg kara, privaloma laikytis tam tikry taisykliy.
Siuolaikinéje tarptautinéje teiséje visuma principy, kuriems bitina paklusti
teisingo karo metu, vadinama jus iz bello (liet. - teisé kare, arba karo vedimo
teisé). Pats Suaresas nevartojo $io termino, tadiau didelé dalis jo formuluoty
teisingo karo vedimo taisykliy lengvai pakliaty j moderniosios tarptautinés
teisés dokumentus. Stai, Suareso teigimu, karo metu privaloma laikytis nuo-
saikumo, arba proporcingumo, principo ir su juo susijusiy taisykliy, kuriy pa-
zeidimas atima i§ karo teisétumo kokybe>®. Tai reiskia, kad naudojama kariné
jéga turi grieztai atitikti teisingo karo tiksla — atkurti patirta zala. Todél drau-
dziamos §j tiksla perzengiantios priemonés (priesininko teritorijos plésimas
ar uzgrobimas, masinés tos teritorijos gyventojy zudynés etc.), kuriomis sie-
kiama ne teisingo zalos atlyginimo, bet materialinés naudos, valstybés galios
sustiprinimo, ker§to ir t. t.

Beje, nuosaikumas butinas ir prie§ pradedant karo veiksmus. Antai pries
pradédamas puolamajj kara, suverenas turi jspéti priesiska salj apie galimus
karo veiksmus ir jai paskutinj kartg pasitlyti atlyginti padarytaja zala — ,pries
pradedant kara, valdovui privalu pranesti priesiskai valstybei, kad yra teisinga
karo priezastis, ir pareikalauti deramo Zalos atlyginimo, o jei priesiska alis pa-
sitilo tokiag kompensacija, valdovas privalo ja priimti ir atsisakyti kariniy
veiksmuy, nes jei taip nepasielgty, karas bty neteisingas“”’. Kita vertus, karo

568 In summo pontifice est vere potestas iniquos reges coercendi.“ — Suarez, F. Defensio fidei
catholicae et apostolicae adversus anglicanae sectae errores. Opera omnia Francisci Suarez.
Vol. 24, Parisiis: Apud Ludovicum Vives, Bibliopolam editorem, 1869, p. 314. Jdomu, kad
Siuolaikiné tarptautiné teis¢ panasia galia suteikia Jungtiniy Tauty Saugumo Tarybai. Tie-
sa, §i galia yra kur kas didesné ir platesné — tvirtinama, kad humanitarinei intervencijai vi-
sada privaloma Saugumo Tarybos sankcija.

59 Suarez, F. p. cit., p. 739.

570 ,Ante bellum inchoatum tenetur princeps proponere justam causam belli reipublicae cont-
rariae ac petere restitutionem condignam, quam si altera offerat, tenetur acceptare et a bello
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metu leidziama sukelti priesininkui visus nuostolius, reikalingus pergalei pa-
siekti®”!. Stai leistina $turmuoti miestus, sprogdinti tiltus, griauti tvirtoves,
imti belaisvius, nusavinti prieSininko ginklus, laivus ir karo masinas’. Vis
délto nuosaikumas turi bati iSlaikytas — negalima niokoti priesininko Zemes
tkio, prievartauti motery, zudyti belaisviy ir jkaity. Ir, svarbiausia, reikia pa-
daryti viska, kas tik jmanoma, kad nukentéty kuo maziau taikiy gyventojy —
nekaltyjy. Suareso teigimu, ,,Pagal prigimting teise nekalti Zmonés yra vaikai,
moterys ir visi, negalintys nesioti ginklo, pagal tarptauting teis¢ — ambasado-
riai, pagal pozityviaja kriks¢ionisky valstybiy teise — kunigai ir dvasiskiai. Visi
kiti asmenys laikomi kaltais, nes Zmogiskasis sprendimas visus, galin¢ius pa-
kelti ginkla, sutapatina su aktualiai taip ir daran¢iais.“””> Karo metu drau-
dziamas samoningas, i§ anksto numatytas nekalty Zmoniy Zudymas. Bet jeigu
pergalé negalima be atsitiktinés mazesnio ar didesnio nekaltyjy skaiciaus za-
ties, jy zZudymas leistinas™*
jmanoma apsaugoti visy taikiy Zmoniy. Vis délto ty¢inis nekaltyjy zZudymas
tokiy akcijy metu — tai akivaizdus nusikaltimas, akimirksniu paverdiantis tei-
singa kara neteisingu.

Siuolaikingje tarptautingje teiséje reikalavimas atskirti kariaujanéiuosius

. Stai §turmuojant miesta ar sprogdinant tilta, ne-

nuo civiliy gyventojy ir draudimas pastaruosius ty¢ia zudyti ar zaloti vadina-
mas diskriminavimo principu (lot. discriminatio — atskyrimas). Suaresas $io
termino nevartojo, taciau jo griezta pozicija, kad karo metu draudziamas sa-
moningas, i§ anksto numatytas nekalty Zmoniy Zudymas, yra akivaizdus mi-
néto principo atitikmuo. Tiesa, draudimas ty¢ia Zudyti taikius gyventojus Su-
areso koncepcijoje netapo savarankisku teisingo karo principu — ¢ia minétas
draudimas suprastas kaip tam tikras nuosaikumo principo sekmuo.

Taigi kariaujant teisingg kara, privaloma nenukrypti nuo nuosaikumo

desistere: quod si non faciat, bellum erit injustum.” — Suarez, F.Opera omnia Francisci Sna-
rez. Vol. 12, p. 752.

! Ibid., p.753.

572 Lygiai tokig pat pozicija pateike ir de Vitorija: ,kariaujan¢iajam teisingg karg leistina viskas,
kas yra bitina taikai ir saugumui pasiekti® (,,gerenti bellum justum licent omnia, quae ne-
cessaria sunt ad consequendam pacem et securitatem® — Vitoria, F. De Indis recenter inven-
tis et de jure belli Hispanorum in Barbaros relectiones, p. 132).

573 Innocentes sunt naturali jure pueri, mulieres et quicumque non valent arma sumere; jure

gentium legati; jure positivo inter Christianos religiosi, sacerdotes etc. Nocentes reputantur

reliqui omnes: Nam qui possunt arma sumere, praesumuntur in humano judicio ac si vere

sumant.” — Suarez, F. op. cit., p. 754.

574 Ibid., p. 755.
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principo. O kaip dera elgtis, laiméjus karg ir atkuriant teisinguma? Suareso at-
sakymas velgi skamba labai moderniai. Teigiama, kad ir $iuo atveju butina lai-
kytis proporcingumo - nugaléjes suverenas privalo priesininkui paskirti
bausmes ir reparacijas, atitinkancias padarytg zala, ta¢iau jokiu badu jos ne-
virSijandias®”. | $ig Zala jskai¢iuojami visi nuostoliai, kuriuos suvereno $alis pa-
tyré i§ priesininko tiek pries kara, tick paties karo metu: Zuve pilieciai, sude-
ginti ir sugriauti miestai ir pan.”’*.

Stai toki teisingo karo koncepcij pateiké de Vitorija ir Suaresas. Svarbu
pastebeéti, kad labai panasiai teisingo karo principus aiSkino ir Grocijus. Jis
taip pat tvirtino, kad teisingam karui butina teisinga prieZastis: iSoriné¢ agresi-
ja, valstybeés teritorijos ar turto uzgrobimas, kriks¢ioniska pareiga padéti kitai
valstybei ginti savaja nepriklausomybe etc. Taip pat teigta, kad karas — tai
krastutiné priemoné¢ Zalai atlyginti, kai derybos ir kiti taikaus jtikinéjimo ba-
dai neduoda jokiy rezultaty. Galiausiai taip pat tvirtinta, kad tick kariaujant,
tiek jau iSkovojus pergale ir nustatant priesininkui bausmes bei reparacijas,
butina laikytis nuosaikumo, teisingumo ir krik$¢ioniskosios meilés principy.
Kita vertus, skirtingai nuo de Vitorijos ir Suareso, Grocijus sialé tarptautines
— tarpvalstybines konferencijas bei tre¢iyjy teismo procesus kaip priemones
uzkirsti kelig karams.

De Vitorijos tauty teisiy saraso sasajos su Vasario 16-osios
ir Kovo 11-osios Aktais

1918 m. vasario 16 d. Lietuvos Tarybos nutarime dél nepriklausomos
Lietuvos valstybés atkiirimo raSoma:

»...Lietuvos Taryba, kaipo vienintelé lietuviy tautos atstovybe, remdama-
si pripazintaja tauty apsisprendimo teise ir lietuviy Vilniaus konferencijos
nutarimu rugséjo mén. 18-23 d. 1917 metais, skelbia atstatanti nepriklauso-
ma demokratiniais pamatais sutvarkyta Lietuvos valstybe su sostine Vilniuje
ir t valstybg atskirianti nuo visy valstybiniy rysiy, kurie yra buve su kitomis

tautomis...>”’

575 Suarez, F.Opera omnia Francisci Suarez. Volumen 12, p. 754.

576 Kita vertus, teisingumui reikalaujant, i$skirtine Zala padariusiems asmenims i§ priesininko
stovyklos gali buti taikoma netgi mirties bausmé. bid., p. 753.

577 Lietuvos Tarybos nutarimas dél nepriklausomos Lietuvos valstybés atkirimo. Lietuvos ai-

das, 1918 m. vasario 19 d., Nr. 22(70), p. 1.
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I$ pacituoto teksto akivaizdu, kad Vasario 16-osios Akte remtasi vienu
esminiy S$iuolaikinés tarptautinés teisés principy — tauty lygiateisiSkumu ir
laisvu apsisprendimu. Sio principo atitikmenj atrandame De Vitorijos pateik-
tame tauty ir valstybiy teisiy sarase. Tai kickvienos tautos teisé j lygybe su ki-
tomis tautomis bei politing nepriklausomybe. Tad de Vitorijos saraso sasajos
su Vasario 16-osios Aktu, kad ir kokios netikétos ir nejtikimos atrodyty i3
pirmo Zvilgsnio, tampa akivaizdZios. Maza to, Vasario 16-osios Akte dekla-
ruota politing nepriklausomybe lietuviy tauta apgyné kare prie§ agresorius:
rusy bolSevikus, lenky interventus ir bermontininkus. Antrosios scholastikos
tarptautinés teisés teorijoje karas prie§ agresoriy laikomas teisingu gynybiniu
karu. Taigi akivaizdu, kad $ig teorija ir Vasario 16-osios Akta sicja ir tautos
teisés j politing nepriklausomybe gynimas teisingame kare.

O kaip yra su 1990 m. kovo 11 d. Lietuvos Respublikos Auks¢iausiosios
Tarybos Aktu dél Lietuvos nepriklausomos valstybés atstatymo? Ar jj taip pat
galime susieti su antrosios scholastikos tarptautinés teisés teorija? Kad atsaky-
tume j §j klausima, turime jsigilinti j patj minéto Akto teksta. Taigi ¢ia raso-
ma:

»Lietuvos Respublikos Auks¢iausioji Taryba, reik§dama Tautos valia,
nutaria ir i$kilmingai skelbia, kad yra atstatomas 1940 metais svetimos jégos
panaikintas Lietuvos Valstybés suvereniniy galiy vykdymas, ir nuo $iol Lietu-
va vél yra nepriklausoma valstybé. Lictuvos Tarybos 1918 m. vasario 16 d.
Nepriklausomybes aktas ir 1920 m. geguzés 15 d. rezoliucija dél atstatytos
Lietuvos demokratinés valstybés nickada nebuvo nustoje teisinés galios ir yra
Lietuvos valstybés konstitucinis pamatas.

Lietuvos valstybés teritorija yra vientisa ir nedaloma, joje neveikia jokios
kitos valstybés konstitucija.

Lictuvos valstybé pabréZia savo istikimybe visuotinai pripazintiems tarp-
tautinés teisés principams, pripazjsta sieny nelie¢iamuma, kaip jis suformu-
luotas 1975 mety Europos saugumo ir bendradarbiavimo pasitarimo Helsin-
kyje Baigiamajame akte, garantuoja Zmogaus, piliecio ir tautiniy bendrijy tei-
ses.

Lietuvos Respublikos Auks¢iausioji Taryba kaip suvereniniy galiy reis-
kéja Siuo aktu pradeda realizuoti visg Valstybés suvereniteta. >

>78 Lietuvos Respublikos Auks¢iausiosios Tarybos aktas dél Lietuvos nepriklausomos valstybés
atstatymo. Valstybés Zinios. 1990, Nr. 1-12.
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Siame tekste niekur nekalbama apie tauty lygiateisiskumg ir laisva apsi-
sprendimg. Vis délto Kovo 11-osios Aktas akivaizdziai remiasi Vasario 16-
osios Aktu, kuris grindziamas ,,pripazintaja tauty apsisprendimo teise“. Tad
$iuo aspektu galime kalbét, tiesa, tik apie netiesiogines sasajas tarp de Vitori-
jos tauty teisiy saraSo ir Kovo 11-osios Akto. Kita vertus, minétas Aktas re-
miasi kitais svarbiais moderniosios tarptautinés teisés principais. Tai valstybiy
suvereni lygybé ir suvereniteto teisés gerbimas; jégos nenaudojimas ir negrasi-
nimas ja; valstybiq teritorinis vientisumas; sieny nelie¢iamumas. Kaip jau mi-
néta, visus $iuos principus su tam tikromis i§lygomis galima susieti su de Vito-
rijos sara$e deklaruojama tauty lygybe ir teise j politing nepriklausomybe. Tad
tarp Kovo 11-osios Akto ir antrosios scholastikos tarptautinés teisés teorijos
jzvelgiame ir tiesioginiy sasajy.
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