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Resumo: apresentamos o processo de organizac¢do da edigio aumentada e anotada do livro de Clévis Monteiro
“A lingnagem dos cantadores, segundo textos coligidos e publicados por Leonardo Mota: contribui¢io para o estudo
do portugués popular no Nordeste do Brasil” (1933). Preparou-se a nova edigdo a partir de trés fontes
documentais: 1) a primeira edi¢do do livro, de 1933 (exemplar que contém algumas anota¢Ges manuscritas do
autor); 2) as cantigas coligidas no livro “Cantadores: poesia e linguagem do sertio cearense” (1921), de Leonardo
Mota; e 3) 2.000 fichas lexicograficas elaboradas por Clévis Monteiro. A articulacdo dessas fontes possibilitou

que se cruzassem os indices de palavras e as notas léxico-gramaticais da obra original com transcri¢des
ampliadas das cantigas documentadas por Leonardo Mota, o que traz novas luzes ao estudo, com

contextualiza¢do dos dados da primeira edigdo. Também incluimos na nova edi¢do acréscimos manuscritos
feitos pelo autor no exemplar de estudo e, ainda, novas entradas no indice de estudo etimolégico, a partir das
fichas lexicograficas que compulsamos. A contribui¢io mais significativa do trabalho é oferecer ao publico
pesquisador acesso mais amplo e detalhado a todo o universo de referéncias na trajetéria do estudo feito por
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Cl6vis Monteiro; a primeira publicagio traz muito menos detalhes do que seria possivel se toda a extensio do
material de trabalho fosse aproveitada desde o inicio.

Palavras-Chave: Clovis Monteiro. Critica Textual. Dialetologia. Falares populares nordestinos do Brasil.

Abstract: we present the process of organizing the enlarged and annotated edition of the book by Clévis
Monteiro “A linguagem dos cantadores, segundo textos coligidos e publicados por Leonardo Mota:
contribui¢do para o estudo do portugués popular no Nordeste do Brasil” (1933). Three documentary soutces
were used to prepare this new edition: 1) the first edition of the book, from 1933 (we had access to a copy that
contains some handwrtitten notes by the author); 2) the songs collected in the book by Leonardo Mota
“Cantadores: poesia e linguagem do sertdo cearense” (1921); and 3) 2.000 lexicographic cards annotated by
Clévis Monteiro. The articulation of these three sources made it possible to cross the word indexes and the
lexicogrammatical notes of the original book with expanded transcriptions of the songs documented by
Leonardo Mota; such improvements bring new light to the study, with contextualization of the data from the
first edition. We also included in this new edition manuscript additions made by the author in the handwritten
copy and new entries in the etymological study index, based on lexicographical sheets that we found. The most
significant contribution of this work is to offer the public broader and more detailed access to the entire
universe of references of the study by Clévis Monteiro; the first publication contains much less detail than
would have been possible if the full extent of the working material had been used from the beginning.

Keywords: Clévis Monteiro. Textual Criticism. Dialectology. Popular speeches from the northeast of Brazil.

1 INTRODUCAO

Um rio precisa de muito fio de agua
Para refazer o fio antigo que o fez.

[]

Um rio precisa de muita agua em fios
Para que todos os pogos se enfrasem:
Se reatando, de um para outro pogo,
Em frases curtas, entdo frase e frase,
Até a sentenca-rio do discurso unico
Em que se tem voz a seca ele combate.

Jodo Cabral de Melo Neto, Rios sen discurso
(Obra Completa, Nova Aguilar, 1999)

A edi¢io aumentada e anotada do livro de Clovis Monteiro — A /linguagen dos
cantadores: segundo textos coligidos e publicados por Leonardo Mota: contribui¢ao para
o estudo do portugués popular no Nordeste do Brasil (publicada em 2021) — é composta
pela articulagdo de trés fontes documentais: 1) a primeira edi¢do do livro, de 1933
(exemplar que contém algumas anotagoes manuscritas do autor); 2) as cantigas coligidas
no livro Cantadores: poesia e linguagem do sertio cearense (1921), de Leonardo Mota; e
3) 2.000 fichas lexicograficas' elaboradas a partir de dados coletados por Clévis Monteiro
no livro Cantadores.

I As fichas lexicograficas foram doadas ao AMLB (Arquivo-Museu de Literatura Brasileira) da Fundacio
Casa de Rui Barbosa por Maria Inés do Rego Monteiro Bomfim. A edi¢do com anotagdes foi doada pelos
familiares de Cl6vis Monteiro. A reedigéo é parceria entre pesquisadora da FCRB e professores do Cefil
(Centro Filologico Clovis Monteiro), sediado no Instituto de Letras da UER]).
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A integracao dessas trés fontes foi possivel gracas as ferramentas computacionais,
que permitem o cruzamento, por meio de /Znks, entre o estudo de Clévis Monteiro e a
coletanea de Leonardo Mota. Desse modo, o leitor pode fazer a apreciacio
contextualizada dos fenémenos linguisticos assinalados pelo autor e visualizar o vinculo
entre seu estudo e as cantigas.

O presente artigo dara a conhecer brevemente o autor e o contexto em que o estudo
foi primeiramente publicado. Apresentara as trés fontes utilizadas na elaboragio da edi¢do
de 2021, o tratamento dado a essas fontes e as etapas do processo da edi¢ao. Fara ainda
uma curta ilustragao do resultado (a publicagao on/ine), esclarecendo o modo de trabalho
dos editores. Por fim, comentara peculiaridades da obra, visivel a partir da sua analise
circunstanciada.

2 CLOVIS MONTEIRO E SEUS PARES

Clovis do Rego Monteiro (1898-1961) era cearense, mas desenvolveu sua carreira de
filélogo e professor no Rio de Janeiro, para onde se mudou aos vinte e poucos anos.
Desempenhou cargos administrativos, com realizagdes bastante representativas para a
extensio e a qualidade do ensino. Os primeiros titulos que publicou sao resultado de teses
para concursos publicos, como era praxe a época. Entre essas teses, inclui-se a de que
falamos, apresentada pelo autor a Congregacao do Colégio Pedro II.

Os trabalhos publicados pelo professor Clévis Monteiro dedicados ao portugués do
Brasil sao: Da influéncia do tupi no portugnés (1926), posteriormente agregado ao livro Portugués
da Europa e portugnés da América (1931), A linguagem dos cantadores (1933), “A lingua nacional”
(artigo publicado na revista Escola Nova em 1952) e Fundamentos cldssicos do portugués do Brasil
(1959).

Embora A /ingnagem dos cantadores seja uma pequena publicagao, quase uma brochura,
pois tem apenas 69 paginas, esse é um dos textos de Clovis Monteiro mais comumente
citado. Isso talvez se deva a duas razdes. A primeira é a escolha da variedade dialetal e das
fontes de onde foram coletados os dados: a linguagem do Ceara registrada em versos de
poetas populares. A segunda razio ¢ o fato de integrar um movimento mais amplo de
descrigao de variedades linguisticas brasileiras, empreendido a partir da década de 1920,
que contou com estudos seminais de Amadeu Amaral (O dialeto caipira, 1920), Antenor
Nascentes (O linguajar carioca, 1922) e Mario Marroquim (A /lingna do Nordeste, 1934). O
estudo de regionalismos alimentou a produgao de diversos ensaios, monografias,
concursos e glossarios (PINTO, 1981, p. xxii-xxiv).”

A proposito, na apresentacao do seu livro, Clévis Monteiro registra a relevancia dos
trabalhos de Amaral e Nascentes: “Nao ¢ mistér salientar aqui o atraso em que nos
achamos quanto ao estudo da nossa lingua vulgar. Trabalhos realizados neste sentido,
com orientagdo scientifica, hd tdo sémente o Linguajar carioca em 1922, de Antenor
Nascentes, e o Dialecto cazpira, de Amadeu Amaral.” (MONTEIRO, 2021, p. 70).

2 Esse tema estd amplamente comentado em dois estudos introdutérios da edicio que ora apresentamos:
“Clovis Monteiro e outros pioneiros na dialetologia do portugués do Brasil” (p. 43-54) e “Dialetologia
brasileira: as fases inaugurais e seus reflexos nos estudos de geo-histéria do portugués” (p. 10-28), este de
autoria de Claudio Cezar Henriques.
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3 FONTE 1: O LIVRO DE CLOVIS MONTEIRO E AS ANOTACOES
MANUSCRITAS

A linguagem dos cantadores é dividido em seis se¢oes: (i) “A linguagem dos cantadores”,
(ii) “Vocabulario, subdividido em verbos e nomes”, (iii) “A margem do vocabulario”, (iv)
“Tendéncias fonéticas”, (v) “Morfologia” e (vi) “Sintaxe”.

A segunda se¢ao (“Vocabulario”) ¢ a mais extensa, ocupa 41 paginas e consiste em
uma relacdo de palavras, distribuidas em duas colunas. Os 1.992 vocabulos (454 verbos e
1.538 substantivos) sio distribuidos em grupos, de acordo com a origem (do radical).
Raramente ha informacées acerca do significado (por exemplo, “enrascar-se, enredar-se,
ficar em dificuldades”). Alguns poucos vocabulos sao também acompanhados de
variantes. Por exemplo: “axichd = chicha”. As fichas lexicograficas complementam as
informagOes dessa se¢dao, uma vez que trazem os versos de onde foram coletadas as
palavras, os quais nao constam da primeira edigao. Voltaremos a falar desta se¢do mais a
frente, ao apresentarmos os procedimentos editoriais.

A secdo “A margem do vocabuldrio” consiste em 50 notas de cariter semantico,

como esta:

11 — barafunda. E corrente no sentido de confusio, falta de ordem. Parece empregado,
porém, como sin6énimo de mandinga, feiticaria.
Nego ¢ tio infiel
Que acredita em barafunda (MONTEIRO, 2021, p. 362. Destaques do original)

As demais segoes registram peculiaridades fonéticas, morfologicas e sintaticas da
linguagem estudada. Trata-se de notas bastante pontuais, como a reproduzida a seguir
(todas as marcagoes siao do original):

14 — Metatese

Como ¢ natural na lingua desde as suas origens, muda o 7 facilmente de posi¢io, atraido
por outra consoante, com que passa a formar grupo: tigre > trigue, borzeguim > bruzgeguin,
determino > ditrimino, permita > primita. Pergunta(r) (e tambem proguntd(r), ainda é de uso do
povo. Pormenor vem transformado em premenor. (MONTEIRO, 2021, p. 373. Destaques do
original.)

Com relagdo a sintaxe ha apenas duas considera¢oes, uma sobre concordancia e
outra sobre o uso dos pronomes retos e obliquos, como na estrofe:

O capitdo do navio,

S6 pros outros se inzempla,

Em dez carrada de lenha

Deixaro o fogo o queima... (MONTEIRO, 2021, p. 378. Destaque do original.)

As anotacGes manuscritas contidas no livro s3o, em sua maiotia, de carater
etimolégico, como essa, que acompanha o verbo

acontecer:
Nota manuscrita: “contigescere por contingescere, de contingg” (MONTEIRO, 2021, p. 77.
Destaque do original)
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Essas anotagoes estdo quase todas na primeira pagina da secao “Vocabulario”,
fazendo suspeitar que seria uma tarefa iniciada de maneira metodica e, depois, esparsa e
descontinuadamente. Elas foram incluidas na edi¢dio com uma marcagio especifica.’

4 FONTE 2: O LIVRO CANTADORES, DE LEONARDO MOTTA

O livro de Leonardo Mota — Cantadores: poesia e linguagem do sertdo cearense — foi
lancado em 1921 e teve mais quatro edigdes (1953, 1961, 1976, 1978).* Foi titulo com
bastante divulgacdo a época, de acordo com recortes de jornal do acervo do proprio
Leonardo Mota, guardado no Arquivo-Museu de Literatura Brasileira, da Fundagao
Casa de Rui Barbosa.

A frase de abertura desse livro ¢ bastante expressiva acerca da literatura ali coligida.

Cantadores sdo os poetas populares que perambulam pelos sertoes, cantando versos proprios
e alheios; mormente os que ndo desdenham ou temem o desafio, peleja intelectual em que,
perante auditério ordinariamente numeroso, sdo postos em evidéncia os dotes de
improvisacdo de dois ou mais vates matutos. (MOTA, 1921, p. 9)

A maioria das cantigas foi anotada por Leonardo Mota a partir da audi¢do, ou a
partir da memoria. O cantador ou informante reproduzia, em situagao natural (no ato de
cantar), 0 que compusera ou mesmo o que ouvira de outro cantador. Ha ainda raros casos
em que Leonardo Mota reproduz cantiga coletada em fonte escrita. Apesar de passar por
interferéncias de mais de um intérprete (quem ouviu cantar, quem cantou, quem falou e
quem ouviu e anotou), as cantigas guardam peculiaridades da lingua falada no Nordeste,
familiar também a Clévis Monteiro. O proprio Mota (1921, p. 363-364), no pendltimo
capitulo do livro, “A grafia de ‘Cantadores™, fala da anarquia e incoeréncia dos registros
fonicos, o que certamente se estende a sintaxe. Alguns cantadores, segundo ele, tinham
pronuncia “quase correta” e pronuncias contaminadas pelas andangas por outros estados.
Outras vezes, ele, Leonardo Mota, confessa-se capaz de ter adulterado o registro
prosodicamente, por influéncia do seu préprio falar cearense.’

O livro ¢ dividido em 15 capitulos. As abona¢oes de Clévis Monteiro valeram-se
dos registros contidos em 10 deles, sobretudo em sete. Cada um desses sete capitulos é
dedicado a um cantador: Cego Sinfronio, Jacé Passarinho, Azulao, Cego Aderaldo, Luis
Dantas Quesado, Serrador, Cantador de Juazeiro, Anselmo. Em todos os capitulos, Mota
alterna cantiga com comentarios que falam sobre particularidades do cantador, sobre o
modo como coletou os versos, sobre o conteido dos mesmos. Estabelece ainda relaces
com versos colhidos em outros lugares ou épocas.

3 Ver as figuras 1 e 2 deste artigo: chave de uso da edicio de Monteiro (2021, p. 57) e imagem da edi¢do

original do livro de Clévis Monteiro.

4 A primeira edi¢do  encontra-se  digitalizada e  disponivel no site da  Unesp

https://bibdig.biblioteca.unesp.br/handle/10/6514. Acesso em: 18 mar. 2022.

5> Esse tipo de interferéncia, de nio fidelidade a fala popular, especialmente pelo fato de a coleta passar por

alguma intermediagao, ¢ evidéncia constatada na obra dos outros precursores dos estudos dialetais no Brasil:

Amadeu Amaral, Antenor Nascentes e Mario Marroquim (ver ROCHA; BARBOSA, 2017, p. 811-814).
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Para a reedigao do livro de Clévis Monteiro, consideramos apenas as cantigas, sem
os comentarios de Leonardo Mota.

5 FONTE 3: AS FICHAS LEXICOGRAFICAS

O acervo de fichas ¢ composto por 2.000 unidades, incluindo 1.889 lemas e cerca
de 6.500 abonag¢oes. Algumas fichas parecem ter se perdido, pois o livro contém 1.992
entradas/lemas.

O contetdo dessas ¢ invariavelmente o seguinte: lema, indicacdo da(s) pagina(s) e
transcri¢ao do(s) verso(s) do livro Cantadores, onde foi empregado o lema. Poucas fichas
trazem comentarios (relativos a significados e variantes ou de carater morfologico). Tudo
foi incluido e anotado na reedicao de 2021.

Confira-se a seguir uma figura que ilustra as trés fontes descritas nos itens
anteriores.

Figura 1 — Fichas lexicograficas de Clévis Monteiro; pagina do livro A linguagem dos
cantadores; pagina do livro Cantadores, de Leonardo Mota, primeira edi¢éo, 1921.

Fichas lexicograficas A linguagem dos cantadores Cantadores

Uj X - O CEGO ADERALDO uw
— ———————

‘gqc._ AA0. Ad4 VOCABULARIO

AL, o grande aikbeire
Correce 1‘4/\4_ o anlibiro,

B

“e,o‘;._ 36.96.9%.455-152.139.95.203 - 163170 . 175

ﬁf preco. o Coard. ...

Q Meca. do  desevene R & s ot Atogn.

Fonte: colagem feita pelos autores a partir de documentos do Arquivo-Museu de Literatura
Brasileira e Biblioteca da Fundac¢io Casa de Rui Batbosa.

6 TRATAMENTO DAS FONTES

Antes de procedermos ao trabalho de edicao de A /linguagem dos cantadores, buscamos
conhecer melhor o levantamento registrado por Clévis Monteiro em suas fichas (que tipo
de anotagao faz, se o levantamento das ocorréncias ¢ preciso e exaustivo, como lematiza
as entradas etc.), comparando-o com o resultado apresentado por ele em seu livro. Entao,
optamos por comegar o trabalho com as fichas. Apds organiza-las em ordem alfabética,
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de acordo com a palavra-entrada, transcrevemos em uma planilha os lemas e o(s)
numero(s) da(s) pagina(s) de Cantadores que contém os versos e que foram registrados por
Clovis Monteiro. Os procedimentos pré-editoriais foram detalhados em Carmo e Vilaga
(2017).

Logo depois, passamos ao reconhecimento do corpus utilizado pelo autor. Fizemos
a leitura de Cantadores e codificamos as cantigas por meio de siglas correspondentes ao
nome ou alcunha do cantador, seguida por indicagao numérica referente a ordem em que
a cantiga aparece no capitulo do livro de Leonardo Mota dedicado a esse cantador (ex.:
CS-1 = Cego Sinfronio, primeira cantiga).

6.1 Etapas do processo de edigdo

O trabalho de edi¢ao foi realizado em oito etapas, quais sejam:

1) transcricao completa de A Zinguagem dos cantadores, de Clovis Monteiro;

2) transcrigao das cantigas presentes na obra Cantadores, de Leonardo Mota;

3) transcricao das fichas lexicograficas, incluindo a identificagao das cantigas
em que 0s Versos ocorrems;

4) criagao dos /nks entre cada ocorréncia registrada por Clévis Monteiro nas
fichas lexicograficas e o respectivo verso no livro Cantadores (esses links
foram feitos em toda a se¢ao “Vocabulario” e em parte das se¢oes finais da
tese A linguagem dos cantadores);

5) organizacio de um indice de grafia atualizada e de grafias variantes
encontradas nas fontes consultadas;

6) elaboragao de notas explicativas;

7) redagao da apresentacao e das normas de edigao; e

8) organizacao do material para ser apresentado ao publico.

As transcri¢oes da obra de Clovis Monteiro, das fichas lexicograficas e do corpus por
ele utilizado foram conservadoras, tendo obedecido as seguintes normas gerais:

® CARACTERES ALFABETICOS: transcricdo como caracteres romanos
redondos, reproduzindo as diferencas de médulo (maitsculas e mindsculas)
e a separagao vocabular (intra e interlinear) como no original;

® DIACRITICOS E SINAIS DE PONTUAGCAO: transcri¢do como no original;

® PARAGRAFACAO: reprodugdao como no original.

Os links foram criados por meio da ferramenta disponivel no processador de textos
Word. Esse procedimento nos permitiu encontrar certos lapsos de Clévis Monteiro
(mantidos na reedi¢dao por conta do seu carater conservador). Eles serdio comentados a
seguir, juntamente com os critérios editoriais.

6.2 Intervengdes editoriais

Na se¢ao “Vocabulario”, Clévis Monteiro usa o italico para destacar graficamente
os lemas, os quais, por vezes, sio acompanhados de sinonimizagdes, variantes, parafrases,
indicagbes de classe gramatical etc. Na edicdo de A Jnguagem dos cantadores que aqui
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apresentamos, os lemas foram registrados em negtito e com corpo maior, para facilitar a
leitura. As outras informagoes contidas na primeira edi¢ao do livro estdo ao lado do lema,
sem qualquer destaque e em corpo menor. Os conteudos apresentados abaixo do lema
foram coletados das fichas e das anotagdes manuscritas existentes no exemplar de A
lingnagem dos cantadores que pertencia a Clévis Monteiro. Eventuais intromissdes que
fizemos na edigdo estdo sinalizadas em notas de rodapé ou esclarecidas nos textos
introdutorios.

Veja-se a seguir a chave de uso que sistematiza a disposi¢do das informacdes
encontraveis nos verbetes do “Vocabulario”.

Figura 2 — Chave de uso da edi¢do aumentada e anotada de A Jngunagem dos cantadores (2021).

Lema, tal como estd na primeira edicio.

arrebentar - rebentar 1 Informacio contida na primeira edigio

Nota manuscrita: “repere (2)”. —1 _ . —
CS-8 Trinca o ferro e se arrebenta, Informagao manuscrita em cxcmpla[ de Clovis.

-lequmumhmm—\_

CA-8 A peca se arrebentou
CA-7 Eu te arrebento, machado!

CJ-6 Arrebentou as corrente

Verso registrado na ficha lexicografica.

Fonte: Monteiro (2021, p. 57).

O exemplo a seguir mostra a possibilidade pratica de consulta da edi¢ao aumentada e
anotada de A /Jinguagem dos cantadores. A partir da lista que compode a primeira se¢ao do
livro, “Vocabulario”, foram incluidas as ocorréncias selecionadas por Clovis Monteiro nas
fichas. Cada verso transcrito junto ao lema ¢ um /Znk. Ao clicar sobre ele, o leitor é
direcionado para a transcri¢ao da cantiga de onde o verso foi coletado. Para retornar a
lista de vocabulos, clica-se na palavra em questio, dentro do verso. E o que se pode ver
na ilustragao a seguir:
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Figura 3 — Verbete com /ink e transcrigbes das cantigas.

Versos de Cantadores, de Leonardo Mota

(]
(LQ-6]

VERBOS

1. Latinos
Rapaz, estando prosando,
(] Me vendo chegar, se cala...
Si pretender pedir moga,
Nao pega que arrasta a mala...
aprumgr L e Sabendo falar, gagueja,
LQ-6  Sacco cheio ndo se apruma, Si gaguejar, perde a fala...

Cigarro ruim ndo se fuma
Onde ha marca “Lafayette”...
Negro em roda ndo se mette,
Sacco cheio ndo se apruma,
Sabao ruim nao faz espuma,
Pau podre ndo mata cobra,
Comida boa ndo sobra...
Aonde estd Luiz Danta,
Defunto nio se levanta

Nem sacco cheio se dobra!

Fonte: colagem feita pelos autores a partir de paginas de Monteiro (2021).

A selecao de abonagdes por Clovis Monteiro nao ¢é exaustiva. Ora sdo transcritas
dezenas de trechos para um mesmo vocabulo, sem que se perceba alteracio de contexto
ou de sentido (como se v¢ nas fichas de dar, ir, dia, gente, mundo), ora sao transcritas varias
ocorréncias que estio em uma mesma cantiga (como se ve em soldado, falar, dizer, chamar)
sem que haja variedade de contexto, de sentido ou de grafia.

Eventualmente, o filélogo transcreve por varias vezes versos idénticos, da mesma
cantiga ou de outras (isso acontece, por exemplo, em roupa, virgem, chao); alferes é outro
bom exemplo, com transcricées de um verso que se repete por seis vezes “— Seu Alfere
Delegado”. Eventualmente, sé se indica uma ocorréncia, mesmo que haja repeti¢cio, como
¢ o caso de agente. O verso “O Agente de Puli¢a” se repete na mesma cantiga e pagina,
mas esta registrado apenas uma vez na ficha. O mesmo se da com ameixa e o verso “Ubaia,
ameixa, quixaba,”. Quando isso ocorreu, foi feito /Znk para a primeira ocorréncia e incluida
nota de rodapé dando conta da repeticao.

A seguir, trataremos especificamente das normas desenvolvidas para lidar com os
problemas de edi¢do encontrados no tratamento das fontes e no desenvolvimento da
edicdo aumentada, que traz /inks entre o indice original e as transcri¢oes das cantigas de
Cantadores.

7 NORMAS DE EDICAO

A partir do tratamento das fontes — especialmente as fichas lexicograficas de Clovis
Monteiro —, foi preciso estabelecer procedimentos para lidar com casos problematicos de
diversas ordens. Tais normas de edigdo foram amadurecidas a medida que lidavamos com

os textos que embasaram a edi¢ao aumentada.
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Apresenta-se no seguinte grafico a propor¢io de casos problematicos e nao
problematicos encontrados nas fichas lexicograficas de Clévis Monteiro:

Figura 4: Abonacdes registradas por Clovis Monteiro (aproximadamente 6.500)
— percentuais de casos problematicos e ndo problematicos

= PROBLEMATICOS: 881 = NAO PROBLEMATICOS: 5.619

Fonte: Monteiro (2021, p. 64).

Percebe-se que os problemas editoriais sao uma parcela relativamente pequena do
universo do material de referéncia. Em seguida, veja-se outro grafico com detalhamento

desses casos:
Figura 5 — Tipos de problema das fichas lexicograficas.
2% A%

4% \ /

11%

\_54%

28% -

= GRAF:401 = LEM:210 = SF:81 HP: 27 TR:11. = Cl:9

Fonte: Monteiro (2021, p. 64).

Desdobrando as abreviagoes do grafico, houve 401 questes de gratia (GRAF —
54%); 201 questdes de lematizagao (LEM — 28%); 81 casos de auséncia de ficha
lexicografica (SF — 11%); 27 questoes de historia da lingua portuguesa (HP — 4%); 11
questoes de transcricao nas fichas (TR — 2%); e 9 casos isolados (CI — 1%).
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Ao longo dos itens subsequentes, explicaremos e exemplificaremos os principais
problemas com os quais lidamos em cada uma dessas categorias, apresentando as normas
de edi¢do desenvolvidas para equaciona-los na edi¢ao de 2021.

7.1 Questdes de grafia

Incluimos, neste grupo, os casos em que ocorre a diferenca entre a grafia registrada
na ficha lexicografica, no livto A /linguagem dos cantadores ¢ no livto Cantadores. Como
exemplo, podemos citar o registro das formas secco e secca, com dois “c” e sem acento
grafico, em Cantadores. Na ficha lexicografica e no livro de Clévis Monteiro, esta registrada

({94

a forma séco, com um “c”’ e com acento circunflexo. E o que se vé a seguir:

Figura 6 —  Fichas lexicograficas do vocabulo seco.

Bier _

\RIXJ-— 36.96.33.435-151.139.95.203 ~163.1¥0 . 1%5

{0 Mecer. (0 &avi Ay

Q Jeco. do  draemeve

Vo ovrio da  Atccos 2am ALQMIZ,
(O orvunllur  Ateco. 2 Cormnpundo.
Oecca. dr  ptledon & sele ;
’.{O’\m Ly ALCCo. (A,L‘.K £ ALALOL
6( o pweo  pon doe aavabinos
Moo Ateca. da oo «haloo..
Rabo Asceo ¢ de chapio,

Do —

e corirmba Ao Axco,

MNorio  cHMME a0 Ao,

Fonte: Arquivo-Museu de Literatura Brasileira da Fundacdo Casa de Rui Barbosa.
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Esse tipo de diferenca podera ser percebido pelo leitor quando consultar a cantiga
ou o indice de palavras analisadas. O indice apresentado a seguir tem por finalidade
facilitar o acesso a todas as variantes encontradas, bem como garantir a acessibilidade de
qualquer tipo de consulente, inclusive aquele que nao seja familiarizado com a grafia mais

antiga de algumas palavras registradas ao longo do texto. O indice contém todos os
vocabulos trabalhados por Clovis Monteiro. A seguir, apresentamos alguns casos que nos
motivaram a criar tal {indice:

Figura 7 — Quadro comparativo de grafias nas fontes de trabalho.

GRAFIA EM A

GRAFIA NA GRAFIAEM
GRAFIA FICHA LINGUAGEM | CANTADORES
ATUALIZADA LE(Z;(IIOCI(\])?EI:{&P'OlfA CANTADORES (LEI&)CI;ITA}:)DO
(MONTEIRO)
abelha abélha abélha abelha, abéia, abelhas
and4, andas, andando,
andar andar andar andava, andei, andar,
anda, ando, andasse
axixa axicha axicha axicha
buqué boqué boqué boqué
cuidado coidado coidado cuidado, coidado
enchui/enxui inchuf inchui inxuy
estrebaria estribaria estribaria estrivaria
jenipapo jenipapo genipapo genipapo
paleto palito palito palitot, palitd
seco seco séco secca, Secco

Fonte: Monteiro (2021, p. 62).

7.2 Questdes de lematizagiao

Estabelecemos dois tipos para os problemas de lematizagao — registros na forma
flexionada e outros desvios, mais diversificados.

a) Registros na forma flexionada

Os lemas destas fichas lexicograficas, diferentemente do esperavel, foram
estabelecidos a partir de formas flexionadas, nao havendo sentidos especificos para essas
formas que justificassem a lematizacao. Houve 204 desses casos, como o seguinte, que
inclui ocotréncias do masculino, do feminino e do diminutivo feminino:
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Figura 8 — Fragmento do verbete #oga.

moga
CS-8 Um moco véi me fala:

CS-8 Como é que a moca fogf:!
CS-8 A moca pensou naquillo
JP-10 DPara ver si estas mocas
AZ-10 David nfo, pois nio é moco...
AZ-17 Si fé menina — vem moca
CA-6 Muitas mocinhas formébsa
LQ-3 Nem toda moca ¢ faceira
LQ-15 Mocas com dezeseis annos
LQ-16 Da moca bonita o beijo

SE-2 Fica moco e infuluido.

Fonte: Monteiro (2021, p. 62).

Considerando que esse tipo de problema a principio nao entrava a consulta ao
vocabulario — na alfabetagdo, formas flexionadas costumam ficar juntas as nao flexionadas
—, fomos conservadores no tratamento e nio interferimos na lematizagdo original. Na
exposicao inicial de procedimentos de editoracdo, listam-se todos os 204 problemas dessa
ordem que foram encontrados.

b) Outros desvios de lematizagao

Uma aparente causa para outros desvios ¢ um uso eventual de critérios etimolégicos
para agrupar as abonagdes recolhidas pelo autor nas fichas lexicograficas. Deve ser por
isso que, ao lado de agrupamentos lexicograficos tradicionais, encontram-se lematizagdes
como as de descansado em cansar, de dor em doente e de tomara (interjeigao) em fomar.

Em outras situagoes, é possivel que se trate de tentativas de regularizar o registro
de wvatiantes, juntando-as em uma unica forma. Por exemplo: chinela/ chinelo,
fumaceira/ fumaceiro.

Também ha situagdes nas quais nao se percebem critérios sistematicos.
Provavelmente sdo causados por distragdo e ocorrem em pesquisas nas quais se lida com
grandes volumes de dados. Das seis categorias mapeadas em nossos procedimentos
editoriais, apresentamos como exemplos as confusées homonimicas, ou paronimicas —
bota (vetbo botar)/ boto, cara/caro, entre [preposicaol/entrar —, ¢ as misturas entre formas
nominais e verbais (por vezes homonimas) de uma mesma cognagao — chegar/ chegada, falar
(substantivo e verbo), manga/ mangar.

Vejam-se os seguintes exemplos:
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Figura 9 — Verbete cara.

cara
CS-5 Apanha, de mio na cara...
CS-5 Cara de cachimbo cmi

CS-9 Cara lisa

JP-10 Quem a paca cara compra **
Jp-10 Cara a paca pagard ™

AZ-1 Cara de bolacha doce

CJ-5 Se torna caro é o pio, 124

12 Esta ocorréncia devia ter sido lematizada em o, adjetivo também de origem latina.

Fonte: Monteiro (2021, p. 170).

Figura 10 — Verbete mangar.

mangar, zombar

JP-7 Mangando de um velho gato;
JP-18 E mangando de VOCE...
Jp-18 Elle manga é do cigarro *

AZ-14 Vé a gente mangi della

% Originalmente, esta ocorréncia foi lematizada em manga (fruta).

Fonte: Monteiro (2021, p. 151-152).

No verbete cara, encontra-se o procedimento aplicado quando nao havia, na obra
original, o verbete para o qual a ocorréncia devesse ser realocada. Quando isso aconteceu,
nao interferimos na estrutura da obra; apenas acrescentamos notas editoriais informando
qual deveria ser o verbete. A alusdo a origem latina é necessaria porque o vocabulario foi
originalmente organizado por Clévis Monteiro separando formas verbais e nominais e
subcategorizando-as por lingua de origem — é preciso, portanto, esclarecer a classe de
palavras e o agrupamento etimol6gico onde seria feita a inclusao.

Por outro lado, em manga/ mangar, a lematizacio era indevida, mas havia o verbete
adequado. Assim, a abonacio foi reagrupada e o procedimento editorial, esclarecido em
nota.

Dando sequéncia a tipologia de desvios de lematizagao, houve problemas de
delimitagdio dos sentidos encontraveis nas ocorréncias. Veja-se a seguir um caso
ilustrativo:
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Figura 11 — Verbete cabo.

cabo, posto na luerarquia militar

CS-9 E um cabo muito valente:

CS-9 E. a0 cabo de quarenta anno, '’
JP-11 Ao cabo de quinze dia, "
AZ-12 E nio morre — bate o cabo! '*
AN-11 Ao cabo de nove dia, "’

AN-11 Ao cabo de oito anno, '’

119 A ocorrencia ¢ do sentido 'fim, extremidade’ e nio do sentido militar. Ambos estio na polissemia de azbo, mas a delimitagio

semantica que consta na entrada niio devia ter sido feita

Fonte: Monteiro (2021, p. 166).

Em vez de omitir a delimitacio semantica da entrada, ou de subdividi-la,
esclarecemos a inadequagao por meio de uma nota editorial.

Finalmente, houve ocorréncias que foram listadas em mais de um verbete do livro.
Isso aconteceu frequentemente com formas participiais e infinitivas e com participios com
valor adjetivo que por vezes também eram registrados na entrada verbal; também ocorreu
com palavras primitivas e derivadas ou com cognatos de outros niveis. Segue-se um
exemplo disso:

Figura 12 — Verbete nascido.

nascido
CS-8 Eu fui nascido e creado;
CS-9 Negro nascido em baruio, 169

169 Opnginalmente, esta ocorréncia foi lematizada tanto em nascer quanto em #ascids. Nesta edicio, mantivemos a citagio apenas
em wascide.

Fonte: Monteiro (2021, p. 225)

Aqui se aplica outro procedimento editorial: havendo lematizagio dupla,
mantivemos apenas a mais adequada conforme os principios lexicograficos e

acrescentamos notas editoriais como a que se l¢ na figura 12.
7.3 Auséncia de ficha lexicografica

Quando o verbete foi registrado na primeira edicao sem que houvesse ficha
correspondente, foi mantida a palavra na ordem alfabética, tal como fora registrada na
primeira edi¢do, acompanhada de dois asteriscos **. Na primeira pagina da se¢do
“Vocabulario”, ha 39 termos para os quais nao foram encontradas fichas. A esses, somam-
se mais 42 também sem fichas, distribuidos ao longo do livro. Sdo eles: abancar-se; abragar,
agoitar, acacurutar, acerar, acostar-se, agoniar, agiientar, amolar, anséio; arma; aroeira; arranchar,
arregago, arvelia; arrepiado; arroz; arruda; astro; bagre; bruto; cadelao; cari; chigueiro; cola; desmantelar,
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distinto gémea; geremataiay influir, lugir, mando, muaind; Pernambuco; piao; pindoba; raptar, rejeito;
tambort; tapete; vermelbinha; visagem.

7.4 Questdes de histéria da lingua portuguesa

Nesta categoria, foram incluidos os problemas de natureza etimoldgica ou de outro
dominio da histéria da lingua portuguesa encontrados.

Como ja mencionamos, Clévis Monteiro inicia sua tese, A Jngnagem dos cantadores,
com uma relagao de vocabulos agrupados de acordo com a natureza etimoldgica dos
radicais que os compoem. No entanto, ao considerarmos os registros do livro e das fichas
lexicograficas, algumas questoes nos levaram a conferéncias etimoldgicas a fim de tomar
decisOes editoriais. Ao mesmo tempo, essa conferéncia apresentou novidades que nos
permitiram inserir mais algumas apuragdes etimoldgicas do autor. Nao foi nosso
proposito conferir toda a pesquisa etimoldgica de Clévis Monteiro, mas, nos casos listados
a seguir, incluimos novas informagoes.

a) Anotagdes de exemplar de trabalho

A partir da doagao do exemplar de trabalho de A Znguagen: dos cantadores, foi possivel
constatar que o pesquisador anotou novas apuragoes, geralmente de natureza etimoldgica,
para entradas do “Vocabulario”. Ao todo, sio 43 notas. Para incorporar essas
informagoes, abrimos um campo subsequente ao lema de cada verbete para reproduzir o
registro textualmente. E o que se vé no caso de bulir:

Figura 13 — Fragmento do verbete bulir.
bulir

Nota manuscrita: “bullire’.

CS-9 Quando o Alfere escutou
Boli la dentro nuns trem
CS§-9 Boliu c'os quarto, morreul
JP-9 Bolino no Sabugy,
AZ-12 E bolindo com as oréia.
SE-13 Chega abasta ver bolir.
SE-15 Quem commigo vem bolil
CJ-4 Vem boli com brasiléro:

Fonte: Monteiro (2021, p. 78).

b) Registros em mais de um agrupamento etimolégico

Ao encontrarmos, na primeira edi¢do, a mesma palavra em mais de um étimo,
tivemos de decidir em qual das entradas registrar as abonacoes. Nesses casos, procedemos
a uma pesquisa etimolégica mais aprofundada, registramos notas de rodapé informando
a repeticdo e fundamentando a decisao sobre a entrada principal. O procedimento foi
feito 20 vezes na se¢ao “Vocabulario”. Esse tipo de apuragio foi necessario, por exemplo,
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para barulho (apontada como sendo de origem latina e de origem duvidosa), para branco
(de origens latina e germanica) e para cara (de origens latina e grega). Eis um exemplo:

Figura 14 — Verbete barulbo.

barulho '®

Cs-9 Negro nascido em baruio,
CA-6 O baruio ta formado...
CA-6 Pois o baruio era grosso,

108 Clévis Monteiro inclui este substantivo tanto entre os de ongem latina quanto entre os de origem duvidosa ou
desconhecida. Ha de fato, registros de mais de uma possibilidade de étimo nos dicionarios etimologicos de Houaiss, Cunha
e Nascentes. As hipdteses mais frequentes sdo o lat. davolverare € o port. maruibs, também de origem latina (derivado de mar).
Corominas (verbete barwlio) traz um estudo da origem da palavra espanhola a partir do portugués barudhe e este, através de
uma série de etapas de transformacdes morfologicas e foncticas, remonta ao laim fnvsleernm. O interessante do estudo de
Corominas ¢ que ele nio exclui a possibilidade de influéncia cumulativa de marnibe, derivado de mar, o que leva a
interpretacio de etimologia popular, com cruzamento de étimos.

Nesta edicio, optamos por registrar citacdes no agrupamento dos latinismos.

Fonte: Monteiro (2021, p. 159).

Como se ve, a pesquisa etimologica levou em conta informagées das principais
fontes disponiveis para a Lingua Portuguesa — os dicionarios de Cunha (1986), Houaiss
(2020), Machado (2003), Nascentes (1955) e, conforme a necessidade de aprofundamento
da pesquisa, também Corominas (1954).

c) Problemas de lematizagao

Como foi mencionado anteriormente, lidamos com aproximadamente duas
centenas de lematizagoes problematicas. Nesses casos, pode ter sido necessario atribuir
um novo agrupamento etimolégico para o lema corrigido — fizemos apuragdes em nove
casos para os quais consideramos que seria necessario rever o agrupamento etimolégico;
em dois deles, as palavras de fato precisavam de reagrupamento: bordo e manga. Como nao
incluimos entradas que nao constavam da primeira edi¢ao, caso nao houvesse o registro,
a necessidade de reagrupamento foi esclarecida em nota de rodapé. Segue o exemplo do
verbete manga:

Figura 15 — Verbete manga.

manga (fruta)

JP-8 Maxixe, manga e croa,

LQ-15 Em cada manga estendido... **
LQ-15 Com manga bem estreitinha. ***
SE-11 Tem laranja, manga e jaca,

228 Esta ocorréncia devia ter sido lematizada em manga (vestuario), e a palavra seria agrupada entre os substantivos de origem

latina.

Fonte: Monteiro (2021, p. 3006).

d) Verbetes incluidos a partir das fichas lexicograficas
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Palavras como capeldo (provengalismo), colo (latinismo) e peitica (tupinismo)
constavam nas fichas lexicograficas, mas nao haviam sido agrupadas na secdo
“Vocabulario” da primeira edigdo. Dessa forma, foram incluidas no respectivo
agrupamento etimoldgico, com os exemplos encontrados nas anotagoes.

As pesquisas etimolégicas embasaram-se nas fontes mencionadas anteriormente e,
nos comentarios feitos em nota de rodapé, sempre que identificamos concordancia entre
as fontes pesquisadas, fomos taxativos ao estabelecer o étimo. No entanto, em caso de
controvérsia (como o de barulho, ja apresentado), relatamos as principais posi¢des,
atribuindo-as a seus devidos autores. Exemplificaremos em seguida um caso de étimo
incontroverso:

Figura 16 — Verbete colo.

colo

AN-3 Bota a cabeca no collo

132 Esta palavra no estava na primeita edi¢io, mas € registrada em ficha de trabalho, com a respectiva abonagio. O étimo ¢ o
latim collsum,i.

Fonte: Monteiro (2021, p. 178).
7.5 Discrepincias no padrio de transcrigao nas fichas

Identificamos cinco situagdes que representaram problemas de transcricio nas
fichas de Clovis Monteiro. Sao elas:

a) A ficha contém apenas o nimero da pagina do livro Cantadores, sem a
transcricido do verso. E o caso dos vocibulos cuspir; janela, moeda; moré, nagao; pegar, quebrar,
tornar; véz.

b) A ficha contém o verso sem a indicagao da pagina em que foi encontrado no
livto Cantadores. Sao dois casos: atencao; cercar. Nesses casos, a edi¢ao de 2021 inclui o verso
e a identificag¢do da cantiga em que esse se encontra. As ocorréncias estio sinalizadas no
texto por meio de nota de rodapé.

c¢) Falta pontuagio: o autor por vezes deixa de incluir a pontuagao do original,
geralmente a que se encontra no final do verso. Na edi¢ao de 2021, o verso foi mantido
tal qual esta nas cantigas registradas no livro Cantadores.

d) O nimero de versos transcritos varia: permaneceu a informacao que esta na ficha
quanto ao numero de versos transcritos. Em sua quase totalidade, as fichas contém um
verso como abonac¢io. Quando sio transcritos mais de um, a decisio foi manté-los.
Exemplos: arear-se, arrenovar, arrepiar, bulir, rever, linha.

e) O verbete ndo esta registrado no livro de Clévis Monteiro, embora haja ficha
com citagao. Nesses casos, optamos por incluir a entrada, com as respectivas citagoes e
indicacdo das cantigas em que ocorrem, sob o agrupamento etimolégico que nos pareceu
mais consensual. Também foi incluida nota de rodapé informando essa peculiaridade. Os
vocabulos sao: capelio, colo, peitica.
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7.6 Casos isolados

Foram encontrados, na primeira edi¢ao, verbetes fora da ordem alfabética. O
procedimento adotado foi realfabeta-los, incluindo notas de rodapé informando sobre
essa interferéncia.

Houve ainda outros tipos de desvios de transcri¢do, totalizando nove casos, que
foram identificados e comentados apenas em nota de rodapé: dar, ir, quebrar, rejeitar, ago,
contingente, dedo, fazenda, sobrancelha. Sao casos pontuais, como, por exemplo, transcrigoes
de versos que nao contém a palavra em questao e erros de nimero de pagina, entre outros.

8 CONSIDERACOES FINAIS

Entendemos que a principal contribui¢do prestada com a edi¢io aumentada e
anotada de A linguagen dos cantadores é oferecer ao publico leitor e pesquisador um contato
mais preciso com o universo documental explorado por Clévis Monteiro na elaboracio
da obra. A publicacao original foi drasticamente compactada, levando-se em conta a
quantidade de informagoes coligidas e processadas originalmente pelo autor. A edigao
eletronica, com recursos de atalhos entre as abonacoes do vocabulario e as transcricOes
das cantigas de Cantadores (MOTA, 1921), possibilita uma visao mais completa dos
resultados da pesquisa e, consequentemente, de usos populares nordestinos no inicio do
século XX. Assim, retomando o mote que levou ao titulo deste artigo, acreditamos ter
conseguido sucesso na tarefa de acrescentar novos fios d’agua, representados pelos
testemunhos do trabalho de Clovis Monteiro, ao Grande Rio de sua afamada obra, .4
lingnagem dos cantadores. Registramos, assim, a satisfacdo por termos desempogado valiosos
fluxos de referéncias muito pertinentes ao estudo.

Esse contato mais rico e detalhado com os dados também representa uma
contribuic¢do historiografica para o conhecimento dos estudos de uma importante geracao
de dialetélogos brasileiros, integrada por Clovis Monteiro e por outros, como Amadeu
Amaral, Antenor Nascentes e Mario Marroquim. Esses estudiosos empreenderam
iniciativas de descri¢cdes de falares com preocupagbes metodolégicas consonantes as
praticas da Geografia Linguistica de sua época e esforcaram-se em realizar descrigdes que
transpusessem o foco exclusivamente lexical, anteriormente praticado. Adiciona-se a seus
méritos o fato de ndo terem cursado faculdades de Letras, curso que ainda nio era
disponivel a época no Brasil.

A reedi¢do em pauta ajuda a dimensionar a relevancia deste trabalho de Clovis
Monteiro. O levantamento e processamento desses dados ¢é trabalho de félego,
considerando-se que nido contou, por exemplo, com recursos de processamento
automatico e com outras facilidades, como acesso imediato a fontes digitalizadas.
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