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LoxkaLiTET TUMULI KOD MOSTA NA KRivaricr:
PRELIMINARNI REZULTATI ISTRAZIVANJA 2016. GODINE!

Selo Krivajica prostire se sa obe strane lokalnog puta Loznica-Valjevo, dok je sam lokalitet
Tumuli kod mosta na Krivajici smeSten nesto juznije, prema varoSici Zavlaci, sa leve strane lo-
kalnog puta, kod samog mosta na reci Krivajici (sl. 1). Lokalitet se nalazi na padini koja se prema
istoku blago spusta prema reci Jadar, a koja ujedno i predstavlja njegovu isto¢nu i severnu grani-
cu. Juznu granicu ¢ini Krivajica, dok je
prema zapadu danas nalaziste veStacki
ograniceno lokalnim putem Loznica-
Valjevo sa Cije se druge strane sada ne
primecuju nikakvi ostaci praistorijskih
humki.

Lokalitet je i ranije istrazivan, pa
je u struc¢noj literaturi prisutan ve¢ vise
od jednog stole¢a. Prvi pomen nalazimo
u radovima M. Valtrovi¢a i B. Jovanovi-
¢a, koji nam prenose zateceno stanje iz
1892. godine (Bantposuh 1893: 75-97).
Tom prilikom M. Valtrovi¢ veli:

U avliji brezovacke mejane dve su
velike bobije, a mejana sama podignuta
je na trecoj. 1z mejane vide se opet druge
tri bobije na susednim njivama. Na sed-
lastom visu jednom, u zapadnom kraju sela, koji se vis zove “Mramorje”, i koji se pruzZa i spusta od
istoka na zapad, ima pet bobija, poredanih gotovo po pravoj liniji, koja je dugacka oko dvadeset metara
(Bantposuh 1893: 89).

Slika 1 — PoloZaj lokaliteta Tumuli kod mosta na Krivajici

! Tekst predstavlja rezultat projekta Arheologija Srbije: kulturni identitet, integracioni faktori, tehnoloski procesi i uloga centralnog Bal-
kana u razvoju evropske praistorije (OI 177020) Ministarstva prosvete, nauke i tehnoloskog razvoja Republike Srbije.



Iz ovog kazivanja jasno je da se lokalitet prostire i sa zapadne strane danasnjeg lokalnog
puta, dok je povrSina istrazivana 2016. godine bila samo sa njegove leve strane. Svoj izvestaj o
ovom lokalitetu M. Valtrovi¢ nastavlja i zavrSava slede¢im rec¢ima:

Rovom smo tu presekli najdonju bobiju, u pravcu od zapada na istok. Na severnoj strani rova
nadene su dve stroSene urne od kojih je bilo ocuvano samo dance. Jedna je zapadno od sredine bobije
stajala na ledini, a druga isto¢no od sredine, na tri metra Sirokoj podlozi od Sljunka. U prvoj urni i oko
nje imalo je koS¢ica. Razmaknute su bile jedna od druge na tri metra (Bantposuh 1893: 89).

Na samoj lokaciji na kojoj su vrena nasa istrazivanja nalazi se grupa od tri tumula (tumuli
1-3), na medusobnoj udaljenosti od oko 10 metara.? Odabir tumula koji ¢e biti istrazivan bio je
nametnut stanjem na terenu, odnosno stepenom ocuvanosti samih humki. Tumul 1 nalazio se
u centralnom delu istrazivane povrsine i bio je znatno bolje o¢uvan od preostale dve zemljane
grobnice (sl. 2). Naime, tumul 2 (severozapadno od tumula 1) je presecen modernom betonskom
ogradom, dok je tumul 3 (severoisto¢no od tumula 1) delom zalazio u susednu njivu, pa je tako
bio prekriven viSom vegetacijom, koja bi u izvesnoj meri otezala dalji rad.

Slika 2 — Tumul neposredno pred istrazivanje, nakon uklanjanja povrsinske vegetacije

Ocuvana visina tumula 1 iznosi oko 1,5 m, a pre¢nik mu je oko 15 m. S tim dimenzijama,
spada u tumule male veli¢ine prema tipologiji M. Lazic¢a (JIasuh 1989). Treba ipak racunati da

% Sistematska istrazivanja jednog od tumula na pomenutoj lokaciji izvrSena su tokom juna 2016. godine, u okviru interdisciplinarnog
medunarodnog projekta Arheoloska istraZivanja naseobinskih sistema, sahranjivanja i rudnih resursa u bronzanom dobu severozapadne
Srbije. Projektom rukovode Artur H. Bankof sa Bruklin Koledza i Aleksandar Bulatovi¢ iz Arheoloskog instituta u Beogradu. Re-
zultati rada na projektu su delimi¢no publikovani u Bankoff et al. 2013; Huska et al. 2014; Mason et al. 2016; Gligoric et al. 2016;
Bynarosuh et al. 2017.



ovakve dimenzije tumula svakako ne predstavljaju njegovu originalnu veli¢inu, narocito imajuci
u vidu stanje na terenu, odosno kasnije gradevinske radove koji su ugrozili gabarit tumula, a o
¢emu ce ukratko biti re¢i. Tumul je najpre bio podeljen na Cetiri segmenta (segmenti 1-4), koji
su rasporedeni u pravcu kazaljke na satu, pocev od severozapadnog. Kao Sto praksa nalaze, isko-
pavanje se najpre vrsilo u dijagonalno postavljenim segmentima (1 i 3), kako bi se $to pouzdanije
utvrdila stratigrafija tumula, koja bi se ocrtala u kontrolnim profilima izmedu segmenata.

Slika 3 — Ostaci zida mehane i plasta humke od oblutaka priblizno u centru tumula

Ve¢ prilikom rada u visim slojevima, neposredno nakon uklanjanja vegetacije, naislo se na
temelje zidova. Oni su sacinjeni od krupnijeg kamena koji je povezan malterom, i predstavljaju
ostatke neke recentne gradevine (sl. 3). Ustanovljeno je da se radi o kafani (mejani) koju pominje
M. Valtrovi¢ u svom izvestaju (Bantposuh 1893: 89). Iako su zidovi te gradevine u izvesnoj meri
ostetili humku, a zatim i uslovili blagu promenu metodologije istraZivanja, o mehani i pokretnim
nalazima koji se dovode u vezu sa njom ovde nece biti reci.? Ipak, konstatovanjem temelja kafane
se potvrdilo da su nasi tumuli 1-3 zapravo humke koje su 1892. godine obisli M. Valtrovi¢ i D.
Jovanovic.

Sto se tice vertikalne stratigrafije tumula, ona je poprili¢no ujednac¢ena. Iskopavanja su vr-
Sena po principu mehanickih otkopnih slojeva, koji su bili debljine oko 0,2 m. Nakon povrSinskog

3 Publikovanje tog dela istrazivanja pripremaju J. Bogi¢, M. Vrani¢, C. Breen-Jerz i J. French.



sloja (humusa) nalazi se tanji sloj rastresitije tamnije braon zemlje, debljine oko 0,15 m. Taj sloj
zapravo predstavlja sloj recentne vegetacije koja se i dalje uocava prilikom kopanja. Ispod njega,
na dubini od oko 0,2 m, nailazi se na ispunu tumula (nasip) koju ¢ini Zuckasta nabijena zemlja,
u kojoj se samo sporadicno javljaju ostaci garezi, te mrvljene keramike i sitnijih komada lepa.
Upravo iz ovog sloja poticu jednini nalazi koji se mogu dovesti u hronolosku vezu sa humkom,
a u pitanju su bronzana alka, kremena alatka i sitniji ulomci keramike, koji po odlikama sastava
gline i obrade povrsine upucuju na keramiku poznog bronzanog doba. Daljim praznjenjem ispu-
ne tumula, u severozapadnom segmentu (segment 1) uocena je veca koncentracija re¢nih oblu-
taka koja se $iri prema centru humke, a sli¢na situacija zatecena je i u drugim segmentima. Taj
konstruktivni element humke je izrazito oSte¢en podizanjem kasnije gradevine (sl. 3). Ipak, sa
ovako velikom povrSinom koju prekrivaju re¢ni obluci (rekonstruisani prec¢nik mogao bi iznositi
5—6 m), dalo bi se pomisliti da je humka imala kameni plast. Njegovim uklanjanjem u centralnom
delu humke uocena je veca zona sive rastresite zemlje sa proslojcima braon boje (ukop 1), ¢ije

Slika 4 — Osnova ukopa 1, sa ukopima 1a i 1b u profilu

dimenzije iznose oko 3,2 m x 1,4 m, dok relativna dubina, merena od danasnje povrsine humke,
iznosi 0,4—-0,5 m. Pri dnu jame zemlja je tvrda i zapecena, sa ostacima gareZi i nagorele zemlje.
Upravo tu se naislo na manje komade praistorijske keramike. Prilikom praznjenja ukopa defini-
sane su dve jasno izdvojene celine (ukopi 1a i 1b) ogranic¢ene tamnijom braoncrvenom zemljom
i ispunjene svetloZzutom, skoro belom zemljom (sl. 4). Uzorci ispuna ova dva ukopa uzeti su za
dalju analizu koja ¢e pokazati da li eventualno sadrze neke ostatke antropogenog karaktera koji
nisu bili vidljivi golim okom prilikom iskopavanja.



*

IstraZivanja tumula na lokalitetu Tumuli kod mosta na Krivajici upotpunila su nasa sazna-
nja o dispoziciji praistorijskih humki u dolini reke Jadar. O eventualnom hronolo$kom oprede-
ljenju tumula za sada nemamo konkretnih podataka. Malobrojni nadeni materijal nije narocito
hronoloski osetljiv, mada bi mogao da se dovede u vezu sa tri najbliZza praistorijska lokaliteta.
Prvi je smeSten u istom selu, na dominantnom vrhu Cikote, severozapadno od tumula. U pitanju
je praistorijska gradina, koja je opredeljena u pozno bronzano doba i prelazni period (Bynatosuh
et al. 2017: 259-262). Drugi lokalitet u neposrednoj blizini je Paulje, nekropola pod tumulima u
ataru sela Brezjak, severno, odnosno severoistotno od istrazivanog tumula prema Loznici. I taj
lokalitet se nalazi na levoj strani lokalnog puta Loznica-Valjevo, i takode gravitira reci Jadar. Sa-
hranjivanje na nekropoli Paulje opredeljeno je u $iri vremenski period, od poznog bronzanog do
starijeg gvozdenog doba (dununosuh 2008: 101-144; Imuropuh 2014). Treca nekropola, Metlik
u selu Donja Badanja, takode pripada poznom bronzanom dobu (Bynatosuh et al. 2017: 167-
169). Ocigledno je da i nalaziSte Tumuli kod mosta na Krivajici, zabelezeno jo$ od strane prvih
istrazivaca starina ovoga kraja, predstavlja samo jednu od desetina ovakvih nekropola u regiji
severozapadne Srbije.
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