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PREMESSA

Questo libro & una rielzborazione della tesi di dottorato in Germanistica (Filologia
germanica} che ho discusso allUniversick di Firenze nel marzo 2000.

Iniziai le ricerche su quest’argomento. alcuni anni fa con uno studio sulle metafore
del ‘ibro’ in area linguistica tedesca tra mediocevo e prima etd moderna, afflancato da
ur'analisi del campo semantico relative alla ‘scrittura’ in tedesco. Le osservazioni e i
consigli della tutrice della tesi, Teresa Gervasi, che qui ringrazio per Pattenzione con cui ha
seguito il lavore, mi sono stati di grande aiuto per fondere queste due linee di ricerca, che
si sono concretizzate fn un lavoro di taglio pit nettamente linguistico. Ho quindi deciso di
concentrarmi sulPanalisi delle e parcle chiave libro’, ‘leggere’ e ‘scrivere’ in un corpus
rappresentativo della lingua tedesca tra fase antica e prima et} moderna; P'analisi del
discorso tropico si & poi estesa a comprendere pil: generaimente anche le ‘colfocazion? e le
espressioni idiomatiche, ed & stata condotta ricorrendo anche alle ‘metafore concettuall’
della semantica cognitiva,

Desidero ringraziare anche il coordinatore del dottorato, Fabrizio D. Raschelld, ¢ gh
aitri membri de! collegio dei docenti del dottorate di ricerca per i proficui commenti e per
Iincoraggiamento. Maria Grazia Saibene mi ha dati preziosi suggerimenti, soprattutto in
relazione alla parte sulle metafore dei libro. Di utili consigli sono inoltre debitrice a Maria
Giovanna Arcamone, Frank Bezner, Max Grosse, Claudia Hindl e Henrike Lihnemann,
noriché alie colleghe e colleghi del dotorato di ricerca.

Un ringraziamento particolare va a Elda Morlicchio: 1 suoi commenti puntuali ¢ le
sue stimolanzi osservazioni, espresse sempre nel consueto garbo, sono state decisive per la
stesura della tesi.

Voglic ricordare anche le amiche e gli amici che mi sono stati vicini durante lo
svalgimento del lavoro e che mi hanno ajutata ora a concentrarmi ora a svagarmi,

Infine, un ringraziamento al mio fratello Luca, che ancora una volta ha disegnato
una copertina per un mio lavore.

T miei genitori mi hanno sempre sostenuta — e anche sopportata: a lore dedico
guesto ibro.

S.L.

Questo volume viene pubblicato nell’ambito del programma di ricerca “Imago — Immagine
e scrittura nelle culture europee”, cofinanziato dal MURST e dall'Universitd di Siena e
coordinato, per la parte relativa allarea germanica medievale, dal Prof. Fabrizio D.
Raschelid.



INTRODUZIONE

La scrittura, Ia facoltd e capacitd di tradurre per iscritto una lingua, non & mai soltanto
un mera strumento che permette di trasmettere messaggi, anzi, in ogni cultura dove é
presente il fenomeno della scrittura 'si configura come “matrice di significati sociali,
luogo privilegiate di produzione simbolica” (Cardona 1990: 8). Intende qui wultura:
come quel sisterna di significati e di concezioni espresse in forme simboliche che viene
trasmesso storicamente e attraverse il quale la gente pud comunicare ¢ sviluppare il
proprio vissute {Geertz 1979: 89). Se determinate parole possono configurarsi come
fuochi attorno ai quall sono organizzati interi domini culturali (Wierzbicka 1997: 16),
ur'esplorazione delle parole che denotano 1ibre’, leggere’ e ‘scrivere’ nella lingua
tedesca, dagli albori, dalle prime attestazioni scritte relative alla fase antica, fino a
testimonianze della prima et moderna, permette di definire il significato ¢ il valore
aulturale del fenomeno scrittura - libro - lettura.

Se la cultura & un sistema storicamente trasmesso, conoscerd dungue nel tempo
delle mautazioni e delle variazioni, che si rifletteranno nella lingua. L'analisi ela descri-
zione del cambiamento dei significati possono quindi fornire element] interessanti per
comprendere meglic { mutamenti sociali e storici (cfr. Busse 1987: 15, 23 e Schlieben-
Lange 1982 116). Il mutamento dei significati avviene quando, allinterne di un dato
contesto comunicativo, si sono verificate — magari in modo impercettibile nellarco di un
certo numero di anni - delle modificazioni a iivello storico e sociale che sono riflesse a
jivello comunicativo. Quando queste dnnovaziond rispetto al significato convenzionale
conservate nella norma si affermanc a livello intersoggettive possono giungere a
cambiare la norma e a stabilire un altro significato che a sua volta ridiventa norma {(efr.
esemplarmente Coseriu 1974).

11U ETIMOLOGIA

Nel presente studio Panalisi defle parole si apre sempre con un breve capitoletto che
riassume le ticestruzioni etimologiche dei varl semantemi oggetto di analisi; questo
perché Petimologia & di fondamentale valore per capire non solo le relazioni tra diverse
famiglie linguistiche, ma anche il sostrato socioculturale in cui inserire la genesi di una
parola, e tripercorrerne quindi anche le variazioni semantiche attraversate nei corso
degli anni,

Mario Alinei {1996; 1998} sottolinea I'importanza della nozione di motivazione
nella ricerea storico-semantica e etimologica. Alinei definisce la motivazione, termine
troppo ambiguo e impregnato di tradizione saussuriana, pifi specificamente dconimos o
qome icona (Alinei 1998: 199). Lxiconime costituisce limmagine cui rimanda una
determinata parola al momento della sua genesi, e si pud dungque considerare una

3

rappresentazione abbreviata del significato, cosi che & “il terzo elemento obbligato che



ANALISI DI TRE PARQLE CHIAVE

si inserisce tra significante e significato” (Alinei 1998: 199). Lliconimo si pud individuare
attraverso il confronto interlinguistico:

Confrontamo per esempio cid che si chiama occhiali in italiane, e che ha un iconimo as-
sociato aghi ‘occhi’. Lo stesso oggetto in tedesco si chiama Brille, con un iconimo che designa #
berillie’, il cristalle con cui si costruivano gl occhiali nel Medio Eve, in inglese glasses, ciod il
nome dei ‘vetr?, in spagnolo gafas, clod ‘ganci’, le stanghette con cui gl occhiali si fissano alle
orecchie, e in francese Junettes, ciod ‘piccole lune!, che richiamano la rotonditd delle lenti.
L'aspetto comune a qQuesii cinque diversi iconimi & di rappresentare upa scorciatoia delle
stesso concetto, nel senso che sia gi occhi che il cristallo, if vetro, le stanghette e la rotondit
delie lens fanno parte della definizione esplicita e completa del concetio (Alinel 1998: 199).

Quando avvengeno dei mutamenti semantici, p.es. nel caso di ata., atm. veder {>
atpm., ted. mod. Feder) che da ‘penna di uccelle’ passa a designare anche lo ‘strumento
scrittorio’, sono in realtk in atto delle trasformazioni nel rapporto tra iconimo e
significato, visto che il mutamento semantico si pud ricondurre alla necessaxia presenza
di un iconimo nel processo di lessicalizzazione,

GH iconimi si possono a loro volta distinguere tra opachi e trasparenti, dove
quelli trasparenti sonc quelli immediatamente evident], come ingl. glasses ‘oechiall’,
Ovviamente tutte le parole, quando si lessicalizzano, devono necessariamente essere
trasparenti, perd nel corso del tempo si possono depositare dei sedimenti che rendono
Tieonime difficile da decifrare, formalmente e culturalmente. Quando Ficonime & opaco
formalmente significa che sono intervenuti mutamenti fonologici tali da rendere
indispensabile una ricostruzione linguistica per identificare Ticonimo; p.es. ted.mod.
Zettel ‘bighiette’, fogliette’ {< atm. zedel foglio sciolto’) deriva dal lat.med. cedufa, <
lat.class. schedula, diminutivo di scheda ‘foglietto’, ma anche ‘membrana sottile di
papire’. Liconimo perd pud anche essere culturalmente opaco, p.es. ata. atm. haim,
propriamente ‘stele?’, ‘canna’ (< germ. *halma- ‘paglia’) acquisiscono anche il significato
di ‘strumento serittoria’, per infiusso del lat. calamus, che significa ‘cannd’, ma anche
‘calamo’. Lidentificazione delFiconimo di halm quale ‘strurnento serittorio’ presuppone
che si sappia che nell’antichith greco-latina si seriveva con la ‘canna’ tagliata, mentre in
area germanica non crescevano canne atte a farne calami, cosi che lo ‘strumento
scrittorio’ per eccellenza fu sempre la ‘penna di volatile’. Lintroduzione di halm come
Strumente scrittorio’ implica dunque la conoscenze del semantema latino calamus
come ‘strumento scrittorio’,

La trasparenza delficonimo & infatti necessaria solo nella prima fase
delPesistenza di una parcla, al momento deila lessicalizzazione, proprio perché, af-
finché 1a parola si diffonda, bisogna che sia immediatamente comprensibile; una volta
che la parola & stata lessicalizzata, Ficonimo pud diventare opaco, o perché sono
cambiate le condizioni socioculturali che lo rendevano evidente, o anche perché sono
sopraggiunti mutamenti fonologict.

INTRODUZIONE

Si pud dunque ipotizzare che in ogni semantema si possa leggere una stratigrafia
di significati, cio® il vecchio significato delliconimo e quelio nuovo della nuova parola,
cosi che ogni parola & sempre un insieme di sincronia e diacronia (Alinei 1998: 2103

Con il breve capitoletio dedicato all’étimoiogia intendo quindi presentare i di-
versi strati dei semantemi oggetto d’analisl, cercando di mettere a fuoco, di volta in
volta, gh iconimi e le condizioni socioculturali che hanno fatto si che per designare quel
concetto venisse scelto proprio quelliconimo, quindi gh eventuali mutamenti che talora
hanno contribuito a far diventare opaco 'iconimo.

1.2 L'ANALISI

Nello svolgimento di questa analisi semantica Poggetto di ricerca & costituito dai sernan-
temi® che denotano Jibra’, leggere’ e ‘scrivere’. L'analisi & stata condotta secondo il me-
tedo sintagmatico?, secondo il quale si esaminane i diversi utilizzi di un semantema in
diversi contesti sintattiei, e anche semantici, per poi confrontarli tra di loro e pervenire
ad un quadro della distribuzione sintattico-semantica. Le componenti semantiche che
emergono da quest'analisi si possono definire trani semantici {cfr. Hilty 1997: 64,
semantische Merkmale).

Come riassume Hilty (1997: és), Fanalisi sintagmatica si svolge come un circolo
ermeneutico, ciod come quel processo che ha condotto alla costituzione dei segni
lirguistici: “Edmund Husser! [hat] vor ziemlich genau hundert Jahren bereits darauf
hingewiesen, dal sprachliche Zeichen ‘Abbreviaturen’, knappe Surrogaten’ sind, welche
unter Vermittlung besonders charakteristischer Merkmale das Intendierte bezeichnen
oder ersetzen”.

Le parcle (i semantemi) si possono considerare una categorizzazione
delfesperienza, dove a ogni categoria 2 sottesa una situazione che la motiva e che si
delinea sullo sfondo delle esperienze e del sapere sul mondo” (Fillmore 1982 112).
I'analisi semantica si prefigge alora in primo luogo di indagare quali siano state le
cause che hanno spinto una comunitd di parlanti a creare la categoria rappresentata da
una certa parola, per poi, su quella base, spiegare il significato delia parala’.

! Alined (1998: 210-12) accomuna Ficonimo al fossile, perché ¥iconimo ximane sepolto nel significante ¢he
ora designa il nuove referente, e dal quale & inesmicabile, proprio come lo strato geclogico & la
conchiglia sono inestricabilmente legati.

? Un semantema (o Jessema) costituisce un'unitd significativa sul piano semantico in cul sussiste la
relazione ira significans e significatum; i semantemi si possono scomporre in unitd pid piccole, ma
queste non costituiscono pitt def segaf, in quanto non conservano ka relazione tra significans e
significatum {Bilty 1997 64).

3 'analisi sinfagmatica sl oppone all'analisi paradigmatica, in cul un semantema viene analizzato come
elemento appartenente ad un campo semantico, Per poter appartenere ad wno $1ess0 campo
semantice ruse! gh elementi costitutivi di quel campo devono avere almeno ua fatto in comune, ma
si oppongono ghi uni agli altri per la presenza/ assenza di determinat tratti. Confrontando i diversi
elementi che costinuiscono il campo lessicale si cerca di determinare 1 diversi tratt distintivi (semi)
dei vari semantemi (cfr. Coseriu 1964 ¢ 1975; Geckeler 1981a & 1997: 965g8.).

*Una correnie df indagine semantica & detta Frame semantics perché of denomina frame il sistema di
categorie strutturato sulla base del medesimo contesto motivante; per il concetto di frame in queste
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In chiave diacronica, I'analisi semantica cercherd invece di mettere a fuoco come
le variazioni del contesto socloculturale si traducano anche in variazioni a livello
semantico, proprie perché ogni variazione del contesto in cui sono sorte le categorie
comporta in effetti una ristrutturazione delle categorie stesse,

E evidente che un’analis] semantica di questo tipo cerca di supetare la divisione,
propria dele analisi semantiche di impostazione strutturalista, tra sapere linguisticos,
ciod i tratti semantid specificatamente linguistici, e sapere enciclopedicos, ciod il
sapere sul mondo {world knowledge, Weltwissen) in cui si rspecchia la visione del
mondo di una data epoca. '

D'altra parte, & stato giustamente rilevate (Blank & Koch 1999: 5) come anche per
ja semantica di impostazione cognitiva sia opportuno non rinunciare del tutto alla
distinzione tra gli aspetti «enciclopedich del significato e i tratti semantici intra-
linguistici: “It is true that intralinguistjc features are not substantially different from
encyclopedic information, but they have acquired a categorially different status, insofar
as they reflect semnantic oppositions that in some languages are expressed by a simple
lexeme, while other languages either have recourse only to a complex word or a
paraphrase or even simply cannot realize them at all”.

Dungue, anche Futilizzo di diverse struteture semantico-sintattiche si puod inter-
pretare come un ziflesso di strutture cognitive, perché la differente salienza pragmatico-
soclale di dna certa categoria, da cui derivano i diversi modi di profilare un concetto, si
traduce nelle varie strategie linguistiche adottate dai parlanti delle varie lingue. In una
prospettiva diacronica, si pud invece costatare come le varie strategie linguistiche pos-
sanc adottare nel tempo soluzioni diverse, mettendo a fuoco di una categoria ora un
tratto ora un altro.

Come accennato sopra, la verbalizzazione di entitd extralinguistiche & sempre
collegata alla categorizzazione; nelle elaborazioni teoriche delia linguistica cognitiva, le
categorie non sone rigidamente ordinate secondo una tassonomia logica, ma hanno una
struttura interna <prototipica. Il concetto di prototipe (Rosch 1973 & 1978; lakoff 1987
12-76) & infatti uno dei concetti fondamentali della linguistica cognitiva, secondo il
quale i componenti di una categoria non si pessono definire secondo una serie di
condizioni necessarie e sufficienti, ma si organizzano intorno ad un prototipe:, che
viene dunque visto come il rappresentante esemplare della categoria® La posizione
rispetto al centro (ciod posizione «centrales o «perifericas) dei vari componenti della
categoria si definisce in base al quoziente di somiglianza col «prototipos.

analisi, utilizzato in chiave semantica per fa prima volta da Bartlett (1932), cfr. ora p.es. Fillmore
(1982).

% 1l concetzo di «prototiper viene di norma illustrage tramite Pesempio delia categoria ‘uccello’, dove
‘passero’ 0 ‘peltirosso’ sono generalmente considerat come elementi centrali delia categoria; mano
mano che ci sl allontana da questo centro si roveranmo inizialmente elemenst come ‘merly’, pitt
periferici staranno invece altri componenti come ‘piccione’ ¢ *anatra’, mentre agli estremi margini
deil'area saranno collocati ‘pinguine’ e ‘struzzo’.
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La semantica del prototipo si articola perd non solo nella dimensione orizzontale
su brevemente delineata, ma anche in una dimensione verticale. Questa si configura
come up modello gerarchieo (Rosch et al, 1976), articolato tassonomicamente; Rosch et
al. {1976} accordano uno statuto cognitivo privilegiato al livello intermedio deila
classificazione, che si ipotizza su tre livelli, superiore, di base, e subordinato®, perche le
categorie di base avrebbero una salienza psicologica rmaggiore delle categorie superiori
e inferiori. Questa salienza consiste in una ricchezza informativa molto superiore a
quella degli altri due livelli,

E su queste basi che ho svolto Panalisi semantica di ‘libro’, Jeggere’ e ‘scrivere’ in te-
desco tra medioevo ¢ prima eth meoderna; oggetto specifico dellanalisi sono state
dunque le categorie di base che designano rispettivarnente Tibro’, ‘leggere’ e ‘scrivere’,
cio? ata. buol, atm. buoch, atpm. buch; ata. lesan, atm. lesen, atpm. lesen; ata. scriban,
atm. schrfbern, atpm, schreiben.

1.2.1 LANALISI SEMANTICO.SINTATTICA

Pilt in dettaglio, ho cercato di esaminare i tratti pilt specificamente intralinguistici in
quelta che ho denominata @nalisi semantico-sintattica, dove ho messo a fuoce i diversi
ruoli semantici ricoperti dai semantemi nelle occorrenze del corpus, rilevando anche la
codifica sintattica che ne & stata data, che pud variare nel corso del tempo.

1211 I ruoli semantici
Sebbene da lungo tempo sia stato riconosciuto che i costituenti nominali di una frase
possono adempiere diverse funzioni semantiche, il concetto di «uolo semantico & stato
in effett] elaborato solo a partire da Fillmore (1968; 1982; 1985) e da Jackendoff (1972;
1976}, Il termine <uole semanticos’ designa specificamente le relazioni che i costituenti
nominali hanno con il predicato verbale ¢ con lintera gamma di valenze associate al
predicato®,

Anche alfinterno del paradigma cognitivista, che cerca di mettere a fuoco la
struftura cognitiva soggiacente allelaborazione linguistica di situazioni e eventl da

¢ Per esempio, categorie & livello superiore sono animale, frutie, mobile; categorie di base sonc cane,
mela e sedia, mentre categorie di livello inferiore sone bassoitq, renetta e sedia pieghevole, &
evidente che le categorie di livello superiore costituiscono degli iperonimi defle parole categorie di
base, mentre le categorie di livello inferiore sono degli iponimi.

7 In realtd, i termini usati sono i pilt svariati: Fillmere (1968 etc.) paria di deep cases e case roles,
Jackendoff {1572 etc.) di thematic relations, Chomsky (1986} di theta roles, Dik {1978} di semantic
functions, Langacker (1950 etc) di role archerypes, etc.

® 1t concetto di valenza verbale & stato introdotto da Tesnidre (1959), che ha elaborato per primo una
gramumatica della dipendenza verbale. in analogia alla chimica, dove con valenza wadizionalmente
si esprimeva la capacith del'atomo di un dato elemento di legarsi con un certo numero di atomi di
idrogeno, in: linguistica con valenza si designa Ja facoltd del verbo i legare un determinato numere
di attanti. Per quanto riguarda Panalisi del fedesco in questa prospettiva <fr. Helbig (1966) e Helbig
& Schenkel {1980), Integrare alla teoria imperniata suf ruoli semantici quella della dipendenza
verbale implica considerare anche i pozioni elaborate da quest'ultima, come Ia distinzione tra
«womplementi di verbo» (complements, Erginzungen) e aggiuntivi (adjuncis, Angaben). Somers
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parte dei parlanti, sono stati elaborati diversi modeili che fllustrano il valore dei ruoli
semantici.

Jn elemento chiave della struttarazione cognitiva delle situazioni & il concetto di
force-dynamics (Talmy 1985), ciod la trasmissione di energia nel corso di un'interazione
tra i partecipanti ad un evento, In questo quadro, un verbo transitivo protetipico (cfr.
Langacker 1989: 66) & quello che funziona come una catena processuale in cui un <og-
getto agentivo» costituisce la donte dellenergiar (energy source) che nel corso
dellazione viene trasmessa all'oggetto, che da parte sua assorbe tale energia (energy
sink, cfr. Langacker 1989: 66 ¢ Sweetser 1990).

Afinterno di questo modello, si possono esaminare le specifiche proprietd dei di-
versi partecipanti all'evento, nonché le funzioni da loro svolte, cosi da mettere a fuoco 1
diversi ruoli svalti nel corso dellevente. & chiaro dungue che in guesta prospettiva si
sottalinea il carattere esperienziale, extralinguistico, dei auoli semantich, che infatti,
nella terminologia di Langacker, sono definiti role archetypes.

1l ruclo semantico archetipico di wgente & quello di una persona che consape-
volmente compie un’azione fisica, che consiste nel contatto con un gualche oggetto
esterno e nella trasmissione di energia verso quelloggetto (Langacker 19901 216).

La selezione delf«agente> di una predicazione avviene secondo criteri determi-
nati. Langacker (i99id: 190sgg.), che ha cercato di illuminare questa questicne,
definisce «zone attives, allinterno di una predicazione relazionale stabilita attraverso un
verbo, quelle porzion deliagenter (nella sua terminologia trajector) o del pazientes
(landmark) che partecipanc direttamente alla relazione in questione. & senz’altro possi-
bile esplicitare le «one attives, perd di norma si preferisce optare per entitd che
rivestono una maggiore salienza cognitiva. I principi di sejezione piti frequent sono i
seguenti: (1) un intero & pil saliente delle singole parti di cui & composto; (2) oggetti
fisici concreti sono pilt salienti di entita astratte; (3) umani e animali sono pili salienti di
oggetti inanimati (cfr. Langacker 1951d: 193).

1l «paziente: costituisce il polo opposto allagentes; & prototipicamente un oggetio
inanimato che assorbe 'energia trasmessa dall'agente (Langacker 1990: 216).

Se la trasmissione di energia avviene tramite un altro oggetto, esplicitandone
Tutilizzo, Ia predicazione delinea uno strumento, mentre un <mobiles (mover} designa
ur'entita che cambia posizione rispetto allambiente circostante (Langacker 19991 236).

A seconda della predicazione, si pesseno precisare altri auolb, cost come ogni ar-
chetipo pud essere ulteriormente scomposto secondo altri parametri. Per definire i par-
tecipant coinvolti in un evento, lazione prototipica viene osservata da una prospettiva
esterna favorevole (fypical vantage point), secondo il cosi dette modeflo palcoscenico
{stage model) (Langacker 1991b: 209sgg.). In questo modo, ogni predicazione avra il

{1987) presenta un quadro dettagliato deile complesse interrelazioni che si vengono a reare ra
caso, ruoli semantici e valenze.
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suo scenarios (scene) particolare, ma si potrd anche definire lo scenario prototipico di
un certo verbo.

Nell’analisi di ‘scrivere’, p.es., lo scenario relative afla scrittura pud comprendere
un @agentes, un «paziente, il destinatario, lo strumento tramite eui la scrittura @ stata
apposta sulla «lestinazione,, appunto anche ia «estinaziones della scrittura, nonché
Pargomentes del messaggio e la specificazione del «odles utilizzato. L«agenter a sua
volta si pud a mio parere distinguere ira «autore: e »scrivente, menire il «pazienter pud
comprendere il <messaggio:, il «anale testuale orale e il «anale testuale scritto. La
«lestinaziones della serittura invece si articola in «ontenitere e uperficie scrittoriay, ¢
cosi via.

Ho quindi esaminato la cooccorrenza del semantema oggetto di analisi con altri termini,
p.es. libro’ e werbi che denotano leggere> o «werbi che denotanoc ‘aprire’/‘chiudere’, e,
nel caso di leggere’ e ‘scrivere’, ho esaminato i diversi scenari delle predicazioni con
quei verbi, per poi pervenire ad una differenziazione delle diverse accezioni del
termine, in funzione appunto dei diversi contesti d'uso.

Se in quest’analisi & in primo piano Pesame dei trattd intralinguistici, nella se-
zione denominata commento ho cercate di incrociare i dati ricavati dalfanalist con il
sapere enciclopedico extralinguisticos, quindi con dati di ordine socioculturale relativi
alla cultura scritta nelfepoca e al sernantema presi in esame.

1,2.2 LE COLLOCAZIONI E LE ESPRESSIONI METAFORICHE

In questa sezione dellanalisi semantica ho esaminate { semantemi oggetto di indagine
sulla base di un contesto pitt ampio rispetto a quanto avvenuto nellanalisi semantico-
sintattica, e coinvolgendo di piti 1 fattori extralinguistici.

1.2.21 Le collocazioni

intendo qui «collocaziond (cfr. Casadei 1996; ingl. collecations, cfr. Jones & Sinclair
1974, Spencer & Gregory 1970; Hausmann 1984, ted. Kollokationen, cfr. Fritz 1998)
nelfaccezione pilt ampia, che si pud ricondurre alla definizione proposta da Spencer &
Gregory (1570: 78): “the tendency of certain items in a language to occur close to cach
other, a tendency mot completely explained by grammar”. Questa definizione di
«ollocaziones si dimostra usile per fornire upo strumemto per indagare le forme
idiomatiche nelle fasi linguistiche passate.

Infatti, Pidiomaticity di ur’espressione si misura generalmente sulla RoR com-
posizionalita del significato (cfr, Coseriu 1966), sulla non trasformazionaiita sintattica
(Vietri 1900) o sulla non calcolabilitd semantica (Casadei 1996: 84}. Ursula Schaefer
{1996: 184) sottolinea come in analisi di linguistica storica sia difficie stabilire
Tidiomaticitdh di un'espressione su quesfe basi, perché chi studia gli stadi linguistici
passati, analizzando soprattutio fonti scritte, non potrd mai sviluppare, relativamente
alla fase linguistica oggetto di ricerca, una competenza linguistica tale da poter
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giudicare Pidiomaticitd di un'espressione su base sermantico-sintattica. Quello che &
possibile constatare & invece 1a ricorrenza di determinate espressioni, in una forma pitt
o meno stabile, che si pud considerare appunto il primo passo verso lidiomaticitd
{(Hockett 19586).

Considererd dunque nellanalisi quelle «ollocazionb in cul cooccorrono uno ¢ pit
dei semantemi oggetto di analisi — o un termine da essi derivato, € che, sulla base di
una certa ricorrenza all'interno del corpus, si possono ritenere significativer come base
per un'espressione idiomatica.

Per quanto riguarda la caratteristica della fissitd propria delle espressioni idioma-
tiche, bisogna tener presente che questa & da considerarsi attualmente anche un effetto
di secoli di normalizzazione lessicografica (Burger 1998; Burger & Linke 1998: 747). B op-
portunoe dunque teper presente che nelle epoche in cul non si era ancora affermata
completamente una lingua scritta di portata sovraregionale (come nel caso dell'epoca
da me presa in esame) le «ollocazionh che dovrebbero poi portare alle espressioni
idiomatiche potrebbero presentare uno spettro di varanti maggiore di gquanto
attualmente non sia comunemente ammesso per un’espressione idiomatica (Burger &
Linke 1998: 747).

1.2.2.2 Le metafore

L'esame del discorso figurato pud senza dubbio fornire elementi prezicsi per seguire
Peveluzione di un oggetto o di un concetto (in questo caso 1ibre’, leggere’ e ‘scrivere),
del vocabolo che li denota e dunque definire le trasformazioni che sono intervenute
storicamente all'interno delle categorie di cui fanno parte.

Di fendamentale importanza per flluminare il ruolo che pud avere Panalisi del di-
scorso figurato nelle ricerche che voglione delineare levoluzione di determinati
elementi chiave sono stati gl studi di «metaforologias di Hans Blumenberg (cfr.
Blumenberg 1960, 1971, 1979, 1979a, 1995°) che hanno evidenziato come la metafora
funga da paradigma ermeneutico. Infatti, le trasformazioni che una metafora conosce
nellarco di anni e di secoli fanno trasparire la anetacinetica di orizzonti storici e di
concezioni al cui interno si trasformano storicarnente i concert stessi, le idee (Begriffe)
(cfr. Blumenberg 1960: 11}; la metaforologia si delinea rispetto alla Begriffsgeschichte,
perché mispetto a quella cerca di indagare la “substruttura del pensiero” (Substruktur
des Denkens), vale a dire le fondamenta delle cristallizzazioni sistematiche che sono
atla base alla logica delle idee (¢fr. Blumenberg 1960: 11).

Le metafore si riflettono nella tradizione di una gamma di immagini e di signifi-
cati ad esse collegati, cosi come i mutamenti semantici si ritrovano nella polisemia;
sulla base di tale analogia tra paradigma linguistico e topos retorico Harald Weinrich
adatta aila metaforologia il concetto di «ampo semantico {Wortfeld) elaborato dalla
Hinguistica: nei suoi studi parla dungue di «ampo iconicor (Bildfeld) (Weinrich 1958;
Weinrich 1967: 13}, Portando avanti il parallelismo tra semantica e metaforologia, se ¢
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possibile seguire Yeveluzione di un campo semantico nella storia, si potrd anche
delineare Pevoluzicne diacronica di un Bildfeld, che sark caratterizzata dalla flessibilita
degli elementi metaforici che lo compongono, perché metafora & translatie, dunque
passaggio, trasferimento,

Allinterne éi questo paradigma ermencutico & chiare che la metafora non pud
essere una singola parola, ma & sempre testo al¥interno di un contesto. Analizzando pia
da vicino il processo che conduce alla metafora, si pud dire che allinterno di un testo si
ha una metafora quando upa onte (Bildspender) trasmette proprietd del suo «<ampe
iconicor (Bildfeld) a un «aicevente: (Bildempfinger) (Welnrich 1996: 319) in mode tale
che il significato ottenuto & il risultato delPinterazione tra «icevents e dontey il
significato finale dunque non pud che dipendere essenzialmente dal contesto. Lunica
definizione possibile di metafora &, secondo Weinzich {1996 334)7, quella di “ein Wort in
einem Kontext, durch den es so determiniert wird, daf es etwas anderes meint, als es
bedeutet”.

La predicazione data da una metafora non pud che essere contraddittoria (cfr.
Weinrich 1996: 329), in quanto trasferisce caratteristiche proprie del Bildspender a un
Bildempfinger cui tali predicazioni sarebbero estranee: per esempio, anche nella banale
metafora «pensieri profondi», il soggetto {Bildempfinger) denota gualcosa di non spa-
ziale, che propriamente esclude quelle predicazioni che definiscono lo spazio
{profondi). Spesso perd tale contraddizione non viene avvertita come tale, ma viene
riconoscilita solo ad un'analisi pill attenta: secondo Weinrich {1996; 334) questo dipende
dallangolo iconico: della metafora®. Una metafora ha un «angolo iconice: minimo
quando i Bildspender & semanticamente vicino al Bildempfinger o a qualcuno dei suoi
tratti, ha invece un angolo iconico ampio quando il Bidspender & semanticamente
lontano dal Bildempfinger o da alcuni dei suol tratti, dove vicinanza e lontananza
semantica si possono approssimativamente determinare a seconda se pill sia o meno
facile trovare un iperonimo che copra sia Bildempfénger che Bildspender. Non «i si
renderd conto faclmente della contraddizione presente nella metafora quando I'angole
iconico & talmente ampio {p.es. pensieri profondi) che la verifica accurata dei tratti del
Bildspender trasferiti al Bildempfinger, ma a guesto propriamente estranei, sarebbe
cosi laboriosa che nulla osta ad una lettura figurata della predicazione. Al contrario, se

N

Pangolo iconice & minimo, p.es. in cerchic guadrato, la contraddizione salta subito
allocchio, perché & immediatamente chiaro che il soggetto cerchio propriamente non
pud che escludere la predicazione guadrato. In questo caso, la distanza semantica tra
cerchio e quadrato ¢ minima, in quanto Bildspender e Bildempfinger possono venire

agevolmente coperti dalfiperonimo figura geometrica, che fornisce la cornice per una

? Weinzich {1996: 231} sottolinea anche come e antiche definizioni di metafora siano dej tutto
insoddisfacenti; la nota delinizione di Quintiliane (Jnstitetio Oratoria VIIL.6.8) metaphora brevior
est simifitudo impedisce di considerare la metafora come una predicazione; secondo Weinsich & se
mai da rovesciare, vale a dire che la similitudine & eventualmente una metafora ampliata.
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verifica dei tratti dei due elementi, cost che la contraddizione non pud rimanere
inosservata (Weinrich 1996: 330}, Le metafore pilt ardite sono appunto quelle con un
angolo iconico talmente ridotte che si viene creare un corto circuito tra soggetto ¢
predicato, ciod tra aspettative suf tratti del Bildempfinger e tratti del Bildspender che vi
vengono trasferiti.

Da queste considerazioni deriva secondo Weinrich (1996: 331} unaltra critica alla
concezione tradizionale di metafora, perché secondo questa le metafore costruiscono
analogie e corrispondenze che sono in realtd gid presenti nellordine delle cose; questo
non pud che significare allora che il tertium comparationis & dato, € la metafora lo fa af-
fiorare nella lingua. Ora, nel caso di metafore con angolo iconico minimo si & viste
come sia agevole rinvenire un iperonimo che comprenda i due elementi della metafora:
questo corrisponde al tertfum comparationis classico. Ma nel caso di metafore con un
angolo jconico ampio, che sono & gran lupga le pil frequent, diventa difficile
rintracciare il tertium comparationis, anzi spesso bisogna accontentarsi di spiegare una
metafora con un'alua metafora, come p.es. nel caso della metafora defla luce per la
veritd* & arduo individuare un tertium comparationis tra verftd e luce che non sia
ugualmente una metafora. Da queste premesse risulta allora che le metafore non
servono tanto a far emergere equivalenze preesistenti, ma sono invece proprio le
metafore a creare le loro analogie € a forgiare le loro cordspondenze, tanto che si
possono considerare strumenti demiurgici (cfr. Weinrich 1996: 331).

La metafora non serve allora a rendere il discorso pilt enigmatico sulla base di un
tertivm comparationis comune af due poli, né tanto meno & un mere espediente per im-
preziosire banalmente il testo. Costituisce invece un formidabile strumento cognitivo,
capace di aprire nuove prospettive allinterno di quanto gia noto e consuete nel canale
linguistico™ Questo pud avvenire in virtls della contraddizione che scaturisce quando il
Bildspender proietta sul Bildempfénger tratti a quest'ultimo propriamente incongruenti,
cosl che riescone a venire alla luce qualith fino ad allora nascoste. Cenirale in guesto
meccanismo ¢ linterazione di elementi eterogenei, dungue non Paffinitd tra i due
elementi deila metafora, ma piuttosto la loro alteritd, la diversiti (cfr. anche Ricceur
1975).

Vinterazione pud consistere nel delineare parallelismi, nella parziale riduzione
dell’alterit operando astrazioni dal concrete, nel trasferimento di tratti semantici del
Bildspender in tratti analoghi del Bildempfinger, oppure anche nella tensione che ri-
mane tra i due poli quando si constati che una precisa riduzione dell'uno aifaltro risulta
impossibile. Siccome chi legge & interessato alla comprensione, cercherd comunque di

" Weinrich traduce con Bidspanne il concetto df angle of an image introdotto da R.A. Sayce in uno
studio su Balzac (cfr. R.A, Sayce 1953. Style in French Prosa, Oxford: UP).

‘; Alla metafora defla Iuce per la veritd Blumenberg ha dedicato uno studis, ¢fr, Blumenberg 1960,

* anche Black 1996 (1954 sottolineava come la metafora non solo dia espressione o rappresentazione a
qualcosa che & impossibile esprimere altriment, ma crei in effetti qualcosa che prima non esiszeva,
costitnendo dunque uno straordinaric meccanismo cognitivo.
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crganizzare il materiale in modo tale da fornire un senso, aiutandosi anche colla deter-
minazione fornita dal contesto.

Come ho cercato di delineare brevemente sopra, in questa concezione di meta-
fora & centrale Finterazione tra i due poli alPinterno di un contesto dato: risulta allora
chiaro che se la metafora & una parola in un contesto che la controdetermina (Weinrich
1967: 6 ¢ sopra} vale anche che i poli della metafora a loro volta ricontredeterminano i
contesto stesso, In quest’stiica & chiaro che analizzare i contesti in cui viene a trovarsi il
Bildspender, esaminare quali siano stati i trart selezionati per essere proiettati al
Bildempfiinger gettera nuova luce sulla concezione che chi ha messo a punto la
metafora ha del Bildspender stesso, perché FPinterazione con il Bildempfinger fard
comungue si che il Bildspender dunque risulti a sua volta precisato nei suvi contorni e
arricchito nelia sua valenza semantica (cfr. anche Blumenberg 1993: 440).

1.2.2.3 Le metafore concettuali
La concezione della metafora su delineata considera sempre le metafore cosi come si
trovano realizzate linguisticamente allinterno di un testo, Iintera teoria della metafora
elaborata invece dalla linguistica cognitiva, che ha dedicato molta attenzione al discorso
metaforieo, si fonda sul presupposto che le metafore siapo innanzi tutto di natura
concettaale, e che salo successivamente si traducano in diverse espressioni linguistiche.
Fondamentali sono stati soprattutto gli studi di Lakoff & Johnson (1980), Lakoff (1987) ¢
Lakoff & Turner {3989). Affermare che le metafore siano di natura concettuale significa
che alle singole espressioni linguistiche metaforiche sono soggiacenti delle strutture
cognitive, definite anetafore concetiualp, che vengono pol realizzate esplicitamente
nelle espressioni linguistiche. Per esempio, «& una persona pulitas, «C'é una macchia sul
stio passato», «& un lavoro spercos, «non si vuole sporcare le mani» o anche «mani
pulite» sone tutte espressioni di una medesima metafora concettuale soggiacente, ciod
MORALITA & PULIZIA (cfr. Conceptual Metaphor! MORALITY 1S CLEANLINESS)®; oppure, «
suoi occhi dissero di si», «da sua poesia ha una voce particolarer, «fece un gesto
eloquente», si possono considerare tutte espressioni di una metafora concettuale
COMUNICAZIONE & COMUNICAZIONE LINGUISTICA ORALE (ciod: COMUNICARE & PARLARE}™
{cfr, Conceptual Metaphor: “Communication”).

Appare dunque chiaro che le singole formulazioni non sono che diverse espres-
sioni di una medesima metafora concettuale, che mette in relazione, nel primo caso,
‘morality’ e ‘pulizia’. La metafora si configura infatti come una proiezione (mappingy®

3 Seguende la convenzione introdeita da Lakoff & Johnson, serivo qui « di seguito la forma delle
metafore concerruali in MAIISCOLETTO.

* analogamente, 1a posso leggere come un libro stampato’, ‘con 1 gesti sotrclineava quanto stava
dicendo’, e 1a colpa gli era scritta in viso’ sono espressioni di una metafora concettuale
COMUNICAZIONE & COMUNICAZIONE LINGUISTICA SCRITTA {ciod COMUNICARE & SCRIVERE} (cfr.
Conceptual Metaphor! *Communicadon™).

¥ Per le waduzioni in itsliano def termini inglesi mi sono bagata sulle proposte di Caceiari 1991 ¢ Casadei
1996,
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tra due domini (domain), il «dominio origine: (source domain}*, qui ‘pulizia’ ¢ dominio
oggetto {target domain)”, qui ‘moralitd’.

Pipotesi alla base della teoria cognitivista della metafora & che I'uso di termini e
espressioni appartenenti ad un certo dominio A per parlare invece di un altro dominio B
rispeechi proprio un modo metaforico di pensare, ciog di concettualizzare, il dominio A.
Questo significa che le metafore sono concepite come elementi che strutturano proprio
il sistema concettuale, € solo poi, eventualmente, possono {radursi in linguaggio e
dungue in un’espressione linguistica.

Dz quest’ipotesi deriva ¢he le metafore concettuali costituiscono degli strumenti
cognitivi capaci di dare una strutturazione a quei concetti difficili da articolare, perché
poco accessibili tramite Pesperienza. Infatti, per poter funzionare come dominio origine
di una metafora, un certo dominio deve poter essere compreso agevolmente senza zi-
correre alla metafora stessa, Per parlare p.es. di un concetto astratto come ‘termpo (du-
rata)', si utilizzano spesso espressioni cui soggiace la metafora concettuale IL TEMPO &
DENARO, cff. «cosl risparmio tempos, «non perdere tempor, «banca del tempor, dove &
‘denaro’ & compreso senza ulteriori mediazioni .

Da quanto su delineato, risalta Pipotesi della motivazione esperienziale delle
metafore (cfr. Casadel 1996: 77), perché per ovviare al problema della difficile acces-
sibilith di un dominio, 1 concetti appartenenti a questo vengono dunque traslati nei
termini di concetti di un altro dominio, pitt facilmente accessibile dalla nostra espe-
rienza quotidiana (cfr. Lakoff 1987: 276sgg.}e. Nelle espressioni su citate derivate dalla
metafora concettuale 1L TEMPO & DENARO emerge che tempo’ viene radicato nella nostra
esperienza quotidiana, in quanto si applicano a ‘tempo’ quelle predicazioni che
normalmente comprendone ‘denaro’. Le proiezioni da un dominio allaltro non
sarebbero affatto arbitrarie, anzi Lakoff sottolinea {1987: 276) lesistenza di una cor-
relazione strutturale nella nostra esperienza quotidiana, che motiva dungue ogni
dettaglio allinterno di una data proiezione metaforica. Per esempio, alle espressioni
metaforiche «la borsa & in caduta liberas, «l'inflazione & cresciuta del 2%», «il tasso
d’interesse ora & basso» soggiace la metafora concettuale PHr & 5U; MENO & Gy, Qui il
dominio origine & ‘verticalit¥, mentre il dominio oggetto & ‘quantitd’. Lakoff {1987: 276)
nota che nelia nostra esperienza quotidiana possiamo osservare continuamente comme
ogni qual volta si aggiunga, p.es. acqua in un bicchiere, il livello vada su; se si
aggiungono deghi oggetti a una pila, i livello cresee, Togliendo oggetti dalla pila, o ac-
qua dal bicchiere, il livello cala. La correlazione sard dunque chiaramente PI0 = SU;
MENO = Gl

' 1l source domain delfa teoria cognitivista corrisponderebbe dunque a quello che & il Bildspender per
Welnrich - sebbene Weinrich non prenda in effetd esplicitamente { considerazione domini cognitivi,
ma, COme Visto soprd, «campi iconich (Bildfelden).

71l target domain corrisponderebbe al Bildempfinger di Weinrich.

*# (uesto si basa sull¥potesi cognitivista secondo cui le nostre strutture cognitive e le nostre abiliza e
conoscenze sone radicate nel complesso dell'esperienza pre- e extralinguistica.
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Le metafore concettuali costituiscono dunque uno strumento cognitive; nellanalisi da
me svolta dei semantemi relativi a libre’, leggere’ e scrivere’ ho richiamato le metafore
concettuali ogni qual volta mi & parso che una determinata espressione linguistica si
potesse spiegare in filigrana ad un'elaborazione cognitiva di queste tipo. Non
compariranno allora esclusivamente nefla sezione che ho denominata Coflocazions, ma
p.es. nella sezione analisi semantico-sintattica, perché ritengo che alla base di co-
struzioni come diuina Mrton...die ins in bflochen gétes sélbes naturam tinde dia
ueritate trinitatis scriben®, stia la metafora concettuale 1L LIBRG & UN CONTENITORE Di
MESSAGGL

Nella sezione Collocazioni verranno invece specificamente analizzate le espres-
sioni linguistiche metaforiche, che a loro volta spesso si riconducono a metafore concet-
tuali®.

12241 simboli

Corne ho detto allinizio, intendo come «wulfura un sistema di significati e di concezioni
espresse in forme simboliche che viene trasmesso storicamente (Geertz 1979: 89), che si
configura dunque come un sistema di relazioni semiotiche tra le persone e it mondo in
cui sono inserite. In questo contesto un «imbole & un catalizzatore dei principl
semiotici di una determinata cuitura (Dobrovofskij & Pliranen 1997: 22).

Considerato che io svoigo un'analisi di semantemi, dunque di segni linguistici, &
forse opportunc definire come si precisa un simbolo guando viene espresso linguistica-
mente, distinguendolo cost dal simbolo in contesti extralinguistici (Dobrovolskij &
Piiranen 1997: 34), Per definire il simbolo linguistico, Dobrovol'skij & Piiranen (2997: 34)
riprendono una definizione di «simbolos elaborata da Lotman {1992, cfr. anche Lotman
1993 e 1997}, secondo cui il simbole & un segno in cui ¢i sono due Yvelli di contenuto: il
contenuto, € a sua volta espressione di un nuovo contenuts,, dove 1l contenuto, €
culturalmente pilt significative del contenuto,. Per Lotman, i simbole come
«espressione ¢ «ontenuter & un testo che ha un significato autonomo, per cui &
comprensibile anche al di fuor del suo contesto semiotico.

8i pud applicare al simbolo espresso linguisticamente guesta definizione, in
quanto il simbelo linguistico & un segno particolare, un segno del segno, perché costitui-

¥ NOTKER DE CONS., P.L160.28.

® Per quanto riguarda Panalisi delle espressioni metaforiche, ricordo che ho preso in considerazione
esclusivamente i tropi in cud it «dominio 2 esplicitato come una delle tre categorie di base oggetto di
analisi. Vengono dunque ad essere escluse le costruzioni pilt propriamente allegoriche, come per
esempio la famosa immagine delf'Ackerrmann aus Béhmen dell’autore come ‘seminatore’, Infatti, in
questo case questimmagine (deminic origine) non & accompagnata da ‘scrivere’ come <dominlo
oggetton. Sarebbe senz’alire interessante prendere in considerazione anche queste costruzioni, perd
per la presente analisi sono spesso partita dagli indici e daile concordanze, mentre le costruziont
aliegariche non sone rilevabili da uno spoglic lessicale, proprio perché di norma non viene
esplicitato il «dominio, che dovrebbe essere sma defie tre parole chiave esaminate. Inoltre,
attraverso ['analisi delle espressioni metaforiche intendo in primo luogo iflustrare piti chiaramente
le yarie accezioni del semantemi ibro’, %teggere’ e 'scrivere’, mentre Panalisi delle espressioni
aliegoriche 2 forse pili funzionale ad un'analisi dei concetti di Sibro, leggere’ e scrivere’,
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sce la realizzazione linguistica di un'entitd gid semiotizzata (Dobrovol'skij & Piiranen
1997: 35). Dobrovolskij & Piiranen illustrano questa concezione con un esempio, il
fraseclogismo inglese keep the wolf from the door, che significa ‘riuscire a mantenersi
economicamente’. Se il simbolo linguistico & un segno che da una parte rimanda ad
un’entitd conereta, qui wolf denota animale, il ‘lupo’ (= contenuto,). Dall'altra perd
guesto contenufo, funge da espressione di un nuovo contenuto, se wolf p.es. nel
fraseologismo su citato rimanda a Tame, indigenza’, o anche ‘pericole’. Questi contenuti
sono ‘essenziall nel senso che acquistano una valenza che trascende lelemento
concreto designato dal contenuto,, rappresentando invece qualcosa di astratto.
Allinterne del fraseologismo su citato, dunque, la funzione simbolica di %ame,
indigenza, miseria’ o anche ‘pericolo’ & in primo piano rispetto al significato concreto di
‘Gupo’ (Dobrovol'skij & Piiranen 1997: 35). In questo contesto, la funzione simbolica: &
Paspetto funzionale che denota allora la connotazione astratta (contenuto,) di entitd
concrete (contenuto,).

T simbeli si possono considerare delle categorie cognitive, perché le letture
simboliche di una parola sono in funzione dalle proprieta del concetto soggiacente. A
questo punto & opportunc distinguere tra simbolo e altre forme del discorso figurato,
come p.es. le metafore, di cui sopra ho cercate di evidenziare i valore cognitive.

Le metafore sono digurer in senso stretto, cosl che, essendo pilt vicine al polo
dell'iconicitd, possono essere comprese anche ad una prima lettura, anche se la me-
tafora dovesse essere un fraseologismo di una culturs lontana. Come visto sopra, le
metafore concettuall sexvono proprio ad avvicinare alla propria esperienza quotidiana
concetti astratti che altrimenti sarebbero difficilmente articolabili, ed hanno dungue
validitd generale.

Dobrovol'skij & Piiranen {1997 38) portano lesempio del fraseclogismo giap-
ponese che si pud tradurre letteralmente come «essere incastrato tra due tavoles, che
significa ‘essere tra due faochi’, cio? ‘essere in una situazione difficile’; per comprendere
il fraseologismo non & necessaria la conoscenza della cultura giapponese, perché a
guesto soggiace la metafora concettusle LE DIFFICOLTA SONO DEGLI IMPACC! AL
MOVIMENTC (cfr. Conceptual Metaphor: DIFFICULTIES ARE IMPEDIMENTS 1O MOTION), che
ricorre in ambiti culturall diversi, cfr. p.es. ted. in der Klemme sitzen ‘stare in una
morsa’, cioé ‘essere in difficolt¥’, o nl. tussen de deuren komen ‘capitare tra le porte’
‘cadere in difficoltd” (Dobrovol'skij & Pliranen 1997: 39).

Al contrario di guanto accade per la metafora, il significato di un simbolo si basa
su convenzioni, cost che poter decifrare i simbolo & necessaria la conescenza defia
funzione simbolica di quell’entita. Infatti, un fattore che contraddistingue il linguaggio
simbolico & proprio larbitrarietd deile entith elevate a simbolo®, che pud anche

# DobrovoP'ski] & Piiranen (1997: 40} portanc come esempio il fraseclogismo giapponese che
fetteraimente si traduce "la voce deila grw), che significa ‘qualcunc ha zaciito a lungo per poi
prendere una decisione giusta ¢ ponderata’. Sulia ‘gri’ nella cultura giapponese si intesse una rete
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comportate un’ambivalenza dei segni, tanto che una stessa entitd in ambiti culturali
diversi pud assolvere funzioni simboliche opposte, p.es. la ‘civetta’ pud denotare
‘saggezza’, come nella tradizione greco-latina, dove accompagna Atena-Minerva, ma
anche ‘sciocchezza’, come neli’Estremo Oriente (Dobrovol'ski] & Pliranen 1597: 39).

{n fattore decisivo per la funzione simbolica & quello deila ripetizione, perché un
segno che compare un'unica volta in un certo significato non pud assolutamente essere
un simbolo {Dobrovol’skij & Piiranen 1597: 41), in quanto un simbolo deve essere ben
radicato nella societd in cui viene utilizzate. Analogaments, un'espressione linguistica
metaforica che venga usata solo occasionalmente, pur essendo valida come metafora,
non pud costituire un simbolo lnguistico.

Nell'ambito della mia ricerca si vedrd come nel corso del medicevo sia cruciale il
valore simbolico acquisito da ‘libro’, sopratiutto nell'elaborazione ebraico-cristiana del
liber vitae, o buoch des Iebens,

1.3 TENSIONE LATINO-VOLGARE
All'interno del corpus, diversi testi stanno sotto la dicitura Tensione latino-volgare, che
compare in diverse sottosezioni (vedi sorto). Ho denominato Tensione latino-volgare
anche una parte dell'analisi, quella che segue Composizione e derivazione. Xoch, nel
suo articofo “Pour une typologie conceptionelle et médiale des plus anciens docu-
ments/monuments des langues romanes” {1993: 54), sottolinea come diversi testi della
prima fase della cultura scritta romanza possano raggrupparsi sotto la definizione ten-
sions er contrastes linguistigues®, dove per la maggior parte dei casi questa tensfon ri-
guarda il rapporto tra la lingua volgare e il latine.

infatti, i primi testi redatti in volgare nascono in genere da una parte
dall’esigenza di mediare gh scritti latini necessari per la formazione culturale dei clericf
in una versione volgare che servisse proprio da supporto alla comprensione dei testi
tatind; dall’altra, dalla volonth di trasmettere ai laici illitterati 1 fondamenti del credo
cristizno codificati nella lingua a loro comprensibile. In un caso e nellaltro, comunque,
si da vita a dei testi in cul traspare il sostrato latino, e in cui spesso sono evidenti le
difficolty di tradurre concetti non ancora pienamente elaborati in volgare. In questo
comtesto rivestone un'importanza particolare le glosse, che documentano in modo
immediato quali fossero i vocaboli che risultavano pilt difficili da comprendere, e sono
anche indizio di una riflessione metalinguistica.

complessa di simboli: siccome si crede che possa raggiungere i mille anni di vita, & simbolo di ‘eta
avanzata e lunga vita', che viene poi a significace ‘esperienza, saggezza e dignitd; a questo &
aggiunge pol un’altra denotazione simbolica che significa ‘fortuna, animale che porta fortuna’,
Quando viene proferito il fraseclogismo su citato viene dunqgue attivato quesio sapere simbolice,
che risulra dunque essere strettamente legato alla cultura in cui il simbolo viene utilizzato, ¢ che
cenduce dungue al contenuto, di ‘gru’, Inolre, si nota anche come 'attivazione del sapere simbolico
sia indipendente dat fatte se o si rappresenti o meno Pimmagine di una ‘gru’ (contensto,).
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La riflessione metaliguistica & svolta perd in modo di gran Junga pils sistematico
e approfondito nella stesura dei glossari prima, e di veri e propri vocabolari a partire in-
vece dalla fase media.

Nella sezione Tensione latino-volgare ho inteso proporre una rassegna di quelle
attestazioni relative a libro), leggere’ e Scrivere’, ma anche relative & sernantemi
derivati da questj per derivazione o composizione, in cui emergesse questa tensione
linguistica tra termine latino di partenza e termine volgare di arrivo. Questa tensione
pud dipendere talvolta anche dalle mutate condizioni sociocuiturali, che ha comportato
anche la variazione della denotazione di un semantema, p.es. quando nei testi latini
classici si parla di ‘libro’ si intende il libro delPantichitd classica, cioé il wolumen, i
‘rotolo’. Questo oggette & sconosciute al medioevo tedesco, e ¢ sono svariate
testimonfanze di corse gli autori si sforzano di far rientrare quelle predicazionf latine
chle contengono occorrenze di ‘libro’ al Ybro’ a loro noto, ciod al codex.

La fase antica offre svariati esempi interessanti di tensione latino-volgare, soprat-
tutto dai testi di Notker, in cu il testo latino viene commentato e parafrasato in volgare,
o dal Taziano. C'% poi tutta la documentazione offerta dalle glosse ¢ dai glossar,
particolarmente preziosa per I'epoca antica perché in una fase dove la lingua & ancora
in divenire spesse non esistono forme stabili per rendere uno stesso termine latino, e
Tanalisi delle varie traduzioni pud essere molto rivelatrice.

A partire dalla prima fase media non ho pili trovato testimonianze significative di
tensione linguistica latino-volgare nelle opere che sono traduzioni di opere fatine (cfr. il
corpus, sotto}. Per la fase media e per la fase proternoderna & perd estremamente inte-
ressante analisi dei vacabolari, in cui emergono le varie strategie elaborate dagli autori
per trovare corrispondenze alla base latina. Aleuni vocabolari presentano anche delle
definizioni di alcuni lemmi, spesso in latino: tali definizioni possono essere molto
rivelatrici  delle denotazioni assunte da un semantema in un dato contesto
socioculturale. Sovente vengono proposte anche le etimologie dei termini latini di cui si
dd Pinterpretameptum, nella tradizione delle Efymologiae jsidoriane; in guesta
prospettiva, le parole che sono fonclogicamente simili devono necessariamente
designare anche entith affini (cfr. Michel 1988; 2165g8.), cosi che il pili delie volte si
tratta di paraetimologic fantasiose o popolari. Proprio per questo perd possone mettere
in tuce particolari corrispondenze e nessi tra concetti, che allepoca dovevano essere ben
presenti, se queste etimologie seno state elaborate su guelle basi.

L4 XL CORPUS
Per svolgere I'analisi ho dovato in primo luogo costituire un corpus il piti possibile rap-
presentativo della lingua tedesca nel periodo preso in esame, che va dail'epoca cui risal-

# Secondo Koch (1993: 54 questa fensions et conirastes linguistiques arriva a costituire una tipologia
testuale a sé stante,
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gono le prime testimonianze in volgare al 1s00. Ho dapprima suddiviso il lasso di tempe
da prendere in esame sulla base di una periodizzazione schematica®™:

* altotedesco antico: dalle origini all’xi secolo;

* primo altotedesco medio: 1066-1200ca.;

+ altotedesco medio: 1200ca-1400;

* altotedesco protomeoderno: fino al 15007,

Affinché il corpus sia rappresentativo di un'epoca ¢ necessario che contenga una cam-
pionatura dei vari testi scritti in quellepoca. Per questo risulta utile il concetto di
«generes, perché se un certo testo si pud ricondurre ad un determinato genere, significa
che { generi costituiscono un modello, derivato per astrazione dai vari testi particolari, ¢
che dunque proprio per questo possono fungere da modello esemplare per valutare e
elaborare fenomeni particolari {Frank 1996). L'esistenza di questi modelli fa si che sulla
loro base si possano riprodurre nuovi testi, o anche ¢he si possano leggere e
interpretare testi esistenti come esponenti di un panticolare «genere. | diversi «generb si
possono allora considerare come modelli formali ormai fissati ailinterno di una
comunita linguistica, e collegati a diversi ambiti comunicativi; tramite guesti modeli si
prospettano, sia per gli emittenti che per i destinatari di testi, diverse soluzioni-tipo a
problemi comunicativi ricorrenti (Brinker 1985: 124).

Johannes Schwitalla (1976} ha poi sottelineato come ai diversi ambiti comuni-
cativi corrispondano diverse semantiche di organizzazione del discorso; cid significa che
1 diversi generi (Textsorten) in cui st traducono le varle strategie di elaborazione del
discorso s possono quindi ricondurre a ambiti comunicativi precisi. Sono stati dunque
distind inizialmente (Schwitalia: 1976) quattro ambiti comunicativi: 1. vita quotidiana
(Alltag); 2. scienza {Wissenschaft); 3. letteratura (Literatur/Dichtung); 4. religione
(Religion). A questi Steger (1991 ¢ 1998) aggiunge, notando come anche gli ambid
comunicativi possano variare con il variare delle condizioni socioculturali, altri tre
ambiti comunicativi: s, istituzioni {Institutionen)}; 6. interpretazione allegorico-figurale
del monde (allegorische und typologische Exegese); 7. tecnica {Technik}. Passo ora a
dare una rapida rassegna di questi sette ambiti:

1. vita quotidiana

La funzione dominante di questo ambito & la comunicazione tra individui e gruppi, che
garantisce il mantenimento di strutiure sociali e aiuta ad assicurare il sostentamento
economico. Questo ambito include tutti i membri della societd. Fanno parte di questo
genere i cosi detti Gebrauchstexte, ciod i testi in prosa. che testimoniano la vita
alPinterno di relazioni familiari e private, ma anche pella vita pubblica (epistolari,
diari); testi da cui emerga un quadro relativo ai mestieri e alle professioni (p.es. testi

# Per 1 problemi concernenti la periedizzazione defle fasi del tedesco, off. Wolf 1984,

% S0 bene che il tedesco protemoderno va ben olire i 1560; in questo studio non volevo perd spostare
roppo il baricenizo della ricerca verso et moderna, cosi che Panalisi delle attestaztoni della prima
etd moderna vuole piuttosto segnalare la continuitd o eventuaimente i punti di discontinuitd
rispetto alle fasi linguistiche precedend.
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relativi alla scuola e alle artes mechanicae}; infine testi in cui emerge come il singolo sia
inserito in un tessuto regolato da norme giuridiche e economiche (registri, contratti)
(cfr. Kdstner, Schiitz & Schwitalla 1985: 1356).

2. scienza

La funzione dominante di questo ambito & linterpretazione della realta per mezzo di ar-
gomenti sistematici e razionali. | temi centrali sone quelli che costituiranno le materie
insegnate nelle universitd, ciod le sette arti liberali, quindi teologia, diritto e medicina.
Questo ambito non comprende tutti i membri della societd, ma & Himitato invece ai soli
membri doctf et sapientes (cfr. Késtner, Schiitz & Schwitalla 1985: 1356). Per quanto ri-
guarda Pepoca presa in esame, di questo ambito fanno parte testi relativi alla filosofia,
alla scienza della natura e alla teclogia.

3. letteratura

La funzione dominante di questo ambito si pud riassumere nella formula prodesse et
delectare; per tutto 'arco di tempo preso in esame i testi appartenenti a questo ambito,
pur avendo una base estetica, continuano ad avere spiccate finalita morali e didattiche,
che spesso li spingono al confini degli ambiti vita quotidiana e religione (cfr. Kistner-
Schiitz & Schwitalla 1985: 135€).

4, religione

La funzione dominante di questo ambito & Pinterpretazione del mondo e della vita sufla
base di verith rivelate che hanno il fine di garantire la salvezza dellanima. Nei testi ap-
partenenti a questo genere & sempre soggiacente la fede assoluta nei dogmi. Sebbene in
linea di principio questo ambito coinvolga tutti i membri delia societd, si possono
rilevare particolari spazi in cui questo ambito & particolarmente radicato, ciod nei
luoghi di culto, come pure particclari istituzioni, cioé gli ordini religiosi, e anche
particolari gruppi, come i mistici {cfr. Kastner-Schiitz & Schwitalla 1985: 1356). I testi
appartenénti a questo genere sono costituiti dalle traduzioni detla Bibbia, dalle prediche
e dai sermoni, dai testi liturgici, dai trattati religiosi, daj rendiconti di esperienze
mistiche, dai passionali ¢ dalle raccolte di leggende.

5. istituzioni

La funzione dominante di questo ambito comunicative & quella i stabilire una comuni-
cazione tra le istituzioni che organizzano una societh e i suoi merbti. Rispetto 2 quanto
delineato in 1., la comunicazione all'interno di quests ambito si presenta modellata se-
condo trajettore verticali (dalle istituzioni = su, verso i membri della societd = giit),
mentre nellambito vita quotidiana le trajettorie sono orizzontali. Fanno parte di questo
ambito comunicativoe come aiceventl turdd i componenti della socletd, ma come
«mittentl soltanto colero che appartengono alle gerarchie politiche o sociali che
elaborano le strutture su cui si basa quella societd. I testi che fanno parte di questo
genere sono p.es. le leggi e i decreti.
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6. interpretazione allegorico-figurale del mondo

La funzione dominante di questo ambito & fornire un’interpretazione del mondo sulla
base appunto dellermeneutica allegorico-figurale (cfr. Auerbach 1938; Ohly 1982, 1983),
che & improntata sul carattere di significazione multipla che caratterizza l'intero cosmo.
QOgni «osa (res) rimanda 2 se stessa, mentre il segnor (signum) rimanda a qualcosa di
altro da sé; una res che sia anche signum & una res significans. Una res significans & una
res prima, perché & caratterizzata da diverse proprietd {proprietates), che rimandano a
ulteriori significati (significata, significationes), che sono allora res secundae vel aliae.
Questo sisterna di significazioni non & affatto fissato e stabilito una volta per tutte, ma
varia a seconda delle proprieti che di volta in volta vengono scelte e dei significati che
vengono loro assegnati; soprattutto il valore etico pud facilmente cambiare di segno, a
seconda che la lettura avvenga in bonam partem o in malam partem®, Sebbene l'intero
mondo medievale sia praticamente intessute di questa rete simbolica, cosi che anche
testi inseriti negli altei ambiti comunicativi presentanc dei tratt che si possono
ricondurre a quest'ermeneutica, esistono dei testi che sono totalmente permeati da
questa, com’é il casc esemplare del Physiologus (cfr. Steger 1998: 291).

7. tecnica

La funzione dominante di quest’ambito & la descrizione tecnica di determinati manu-
fatti, o anche del funzionamento specifico di determinate macchine o congegni. 'epoca
presa da me in esame esorbita dai lasso temporale in cui compare questambito
comunicativo, che si delinea invece quando il progresso tecnico-scientifico fa st che
scienza e tecnica si separino nettamente, quindi a partire dal xvill sec.

Se rapportati al singolo i generi sono da considerarsi come schemi modulati a livello co-
gnitivo, a livello di comuritd di parlanti si tratta piuttosto di un sapere collettivo
(kollektives Wissen, efr. Schmidt 1994}, mentre in relazione alla lore funzione socio-
culturale costituiscono delle classificazioni simboliche, che organizzanc la comunica-
zione sulla base del sapere collettivo. T generi, come singole maglie di un’intera rete
tipologica, rivestono un ruclo decisivo per strutturare lo strumentario comunicativo a
disposizione di una societd (Luckmann 1988), per poi atrivare, come elementi costi-
fuenti di ogni singola forma che una societd esprime, a concorrere in modo determi-
nante aila costruzione della realth stessa.

Da guanto su esposto deriva anche Iimportanza dellPanalisi dei generi (Textsor-
tent) per la linguistica storica; infatti, prdprio per la loro posizione centrale rispetto alla
realtd e alla comunicazione, { gener si possono considerare come il trait dunion
necessario tra le variazioni intralinguistiche (sprachinternefn] Wandelerscheinungen,
Frank 1996) e le trasformazioni extralinguistiche, ciod socioculturali. B stato inoltre

# Cfr. Meler & Suntrup (1987: 421); cfr. ad esempio il simbolo del leone, che poteva essere letto come
simbelo di Cristo quando si scegliesse la proprietd ‘colui che non conosce paura’ oppure detl diavolo
scegliendo invece ‘ferocia’; Pietre di Poiters svolge una diffusa rrattazione dei simboli e del loro
doppio vaiore, cfr. Gage (1993 3).



ANALISI DI TRE PAROLE CHIAVE

sottolineato come il ruclo dei generi nella diffusione e quindi nelfadozione delle
innovazioni linguistiche mon si limiti soltantc ad wutilizzare, allinternc di generi
specific, determinati vocaboli e campi semantici, o anche una particolare sintassi {cfr.
Schank 1984: 762), perché anche Padozione di una certa varietd linguistica o di una
lingua (p.es. latino anziché volgare} si pud sempre collegare ai generi (Koch 1993: 41,

Se un corpus deve essere rappresentativo dovrd quindi cercare di delineare un
quadro dei vari generi presenti nelle varie epoche analizzate. Di seguito riporto il
corpus da me analizzato, suddiviso per epoche; per ogni epoca ho guindi distinto i
diversi ambiti comunicativi e alfinternc di questi i generi che si distinguono nelle varie
epoche.

Nella costituzione del corpus mi sono dovuta scontrare anche con it date ogget-
tivo costituito dafla scarsa rappresentativich di alcuni settori e dalla lacunosa documen-
tazione per le fasi pilt antiche: questo spiega sia le caselle vuote sia Ja disomogeneita
delle singole sezioni di corpora

Per laltotedesco antico mi sono basata sulla tipologia proposta da Schwarz
{1988}, per la fase media su quella elaborata da Kistner & Schirok (1985), infine per la
prima etd moderna cfr. Kistner, Schiitz & Schwitalla {1985).

1. ALFOTEDESCO ANTICO {dalle origini all’x1 sec.)

11 VITA QUOTIDIANA

1.1Linferesse anfiquario
abecedarium nordmannicum

1.1.2 tensione latino-volgare

11.21 riflessione metalinguistica
glossari

1.1.22 vita monastica
glosse
Regola benedettina, versione interlineare

113 giuramenti
giuramento di Strasburgo

114 benedizioni e scongiur
Merseburger Zauberspriiche
12 SCIENZA

1.21 filosofia-teclogia

1.2.1.1 tensione latino-volgare
Notker

L3 LETTERATURA

1.3.1 poesia erede della tradizione germanica orale
Hildebrandslied
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1.3.2 poesia dargomento biblico
Orfrid, Liber Fvangeliorum

1.3.3 poesia religiosa
Ludwigslied

1.4 RELIGIONE

1.4.1 testi catechetici ¢ liturgici

1.41.1 tensione latino-volgare
Taziano

1.5 ISTFTUZIONI

frammenti della legge salica

capitolare di Trevir

1.6 INTERPRETAZIONE ALLEGORICO-FIGURALE DEL MONDC

1.6 tensione latino-volgare
Primo Fisiologo

2 PRIMO ALTOTEDESCO MEDIO (1060-1200 ca)

2.8 VITA QUOTIDIANA

2.2 SCIENZA

2.21 scienza della natura
Lucidarius
Merigario

2.2 filosofia-teclogia
Werner v. Elmendorf, Moralium dogma philosophorum

2.3 LETTERATURA

2.31 visioni

visio Tnugdali
visio sancti Pauli
2.3.2 poesia religiosa
2.3.21 poesia biblica
Jingere Judith

2322 Ristorig salutis dogmatica innografica [ymnische Heilsdogmatik]
Summa Theologiae

2.3.2.3 poemetti didascalico-dogmatici
Himmlisches Jerusalem

2.3.24 poemetti penitenziali in rima
Memento mori

2.3.25leggende
Trierer Sylvester
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2,3.2.6 puesia mariana
Melker Marienlied

233 cronaca leggendaria
Kaiserchronik
Ezzolied

234 antico romanze ercice cristiano-politico
Herzog Emnst A e B
Rolandsiied

2.35 cosi detta ‘Spielmannsepik’
Salman & Morol
2.4 RELIGIONE

241 liturgia

Deutung der Messgebrduche
242 prediche e sermoni
predica di Wessobrunna

2.5 ISTITUZEGNE

2.6 INTERPRETAZIONE ALLEGORICO-FIGURALE DEL MONDO

261 tensione latino ~ volgare
Fisiologo di Millstatt
Fisiologo &i Vienna

3 ALTOTEDESCO MEDIO (1200 ca-1400)

3.1 VITA QUOTIDIANA.
Urkunden

3.11 tensione latino-volgare

3111 riflessioni metalinguistiche
Vocabularius optimus

3.1.2 carteggi
Carteggio Margaretha Ebner - Heinrich v. Nérdlingen

3.1.3 diarifconfessioni
Seuse, Deursche Schriften
Christine Ebner, Biichlein von der genaden ubetlast

314 resoconti di viaggio
Der mitteldeutsche Marco Pole

3.2 SCIENZA
Konrad v. Megenberg, Das buch der natur
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33 LETTERATURA

3.3.1 romanzi
3.31.2materia antica

Konrad v. Wiirzburg, Der trofanische Krieg
Herbort v, Fritzlar, Das lfet von Troye

3.3.1.3 materia fristaniana

Eithart v. Oberg, Tristrant

Gottfried v. StraRburg, Tristan und Ksolde
Heinrich v. Freiberg, Tristan

Ulrich v. Tdrheim, Tristan

Tristan als Ménch

3.3.1.4 materia arfuriana

Hartmann v, Aue, Erec

Hartmann v. Aue, Iwein

Wirnt v. Gravenberc, Wigalofs vom Rade
Weolfram v. Eschenbach, Parzival

Ulrich v, Tirheim, Rennewart

3.3.2 epica

3.3.21 epica teodericiana
Laurin

3.3.2.2 epica nibelungica
Nibelungelied

2.3.2.3 materia carolingia
Stricker, Karl der GroBBe

3.3.2.4 epica religiosa
Heinrich v. Hesler, Apokalypse
Heinrich v. Neustadt, Gotres Zukunft

3.3.3 amor corlese

3331 minnesang

Des Minnesangs Friihling

Walther von der Vogelweide

Ulrich von Liechtenstein, Frauendienst
3.3.4 teatro religioso

3.3.4.1 passionspiele

St Ga]ﬁer Passionspiel

3,35 poemi didattici

3.35.1 poen didattici moralt

23511 Stindelehre>
Konrad v. Ammenhausen, Schachzabelbuch

3.3.5.12 <Jugendiehre»
Thomasin v. Zerklaere, Der welsche gast

33513 (Tugend- und Lasterlehres
Hugo v. Trimberg, Der Renner (Iibrf 1-3)

3.3.5.2 poemi didattici religiosi
Hugo v. Langensteln, Martina [selezione]-

3,3.5.3 poemi didattici allegorici
Heinrich v. Mugeln, Der meide kranz
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3.3.6 Kleinepik
3.3.61 mire
Wernher der Gartenaere, Mejer Helmbrecht

3.3.6.2 bispel

Stricker

3.3.6.3 Fabel

Ulrich Boner, Edelstein

337 leggende

Hartmann von Aue, Der arme Heinrich
Hartmann von Aue, Gregorius

Konrad v. Wirzburg, Silvester

3.3.8 poesia mariana

Meizter Heinrich zu Niirnbers, Wie Maria geif'tlich geleicht jI't in 3echen dingen einem
puc

Heinrich von St. Gallen, Das MMarienlebens

3.4 RELIGIONE

341 leggende
Véterbuch

3.42 prosa religiosa

3.42.1 prediche

Berthold v. Regensburg (Buch I)
Meister Eckhart

Johannes Tawler

3.422 trattati
David v. Augshurg
Meister Eckhart

3.4.2.3 rendiconto di esperienze mistiche
Mechthild v. Magdeburg

3.5 ISTITUZIONE

3.51 scucla

Schulordnungen und Schulvertrige

3.5.2 cittd imperiali

Elenchus fontium historfae urbanae:

Urkunden zur stidtischen Verfassungsgeschichte.

4 PRIMO ALTOTEDESCO PROTOMODERNQ (FINO AL 1500}

4.1 VITA QUOTFIDIANA

411 tensione latino-volgare

4111 riflessione metalinguistica

41111 dizionari

Vocabularius ex quo

Liber ordinis rerum

Die Vokabulire von Fritsche Closener und Jacob Twinger von Kénigshofen
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4.1.2 CARYEGGI
Deutsche Privatbriefe des Mittelalters

4.1.3 DIARL/CONFESSIONI
Helene Kottanerin, Denkwiirdigkeiten

4.1.4 SCUOLA.

Peter van Zirns, Handschrift, Bin deutsches Schulbuch vom Ende des 15. Jh
4,1.5 TESTI RELIGIOSI

4151 lefteratura incentrata sulla Ars soriendi

Thomas Peuntner, Kunst des heilsamen Sterbens

4,2 SCIENZA.

4.2.1 opere originali
4.21.1 filosofia
Johannes Wenck von Herrenberg, Das Biichlein von der Seele

422 traduzioni
Johann Wonnecke von Kaub, Hortus Sanitatis Germanice (cap. 76-123)

4.3 LETTERATURA

431 epica
4,311 epica in versi cortese
Hermann von Sachsenhausen, Die Mdrin

4.3.1.2 poemd didatfici satirici
Witienweiler, Der Ring

4.31.3 Prosaepen
Wigalois vom Rade

4.3.2 traduzione in prosa di romanzi cortesi
Elisabeth v. Nassau-Saarbriicken, Hug Schapler.

433 novelle in versi (Versnovelle)
Hans Folz

434 novellistica

4341 traduzioni
Arigo [pseudo-Steinhéwell, Decameron {selezione: prologo e 10 novelle}

4.3.5 lirica
Hugo v. Montfort
QOswald v. Wolkenstein

4.3.6 satira in versi
Sebastian Brant, Das Narrenschiff
4.4 RELIGIONE

441 raccolte di leggende )
Der Heiligen Leben [selezione: st. Urban, st. Ulrich & st. Maria Aegyptiaca]

44.2 passionali
Das puch des lebens
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45 ISTITUZIONI

451 scuola
Schulordnungen und Schulvertréige

4.5.2 citta imperiali
Urkunden zur stiddtischen Verfassungsgeschichte

# sulla base delle metodologie su esposte e delle considerazioni fin qui svolte che ho
svolte Panalisi delle occorrenze dei semantemi buoh-buoch-buch, schriben-schriben-
schreiben e lesan-lesen tra medicevo e prima etd moderna che ricorrono nel corpus su
delineato. Dalla valutazione delia distribuzione semantico-sintattica dei semantemi,
nonché dalle collocazioni semantiche ¢ dai contesti metaforici in cui compaiono,
dalPesame dei diversi «lomini oggetto: dei costrutti metaforic titengo di poter ricavare
informazioni wtili a definire la cultura scritta allinterno dellepoca presa in esame.
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L'analisi & stata oyviamente condotta sulle occorrenze rilevate nel corpus; di seguito ri-
porto i} numero delle occorrenze dei semantemi:

+ totale occorrenze di buoh-buoch-buch = 1410
* totale occorrenze di seriban-schefben-schreiben = 1172
* totale occorrenze di lesan-lesen = 997

1.5 GLI ALBORI DELLA CULTURA SCRITTA IN AREA LINGUISTICA TEDESCA

Per quanto riguarda la fase antica del tedesco, bisogna considerare che in quest’epoca
non esiste quasi una scrittura in volgare <indipendentes, perché la gran parte di quanto
viene scrftto in volgare & il un moado o pell'altro in funzione di un altro testo latino. In-
fatti, le testimonianze pervenuteci scno o glogse di un testo latino, o una traduzione,
vuof in una forma pedissequa, come la versione interlineare della Regola benedettina,
vuei nelle raffinate elaborazioni di Notker.

Se in tutta VEuropa occidentale neflalto medioevo leggere & in primo luogo
leggere 1 testi sacri, e il libro per antonomasia & la Sacra scrittura, questo & tanto pitl
evidente alf'interno dell’area linguistica tedesca, anche perché qui la diffusione, anzi
Fintroduzione, della serittura, della lettura avviene proprio grazie al cristianesimo, in
up’area dove non ¢’2 nessuna cultura scritta pagana da sconfiggere o da far dimenticare.
Come nel resto dell'Buropa occidentale, 1 maggiori ceniri scrittori e le pilt grandi
biblicteche saranno presso i grandi monasteri.

Vale forse la pena richiamare come sia proprio grazie a questa posizione di forza
del libro allinterno del cristianesimo cattolico romane, del libro sacre scritte dungue in
latino e in carattes] latini che Falfabeto latino viene utilizzato per mettere per iscritto le
lingue germaniche {eccetto il gotice). Infatti, il procedimento per cui un alfabeto viene
utilizzato per scrivere diverse lingue, se oggi ci pud apparire ovvio, nellantichita fino ad
allora era stato utilizzato soltanto in casi estremamente sporadici®. Evidentemente, ogni
alfabeto veniva percepitc come stretramente legato al codice linguistico che si sforzava
di tradurre per iscritto, cosi che, se si passava ad un altro codice linguistico si rendeva
anche necessario passare ad un altro alfabeto. Questo si pud constatare p.es. nel
contatto tra cultura greca e cultura latina, dove praticamente non & maj avvenuto che il
greco fosse scritto in lettere latine ¢ viceversa. Lintroduzione deila scrittura allinterno
di una cultura precedentemente soltanto orale rende allora necessaria Pelaborazione di
un nuovo alfabeto, magari sulla base di un alfabeto di lunga tradizione, come dimostra
Pesemnpio di Vulfila (cfr. Luiselli Fadda 1994: 14sgg.), ma come faranno poi anche Cirille

* Cfr. Ong 1982; un caso & quello dellaramaico, seritte con Valfabeto ebraico, un aliro quello det copto,
che utilizzd alfabeto greco. Anche qui & importante comunque notare che sia Palfabeto greco -
quando fu uslizzato per scrivere i copte — che quello ebraico erano stati utilizzati nella scrittura dei
libri sacri delle due culwure,

27



ANALFISI DF TRE PARCLE CHIAVE

¢ Macrobio nella loro opera di evangelizzazione dellRuropa orientale, e come si vede
anche nelle attestazioni degli alfabeti italici, che poi a loro volta verranno rielaborati
nelle scritture runiche delle popolazioni germaniche.

A questo punto & forse opportuno precisare le forme che Ia scrittura e il suo wso
avevano assunte tra fine dell'imperc romano d'occidente e alte medioevo, in quanto le
peculiaritd degli inizi dellalfabetizzazione nef territori di lingua tedesca si dovranno
inserire in questo quadro. Nella cultura latina pagana esiste, come gid in quella greca,
ur’alfabetizzazione piuttosto evoluta diffusa tra i ceti pitt agiati della popolazione - la
cultura scritta perd non & mai collegata ad un libro dei libzi!, come sara poi il caso con
le Sacre scritture. Al contrario, ¢& una pluralitd di seritture, dove { modellf sone semmai
dettati da mode culturali, anche effimere. A queste si affiancane anche una pluralita di
letture {Cavallo 1998 45), da quelle specificatamente letterarie, a quelle in cui era
sufficiente un basse livello di alfabetizzazione, come per i manifesti e le epigrafi. Da
sottolineare anche Pampia diffusione della scrittura a livelle pragmatico, sia personale,
per prendere appunti, scrivere lettere, etc, sia nelfamministrazione di beni privati
{commercio, etc.} e infine nel potente apparato amministrativo statale, con il fisco, i
tribupali e i diversi aschivi, dove erano pol impiegati centinaia di funzionari, in tutto il
territorio imperiale.

Perd nen & questo il modello di relazione con la parola scritta che si diffonderd
nei territort di lingua tedesca, bensi quello cristiano, gi& presente nella tarda antichita e
che nel v sec. era diventato quello dominante, perché i cristiani stessi diventano il
gritppo sociale dominante. Le prime cellule di aggregazione sociale cristiane si configu-
rano subito in netta opposizione allorganismo sociale romane; il consolidamento del
cristianesimo influisce su questa tendenza, radicalizzandola, cosl che Topposizione
diventa anche netto rifiuto per la cultura pagana e i valori da questa proposti (cfr.
Gnitka 19%2). Tale rovesciamento totale degli elementi espressi dalia latinita non poteva
non comprendere anche la relazione con la parola scritta, che diventa una relazicene
esciusiva con un unico tibre, il Libre per antonomasia, il libro da cui derivane tutti i Jibri
¢ che tutto comprende, ciod la bibbia, e in particolare i vangeli (Keller 1992: 10). La
parola di Dic messa per iscritto secondo i dettami della Chiesa di Roma, dunque in
latino e in caratteri latini, diventa la rivelazione della «era vita, ciod della vita
oltremondana. Altri Iibri sono accettati e anche redatti solo in funzione di una migliore
comprensione del «ere senso della rivelazione divina (Ohly 1982a); questo non
significa affatto che Yintera cultura classica sia stata cancellata, perché in questo canone
i padsi della chiesa fecero rientrare amche alcuni scrittori pagani, quando la loro
elaborazione lingulstica e anche filosofica si potesse dimostrare utife per comprendere
ia rivelazione. Lo studio di questi testi perd non doveva mai essere fine a se stesso,
dunque legato inscindibilmente a questo mondo terreno, ma sempre essere Jmprontato
all'usus fustus, vale a dire diretto verso la trascendenza (Gnilka 1986: 52528.).
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Un fattore decisivo per lo svituppo di questo tipo di relazione con la scrittura e
con i libri sar la diffusione della regola benedettina nelPoceidente medievale: il fine cul
sono rivolte tutte le attivitd del monastero & Uofficium dei, che sl ottempera sia con il
labor manuuimn che con la lectio divina. 11 Hibro sacro viene cosi a trovarsi al centro di un
tipo di comunicazione cul partecipava in realth tutto i popolo dej fedeli, anche se
praticamente nella societd altomedievale, tripartita nettamente negh ordini degli
oratores, bellatores, e laboratores (Duby 1978), agll oratores spetta pon solo il
monopelio della preghiera, ma anche quello della scrittura e della lettura. Come
alfinterno delle mura dei monasteri si prega per la wita vera,, vale a dire la vita eterna,
dellintera umanita, Passiduo studio dei libri sacri va inteso ugualmente in nome di tuttd
gli uwomini, perché solo dalla wera comprensione della parola divina viene la «vera
salvezza (Keller 1g92: 31}, La relazione con la sacra scrittura pud prendere diverse
forme, tutte facenti parte del Jabor quotidiano, che vanno p.es. dalla meditazione sulla
parola divina e sulla esegesi fattane dai padsi della chiesa, al fiorire di trascrizioni di
testi sacri o utili ad una migliore comprensione delia parola divina.

Alla diffusione e al rafforzamento di pratiche di lettura e scrittura in questa dire-
zione contribuiranno fortemente le riforme indette da Carlo Magne alla fine delfvin
sec., in particolare la Epistola de litteris colendis (780/89) e la Admonitio generalfs
{789), in cui tra Paltro viene promosso lo studio dejle sette arti liberali al¥interno dei
monasteri. Peré anche queste raccomandazioni, come la ricerca e eventualmente la
trascrizione di testi antichi, vanno sempre viste in funzione della lettura dei testi sacr
{Keller 1992: 12), perché il fine delle riforme carolinge 2 in uitima analisi garantire che i
fondamenti della dottrina cristiana siano corretti, emendati di ogni possibile impurita,
cosi che la parola di Dio sia presente nella sua viva forza (Fleckenstein 1953). Tutto
questo dard un nuovo impulse alla pratica della scrittura e della lettura nei monasteri
dellimpero carolingio, tanto che, come conferma anche Yadagio claustrum sine armaric
quasi castrum sine armamentario {cfr, Xeller 1992: 15 e Kottje 1982), non solo i grandi
centri scrittori, ma ogni monastero & corredato di una biblioteca; questo armarium
solitamente contiene almene, oltre redazioni della bibbia, anche libri liturgic,
martirologi e necrologi, cost come libri di padd della Chiesa, come san Gerolamo,
Agostine o Gregorio Magno (Bischoff 1971), che poi vengono letti a voce alta durante ia
refezione nella sala capitolare.

29



buoh-buoch-buch

2.1 ETIMOLOGIA.

Alla luee di quanto su detto, appare chiaro che le popolazioni di lingua tedesca {e
anche germanica in genere} vengono in contatto con ii libro solo tramite il cristia-
nesime; tanto pill enigmatico appare allora il fatto che in tutte le lingue germani-
che la voce principale per indicare il libro’ sia una voce germanica, e non un pre-
stito dal latino, come invece tanti altri termini relativi alla scrittura, In tedesco an-
tico la voce per libro’ & buoh, attestata sia come sostantive femminile che come so-
stantivo neutro (cfr. ALTHOCHDEUTSCHES WORTERBUCH: ‘buch’}; nella fase media si
afferma la forma neutra, buoch, che continua poi nel ted.mod. Buch. ata. buoh si
pud confrontare con una forma gotica, boka, attestata esclusivamente come sostan-
tivo femminile”. boka rende comunemente il greco ypdupe (sg.), propriamente
lettera dell'alfabeto, ¢ a questaccezione vanno ricondotte le forme di boka al sg.
Qui vale forse la pena ricordare che sia il greco ypdupe, sia poi il latino littera, se
al singolare valgono ‘lettera dell'alfabetey, al plurale sono ampiamente attestati col
significato di ‘seritto’ e anche %bro’, Si tratta verosimilmente di un traslato per si-
neddoche, giacché l'insieme di lettere dell’alfabeto che costituisce lo scritto passa
poi a denotare lo scritto stesso. Lo stesso spostamento & attestato anche per il ter-
mine gotico, visto che nella Lettera ai Galati 6.11 1l gr. ypdupaot, da intendere
come ‘scrittl’, viene reso con bokom (dat.pl). Pill frequentemente, perd, got. bokas,
al piurale, rende il greco Bifiog, BiBdioy, dunque ‘scritto’, ‘volume’, ‘libro’, e sue-
cessivamente ‘Bibbia’. L'unica attestazione gotica dove al singolare boka non vale
Jettera dell’alfabeto’ ma ‘“scritto’ 2 nel tardo documento di Arezzo, in cui & attestato
fra-bauhta-bGka® per ‘documente di vendita® (cfr. LEHMANN: boka’).

Il sostantivo & attestato in tutta Parea germanica, con variazioni di genere,
cfr. ags. boe {femm.) > ingl. book; sass.a. bék (femm. e nt.} > nl. boek (nt.); norr.
bék (femm.) > dan. bog, norv. bak (in nyrorsk femm.); in tutti quest{ casi il signi-
ficato centrale & quello di Hbro'.

Letimologia tradizionale (cfr. KUGE-MITZKA: Bucl!, ETYMOLOGISCHES
WORTERBUGH DES ALTHOCHDEUTSCHEN: ‘buok’) fa risalire la voce che dard poi ‘Buch’
alla parola per faggio’, *bokd- (sost. femm. ft. *bokdn- e sost. femm. db. *bék(j)&-

“# Secondo Kluge (1882: 513) e Stender-Petersen (3927: 47), boka & invece da considerarsi un nom. pl.

nt., derivarc da * bok
# anche in questo casi secondo Kiuge (1882: 513) & Stender-Petersen (1927: 47} qui boka & invece.da
considerarsi un nom. pl. nt., derivato da *bok.
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a seconda delle deostruzioni}, che dara poi ata. buchha > atm. buoche > ted.mod.
Buche; sass.a. boke > nl. beuk; ags. boc > ingl. beech; norr. bk > dan. beg, norv.
bk, sv. bok. Questo sviluppo semantico viene confrontato a quello del greco
BifAog, che originariamente indicava la ‘corteccia’, o anche il ‘tessuto libroso del
papiro’, ciod il materiale su cui si scriveva, e passa poi ad indicare ‘scritto’, quindi
Solume’, ‘rotole’, e anche a quello del latino liber, che originariamente valeva ‘tes-
suto libroso’, dungue ancora una volta il materiale su cui si scriveva, ¢ viene poi ad
indicare ‘scritto’, ‘libro’, Questo tipo di passaggio & evidentemente il risultato di uno
spostamento di tipo metonimice, ciod basato sulla contiguith dei significati (gruppo
1 1976: 179), per cui quanto in origine designa i supporto di scrittura arriva poi a
denotare 1o scritto che viene apposto sul supporto, quindi Fintero oggetto che rac-
coglie il testo. Nel caso di buoh, si deve presumere che le tavolette su cui sl incide-
vane le rune fossero di fagglo (cfr. ETYMOLOGISCHES WORTERBUCH DES
ALTHOCHDEUTSCHEN: ‘buoh’). A sostegno di questipotesi viene sovente citato il
passo dove Venanzio Fortunato parla della scrittura deile rune presso i Germani,
(7,18): barbara fraxineis pingatur runa tabellis, notando che il faggio potrebbe es-
sere stato impiegato accanto al frassinoe, o che il fraxinus di Venanzio Fortunato
avrebbe potuto denotare in realtd un faggio (cfr. DEUTSCHES WORTERBUCH? ‘Buch?).

Un’altra interpretazione che collega ‘libro’ a faggio’ & quella che vede nel vo-
cabolo originario “avolette (cerate) scrittorie di legno di faggio’ (REALLEXIKON DER
GERMANISCHEN ALTERTUMSKUNDE: 1.338 sgg.; V234 sgg.), utilizzate perd non per in-
cidere le rune, ma per la scrittura latina. A guesto proposito & interessante notare
che in latino & sovente attestato buxum, propriamente ‘bosso’, per ‘tavoletta di cera
ricoperta di scrittura’, ancora una volta un traslato per sineddoche, cfr. p.es. Pro-
perzio (3.23.8) vulgari buxo sordida cera fuit, Vulgata (Isaia 30.8) nunc ego ingres-
sus seribe ei super buxum e Rabano Mauro® buxum canitlem signat, claustrumgue
secretum consilium cordis (Rouse & Rouse 19891 222).

Proprio alla diffusione di ags. bdc e di ata. buch non sarebbe stata estranea
questa voce latina, ben radicata nel vocabolario relativo alla scrittura, eventual-
mente incrociata con il vocabolo volgare di origine germanica per faggio’. A diffe-
renza di tutte le altre etimologie, questa proposta avrebbe il vantaggio di stabilire
un collegamento tra un elemento del vocabolario latino della scrittura e quello
germanico; vale la pena anche sottolineare che gli autori e i passi citati sono tuet
ampiamente diffusi in epoca ata., e non bisogna dimenticare che Rabano Mauro &
stata una delle figure pil: rappresentative del rinnovato impulso culturale dell'epoca
carolingia. Inoltre, in tutti i passi citat, buxum appare come sostantive neutro, il
che potrebbe avere contribuito ad una reinterpretazione del sostantivo buoh come
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sostantivo neutro, nel momento in cui si avverte Pesigenza di differenziare il voca-
bolo che designava il ‘faggic’ (ata. buocha, femm.} da quello utilizzato per desi-
gnare un ‘oggetto coperto di scrittura’, uno ‘scritto™.

Recentemente sono state avanzate due nuove etimologie, che non appaiono
perd pienamente convincenti®: E. Ebbinghaus (1982) ha proposto di reinterpretare
Petimologia di ted.mod. Buch, ingl.mod. book fondandosi sulle attestazioni gotiche,
in particolare sul fatto che in gotico si nota una regolare opposizione tra il sg. boka
Yettera dell’alfabeto’ e il pl. bakds ‘scritto’. Ebbinghaus deduce che sia da presup-
porre una parola di sostrato germanico, *5dk-, con il significato primario di lettera
dell’alfabeta’, e che al plurale significherebbe poi ‘insieme di lettere delPalfabete’,
quindi, con uno spostamento di tipo metonimico, ‘seritto’, analogamente a gr.
ypdipo e tat. littera.

Elmar Seebold (KLUGE-SEEROLD: ‘Buch’) rigetta Petimologia tradizionale in
primo uoge su base formale, in quanto *B5kd- faggio’ sarebbe un sostantivo fem-
minile forte {tema in -8-), mentre *bdk-s, da cui deriverebbe Buch ‘Tibro’, sarebbe
un sostantivo femminile atematico. Per quanto riguarda il significato, Sesbold pro-
pone un confronto con ind.a. bhigah ‘parte assegnata), ‘sorte’ e con av. baga-
‘parte’, ‘sorte’, ‘prosperitd, da cui si risalirebbe ad una radice indoeuropea BHAG-
‘assegnare’. 11 significato proposto da Seebold (1586 e KLUGE-SEEBOLD) per il germ.
*bik-s sarebbe quello di ‘sorte’; tenendo presente sass.a. bokon ‘ricamare’, e anche
il fatto che si usava tirare le sorti con. dei bastoncini su cui erano incise delle rune si
delinea quindi un significato primitive di ‘oggetto su cui sonc impressi dei segni,
dei caratteri’, e quindi anche lo stesso ‘bastoncino con cui si tirano e sorti’. Anche
in questo caso in seguito ad una serie di spostamenti di tipo metonimico, il fermine
passerebbe ad indicare in primo luogo cid che era impresso sul bastoncino, cicg
quna’, quindi una ‘sequenze di rune’, vale a dire ‘stringhe di serittura, seritte’, per
arrivare pol a denotare Poggetto che comprende uno scritto, libro’.

B MGH, Poeti aevi carolini 2. Hannover 1884: 190,

% Come gid ricordato sopra, dalle amestazioni raccolte nell'ALTHOCHDEUTSCHES WORTERBUCH
(1968: "buolt, 1494 sg.) emerge che i} genere di buoh non & stabile — ci sono inolire numerose
attestazioni dove & impossibile disambiguare con certezza il genere; al singolare sembra
prevalere, sia pure di mistra e soprattutio, nelle attestazioni pill antiche, la forma neutra su
guella femminile (e atrestazioni al maschile sono invece pocke, e tugte nel Taziano); a
piurale prevalgono invece le forme femmindli; in seguito si afferma la forrma neutra anche al
piurale.

31 per una dettagliata confutazione delie proposte 4i Ebbinghaus e Seebold, ofr. ETYMOLOGISCHES
WORTERBUCH DES ALTHOCHDEUTSCHEN (‘buch’: 446-8).
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2.2 ANALISI SINTATTICO-SEMANTICA.

Comune a tutte le proposte di etimologia & in ogni caso I'alternanza di significatie i
passaggi metonimici tra ‘stringhe di scrittura’ e ‘oggetto libro”. In effetd, gid in ata.
buoh, come daltronde anche in lat. Itber, ‘libro’ si pud intendere sia come unitk ca-
talografica, vale a dire un’entith materiale, il supporto fisico di serittura, che pud
presentare diverse forme, a seconda, anche, dei periodo storico interessato cloé ‘fo-
gli coperd di scrittura rilegati in un codice’ o ‘volume, rotolo coperto di scrittura’,
che come unith bibliografica, vale a dire di contenuto intellettuale (cfr. Dolbeau
1989: 80). .

Analizzando le occorrenze di ‘libro’ allinterno del corpus ho cercato 4i indi-
viduare volta per volta se il significato fosse quelle di scheda catalografica o di
unitd bibliografica; riporto nel grafico sotto un riepilogo della distribuzione delle
occorrenze allinterno delPintero corpus; ho denominato opera T'unitd bibliogra-
fica, e wolumes I'unita catalografica,

Distribuzione dei significati di Jibro' nell'intero corpus

S opera

avelume

Per meglio capire lo sviluppo semantice di ‘libro’ in tedesco & perd oppertuna
un’analisi diacronica delle occorrenze, riassunta nel grafico seguente:

distribuzione di wopera e wolwme nel corpus

atpm.
atm.
pawn,
& totale
ata. 2 volume
Bopera
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Come emerge dal grafico, ci sono significative discrepanze nella distribuzione dei
due significati di Tbro’ allinterno delle diverse fasi del tedesco prese in esame.
Passo quindl a condurre un’analisi piti dettagliata defle occorrenze di ‘ibro’ nelle
diverse epoche,

2,21 ALTOTEDESCO ANTICO

Neil'analisi semantica i ‘qibro’, dope aver distinto tra i significari di opera» e di
wolume ho cercato di delineare altri tratti specifici che possono venire volta a volta
messi a fuoco nei due significat.

2.2.1.1 11 ‘libro”: <volume> e <opera>

22111 il «volume>
Quando 4ibro’ denota specificatamente quello ¢he ho denominato «wolume, cioé
PPunita caralografica, pud essere messa a fuoco la superficie scrittorias del Jibro, clog
le pagine che accolgono scrittura:

(1) An din, daz siu offen sint, dar anna bezeichenit er abir unserin totn, as er

selbo quad an demo buhche cantica canticorum “Bgo dormio et cor meum uigi-
lat” (PHYSIGLOGUS AHD., D).

In questo caso, la presenza della preposizione an, che denota contatto con una su-
perficie¥, indica che qui il libro viene concepito come una serie di pagine sulla cui
superficie & apposta scrittuya.

Analogamente, la superficie & messa a fuoco nell’attestazione che segue:

(2 Deleantur de Iibro ujuentium, Abe déro lébenton briéfpudche uuérden sie gesca-

ben dér si2 uufnent iro ndmen stin féne gudten fréhten (NOTKER P3, P.iL271.17).

Infatti, qui 1a predicazione denota propriamente la cancellazione di scrittura, ciog
Fazione di raschiare Pinchiostro apposto sulla pagina aperta.

Quando non & particolarmente messa a fuoco la supesficie del Libro, il wo-
lume> pud denotare invece I’ «oggetto libre, come per esempio in:

(33 Et ut revolvit librum, invenir locum 2, S0 hér thén buoh inteta, fant
ubi scipum erat; 18, spiritus do- thie stat thér giscriban  uwads:
mini super me [...]. truhtinees geist ubar mih {..]

(TATIAN, 18.2).

(43 20. Bt cum plicaisset Hbrum, (54) Tnt mit thiu hér thén buoh hileta,

reddidir ministro et sedit, (543 gab in themo ambahze incl séz
{TATIAN, 18.3),

In questi casi, Yutilizzo di verbi come ‘aprire’ (inteta) e ‘chiudere’ (biteta) segnala
che buch denota l'oggetto libro, qui nella forma del codice, che si pud appunto
aprire e chiudere (e non pilt p.es. in quela del rotolo che si avvolge).

35



ANALISI DI TRE PAROLE CHIAYE

Nel grafico seguente ho evidenziato le occorrenze di Tibro’ dove viene messa
a fuoco la superficie, relativamente alla fase antica:

1 libro come wolume: in ata.

@ superficie = 3

221,12 V<opera

Tra le attestaziond di Tibro’ come umith bibliografica, ciogé quanto ho denominato
«opera, allinternc del corpus ata. ho potuto distinguere denotazioni che mettono a
fuoco i tratti dell'opera come «contenitores, come fontes o come @uctoritas:

«ontenitores: alla base di questa accezione sta una metafora concettuale in cul
Poggetto libro viene fatto slittare verso il libro come unith bibliografica, e che si pud
formulare come IL LIBRO & UN CONTEMITORE DI MESSAGCL Un esempio di questo signi-
ficato pud essere P'attestazione seguente:

(3) Déz dinde 4ls6 getdnez . scriben sid keuwudrdr ambrosius in exameron . vnde

4ndere . be dien iz beda lirneta . dér iz dber ddrangh seréib in sfremo bidoche de
natura requm (NOTKER DE CONS., P.L101.15).

Qui Putilizzo della preposizione in indica che ilibxi (buochen) sono concepit come
contenitori, al cui interno ricercare i messaggi trasmessi daghi autori,

La denotazione di ibre’ come «ontenitorer perd non viene veicolata esclusi-
vamente tramite la preposizione in, sl veda p.es. I'attestazione seguente:

(6) tdr déz keudllet , uufo grémezlth . uudo in 4lla rdrta geunérbet | tés sint ciceronis

ploh f6 . dfu er de arte rhetorica gescriben hébet (NOTKER DE CONS,, P.L72.1}

Se nella predicazione ‘fibro’ (pilok) & accompagnato dallaggettivo ‘pieno’ (f5D, it
libro & un contenitore, perché come un contentitore & ‘pienc’ di determinati argo-
menti {contenuti).

fontex: comprende quelle occorrenze di libro’ alla cui base sta una metafora con-
cattuale del tipo IL LIBRO & UNA FONTE DA CUI SGORGANO MESSAGGL, dove il «dominio
origine della metafora & appunto ontes, intesa come sorgente da cui sgorga un
fiume, da cui, per spostamento metaforico, ‘fonte’ come ‘fonte di conoscenza’, men-

% 1,0 implicazioni semantiche che coliegane ka preposizione an alla superficie verranno attate pit
in dettaglio sotto, 3.2.5 ¢ passim.

36

tre il «dominio oggetto della metafora & appuato il libro. Un esempio di questo tipo
di denctazicne & nel seguente passo di Otfrid:

{7) Sie sint gétes worto flizig filu hérto. :
thdz sie thaz gitérmen, thaz in thia brdak zellen (OTFRID, §.1.107-8).

auctoritas: sono quelle denotazioni di Yibro’ cui si pud considerare soggiacente
una metafora concettuale del tipo IL LBRO & UNAUTORITA, cui dunque si pud ade-
rire, o a cul si crede:

(8) Sie ndmun thaz girdubi (then bidachon thar glléuki) (OTFRID, XXVILLL5).
In questa predicazione 2 la presenza del verbo ‘credere’ a indicare che Tibro’ va in-
feso come auctoritas.

Quando il ‘libro-opera’ non & precisato ulteriormente, né come «contenitores,
né come fonter né come «@uctoritas, & da considerarsi genericamente come wpera,
clod come unitd bibliografica, come prodotto dell'attivitd intellettuale di un autore,
come per esempio in quest’attestazione di Otfrid:

(9) Themo dihton ih thiz bdah: oba er hdbet riah (OTFRID, AD LUD. 87.).
Qui il fatto che la predicazione contenga il verbo diliton, che designa la composi-
zione come attivitd intellettuale, indica che dibro’ (bdah) & da intendere come
woperar,

All'interno del corpus ata. la distribuzione delle denotazioni di ‘libre’ come wpera &
la seguente:

T} libro come «wperar in ata.

© contenitore = 30
i forge = 28
® auctoritas = 4

22.1.2 Le selezioni semantico-sintattiche

Allinterno del corpus ata, ho quindi cercato di condurre un’analisi semantico-sin-
tattica per individuare meglio i criteri in virtl: dei quali viene selezionata ora questa
ora guella denotazione. I risultati di tale analisi sono riassunti nella tabella che se-
gue®:

% 15 accolto neila tabeila le categorie di verbi che compaiono con un'incidenza > 2, nonché quelie
categorie che sono semanticamenie connesse a Hibre!, come ‘leggere’, ‘scrivere’, ‘aprire’/
‘chiudere’, etc., anche se le occorrenze fossero < di 2.
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AGENTE 28 veroa dicends 20
verbi che denctano ‘trasmissione/dichiarazione di conoscenza’ 3
PAZIENTE 207 verbi che denotano Teggere’ 4
verbi che denotano ‘scrivere’ 2
verbi che denctano ‘comporre’ 3
verbi che denotano ‘aprire’/*chindere’ 2
verbi che denorano ‘spostamento’ 2
IN-+DAT. 23 [ verhi che denotans leggere’ 8
verbi che denotano ‘scrivere’ 4
verbi che denotano ‘cercare’/ ‘trovare’ 5
AN DAT. 5t verbi che denotano ‘scrivere’ 1
verba dicendi 1
N -+ ACC. 2 )
AB -+ DAT. 1 1verbi che denotano ‘cancellare’/ raschiare’ 1

TABELLA 1: LE SELEZION SEMANTICO-SINTATIICHE DI LIBRQ' [N ATA.

In guesta analisi mi interessava in primo luogo definire la posizione di libro’ nella
predicazione. Mentre nei grafici precedenti ho cercato di svolgere un’analisi preva-
lentemente semantica, qui ho cercato di mettere a fuoco la posizione di Tibro” in
chiave sintattica, tenendo conto anche dei diversi sintagmi preposizionali al cul in-
terno ricorre ‘libro’. Intrecciando i risultati delle due analisi vorrel pervenire ad una
valutazione dello spettro di significati assunti da libro’,

Al contrario di come proceders nell’analisi semantico-sintattica di vocdi ver-
bali, qui non ho distinto tra occorrenze allinterno della diatesi atiiva e quelle
allfnterno della diatesi passiva; ho quindi riunito le occorrenze dove ‘ibro’ era in
caso accusativo nella diatesi attiva con quelle in cui %ibro’ era al nominativo nella
diatesi attiva sotto ia denominazione di «pazientes. Siccome il paziente costituisce
il polo opposto delPagentes, ho utilizzato anche questa denominazione; sotto
@genter ho raggruppate le occorrenze, generalmente al nominativo nella diatesi at-
tiva, in cui Yibro’ costituisce la sorgente di energia della predicazione verbale
(Langacker 1990: 216).

22121 agente

Prototipicamente il ruolo semantice di «agentes & svolto da un essere umano; il -
bro’ & invece un oggetto. Esaminande perd i verbi con cud & collegato il Uibro’ come
agente, si vede che sono in massima parte verba dicendi e verbi che indicano ‘tra-
smissione/dichiarazione di conoscenza’, dunque si pud dedurre che quando Tibre’
ricopre guesto ruolo semantico deve aver acquisite aleuni tratti ‘umant’,

Un esempio di ‘libro’ come @gentes allinterno di una predicazione con ver-
bum dicendi & il passo di Otfrid citato sopra (6); per quanto riguarda qﬁelii che ho
denominato «erbi che denotano “rasmissione/dichiarazione di conescenza’, si veda
ancora un passo da Otfrid:

(10) Thio bifah dueniunsthwisi, er Kxistes dltano i,
joh zélient uns cuch mdr, sin stn sin fater warl (OTFRIS, Lii.15-6).
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In questo caso il verbo che denota trasmissione di conoscenza & duent unsili wisi,
che cui poi segue un verbum dicendi {zéllent). Sotto werbi che denotano ‘trasmis-
sione/dichiarazione di conoscenza® ho dunque raggruppato voci come duent wisi,
duent festi, etc.

Incrociando questi elementi con quanto s.-opra rilevato nell’analisi senantica
di %bro’ in ata,, si pud arrivare a dire che quando dibro’ & attestato ne ruolo di
«agentes alPinterno di una predicazione contenente un verbum dicendi o un verbo
che denota ‘“rasmissione/dichiarazione di conoscenza’ siamo in presenza di un -
bro’ che denota un'unith bibliografica, pilt precisamente una onte, che in ata. si
configura decisamente come fonte orales.

Alla base di questo utilizzo di Hibro’ ¢'& uno spostamento di tipo metonimico,
in quanto propriamente sarebbe Vautore dell’opera che tramite il libro trasmette le
sue conoscenze o raccomta qualcosa. Con questo spostamento si sostituisce nvece
quello che in effetti sarebbe un prodotto defl'autore all'autore stesso; a questo trat-
tamento sintattico si pud considerare sottesa una concezione di ‘libro’ come fonte;,
associata in primo uogo alforality e che fa astrazione dei meccanismi di produ-
zione delf’ ‘oggetto libro’, cosi che anche la figura dell’autore rimane oscurata dietro
quella del 4ibro’. Questo fattore & molto rivelatore della posizione del libro’
nellepoca antica, in quanto, come gid ricordato sopra, di norma gli umani e ghi es-
seri animali rivestono maggiore salienza cognitiva-degli oggett inanimati, cosl che
vengono generalmente selezionati per il ruolo semantico di agente> {cfr. Langacker
1991d: 193). Evidentemente, in quest'epoca il dibro’ ha invece maggiore salienza co-
gnitiva dell’ ‘autore’. '

2.2.1.2.2 paziente
werbi che denotano Jleggere’: nella fase ata. sono i verbi appartenenti a questa ca-
tegoria che cooccorrono pifl frequentemente con libro’ nel ruolo di «pazienter. Si
veda p.es. il seguente passo dalla versione di Notker dei Salmi:
daz &rra budceh
{11) Die Hbrum primum machabecrum gelésen hébent . die ist s chiing (NOTXER P5,
P.iL224.19},
werbi che denotano scriveres: le attestazioni di dibro’ insieme a verbi di questa ca-
tegoria sone invece del tipo:

{12} Téro sdmelicke scrben dénnan bdoh . édlso panethius téta apud grecos
(NOTKER DE CONS., P.L101.16).

werbi che denotano comporre: un esempio di occorrenza di ‘Jibro’ con un: verbo di
questo tipo & il passo di Otfrid citato sopra, (8).
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Nei casi finora esaminati emerge un significato di 9ibro” come opers, come unitd
bibliografica; nella distinzione delle denotazioni di ‘libro’ & perd opportunc disam-
biguare, a seconda del contesto, il significato di ‘scrivere™, se cioé metta a fucco
Paspetto fisico della messa per iscritto di stringhe di caratteri, nel qual caso ‘libro’
come «paziente> sarebbe da considerarsi come unitd catalografica, dunque un «vo-
lume, o, come nel caso citato in {12) non significhi piuttosto Vattivitd intellettuale
che conduce alla composizione di wy ‘opera’.

werbl che denotano ‘aprire’/‘chiudere’: esempi di predicazioni dove libro’ ceoc-
corre con verbi di queste categorie sono su citati in {3} e {4).

[

werbi che denotano uno ‘spostamento” un passo dove ‘1ibro’  insieme ad un verbo
di questa categoria (ciod tipo ‘mettere’, ‘porre’, ma anche ‘dare’, ‘ricevere’) & il se-
guente da Taziano:

(13)  1%.7 Dicunt #ili: quid Moyses 4. Tho quadun sie imo: uwuaz
mandavit dati libellum {161) Moyses gibot zi gebamne buch
repudii et dimittere? {161) artribannes intl zi forldz-

zanne? (TATIAN, 100.43.
In casi come questi, dove il verbo denota uno spostamento dell’oggetto libro’, op-
pure quando i verbi designano un cambiamento di stato di un oggetto fisico, come
‘aprire’/"chiudere’, il libro’ va inteso appunto come oggetto, come «volumer,

2.21.23in + dativo
I verbi che nella fase antica cooccorrono con il sintagma preposizionale in + dat.
sono, come si pud vedere dalla tabella, in gran parte quelli gid analizzati sopra per
‘libro’ come «pazientes.

Rispetto alle attestazioni dove ‘libro’ figura come «pazients, in queste veico-
late tramite in + buoh (dative) si delinea chiaramente il carattere di ‘ibro’ come
«contenitores*,

22124 an + dativo )
I verbi con cui nel corpus ata. cooccorre Tibro’ sono gid stati trattati a proposito di
in + dat. La presenza della preposizione an perd, che denota contatto su una super-
ficle, indica che il significato di *Hbre’ che viene messo a fuoco non & pilt quello di
«opera-contenitorer, ma quello di wolume-superficie, come nell’'esempio seguente:

*Yedi 50110, 3.2.1.1.1 € passim.

* Nef caso in cui libro” sia codificato tramite in -+ dat, il ruolo di qpazientes pud essere ovviamente
ricoperto da un alirc elemento, cfr. p.es. NOTKER DE CONS., P.L100.28: Philosophia réilet sih In
diuina et humana, Diuina lért6n , die dns in blochen gotes sélbes naturam . dnde dfa
uertatem trinftatss scrfben. Die héisen theologi. Qui it «paziente> delia predicazione incentrata
st serjben & gotes sélbes naturam . Unde dia ueritatem (rinitatfs; evidentemente, qui
interessava velcotare tramite il verbo il messagglo, che diventa appunto gazientes, mengre il
1ibre’ si configura decisamente come «contenitore di messaggios.
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(143  Et in libfo tuo omnes scribentur, Vnde an dinemo bfioche uuerdent sie alle
gescriben . perfecti unde inperfect] (NOTKER p5, P.IL578.22).

Questa predicazione 'designa Pazione fisica della messa per iscritto (uuerdent sie
alle gescriben) su di una superficie scrittoria, che per metonimia viene dungue ad
essere denominata bloche.

22125 ab + dativo
Allinterno del corpus ata. il sintagma preposizionale ab + dat. ha un’unica attesta-
zione, dove cooccorre col verbo schaben, Pesempio & quello sopra riportato in (2),
che qui ripropongo per comodith:

(15)  Deleantur de libro uizentium, Abe déro lébenton briffpubche uuérden sie ga-

scaben dir si@ uufnent iro ndmen stdn féne gudren fréhien (NOTKER PS,
PAL2731.17).

Come gia detto sopra, la presenza del verbo ‘raschiare’ (scaben), come pure guella
della preposizione ab (dbe), che designa distacco da una superficie, indicano che
briéfpudche denota qui il libro’ come wolume-superficier. In effetti, linchiostro
viene raschiato dalla superficie scrittoria, quindi dalle pagine del libro aperto;
questuso di Hbro’ & dunque il rsultato di uno spostamento di tipo metonimico, in
quanto la cancellazione delle stringhe di scrittura che veicolano i nomi degli eletti
comporta il fatto di essere esclusi dallintero oggetto libro, composto propriamente
dai vari fogli rilegati.

2.22 PRIMO ALTOTEDESCO MEDIO

2.2.21 11 ‘libro": «volume> e <opera

B Jibro come wolatme ia patm,
46%

G superficie = 19
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1 libro come wperar in pat.

G eopgenitore = 31
® fonte = 163

= auctolilas = &
istruzione = &

Nel grafico che rassume le denotazioni di libro’ come «wperar nel corpus compren-
dente i testi della prima fase media compare una denotazione che era assente nel
grafico relativo alla fase antica, cied quella che ho denominato dstruzione. Sotto
questa denominazione ho raggruppato occorrenze come

(18) “ih enhiez si diu buoch 18ren.
duo nam ih pheitel unde scaz,
zuwdre sagen ih dir dag,
ih sante size scuolef...}” (KAISERCHRONIK, 2728-21).

In casi come questi, in questepoca, diu buoch léren significa ‘imparare a leggere e a
scrivere’, quindi ‘favsi un’istruzione’. Si tratta di uno spostamento di tipe metoni-
mico, in quanto il bro’, che costituisce l'oggetto attraverso il guale vengono vei-
colati la lettura e la scrittura, viene a rappresentare la lettura e la scrittura stesse, a
lore volta canali privilegiati per la trasmissione del sapere (vedi sotto, 2.5.1).

2.2.2.2 Le selezioni semantico-sintattiche™

AGENTE 1521 verba dicend! (héren + verbum dicendi = 19) 130
verbi che denotanc trasmissione/dichiazazione di conoscenza’

PAZIENTE | 52 [ verbi che denotano feggere’

verbi che denotano ‘scrivere’

verbi che denctano ‘comporre’

verbi che denotano ‘chiamarsi’ **

verbi che denotanc ‘aprire’/‘chiudere’

verbi che denotanc ‘spostaments’

verbi che denotano ‘ascoltare’ (héren + verbum dicendi = 19) **
verbi che denotano ‘capire’ *

verbi che denotano ‘trasmissione di conoscenza’ *

N + DAT. 16| verba dicendi*®

verbi che denotano leggere’

verbi che denotano ‘scrivere’

verbi che denotano ‘cercare’/trovare’

AN + DAT. 19| verba dicendr*

verbi che denotano ‘scrivere’

verbi che denotano %eggere’ (héren + lesen = 1} *
verbi che denotanc ‘cercare’/ trovare’

verbi che depotano ‘vedere’ **

[
B3 o 02 L2 OV Y2 UlM»—‘\DwN)—A.#-.pE%

 Ho contrassegnato con un asterisco * le categorie verbali atestate in questa fase per la prima
volta al'interno di una categoria, ma gia attestate nella fase precedente, in aitre categorie; con
due asterischi ** ho invece contrassegnate le categorie asseni nelle fasi precedenti.
Analogamente, contrassegno con * eventuali cedifiche sintattiche precedentemente non
attestale.
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[y

VON+ DAT.* verbi che denotano "acquisizione di conoscenza ** 4

verba dicend]

[

UZ + DAT.*

e s e Pt
TABELLA 2: LE SELEZIONT SEMANTICO-SINTATTICHE DI ‘LIBRG IN PATM.

2.2.2.2.1 paziente

Confrontando la tabella relativa al corpus della prima fase media con quella della
fase antica, si nota che nella fase media si aggiungono numerose occorrenze di voci
verbali designanti ‘ascoltare’, anche se il pifi delle volte accompagnate da verba di-
cendi, p.es.: '

{17) NG héren wir diu buoch sagan:
under diu chémen ze Jerusalém gevaren (KAISERCHRONIK, 1768-9).

Qui ‘libro’ & alfinterno di una costruzione causativa, dove costituisce il (aziente
del primo verbo e 1agente: del secondo; in casi come quest, in cui il primo verbo &
un verbo che denocta la percezione uditiva (qui héren), mentre il secondo & un ver-
bum dicendi (qui sagen), risulta decisamente sottolineato il caragiere orale della
trasmiissione del messaggio, che pure si origina dal Tibro’, Infatti, & esplicitato sia il
libro come fonte orales che parla {sagen), sia il pubblico che ascolta (hérem.

22222in + dativo
Rispetto aila fase antica, si aggiunge qui la caregoria «verbi che denotano ‘cer-
care'/trovare’, che comprende verbi come suochen, vindan, etc. Un esempio & in
un passo dal Fisiologo di Millstatt:
(18) Ouch sculen wir in den buochen, dei da heizzent Cantica canticorum suochen:
“mach dem stanche diner gesaibede louffen wir dir nach alienthalben,
wande die jungen génote dich minnoten” (PHYSIOLOGUS M, XXIV).
22223 von + dative
Nella prima fase media si riscontrano occorrenge di ‘libro’, preceduto dalla preposi-
zione von, insieme a werbi che denotano ‘acquisizione di conoscenzad, p.es.:
{19) Die wirhsit wir vor den buochen hin (KAISERCHRONIK, 16629).
Casi come quest si possono considerare atfestazioni di Jibro” come fontes, con una
codifica sintattica alternativa rispetto a quella gid trattata — e pitt frequentemenze
attestata - di libre’ come @genter accompagnato da verba dicendi.

22224 uz + dative
Urn’altra possibility di codifica sintattica del %ibro’ come «fonter & quella che prevede
Futilizzo deila preposizione uz, come nel seguente passo dall’Ezzolied:

(20) uon dem minem sinne
ucn dem rehten anegenge ,
uon den genaden also manechualr,
diuns uz den buochen sing gezalt ,
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uzzer genesi unt uz Hbro regum ,
der werlt al ze genaden (EZZOLIED, 2-8).

2.2.3 ALTOTEDESCO MEDIO

2.2.3.1 Il ‘libro" «<volume> e <operar

1 libeo come wolume: i amm.
39%

£ contenitore = 94
mfonte = 123

J = auctotitas = 26
319 #istrugione = 31

2.2.3.2 Le selezioni semantico-sintattiche

AGENTE 171 verba dicendl {hidren + verbum dicendr = %) 82
verhi che denorano ‘trasimissione/dichiarazione di conoscenza’ 26
verb] che denotano ‘scrivere’ * 1
verbi che denotano ‘tenminare’ ** 4
PAZIENTE 232 verbi che denotano Teggere’ 21
verbi che denotano Scrivere’ 11
verbi che denotano ‘aprire’/‘chisdere’ 15
verbi che denotano ‘spostamento’ 34
verbi che denotano ‘asceltare’ (héren + verbum dicend) = 9) il
verbi che denotanc ‘capire’/'sapere’ 9
verbij ¢he denotanc ‘wrasmissione di conoscenza’ 12
verbi che denotanc ‘chiamarsi’ 12
verbf che denotano ‘cercare’/'trovare’ * 2
verbi che denotano ‘vedere’ * 8
verbi che denotano verba dicendi ® 4
verbi che denotane ‘comporre’ 44
verbi che denotano ‘cancellare’ * 2
verbi relativi ailaliestimento di un volume ** 6
verbi che denotano ‘spedire’ ** &
IN -+ DAT. 60 | verba dicendi 30
verbi che denotanc ‘leggere’ 13
verbi che denotano ‘scrivere’ 15
verbi che denotano ‘cercare'/‘trovare’ 18
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™ ACC, ¥ 8 [ verbi che denotapo scrivere’ E]
verbi che denotano ‘rasimissione di conoscenza’ i
AN + DAT. 2107 verba dicendi (hiren + verbum dicend: = 1) 10
verbi che denotano ‘trasmissione di conoscenza’ * 2
verbi che denctano ‘leggere’ (héren + Jesen = 1} . 79
verbi che denotano ‘scrivere’ 33
verbi che denotano ‘ascoltare’ (héren + Jesen = 13 * 1
verbi che denotano ‘cercare’/‘rovare’ 40
verbi ehe denotano ‘vedere’ 11
verbi che denoctano ‘capire'/‘sapere’ * 4
verbi che denctano ‘credere’ * 1
AN+ ACC, ¥ 4 Tverbi che denotano scrvere 3
VON -+ DAT. &7 verbi che denotano ‘cancellare’/raschiare” 3
UZ + DAT. 12 [ verbi che denotano scrivere” * 2
verbi che denotano ‘comporre’ * 2
verbi che denotano ‘cancellare’/raschiare’ * 1
AB + DAT. * 17| verbi che denotano Teggere’ i4
verbi che denotano ‘cancellare’/'raschiare’ 2

T ———————————
TABELLA 37 LE SELEZIONI SEMANTICO-SINTAT TICEE Di ‘LIBRO’ IN ATM.

2.23.1.1 paziente
Scorrendo la tabella relativa al corpus atm. si nota che cooccorrono con ‘libro’ al-
cune categorie di verbi assenti nelie fasi precedend.

werbi che denotano vedere): p.es.:

{21) Vnd da von steibt Johanes in dem pvch der tagen vnd sreibt, er hab ein pvch
gellechen, daz ey ver{lolTen gewel't (HEINRICH ZU NURNBERG, 97-8).

«werbi relativi alFallestimento di un volumes: designano quelle azioni, come ‘rubri-
care’, ‘rlegare’, etc. che fanno parte della produzione di un libro’ come wolumes,
p.es.
(22) Zum achren mal so pindt man daB puch, wd etlichs pindt man mit funff pan-
den (MEINRICH VON $T. GALLEN, 192).
werbi che denotano ‘spedire: nella fase media sono attestati nelle predicazioni che
contengeno libro’ come oaziente anche verbi del tipo di senden o schicken, come
nel seguente passo dall’epistelario di Heinrich von Nordlingen:
{23} Ein puch han ich gesant dem prior (MARGARETHA VON EBNER & HEINRICH VON
NSRDLINGEN, 228).
223.1.2 von + dativo
werbi che denotano ‘cancellare’/‘raschiares: nel corpus relativo alla fase media le at-
testazioni dove ‘libro’ compare preceduto dalla preposizione von sono esclusiva-
mente in predicazioni dove i verbo significa ‘cancellare’, raschiare’, p.es.:
(24}  Daz ist ‘von dem buche geschaben’ (HEINRICH VON BESLER, 5066).
In guesti casi dunque viene messa a fuoce la uperficier del ‘libro’ come wolume
apertos.
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22313 uz + dativo .
Nel corpus relativo allatm. si nota come fibro’ al dativo preceduto dalla preposi-
zione uz cooccorra con «erbi che denotano ‘scrivere», con «verbi che denotano
‘comporre> e con «erbi che denotano ‘cancellare’/raschiare’. 1 primi due casi si
possono considerare alla stregua delle attestazioni di Tibre® preceduto da uz in
patm., dunque con ‘ibro’ nel significato di 4onte:. Nell'attestazione in cul insieme a
“bre’ preceduto dalla preposizione uz compare invece un verbo che significa ‘ean-
cellare’, come nel su citato caso, viene messa a fuoco la superficier del wolume
apertox
(25} Got spricht: “swer nicht ein bozerwicht

wirdet, des namen gilge ich nicht

Uze der lebenden buche” (HEINRICH VON HESLER, 4987-89).
22314 ab + dative
Questa codifica sintattica nel corpus atm. ha il maggior numero di attestazioni uni-
tamente a «werbi che denotano Jeggere’:

{26)  An dem érsten felle heb ich an,
als ich ouch ab dem buoche hin
gelesen, das in latine was (KUNRAT VON AMMENEIAUSEN, 7s9-000)7.

Infine }a preposizione ab + dat cooccorre con verbi che denotano ‘cancel-
lare’/“raschiare’
{27) Moyses sprach: "herre, tilge mich ab dem Jebenden buoche oder vermage dem
volke!” (MEISTER ECKHART P, XXV.7).
Anche in questo caso, come nei casi precedentemente trattati dove ‘libro” cooccorre
con un verbo che significa ‘cancellare’/‘raschiare’, viene messa particolarmente a
fuoco la superficie: del wolumes, del fibro aperto’.

224 ALTOTEDESCO PROTOMODERNC

2243 1 ‘lbro’t «volume> e <opera>

1l libro coree wolumer in atpm.

o superficie = §

¥ Tratterd pidt in dettaghio questo tipo di codifica sintattica sotfo, 423 ¢ passim.

46

1l libro come «wper it atpm.

B contenitere = 96
w fonte = 4
®aucigrizas = 7

B isuzione = 1

2242 Le selezioni semantico-sintattiche

AGENTE 13 | verba dicendi .
verbi che denotano “rasmissione/dichiarazione di conoscenza’
verbi che denctano ‘Stampare’ **

-

PAZIENTE 50 [ verbi che denctano ieggere’ (Roren + lesen = 1)
verdl che denctano ‘scrivere’

verbi che denotano ‘aprire’/chiudere’

verbi che denctana ‘spostamento’

verbi che denotano ‘ascoltare’ (héren + verbum dicendi =1)
verbi che denctano ‘rasmissione di conoscenza
verbi che denotano ‘cercare’/‘trovare’

verbi che denotano ‘vedere’

verbi che denotano ‘comporze’

verbi relativi atlallestimento diun volume

verbi che denotano ‘spedire’

verbi che denotano ‘comprare’ **

o

N-FDAT. 90 | verba dicendi

verbi che denotano ‘leggere’

verbi che denotano ‘scrivere’

verbi che denotanc ‘cercare’/‘trovare’

verbi che denotanc ‘wasmissione di conoscenza *

1w

| LR I Db O3 LU W O GO B = DS = OR DD P KO DD D

IN 4+ ACC. S| verbl che denotano ‘scrivere’
AN-I- DAT. 3| verbi che denotano “scrivere’
AN + ACC. 47 verbi che denotano 'scrivere’
VON -+ DAT. 2 verbi che denctano leggere’ ™

i oeses TP p—p——————————” o
TABELLA 4; LE SELEZIONI SEMANTICO-SINFATTICHE DI LIBROIN ATPM.

22411 agente
Allinterno def corpus atpm. ho individuato un’attestazione in cui ‘libro’ figura come
agentes, unito ad un verbo che significa ‘stampare’

(28}  Dyz boich hait C vnd xvij arthickel gedmclt (PETER VAN ZIRNS, 11).
Questa nota & stata apposta da Peter van Ziras suila seconda di copertina del vo-
lume che comprende il manoseritto del suo Schulbuch e ur’edizione a stampa, Nuw
practiciert rethoric vad brieff formulary, di Heinricus Gessler von Freiburg, stam-
pate a Strasburgo nel 1493 da Johann Preuss {cfr. Franke 1932; 8), con riferimento
appunto al testo a stampa di Gessler.
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22.4.1.1 paziente

Alfinterno del corpus atpm., per quanto riguarda le attestazioni dove ibro’ & «pa-
ziente, la novith & rappresentata dalle cccorrenze di «verbi che denctano ‘com-
prare, come p.es.:

{29}. Welch reich kind von seinem locatore_nicht kauft ein buch, das gebe ihun 2 gr,
ein ansehnlich, ein mittelmalsige 1 gr,, der arme nichrs (SCHULCRDNUNGEN, 29
fBautzener Schwldordnung, 14181},

Nei grafici seguenti riassumo i dati raccolti nelle tabelle precedenti:

‘Hibro* riepilogo delle selezioni semantico-sintatriche

atpm.

patms.
muz + dat.

Cab + dat.
2an + dat.
ity ++ dar.
pazients

ata.
agente

aspm, [

am.

@G volume
opeta
istruzione
auctoritas
= fonte

o contenitore
@ supertficie

ata.
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22,5 COMMENTO

Come emerge chiaramente dai grafici, le denotazioni che %ibro’ assume variano
sensibilmente nel corso delle diverse epoche prese in esame.

In: epoca ata. il ‘libso’ si configura in primo luogo come «wperas, che si delinea
inoltre nettamenie come fonter. Questo dato si pud inoltre collegare a quello che
vede 1ibro’ ricoprire in ata. soprattutto il ruolo semantico di «agenter, in predica-
zioni c¢he contengono verba dicendi o werbi che denotano ‘trasmis-
sione/dichiarazione di conoscenza’. Significativo & anche che in epoca antiea
Punico modo attestato di veicolare sintatticamente il significate di libre’ come
ontes sia proprio quelio che prevede libro’ come @gente in una predicazione con-
tenente verba dicendi o «werbi che denotanc ‘trasmissione/dichiarazione di cono-
scenzah, mentre sono del tutto assentd altre possibilitd che si riscontreranno nelle
epoche successive, vale a dire sintagmi preposizionall introdotti dalie preposizioni
ab, uz o von.

1l frequente richiamo al libro’ come <onte> si pud interpretare adducendo il
fatto che, come ho cercato di delineare sopra, dietro ogni produzione seritta
dell’epoca altomedievale bisogna leggere in filigrana il libro dei libr, la Bibbia, che
Dio ha dato aghi uomini affinché sappianc ritrovare la via alla vita eterna nel labi-
rinto periglioso della vita mondana, e soprattutto i vangeli, che ristabiliscono il
patto con Dio. In effetti, esaminando per esempio il testo di Otfrid, emerge subito
che questo vive proprio della tensione tra il latino delle fonti bibliche e esegetiche e
il volgare in cul per la prima volta vengono modellate le complesse interpretazioni
secondo i quattro sensi della scrittura. & infatti incessante il rimando alle sue font,
alle Sacre scritture, tanto che solo nel testo di Oifrid ho rilevato 58 attestaziond di
bda(c)h(on)/(1)®. D'altra parte, soltanto in otto casi buah- senza altra precisazione
denota libri che non siano quelli sacri, giacché dal contesto emerge chiarmente che
50 volte bdah- indica proprio Hibri sacri, Sacra serittura’, evidentemente considerati
i ‘libri per antonomasia’, sia perché indubbiamente non possono che essere la fonte
primaria di un testo che si intitola liber evangeliorum, ma anche perché sono il ‘li-
bro per eccellenza’ che tutto comprende.

Il fatto che perd il ‘dibro’ sia inteso decisamente come <fonte, ¢ che nelle
predicazioni in cui compare come <agente> abbiano nettamente maggiore salienza i
verba dicend indica che & molto radicata la metafora concettuale COMUNICAZIONE &
COMUNICAZIONE LINGUISTICA [ORALE] (cfr. Conceptual Metaphor: “Communication”),

* Analizzando pilt in detvaglio queste attestazioni, sl pud notare che solo {n quarire casi sono
presenti specificazioni che disambiguane chiaramente i libri cui si fa riferimento, cio per e
volte si ha biah frono (OTFRID, Li29; Lill.1; IV.xxxiv.14), una thic mines drihtines buah (.,
v.xxv.24) in entrambi i casi una pavafrasi per indicare la ‘Bibbia’, 1ibri del Signore’, ¢he ne
sottolinea i legame con la diviniza.
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in cui I ‘oggetto libro' finisce per configurarsi come «wpera, acquisendo quasi vita
propria, tanto da divenire un agente e in effetti un soggetto, cosi che & il 4ibro’ in
prima persona che parla e racconta,

1l rilieve delPoralith nella trasmissione della conoscenza emerge per esempio
in quelle che in Otfrid si configurano come una sorta di doppio richiamo alle font
orali, p.es.:

(30) thie biiah fon imo gingent, wicz forasagon zélient (OTFRID, Lvifi.26)™.
dove alla nota che tale episedio & raccontato (singent) nelle Sacre scritture segue la
specificazione che in effetti & stato narrato dai profeti,

Una salienza elevata hanno anche le attestazioni di libro come «ontenitore,
che sono pilt frequentemente vejcolate tramite la costruzione che prevede l'utilizzo
deila preposizione in. Interessante notare che tra le occorrenze di questo tipo ricor-
rono per $ volte «werbi che denotano ‘cercare’/‘trovare®, p.es.:

(31} Gba thu es biginnis, in bfachon thu iz findis,
thaz wir nu niazen thrito  thero drihtines drit (OTFRID, AD HART. 108-6).

Si pud ipotizzare che alla base di scelte di questo tipo ci sia la metafora concettuale
LEGGERE & CERCARE/TROVARE QUALCOSA ALLINTERNO Di UN CONTENITORE. In questi
casi il Tibro' assume i tratt di un campo di esplorazione i cud il Jettore si avven-
tura, dove il senso si scopre, viene ‘trovato’ soltanto se il lettore si mette diligente-
mente ala sua ricerca; in questo contesto U'attivith della lettura si delinea appunto
come ricerca, andando oltre la mera ricezione uditiva di un testo letto a voce alta in
pubblico, per configurarsi invece come studio individuale®.

La differenza tra la connotazione del ‘libro-opera’ come onte: e come «on-
tenitores emerge bene anche dal seguente passo di Notker:

{32) diuina iérton...dje Uns in blochen gétes sélbes naturam dnde dia ueritate trini-
tatis seriben (NOTKER DE CONS., P.1.160.28).

¥ Cfr. anche OTFRID ILxvii,10; IILvL6; IV.xxiv.12; V.ix.42; V.xii.20.

I Otfrid emerge chiaramente come atla differenza di collocazione sintattica e di denotazione di
bifak corriponda anche una diversa modalitd di ricezione del testo. Infatt, quando le
attestaziond di bdah come -agentes sono accompagnate da un pronome personale al dativo,
questo 2 nellz maggloranza dei casi un pronome di prima persona piurale, uns, unsih (OTFRID,
1iL2; Liias; 1iik16; Lxvil2y; Lxvil2s; .xiv.2; lILvi.24): evidentemente, Pautore ha quiin
mente come destinatario dei libri intesi come fonte: un ampio pubblico, di cui egli stesso seate
i far parte. Nelle attestazioni dove bidah non si configura come donter sono invece presentd
inviti ala lettura dei testl su cui Otfrld si & basato, cioé le Sacre scritture; questi inviti sono
turd alla seconda persona, in un unico caso alla seconda persona plurale (11Lii.155) mentre
negli altri (ib., IV.xxxv.11; IV.v1.2; AD BART. 26; AD HART. 28; AD HART. 40; AD HART, 105)
sempre alla seconda persona singolare, Qui si nota che guando la ricezione comporta non piti
soltanto l'ascolto det testo presente, ma il rimando alfa lettura ded testi ‘originali’ la relazione
stessa con i pubblico diventa diversa, & un‘allocuzione ad personam e non pitt ad un pubblice
indifferenziato che comprende lo stesso autore. Autore-produttore ¢ destinatario-lettore
stanno in queste attestazioni su due versanti opposti del testo, ma sussiste comusnque una
relazione tra di loro, perché Otfrid si rivalge ai suo lettore, che & litteratus, perché solo per ¢hi
avesse una buona conoscenza del jatino & pensabile Faceesso ai testi ‘originalf, e o indirizza a
leggere i bdachon.
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Qui Notker si riferisce senza dubbio alie sue fonti, perd 1 libri’ seno intesi chiara-
mente come opera scritta prodotta da determinati scrittor, tanto che sono gli autord
che sono gli «agenth defla predicazione e mettone per iscritto {scriben}, le loro con-
cezioni, che sono raccolte nei 4ibt¥’ (in blochen), in eul tramite la lettura st pud
rinvenire il loro pensiero.

Ur'altra costellazione si apre invece nell'unica attestagione dove un verbum
dicendi & attestato unitamente alla preposizione an; st tratta del passo dal Primo Fi-
siclogo gid citaro in (1), che qui ripropongo:

(33) An diu, daz siu offen sint, dar anna bezeichenit er abir unserin trotin, als er

selbo quad an demo bubche cantica canticorum “Ego donmio et cor meum uigi-
lat" (PHYSIOLOGUS AHD., .

In guesto caso bisogna osservare in primo luogo che la presenza deila preposizione
an denota ‘Tibro” come olumes, anzi come «uperficie del volume apertos. Conside-
rando perd che il verbo della predicazione & un verbo associato all'oralith {guad),
emerge che la supeficie fisica del volume che accoglie la scrittura viene qui intesa
come una sorta di registratore di una materia originariamente orale. Infatti, si sot-
tende un meccanismo di trasmissione che, se funziona propriamente, deve essere in
grado di riprodurre Poralith originaria, p.es. in un tipo di lettura a voce alta e di
gruppo. In casi come guesti si nota come Pinterrelazione tra ‘libro’ e oralita sia deci-
samente stretta; infatti, come gid rilevato, questo vale in primo lnogo per le occor-
renze di Jibro’ come wpera, in cui Jibro’ si configuri come «ontenitore, evidente-
mente come «ontenitore di messaggi oralb®. Perd, come emerge chiaramente dal
passo su citato, il legame con loralita persiste anche quando il ‘libro’ & concepito
come wolume, pit specificamente come «superficier, perché il messaggio che & affi-
dato alla scrittura e che sta sul «wolume aperto> per essere decodificato tramite la
lettura & comunque veicolato tramite l'oralith, come dimostra Futilizzo del verbum
dicendi {quad). Qui la pagina scritta si configura dunque come un dispositivo ca-
pace di registrare tramite la scrittura un messaggio orale, che potrd riconfigurarsi
come messaggio orale non appena venga letto a voce alta da qualcuno che potrd
dunque trasfigurare il ‘libro’ come «pera. Ancora una volta alla base di queste utl-
lizzazioni sta la metafora concetiuale COMUNICAZIONE & COMUNICAZIONE LINGUISTICA
ORALE (cfr, Conceprual Metaphor: “Communication”).

Dallanalisi dei dati relativi alla prima fase media emerge un quadro delle denota-
zioni di ‘libre’ non molto dissimile da quello rilevato per la fase antica. Infatt, an-
che nel corpus patm. it libro’ si configura nettamente come «pera (85% delle atte-
stazioni), e pilt specificamente come donter (73%); la codifica preferenziale a livello
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sintattico & pol ancora quella che prevede 1ibro’ come @genter unito ad un verbum
dicendi 0 ad un «werbo che denota ‘trasmissione/‘dichiarazione di conoscenza® (152
attestazioni}:

(34) Svmeliche bdch Cprechent, die welt were alle erliiiter von dem lehte, dag
von den epgelen Pchein. Sumeliche biiche Cprechent, min trehtin hete gef‘chaffen
ein vil liehtel” wolken (LUCIDARIUS, 1.29).

A questo propositc & interessante notare come ben 19 predicazioni dove ‘libro’ &
agenter ¢ in cui & contenuto un verbum dicendi siano costruziond causative, del
tipo N héren wir diu buoch sagen (KAISERCHRONIK, 1768; cfr. anche sopra (17)), in
cui, come gid notato sopra, il ‘libro’ appare nel doppio ruclo di agente, e di pa-
zientes, dato che costituisce il «pazientes del verbo che denota ‘ascoltare’ e Pagente
del verbum dicendi,

Le attestazioni di Hbro’ come «aziente> non sono nel complesso scarse, perd
bisogna tener conto che nelle 52 attestazioni sono comprese 21 occorrenze in cui il
verbo dencta una modalitd di ricezione relativa alPoralitd, ‘ascoltare’ (di cui 19 sono
quelle all’interno di costruzioni causative). Rare sono invece le attestazioni di 1ibro’
come pazienter di verbi che denotine il 4ibr¢’ come ‘oggetto di produzione’, vuoi
inteliettuale vuoi materiale, come p.es . «werbi che denotano ‘scrivere’ o werbi che
denotano leggere’. Incrociande guesti due dati, si deduce ¢he in epoca paun. la
trasmissione del sapere, della conoscenza, & ancora delegaa al ‘libre?, che si confi-
gura ancora nettamente come il vero agentes deila trasmissione del sapere, dietro il
quale gli autori del Yibro’ non possono che scomparite.

Rispetto alla fase antica si pud osservare una diminuzione per le attestazioni
di ‘libre’ come wontenitores, mentre aumentano quelle di libre’ come wolume
apertos, come superficier, Una particolaritd delle attestazioni di Tibro™ codificate
con an + dat. alPinterno del corpus patm. & la salienza di verba dicendi (6 attesta-
zioni su 19 costruzioni di questo tipo), p.es.:

(35) Diz bich if't in drd geteilt. Jo dem erften bdche [eite ich dir, wie di welt ge-
teilet it Die rede hért an den uater. An dem anderen biche
wie er die welt hat erlifiget wnde wie er die criftenbeit har geordinet. Die rede
gat an den fun. An dem triten teile ol ich dir Cagin, welch reht ynde welch ¢ er

der crif'tenheite gelegzet fhat, vnde wie (e gerihtet Lol werden mit der krefte
dez helligen geiftel’ QUCIDARIYS, 1i.101).

Questo indica che Finterrelazione tra libro’ e ‘oralit®’, gid sottolineata per la fase
antica, & ancora ben viva e presente nella prima fase media. In questo contesto mi
pare di estrerno interesse um'attestazione dove 1ibro’, preceduto dalla preposizione
an, & all'interno di una predicazione con un verbo che denota ‘cercare’; si tratta di
un passo <al prologo del Fisiviogo di Millstatt:

# Ricordo che alla base di questo urilizzo stanno le metafore concerruali I LIBRO £ UN
CONTENITORE ¢ COMUNICAZIONE & COMUNIGAZIONE LINGUISTICA ORALE (cfr. Conceptual
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(36) Irsultan diesen stunden VOILWiSes mannes munde
eine rede suochen an diesem buoche.
Phisiologus ist ez genennet, von der tiere nature ez uns zellel.
ist ez nuu fwer wille, so swiget vil stille (PHYSIOLOGUS M, ).

In questo caso bisogna ancora una volta rilevare che la presenza della preposizione
an denota 1libro’ come wolume», anzi come «uperficie del volume apertoy; incltre,
Pimpiego del dimostrativo (diesem) lascia intendere che si denota univocamente
quel volume, che contiene quell'opera che il destinatario sta ascoltando/leggendo
hic et nunc. Considerando perd che l'oggetto del «werbo che denota ‘cercare’
{suochen) qui & associato alPoralitd {rede), la supeficie fisica del volume che acco-
glie ia serittura si ripropone qui come registratore di una materia originariamente
orale, Gia T'apestzofe ad un gruppo di ascoltatori () indirizza decisamente verso
una ricezione orale del wolume, che si trasforma quindi in «wopera» perché suile pa-
gine del wolume: {an dem buoche) sono scritti gli insegnamenti che provengono
perd “dalla bocea di un uomo saggio” (von wises mannes munde), ii famoso Phi-
siologus, che nel momento in cui le stringhe di scrittura apposte sulle pagine si ri-
trasformano, tramite la lettura ad alta voce, in oralitd “racconta al pubblico la na-
tura degli animali”; questo atto si ripete per ogni esecuzione/declamarione in pub-
blico, hic et nunc, come conferma il fatto che il verbo ‘raccontare’ (zeller) sia al pre-
sente. Il testo prosegue quindi con
(373 Dizze buoch wil uns chunt muoen unde zeflen grozzen wistuom (PHYSICLOGUS
M, 1.

Qui il libro’ si denota decisamente come ©pera, come Jonte> associata all'oralita,
tanto che lautore scompare, ed & i} ‘libro” che diventa «agente, allinterno di una
predicazione contentente un «erbo che denota ‘trasmissione di conoscenza’s (chunt
tuon) e un verbum dicendi (zellen).

Quanto su delineato si pud ben inserire nel quadro socioculturale tra fase
antica e prima fase media del tedesco, ciod quando la cultura & st incentrata sul 13-
bro’, anzi deriva totalmente dal ‘libro dei libsi’, cicé dalia Bibbia che tutto contiene,
ma la wasmissione della cultura continua a basarsi su medalitd eminentemente
orali® Infatt, & stato rilevato, p.es. da Havelock (19851 24 e 29), che quando in una
societd viene introdotta la cultura scritta deve sempre trascorrere un certo lasso di
tempo prima che le strutture cognitive e le forme del discorso e della sua organiz-

Metaphor: “Communication™). 7

* Cfr. Bauml (2975: 2473 “Auf Grund genauerer Definition der Begriffe amiindlichy und «schrifilich
im jeweiligen Bezug auf Tradition, Komposition, Text oder Vortrag, Publikum oder
Publikumsorientierung, soziale Punktion der dadurch gekennzeichneten Uberlieferungsiypea
u. dgl., erdffnet sich die Méglichkeit, die Literatur des Mittelalters als Produkt einer auf
Schriftlichkeit fuftenden Kuitur, getragen von einer iiberwisgend analphabetischen
Bevdlkerung, zu erfassen”,
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zazione linguistica registrino #i cambiamento avvenuio e quindi si meduline se-
condo la nuova prospettiva della cultura scritta.

Bisogna inoltre tenere presente che nella fase antica e nella prima fase me-
dia del tedesco (fino al 1200 ca.), P'alfabetizzazione in gran parte dei casi & limitata
alla sola competenza passiva, ciod alla lettura {cfr. Schaefer 1994: 366}. Questo per-
ché Paccesso alla parola scritta & in primo luogo funzionale alla comprensione della
parola divina trasmessa nelle Sacre scritture, ed & dunque per arrivare a guesto che
si impara a leggere ed & per poter arrivare a decifrare quanto si legge che si impa-
rano i rudimenti di latino e di grammatica. Come ho gi3t anticipato sopra, invece la
serittura come scrittura pragmatica, che aveva conosciute ampia diffusione nel
mondo romano, inizialmente non viene coltivata negli ambient cristiani, e in se-
guito neanche nelle societd che assumono quel modello come modello di relazione
com la scrittura (cfr. Keller 1992: 10). il libro assurge dunque sempre di piit a sim-
bolo del sapere e della conoscenza, ma le modalitd di trasmissione del sapere re-
stance decisamente quelle orali, per cui vale totalmente la metafora concettuale
COMUNICAZIONE & COMUNICAZIONE LINGUSTICA (ORALE}.

In epoca atm. le attestazioni di libro’ come «wolumer arrivano quasi a equi-
valere a quelle di ‘libro’ come wperar (49% : 51%). In pilt di un caso si nota incltre
come queste due denotazioni si intreccino, come p.es. nel seguente passo di Seuse:

(38} Daz ander bdch/i ist ein gemein lere, und saif von betrahitung unsers herren
marter und wie man sol lernen inrlich leben und selklich sterben des gelich. Wan
aber daz selb bdchli und etlichil me siner bicher nu lange in versen und in nahen
landen von mangerley unkunnenden schribem und schriberin ungantzlich abge-
schiiben sind, daz ieder man dur 24 leite und dur von nam nach sinem sinne, dar
umb hat s der diener der ewigen wisheit hie 28 samen gesezzet und wol ge-

rihtet, daz man ein gereht exemplar vinde nach der wise, als sd Ime dez ersten
von gote in luhiten (SEUSE, 3-4).

In questo passo, la prima occorrenza di %ibro’ (biichl) denota il libro come «operas,
visto che Seuse ne riferisce il contenuto, e anzi lo presenta come donter, come
agente: in una predicazione contenente un verbum dicend;. Subito dopo perd si os-
$erva uno scarto rispetto a questa denotazione, perché Seuse si lamenta dei cattivi
copisti, che corrompono il senso dell'opera. Il copista perd propriamente copia la
scrittura apposta sulla pagina, dunque sul 4ibro’ come «volume apertos.

Anche nella citazione seguente si pud osservare un fenomeno di guesto tipo:

(39) Bs ist och ze wissen: do die quaternen diss ersten sinnenrichen biiches

heinlich beschlossen lagen vil jaren und dez dieners todes beiteten [...] (SEUSE,
4.

Qui il libro’ {biiches} viene definito sinnenrichen, quindi sembrerebbe denotare
Popera, 'unitd bibliografica; perd subito prima sono stati menzionati i fascicoli’
(quaternen) di cui & costituito il Hibro’; i fascicoli costituiscono perd un'unitz di or-
dinamento de] 1ibro’ come wolumes, come unitd caralografica.
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Da queste attestazioni si vede come anche quando la denotazione di libro’
va nella direzione di «pera sia comungue presente la fisicith del ‘ibro’ come wo-
lume.

Questo pud essere confermato dai dati delPanalisi semantico-sintattica, dove
ia selezione semantico-sintattica piti frequente & quella che vede libro’ come «pa-
zientes (30%), seguita da quello veicolata tramite an-+ dat. {28%), cioé una codifica
tramite la quale, come visto sopra, viene particolarmente messa a fuceo fa superfi-
cier. Infatt, emerge chiaramente non solo che viene messo particolarmente a fuoco
il libro’ come «wolume, ma che del wolumer viene poi sottolineata la superficie,
cio? Ia pagina aperta che accoglie scrittura (61% delle atrestazioni in cui Tibro’ vale
wolumes, 37% delle atrestaziond complessive).

Come si & visto sopra, nelle predicazioni che vedono dibro’ come «paziente
compaiono delle categorie verbali assenti melle epoche precedenti, come p.es. i
werbi che denotano ‘spedire, o «erbi relativi allallestimente di un volume. Queste
occorrenze sono indice di un uso pragmatico del 4ibro’, per cui ibro’ non & pily vi-
sto come simbole che tutto contiene, che per trasmettere cultura si propone in
primo lucgo come «agenter, come nelle epoche precedenti, ma diventa decisamente
un ‘oggetto fisico!, concreto, che & in primo luoge «pazienter o wuperficie su cul
viene materialmente apposta scrittura.

Alla base di questo profondo mutamento ci sono queile radicali trasforma-
zicni socioculturall che si fanmo largo nel corso del Xil secolo e che si concretizzano
p-es. nelta fondazione delle universita, nell’elaborazione di nuove teorie e di forme
di discussione per quanto concerne la teclogia e ia filosofia, nonché nella riscoperta
del diritto romano (cfr, Keller 1992a: 2). In questo contesto muta totalmente anche
il ruolo della scrittura, come si pud constatare p.es. dal rapido incremento della
scrittura pragmatica a partire dal Xil sec. {cfr. Clanchy 1979) ¢ anche dalla nascita di
generi prima del tutto sconesciut, soprattutio in funzione della discussione di que-
stioni teoriche, ma anche della trasmissione di un tipo di sapere nuovo, non pilt di-
pendente dalla Bibbia, ma legato alle artes (cfr. Rérig 1952 e Bauml 1979}, oppure
anche la riscoperta di generi legati ad un tipo di scrittura pragmatica caduta in di-
suso, come p.es. i testamend (cfr. Raible 1994; 5). I centri in cui si delineano con
maggiore chiarezza le nuove forme in cui i articola Ia scrittura non sono pit i mo-
nasteri o le scuole cattedrali, ma da una parte le corti (efr. Bumke 19867 595-793),
dall’alira le citth {cfr. Moeller, Patze & Stackmann 1983). Lincremento della serit-
tura pragmatica & legato inoltre anche ad un consolidamento della scrittura in vol-
gare, che colnvolge anche numerosi laici, p.es. nella stesura di lettere, sia private
che commerciali, o di document], ma anche nelle opere di letteratura (Keller 1992a:

55



ANALISI D! TRE PARCLE CHIAVE

3), che lentamente diventano indipendenti dal modello biblico, perché non si confi-
gurano pili come commento-preparazione allo studio delle Sacre scritture.

in epoca dltotedesea protomoderna limmagine di libro’ cambia ancora: dalle atte-
stazioni comprese nel corpus emerge che il Jibro’ si configura decisamente come
«operar (135 occorrenze rispetto alle 41 di Bbro’ come wolume); inoltre, quando si
configura come wolume, Ia ‘superficie?, cioé il dibro aperto che accoglie € da cui si
pud raccogliere 1a scrittura fisicw, viene messa a fuoco sclo nel 12% dei casi, il dato
pilt basso racecolto nel corpus. Dalla tabella relativa ai contesti sernantico-sintattici
si vede Infatd come la codifica an + dat,, che, come visto sopra, metteva a fuoco
proprio la superficier del libro’, costituisca una codifica a bassissima salienza, pres-
soché in via di estinzione, visto che raccoglie soltanto il 2% delle cccorrenze.

Dalla fase di estrema concretizzazione del 1ibro’, propria della fase media
del tedesco, si passa ad un’epoca in cui ‘libro’ vale essenzialmente come «opera, ma
non pilt come ontes, visto che la codifica sintattica pilt frequentemente attestata &
invece guella di in + dat., alla cui base sta, come ho cercato di mettere in luce so-
pra, la metafora concettuale 11, LIBRO & UN CONTENITORE DI MESSAGGL Scorrendo le
categorie verbali che compaicno nelle predicazioni dove ‘libro’ & codificato attra-
verso in -+ dat. si nota che hanne una notevole incidenza i verba seribendi (30 oc-
correnze, secondi solo al verba dicendi, che hanno 45 occorrenze). Incrociando que-
sto dato con la metafora concetiuale su citata, si pud dunque ipotizzare che alla
base di queste predicazioni ¢ sia una metafora concettuale del tipo IL LIBRO & UN
CONTENITORE DI MESSAGGI SCRITTL

1 processi che devono aver condotto a guesto mutamento di prospettiva nella
coneettualizzazione di %ibro’ tra fase media e fase protomoderna sono senzaltro
molteplici, ma uno riguarda indubbiamente il cambiamento delle condizioni di
produzione del libro’ come wolumes. Nel corso del v secclo, infatti, paralielamente
alla diffusione dell'alfabetizzazione, si era verificato anche un rapido incremento
della produzione libraria, anche precedentemente alfinvenzione della stampa a ca-
ratteri mobili, perché esistevano gid officine di produzione di libr, come p.es.
quella di Diebold lLauber, che, impiegando un cospicuo numerc di amanuensi,
erano in grado di produrre numerose copie di uno stesso volume (Ahlzweig 1994
90). Questa separagione netta tra chd produce i libd e chi i legge conduce ad
un’immagine di libro’ che fa astrazione proprio delle condizioni fisiche ¢i produ-
zione. Inoltre questa moltiplicazione dei libri che per Pepoca doveva apparire verti-
ginosa porta ad un'inflazione del %ibre’, cosl che si arriva a dubitare profondamente
del suo ruclo come veicolo di conoscenza:

(40) VON UNNUTZE BUCHERN: Das jeh sitz vornan jn dem schyff
bas hat worlick eyn sundren gryff
On ursach ist das nit gethan
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UEf myn libry ich mych verlan
Von biichern hab ich grossen hort
Veystand doch drynn gar wenlg woit
Und hait sie deanacht jn den eren
[3as ich jnn wil der fliegen weren
Wo man von kinsten reden dit
Sprich ich/ do heym hab ichs fast giit
Do mit loR ich benligen mich
Das ich vl bifcher vor mir sych/
Der kiinig Ptolomeus bstelt
Das er all bicher het der welt
Und hyelt das fiir eyn grossen schatz
Doch hat er nit das recht gesatz
Noch kund dar uft berichten sich
ick hab vil biicher cuch des glich
Und tys doch gantz wenig dar jnn
Worumb welt ich brechen myn synn
Und mit der ler mich bkiimbren fast
Wer vil studiert/ wilrt ein fantast (BRANT, L1).
Da guanto emerge qui, il possesso di libri non & piti messo in rapporto con la cono-
scenza, neanche, come facevano i mistici, con la conoscenza considerata arida dei
meister von Parfs {cfr. TAULER, LXXVill.421), ma esclusivamente con una mania di
accumulo con cui poter dimostrare fa propria ricchezza.

Dalle pache attestazioni in cul ‘scrivere’ collegato con ‘libro’ non & nei signi-
ficato di ‘elaborazione intellettuale di un’opera’, ma in quelio di ‘apporre fisica-
mente scritture’® si nota anche che in questi casi libro’ non & il risultato di
un’elaborazione intellettuale, ma vale piuttosto libro contabile, registro’, come
p.es.:

(41) Man lyher eym yet3 miintg umb goitt/
Fiir ehen {chribt man eyt jons bich
Gar lydlich wer den juden gefdch
Aber [ie mbgen nit me biiben
Die kryten juden (e vertriben (BRANT, XCHL20)*.

Questo significa che quando vengono messe a fuoco, attraverso la scelta del verbo,
le condizioni di produzione, ci si trova soprattutto di fronte a ‘fibro’ utilizzato
nell'ambite della scrittura pragmatica, quindi dove libro’ & ‘contenitore” soprattutto
di ‘dat’, non tanto di messaggi.

Che il dibro’ veriga visto soprattusto nell'ottica del ‘fruitore’ e non tanto da
quella dellautore-scrittore emerge scorrendo le categorie verbali che compaiono
con ‘libro’ come pazientes: a fronte di 4 vccorrenze per werbi che denotano ‘scrd-
vere” e 2 per «verbi che denotano ‘comporre’, ci sono 10 occorrenze per «werbi che
denotano ‘leggere’, 2 per werbi che denotano ‘vedere’, 4 per werbi che denotano
‘spedire’ e § per werbi che denotano ‘comprare>. Proprio la salienza di queste due
ultime categorie chiariscono bene che Yoggetto libro’ si configura sempre di pit

B Cfr. poes anche SCHULORDUNGEN UND SCHULVERTRAGE, 125t Der grof's raut hat disen spruch in
das rantbuch haif'en schrathe [Konstang, 149%).
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come un oggetto qualungue, una merce da spedire e da comprare guando serve,
quindi spoglio ormai dell'aura sacrale che lo circondava nella fase antica.

2.3 DERIVAZIONE E COMPOSIZIONE

231 ALTOTEDESCO ANTICO

1! ruolo centrale del 1ibro’ neila trasmissione della cultura altomedievale & confer-
ato anche daile molte parole che contengono buoh; per sincerarsene & sufficiente
scorrere le voci che seguone buoh delPALTHOCHDEUTSCHES WORTERBUCH (1801sg8.3, ©
del GRAFF (113.335g8.).

2311 Derivazione

Con il suffisso agentivo ata. -dri si forma buohhdri%, che & frequentemente atte-
stato per rendere lat. scriba, ‘dottore della legge ebraica’, cfr. p.es. le glosse al passo
di Matteo (Mt. 12,38) [responderunt ei (Jesu)] quidam de scribis et Pharisels, dove
si registra buocheria (ALTHOCHDEUTSCHMES WORTERBUCH: buohharf, 1501 = Wa
50.2).

Interessanti sono le glosse a idiota, che viene reso quattro volte con un ag-
gettivo che deriva da buoh tramite il suffisso aggettivale -ik, dove la radice & perd
preceduta dal prefisso negativo un-, cost da ottenere unpuachik e varianti (GRAFF.
111.34); dietro questa derivazione ¢'2 la concezione secondo cui ‘idiota’ € chi non ha
pratica di libri, dunque uno spostamento di tipo metonimico tra ‘capacit di leggere
e scrivere’ e ‘sapienza, cultura’. In guestottica, si potrebbe intendere unpuachik
come un calco semantieo del lat. illitteratus, che spesso viene accompagnate in una
dittologia sinonimica propric da idiota {cfr. Grundmann 1958: &).

2.31.2 Composizione

Numerosi sono i composti in cui buch funge da determinante; buohkamera po-
trebbe essere un caleo di bibliotheca, perd & da notare che il sostantivo tedesco, con
-kamera come determinato, designava originariamente un particolare tipo di lo-
cale’ (kamers), ciod quelio destinato alla raccolta e alla consultazione di libri, e non
tanto un mobile o scaffale contenente libgd. In glosse e traduzioni la parola latina di
partenza & bibliotheca solo in un numero ridotro di casi®, pill frequentemente

“ Cfr, anche got. bokareis (= gr. ypaupuazeto, M 8.15), sass.a. bocer, ags. bdcere.

S ALTHOCHDEUTSCHES WORTERBUCH: ‘buchkamara’, 1502, ofr. p.es, ist tanne diz nu dig
buchchamera , tar du gerno inne saze haecine est ifla hibliotheca . quam ipsa delegeras tbi
certam sedem (NOTKER DE CONS., P.I1L.22.25).
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buchkamara rende archivium®, che dallepoca carolingia & una delle parole pili dif-
fuse per indicare i locali in cui si conservavano i codiei (Guyotjeannin 1989: 132),
oppure armarfum (ALTHOCHDEUTSCHES WORTERBUCH: ‘buohkamara’, 1503).

In realtd, sono attestati altrd composti, sempre con buch come determinarte,
che ricalcano pil precisamente bibliotheca in senso etimologico, p.es. poharaha
(GRAFE: 1L34), bOAfaz (GRaFR 1L34) e buohsaini (ALTHOCHDEUTSCHES
WOERTERBUCH: 1504), perd queste sono attestate solo assal sporadicamente. In
poharaha il membro determinato del composto deriva da lat. arca, che originaria-
mente designa una cassa oblunga destinata a raccoghiere i uolumina; il termine
passa poi ad indicare gli scaffali, ghi armadi o le casse in cui sono posti i codic, perd
2 attestato molto di rado (Genest 1989: 138). In buohscrdni, scrini deriva da lat. scri-
nium, un termine tecnico che denota le scatole cilindriche che conservano i uolu-
mina; al parri di arca, passa poi a denotare il mobile che contiene i codicd, anche se
in epoca medievale le attestazioni sono molto scarse (Genest 1989 141).

1 bibliotecario era una figura cardine nella struttura del convento, perd in
ata. sono attestate pochissime testimonianze per i vocaboli che lo denotano: uno é
una derivazione di buohkamara, tramite il consueto agentivo -ar, cioé buoh-
kamarari (ALTHOCHDEUTSCHES WORTERBUCH: ‘buohkamardil’, 1503-4), mentre laltro
& il composto buohhuuart (ALTHOCHDEUTSCHES WORTERBUCH: ‘buch-kamariri’, 1507;
GRAFF: 1.956), che glossa bibliothecarius, nel brano 2Rg. 8.16: [losaphat...erat al
commentariis (id bibliothecariis). Bisogna perd considerare che bibliothecarius non
& affatto il termine latino medievale piltt comune per quell'ufficio (Vernet :989: 157

-sgg.), anzi il vocabelo a pilt vasta diffusione 2 probabilmente armararium-armara-

rius, seguito poi da librorum custos, che & attestato per la prima volta in latino nel
Liber pontificalis del IX sec.”, e di cui buchuuart rappresenterebbe a sua volta umn
caleo.

Un'attestazione interessante & rappresentata da buohlist, che ricorre due
volte negli scritti di Notker, una volta nel significato di ‘scienza, sapienza che deriva
dallo studio di Hbrf,

(42) uuanda fone einemo fonte rationis . choment alle buohliste (NCTKER DE
NUPTIHS, P.I.805.21).
mentre neilaltra attestazione buohlisto denota invece pitt specificamente le sette
arti liberali,

(43) rhetorica ist ein dero septem liberalium artium . daz chit siben buchliste
(NOTKER DE CONS., P.165.2).

 Gfy. ALTHOCHDEUTSCHES WORTERBUCH: ‘buchkamara’, 1502: puohchamar [librum Egsther...quem
ego de} archivis {= Gl 1.489.8), ofr, anche Gl 4.272.5, 604,45, 127.24, 265.45.
# probabilmenze un calco dal greco bizantno SifiiogvAag, attestaio a partire dall'Vill sec.
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Nal testo latino di riferimento non ¢'8 traccia 11é di librf né di lettura, né di sorittura,
ma si pud ipotizzare che con questa scelta Notker voglia sottolineare proprio il
Tuoio cardine del bro nella trasmissione e nella diffusione del sapere; bisogna in-
fatti considerare che in ata, non st era ancora radicato un vocabolo che potesse
compiutainente rendere la plenezza di significato di lat. ars. Un parallelo, in nega-
tivo, per le denotazioni di ‘libro” in queste attestaziond di Notker potrebbero essere
fe su citate glosse a idiota.

béhfel glossa pergamentum (GRAFF: 11.35); in guesto case potrebbe essere
ancora presente il significato di buch come ‘scritio’, dunque il significato propria-
mente sarebbe vello, pelle per scritt, oppure, intendendo buch come *volume’, po-
trebe valere ‘pelle destinata ad essere usata nei codicl, pelle comunemente usata
nei codicf’,

E forse in quest’ottica che va vista anche l'attestazione di buohmahhdri; in-
fatti questo composto, dove il determinante & buoh, mentre il determinato & for-
mato per derivazione dalla radice di mahhdn, ‘fare’, tramite il consueto suffisso
agentivo -ari, non denota chi materialmente ‘fa’ un libre, uno scrivano etc., bensi lo
scrittore, il poeta (Gl 3.146.10 glossa appunto poeta). In questo caso potrebbe es-
sere ancora presente il significato di buoh come ‘scritto’, ma anche quelle di vo-
lume’, cosl che Pagentivo propriamente designerebbe autore éi opere destinate ad
essere raccolte in “volumi’.

buch- serve anche a comporre la parola che significa lettera dell'affabeto’,
buohstab, per chiarire la cul etimologia sono state avanzate, analogamente al caso
di buoh, diverse proposte. Quella «lassica» {DEUTSCHES WORTERBUCH: buchstabe’,
480} vede in ata. buohstap, come pure in norr. békstafr, ags. bdestaf, una conferma
della derivazione di Buch da Buehe faggic’, in quanto con germ. *békstabds si indi-
cherebbere ramoscelli e frammenti di faggio su cul si sarebbero ineisi i caratteri;
runstab e buchstab sarebbero quindi strettamente legatl. Una variazione di questa
posizione & guella {ETYMOLOGISCHES WORTEHBUCH DES DEUTSCHEN: ‘buchstabe’} che
vede in Stab Velemento verticale delle rune (cfr. nor. staft e ninastafr, ags.
rdnstzl), passato poi ad indicare genericamente le rune; a fronte di queste, ata.
buohstab {cfr. sass.a. bokstaf, ags. bcstaf, norr, bikstaff) a partire dall'viif sec, de-
signa invece i caratteri latini utilizzati nei codici (buoh).

Coloro che invece negano che Buch derivi da Buche (Ebbinghaus 1982;
KLUGE-SEEBOLD: ‘Buch’) negano anche una relazione tra il Runenstab come ele-
mento verticale delle rune e lo Stab in Buchstab, Viene piuttosto ipotizzato che
*bék-s, gia esistente anche col significato di ‘ettera dellalfabeto’, venga ulterior-
mente precisato nella composizione con stab, che poteva significare anche Jettera

60

buon-buoch-buch

del¥alfabero’. H significato di stab come ‘lettera dell’alfabeto’ sarebbe legato alla
pratica di incidere su bastoncini o ramoscelli lettere dell’alfabeto per tirare le sorti.

Ci sono poi in afa. tutta una serie di composti dove -buoh costituisce il
membro determinato: echbuoch glossa due volte lex (GRAFR: 1133}, il che indica
come evidentemente interessi denotare un particolare tipo di leggi, quelle che sono
scritte, raccolte in un libro; missibuoch rende missalis (GRAFF: 11.33), pilidpuah &
frequentemente attestato come glossa a exemplar (GRAFE: 11L.33), jArboh (GRAFF:
111.34) rende ora annales ora fasti, zitpuoch (GRAFF: 11.34) glossa chronicae. Interes-
sante & la seguente attestazione dalla versione ai Salmi di Notker:

{(44) Deleantur de ibro uiventium. Abe déro ébenton briéfpudche uudrden sie ge-

scaben dir sié wudnent ito ndmen stin fone gudten fiéhten. Er cum fustis non

seribantur. Vnde sdmet din rhten neuuérden sié gescrfben (NOTKER PS,
PJl.271.17).

In questo caso briéfpudche rende lat, libro; Notker esplicita dunque, tramite i de-
terminante briéf che il Hbro’ di cul si tratta qui non 2 tanto un ‘libro’ come ‘opera’
di un certo autore, destinato p.es. ad essere ricopiato varie volte se si volesse o do-
vesse diffondere quella data opers, bensi un ‘registro’ su cui sono scritti  nomi di
coloro che verrano salvati il Giomo del giudizio (vedi sotro).

Dal confronto col latino si nota come nel testo latino il riferimento
alPoggetto libro non risultd {quasl) mai specificato, segno che evidentemente era
considerato secondario. Al contraric, le testimonianze ata. sembrano confermare
che pef la cultura dellepoca, soprattutto quando si esprimeva in quella lingua vol-
gare ancora cosi giovane e che solo da poco tempo aveva contatto con la cultura dei
libri, quella denotazione, che costituisce anzi Pelemento determinato def composto,
fosse essenziale per inserire direttamente il vocabolo in un particolare ambito,
quello della cultura dei Ybri, vale a dire la cultura cristiana, o quella classica me-
diata da quella cristiana.

2.3.2 ALTOTEDESCCO MEDIO

23.21 Derivazione
In epoca atm. si registra un aggettivo derivato da buoch tramite il suffisso aggetti-
vale -fsch, buochisch, che di norma & attestato nell'uso sostantivato, di cui &
un’attestazione p.es. nel seguente passo di Berthold von Regensburg:

(45) Owe, bruder Berthoid [...]. D1 soit in fizen léren ze tiusche: die ungelérten

liute die suint den gelouben in tiusche lemen unde die gelérren in buochischem
(BERTHOLD VON REGENSBURG, 44)®.

® Cfr. anche KMW: ‘buochiscl’ stN Originalsprache.
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Come emerge chiaramente da questo passo, qui buochisch(-) si delinea in opposi-
zione a tusch(-), ciod alia lingua ‘volgare’: se tiusch, originatosi come calco dal lat.
vulgaris (cfr. Sonderegger 1979: 45sgg.), denota la fingua parlata dal popold’,
buochisch denota invece ‘la lingua in cui sono seritti 1 librf’, ciog tramite cui viene
veicolato il sapere attraverso i libri, in un’epoca in cui la trasmissione della cultura
& ancora decisamente appannaggio deila lingua latina. Anche in questo caso ¢
probabilmente un calco dal latine literaliter/Jiterate logui, che significa appunto
‘narlare latino’ {Grundmann 1958: 4). Alla base di questa derivazione da buoch &
in primo lrogo una metafora concettuale del tipo COMUNICAZIONE & COMUNICAZIONE
SCRITTA. Su questa si & innestata una serie di spostamenti metonimico-metaforici
che fa derivare Pespressione per designare una data lingua dagh oggetd fisici in cul
sono contenute opere, codificate atiraverso la scrittura, in quella lingua. La Qingua
tating’ & dingua libresca’ (huochisch} perché, al contrario della lingua volgare, non
viene comunemente parlata dal popolo, ma & usata soltanto in determinati contesti,
strettamenti connessi con la lettura e la serittura di libri’, It 4ibro’ pud valere <a-
peres, ‘cultura’ solo se vale lo spostamento metonimico ‘scienza @ ibel’, cosi che se
la scienza viene trasmessa tramite libr, poi il %ibro’ medesimo, il wolumes, passa ad
indicare la scienza stessa.

23.2.2 Composizione
Per quanto riguarda la composizione, neila fase media continua ad essere decisa-
mente produttiva quella che prevede buoch come membro determinato, precisato
via via da vari determinanti che specificano # tipo di libro che si vuole denotare:
per i diversi libri liturgici abblamo p.es metinbdch (VOCABULARIUS OPTIMUS, 171;
traduce Matutinale); mesbiich (VOCABULARIUS OPTIMUS, 171; traduce Missale);
totenbtich (VOCABULARIUS OPTIMUS, 171; traduce Exequiale); oppure anche rechen-
bilch (VOCABULARIUS OPTIMUS, 290, traduce Registrum), o ancora hantbdch
{(VOCABULARIUS OPTIMUS, 172; traduce Manuale®), di cul ¢® un’atfestazione in
Meister Eckhart:

(46) den hait Got gemachit alse ein hantbuch da he in sihit und da he mide spilit

und lust ane hait. darumme tuit der mensche groze sunde wan he dise heilege

ordenunge zustorit, wan an deme jungisten tage sullin alle creature wafin schri-
hin uber den daz ult MMEISTER ECKHART P, 5)

Inoltre allinterno del corpus atm. si trovanc schachzabelblechelfn (KUNRAT VON
AMMENHAUSEN: 11990, 12097, 12884), schachzabelbuoch (ib.,, 5752 e 12175} e
schachbuoch (ib., 5811), quindi rehtbucch (ib., 4350, 4388, 5223, 5773; HUGO V.
TRIMBERG: 8475, 8824},

@ Cfy. VOCABULARIUS GPTIMUS, 172 manuale/-lis est liber parvus, qui frequenter habetur in manu.
{Vnde] etfiam] a manu dicitur,
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2.3.3 ALTOTEDESCO PROTOMODERNO

23.3.1 Derivazione
Alllinterno del corpus atpm. si rileva un‘attestazione di un aggettivo derivato da
buch, biichin, in un passo dalia Mérin di Hermann von Sachsenheim:

{47y ‘Sinds irs, Venus, die kilnigin git,
Zu der ich bin gepresentient?’
S$i sprach: ‘du denkst dich gar gefiert.
Wa kunst du her mit der latin?
Du magst da haimm wol Béichin sin (IERMANN VON SACHSENHEIM, 330-4).

Anche in questo caso la denctazione si delinea in un contesto che prevede la pre-
senza del latino: chi sa il latino si pud definire bifchin; si pud ipotizzare come un
tentativo di rendere il latino litteratus, analogamente a come, in negativo, gik nella
fase antica idiota veniva reso con unpuachik.

2.3.3.2 Composizione
Per quanto riguarda i composti con ‘libro’ come determinante, in Hans Folz & atte-
stato puchdruk:

(48)  Daz aber sunst dise kunst
Puchdrukes sey gewesen
Auff erden vor,
Giaub ich nir zwor (HANS FOLZ, IXVILID.

Si precisa che con il termine si vuole denotare proprio Pinvenzione della stampa at-
traverso Putilizzo del determinante puch-.

Altrimenti continuano ad essere molto frequenti le composizioni che vedono
Tibre’ come membro determinato, p.es. ketgerbdch (BRANT, XXXVIL40}; narrenbdch
(ib., ©X.22; CXues) o infine kosthdch (URKUNDEN ZUR  STADTISCHEN
VERFASSUNGSGESCHIGHTE, 273).

24 TENSIONE LATINO-VOLGARE
Z24.LALTOTEDESCO ANTICO

2.4.1.1 buch

Nel tedesco antico somo ancora presenti denotazioni di buoh corrispondent a-
quello che si presuppone essere stato il significato pill antico, di ‘materiae scrittorio
coperto di scrittura’, ‘scritto in genere’: per esempio, puah glossa litferas
(ALTHOCHDEUTSCHES WORTERBUCH: ‘buol’, 1496 = S 259,10), come anche
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biuelchanton buohe glossa commendariciag litteras  (ALTHOCHDEUT$CHES
WERTERBUCH: ‘buoky’, 1496 = Gl. 2,140,48)%,

Talvolta il latdne) litterae vale Jettera, missiva’, e anche questa denotazions
pud essere resa con buoh, come nella versione interlineare della Regola benedet-
tina, dove si legge

(49) nohheinu mezzu erlaubit nok  fona catalingun noh
nullatenus licet monacho neque a parentibus suis neque
fona einigan noh . im untar im puah
a quoquam hominum nec sibi invicem listeras aut
runstaba  se unelicha so mangheiti
eulogias vel quaeliber munuscitia accipere aut dare sine praeceptun abbats
(BENEDEKTINERREGEL, 119

Di gran lunga pitt diffuso & perd il significato di libro’; come ho cercato di delineare
sopra, questo pud intendersi a sua volta sia come ‘unitd catalografica’ cloé wolume,
o ‘unita bibliografica’, vale a dire di contenute intellettuale, Pwopera™,

1l significato di buoh come ‘unitd catalografica’ emerge chiaramente da atte-
stazioni del tipo poahfaz dar man poah pirkit, che glossa hibliotheca ubi Jibii re-
copduntur {ALTHOCHDEUTSCHES WORTERBUCH: ‘buoh’ = Gl 1,35,3), dove dal riferi-
mento alla ‘bibliotheca’ si evince che si intende T'oggette libro’. Analogo il caso di
intfahen alle einluze puah, glossa a accipiant omnes singulos codices de bibliotheca
{ALTHOCHDEUTSCHES WORTEHBUCH: *buch’ = 3 288,23) o poah irshtot che glussa vo:
luming longo tractato (ALTHOCHBEUTSCHER WORTERBUCH: = Gl. 367,143,

i riferises chlaraments ailfoggetto lbo anche la reporesentazione della 8-
losofia nel de consolatione di Boezlo, dove la Eilosofia viens vista come una donta
¢he tlene nella dastyn i byl delle arti liberali: {1 pusen viene reso sosl da Nother:

(50)  an dero zeseuuun truog si [Philosophia] buoh tar liberales artes ana vuaren
gestabat quidem dextra lihellos (NOTKER DE CONS., P.L1L11)

Da tutte queste testimonianze risulta anche che nelle versioni ata. non viene ope-
rata nessuna distinzione tra uolumen (originariamente ‘rotold’, ‘cosa da svolgere”),
liber (nelantichit il tipe di libro in uso era il rotolo; diversi libri potevano formare
un uolumen) e codex (il codice rilegato), visto che vengono tutti resi indifferente-
mente con buoh. La storia deila scrittura in volgare in area tedesca & infatti atte-
stata solo a partire dalla fine del sec. vil, quando ormai esiste un‘unica forma di Ii-
bro, il codice pergamenaceo, che comincid ad imporsi sul libro dell'antichith clas-
sica, vale a dire il rotolo, soprattutto di papiro, nel IV sec.

* Cfr. anche pvah pifolahaniiche a glossa di Iitceris commendaticias, BENEDEKTINERREGEL, 126.

%! Per la differenza tra ‘unity bibliografica’ e ‘catalografica’, vedi sapra, 2.2 ¢ ¢fr. Dolbeau (1989: 80}

*2 Alla definitiva affermazicne del codice sul rorolo pare non sfa esranea una decisa preferenza
accordata al codice dal mondo cristiano, quando si avvid a diffondere il suo messaggio tramite
testi scrittd {cfr. Roberts & Skeat 1982, Skeat 1994); questo in patte probabilmente perché il
codice costituiva un modello non compromesso con la cultura legreraria pagana, e anche
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A riguardo mi pare significativa la seguente attestazione, buoch zuogetanaz,
che glossa un passo dall’Apocalisse, 6.14 [caelum recessit sicut] liber involutus
(ALTHOCHDEUTSCHES WORTERBUCH: ‘buok’, 1406 = Gl 799,63). Nel testo latino
Fimsnagine che si vuole trasmettere & quella del cielo che si ritira come il uolumesn,
il rotolo che si ravvolge; il glossatore invece traspone questa visione alloggetto li-
bro a jui noto, il codice, che dunque non si riavvolge, ma si chiude (zugeranaz)®.

Ur’altra attestazione molto interessante & Pelaborazione condotta da Notker
di un passo dal De nuptiis Philologiae et Mercurif:

(51) At illa omni nisu magnaque ul. quicquid intra pectus semper senserat, euo-
mebat T3 erspbh st sir hitlicho sth péitendo 4l ddz. tds sf fn fto guudr uwudnd.
Tum uero illz nausia . ac uomitic . laborata . conuertitur in copias omnigenum Ii-
terarum. Déra-nfh uudrd - iz s mit drbeiten frspeh . ze dllero sidhto bllochen.
Uudnda féne édinemo fonte radonis . chdment . alle blokliste. Cernere erat. qui
libri quantaque uoliming. quot linguarum opera ex ore uirginis defluebant, Tar
maéhtist tu séhen. uulo ménigiv bioch sinderigiv. tnde zesdmine-gebindeniu.
inde uule ménigiv sprichon scrifte fizer fro minde flioren. Alia ex papire. que
cedro.. resina cedri perlara fuerat uidebantur, Simelichiv vuren geuudtht dzer
demo egypzisken bineze, dér mit cidrinemo fliede besmizen uuds, tdz er nefiled.
Alii libri carbasinis implicati poluminibus $hmelichiv boch pewydndeniu in lini-
nen bizucchen {...}.Quorum Hterg animantium credebantur effigies. Tére boche
sciffte, dugton dero libhaften bilde (NOTKER DE NUPTIIS, P.1.805.20)

In Marziano Capella i tratta di una variazione del tema del libro ingerito, del libro
assimilato attraverso la manducazione, gid presente nella Bibbia e nelle letterature
claseiche (Wenuel 1908: 228 sgg.): la glovane Filologia, prima di unirsi in matrimo-
nlo a Mercurio, viene softoposta da Athanasia ad una cerfmonda di purificazione
cha l2 farh raggiungere Vimmortalith; nel corso del rito atriva a rigettare {egome-
baf) taitl gh scrittl terrend che rdempivano il suo corpo. Filologia rimetie quella che
costituisce la summa della saggezza deghi womini, ciog il patrimonio di seritti accu-
mulatisi nel tempo, nelle forme pit diverse {in copias omnigenum literarumy), libri,
uolumina, redatt nelle lingue pit: disparate, sui pidl diversi materiali scrittori, Una
parte di questi Ybri verrd poi raccolta dalle fanciulle che circondano la sposa, cioé
dalle sette arti liberali, visto che ¢f sono opere sull’astronomia, la geometra, la ma-
tematica, ma anche daile muse, dato che cf sono anche tesd di poesia o di musica.
In questa citazione & in primo luogo da rilevare nel testo latino una ricerca
di variatio per denotare lo ‘scritto’, il libro’; infatti, si trovano copias omnigenum Ji-
terarum, libri, uolumina, litere. A queste invece corrdspondono nel testo ata. esciu-

ebraica, come lo era il rotolo, ma anche perché pill econornico, visto che il foglio veniva
coperto di serictura su entrambi § lati. Roberts & Skeat ricordant anche che la diffusione del
codice papiraceo nei primi annd del eristianesime potrebbe essere stata influenzata dal
racconto seconde cui Poriginale del vangelo di Marco, che raccoglieva i ricordi di san Pietro,
sarebbe stato una sorta di quaderno, giunto a Roma da Alessandria: tale forma avrebbe allora
assunto valore simbolico.

* La maduzione di Lutero invece & Vnd der Himel entweich/ wie ein eingewickelr Buch, cfr. LUTHER,
Die Offenbarung, V.14,
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sivamente forme contenenti ata. biio(e)h-, quasi Notker non volesse distrame
lattenzione del lettore con una varietd di formulazioni diverse, preferendo invece
ridurre tutto ad un unico comune denominatore, appunto blo(cih-. In un caso i
termine ata. & al genitivo, téro bitocho che specifica il successivo serffte (a rendere
lat. literg), ancora una volta per determinare con precisione che non si tratta di
scritti in generale, ma che anzi questi sono da ricondurre in particolare ail'oggetto
dibro’.

Marziano Capella usa uolumen e libri, anche perché guesti termini avevano
diverse denotazioni: mentre Iiber in latino pud designare sia I’ ‘oggetto libro’ che il
‘contenuto intellettuale messo per iscritto’, uolumen indica esclusivamente un de-
terminato tipo di ‘oggetto libro’, vale a dire, in quel tempo, il Totolo”, Nella versione
ata, emerge invece come Notker riconduca ogni elemento del testo latino all’ ‘og-
getto libro’ a hui noto, ciod il codice. uolumen viene interpretato di conseguenza
come iponimo & Hber, quindi se librf vale bdoch, allora uolumina viene yeso con
quella che al tempo di Notlker & una particolare specificazione applicabile ai btioch
a lui noti, cio® essere zesdmine-gebiindeniu, ‘rilegato’, cosa che a rigori sarebbe im-
possibile per un uolumen ‘otolo’. Anche lattestazione simelichiu btioch
peuuvndeniu in lininen bizucchen, che rende il latino alif libri carbasinis implicati
uoluminibus denuncia la difficolra di Notker a figurarsi un tipo di fibro’ diverso da
quello a lui noto, Infatti, i testo di Marziano Capella verosimilmente si riferisce ad
un tipo particolare di libro, i libed lintei, su cui si conservava il sapere sacrale, e la
cul materia scrittoria & costituita di una sottile stoffa di lino®. Evidentemente perd
la possibilita che il lino potesse essere considerato una materia serittoria doveva es-
sere del tutto ignota a Notker, che reinterpreta il passo latine secondo il Tibro’ a ui
noto, cosi che ‘di lino’ (fninen) vengono a essere le copertine che rivestone it libro
(bfzucchen), che & dunque il ‘codice’ medievale.

Un altro esempio di come gli autori ata. abbiano cercato di ricondurre il %i-
hro' deil’antichits, ciod il uolumen, al libro’ a loro noto, ciod il ‘codice’, si pud rin-
tracciare in Taziano:

{52} w.ar .3 Bt ut revolvit L
brum, invenit locurn ubi scrip-

18.2. So hér thén buoh intefa,
fant thie stat thar giscriban uuds:
tum eral; {...]. 20, Bt cum pliz [...]. 3. Inti mit thiu hér thén buoch
cuisser libmim, (54) reddidit mi- bitera, {54) gab fn themo ambahte
nistro et sedit. inti 4z (TATIAN, 18.2-3).

Nel testo latno, i verbi che vengono usati nella predicazione che ha Jibro’ come
pazientes si riferiscono al libro’ come ‘rotolo’, che pud essere svolte (zevolvity e av-

54 . N . . . .
Cfi. C;ayal%.o {199&.; z?};.ncor‘clo infatti che il testo di Marziano Capelia viene a costituire un elenco
di libri redatti su diversi materiali scrittor, prima queil seritti su papiro (ex papirc), poi
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volte {plicuisset); nella versione ata. troviamo invece verbi che si riferiscono al ‘-
bro come ‘codice’, che pud essere aperto (inteta) o chiuso (biteta).
1fn ulteriore esempio & il seguente passo dalle versioni ai Salmi di Netker,
dove Tibre’ & nel valore simbolico di liber vitae (vedi soto).
{53) Deleantur de libro winentium. Abe déro lébenton brifpudche unérden sie ge-

scaben QAr sié uufinent iro ndmen stdn fone gudten fréhten. Bt cum iustis non
seribantur. Vnde simet difn rehten neuuérden sié gescriben (NOTRER FS i,

PIL27L37.

Qui per deleatur si ha gescaben, che & ‘raschiare’, ciod Pazione meccanica di rimo-
zione della scrittura dal supporto; perd il verbo scaben propriamente & applicabile
soltanto alla pergamena, perché vuol dire anche ‘raschiare’ nel corso di operazioni
di concia di pelle o cucio, dunque implica come supporto di serittura proprio la
pergamena (e non p.es al papiro, comyera il pilt comune supporto di scrittura dei li-
b delPantichitd).

Come ho cereato di delineare sopra, in tedesco la scelta di mettere & fuoco il
dibro’ come wolumes, cioé come ‘unitd catalografica’ o come <opera: pud essere se-
gnalata tramite un diverso uso delle preposiziont; la seguente attestazione dalla
versione di Notker dei salmi & significativa, proprio perché il tedesco propone un
diverso uso preposizionale fspetto al testo latina:

(54} Er in libro tuo omaes scribentur. Vide an dinemo bitocke uuerdent sie alie
gescriben . perfecti unde inperfecti (NOTKER P, P.I1578.32})

Come si vede, mentre in latino Jibro & preceduto dalla preposizione in, Notker sce-
glie di far precedere bfioche dalla preposizione an, sebbene in ata. fosse possibile
anche Puso di in. Evidentemente, a Notker interessava mettere a fuoco ‘scrivere’
come apposizionie concreta di scrittura su di una supetficie scrittoria, ciog sul libro
aperto’, denotazione che, come visto sopra, pud essere codificata proprio framite
Putilizzo della preposizione an.

Un retaggio del uolumen def mondo romano & ia divisione di ur'opera in libri, ma
quella che era una divisione concreta, in quanto ad ogni liber corrispondeva fisica-
mente un uclumen {Cavallo 1998: 3%), diventa invece ur'unita 4i ordinamento in-
terna ad uno stesso codice. Il numero maggiore di attestazioni per guesto signifi-
cato si riferisce in epoca ata. ai librd della Bibbia®, spesso con ulteriori specifica-
zioni, del tipo, nel Taziano, in Moyseses buohhun per il latino in libro Moysi®.

appunte quelli seritd sul carbaso, fine batista di lino, quindi quelli scritti sulia pergamena (ex
ouillis [...] tergoribus), infine in phillire cortice, clod su scorza di tiglio.

5 Per un elenco di attestazioni cft. ALTHOCHDEUTSCHES WORTERBUCH {'buoh’: 1498).

* TATIAN, 327.4. :
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2.4.1.2 buohhari

Nel Taziano si pud osservare che lat. scriba, nelle varie forme, viene rese 18 volte
con buohhari, nelle varie forme®, mentre 12 con scribari®. Incltre, le forme latine
rese con scribari sono per ben nove volte la dittologia seribae et Pharised, che viene
conservata nel testo tedesco soltanto in due casi®, mentre negli altri casi® viene
resa soltanto con Seribari. Sembra dungue che scribard sia qui un jponimo di
buohhari, in quanto designa un particolare gruppo di dottori della legge, i farisel;
in questo significate non & quindi estranea una denotazione negativa.

In Otfrid ci sono per buochars soltanto due aytestaziond, una che traduce
Matteo 2,4 ([Herodes] congregans omnes principes sacerdotum et scribas):

(55)  thie buochara gisamanota er (OTFRID, Lxvii22).

Dunqgue qui & ancora col significato di ‘scriba ebraico, dottore della legge’. Con
Paltra, Pautore si ziferisce alla sua fonte per il brano che sta redigendo, ciog
Fevangelista Luca:
(56) ther buachari iz [i prodigi alla nascita di Gesd] firliazi int scriban ni hiazi
(OTERID, ILiil.443,

In questa attestazione il suffisso agentivo -ari & pienamente presente, In quanto
Luca & colul che ha effettivamente redatto uno dei libri per eccellenza, uno dei
vangeH.

Mi pare Iinteressante scttolineare come ata. buohhdri rappresenti
un’innovazione rispetto a lat. scrfba, in quanto viene cambiata 'immagine di rifer-
mento, perché invece di seguitare a mettere a fuoco la pratica della scrittura dej cu-
stedi della legge ebraica, con una parola corradicale di seriban, Pantico tedesco
sceglie di accentuare la consuetudine con 1 libri della legge. Da ata. buohhéri & an-
che esclusa ogni connotazione negativa, giacché la dittologia scribae et Pharisei
non & mai resa da buohhdr!.

2.41.3 buchkamara

armarium & forse la voce piti diffusa nei cataloghi di biblioteca e negli inventari dei
monasteri: il significato oscilla da quello originario di ‘mobile in legno corredato di
ante e provviste internamente di scaffali’ a locale dove vengono conservati i codied,
dungue sinonimeo di libraria (Genest 1989: 141 sgg.}, tanto che se non si ha chiara la

% TATIAN, 51.1, 54.5, 56.2, 57.1, 7.5, 60.4, 51.4, 01.6, 112.1, 137.4, 120.1, 127.5, 128.1, 128.4, 129.1, 182.1,
189.1, 196.6, 208.2 (cft. KShier 19627 107).

 TATIAN, 25.7, 42.4, 69.2, 101.2, 1411, 14111, 141.12, 141.17, 141.19, 141.23, 141.26, 141.29 {cfr. Kgshler
1962: 167}

* TATIAN 25.7 thero seribarp inti thero Phariseorum; 69.2 thie scribara inti thie Pharisel.

TATIAN 141.1, 14113, 141.12, 14117, 141.19, 141,22, 14126,

68

buoh-buech-buch

topografia del luogo indicato (monastero etc.) & difficile dire se si voglia denotare il
mobile o il locale®.

Non & detto che ata. buohkamara disambigui la voce lat.,, designande chia-
ramente il locale, perché anche [a voce ata. potrebbe aver conesciuto uno shitta-
mento semantico, passando ad indicare {anche) per metonimia il mobile che con-
tiene i libri. ata. buchkamara traduce infatti anche lat. serinitim®, che nel latino
medievale & attestato col significato di ‘cassa (contenente libri)’; potrebbe perd es-
sersi verificato un ulteriore slittamento semantico, fino a significare ‘raccolta di li-
bri’. Anche la denotazione di scrinium come ‘contenitore di preziosi’ potrebbe aver
influito, visto che la raccolta dei codici era il tesoro pilt prezioso della chiesa o del
monastero. Considerando che il luogo dove neile chiese venivano conservati i libri &
sovente una nicchia in muratura, rivestita eventualmente di legno per combatiere
I'umidita®, questa potrebbe essere stata dunque considerata una parte dell’edificio
in muratura, dunque una kamara.

24.1.4 buohstab

1 significato attestato pidi frequentemente per buchstab & quello di Yettera, carat-
tere chirografico’; rende spesso littera e anche gramuna, come in chrehise uuort
pohastap caquetan che glossa gramma littera dicitur (cfr. ALTHOCHDEUTSCHES
WORTERBUCH: ‘buohstal’, 1505 = GL 1.160.32), dove gramma & qui interpretato
come chrehisc uuort, o buochstab che rende gramma {ALTHOCHDEUTSCHES
WORTERBUCH: ‘buchstab’, 1505 = Gl 145.12). In Notker il vocabolo & frequentemente
attestato, p.es. in un passo del De consolatione Philosophiae dove parla delle lettere
incise con o stilo sulle tavolette cerate:
{57) ut mos est quondam figere pressas literas gquore pagine celert stilo qug nul-

las habeat notas diso dero gebldnetin tbelun bdokstaba <...> gerizzdt uuér-
dent mir kriffele (NOTKER DE CONS., P.1.240.8).

il latine [itreras scire significa anche ‘conoscere e lettere dell’alfabeto’, dunque, con
uno spostamento di tipo metonimico ‘saper leggere’; tale significato viene mutuato
anche in ata,, per es. nel Taziano, nell'episodio di Gest al tempio & reso cosh:

“ Alla fortuna del termine potrebbs non essere estraneo il gii citato adagio dJaustrum sine Armario
quasi castrum sine armamentario, esplicitato ulterioremente peli'inventario del tesoro
delPabbazia di Pritfening in un'annotazione dei 1165 libros armarie nostre in quibus videlicet
arma postra, non carnalia, sed spititualia, deo locata sunt, comnputernus, off. Korgje 1982; ci
sono anche attestaziond di armnamentarium nel senso &i armarium, cfr. Gh. 4.25.56/57, dove
buechkamera glossa armeriim ef apmamentarian.

$ Cfr, sopra; per attestazioni cfr. ALTHOCHDEUTSCHES WORTERBUCH: ‘buchkamara’, 1502, ofr. p. es.
prochkamar glossa a [speratls, ut def scrinio (nostrae ecclesiae verissima exemplaria ex
authentica synodo apud Nivaeam eivitarem.. porrigamus (= Gl. 2.122.40}, 0 In dero
puchchamaroe, gicssa a {editae (Romilfae} autem] It scrindo [sanciae ecclestae nostrae
retinentur] (= Gl 265.49}.

@ Cfr. Genest (1989 142), che ricorda come anche locali di questo tipo fossero dencminati armaria.
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(58) Et mirabantur iudaei dicen- Inti uwuuntraton thie Iudel sus que-
tes: quomoedo hic {Gesh] litteras denti: wuo theser [Gest] buokstaba
scit, cum nop didicerit? utteiz, mittin er sie ni lemeta?

(TATIAN, 104.4).

buohstab pud valere anche Tettere di un alfabeto diverso da quello latino — greco’,
come buochstabin che glossa characteribus in ipsi (Syri et Chaldei} viginti duo ele-
menta habent eodem sono, sed diversis characteribus (cfr. ALTHOCHDEUTSCHES
WORTERBUCH: ‘buchstab’, 1506 = Gl 1.395.2). Questa attestazione & interessante
perché mostra come buchstab non sia solo una meccanica resa di lat. lirtera, bensi
designi caratteri, che possono essere tracciati o incisi, cui viene attribuite un valore
simbolico allinterno di un dato sistema.

In questambito si possono far rientrare anche le frequent attestazioni in
Notker dove buohstab significa ‘nota musicale’, p. es.

(593  pe dlu negit cuh 4n dero drgantn . daz alphabetum sfehy firder . 4ne ze st

ben budhstaben (NOTKER K3, P.ILes2.12)%,

Le note sono le unitd in cui viene organizzato il linguaggio musicale: quando sono
messe per iscritto si compie un processo analogo a quello in virtl del guale tramite
le lettere dellalfabeto si trascrive il Hnguaggio umano; a fronte di questa denota-
zione di buohstab si potrebbe dire che il significato generico del vocabolo ata. &
quello di ‘segno (scritto) con valore simbolico”,

buohstab assume anche le denotazioni in senso lato implicvate in littera,
prima tra tutte quella di ‘senso letterale {opposto al senso morale e spirituale)’. At-
testaziond di questo significato sono in Odtrid, che imposta la sua opera sulle inter-
pretazioni della Scrittura, con le letture mystice e spiritaliter che si oppongono a
quelia letterale. Nel capitolette Cur ex aqua et non ex nilkilo vinum fecfsset si trova
Vattestazione

(60) thazsie lasun &t in tihti in thero buahstabe slihti (OTFRID, 115",
che illustra il fondamento dellinterpretazione allegorica del miracolo delle nozze di
Cana. Ulterior] attestaziond di questaccezione sono nelle versioni di Vienna dei
salmi di Notker, p.¢s. Ps. xxxiil.21 & auer nah den buohstaben (per secundum Iite-
ram) mugen fro béin ferbréchen uuerden, also demo scahari gescah{NOTKER PS5 1,
32.21)%,

24,2 AUTOTEDESCO MEDIO
1l Vocabularius optimus rappresenta uno dei primi esempi di vocabolasi organic la-
tino-volgare tedesco; & organizzato per ambit di attivitd, cercando di raccogliere

® Cfr, anche NOTKER DE NUPTIIS, .1.776.28, NOTKER K8, P.J1.851.2, P.I1.852.20, P.11.852.27, P.IL859.15,
P.I1.856.9, P.i1,856.19, D.11.856.22, P.11.856.26, P.51,857.10,
* Cfr, anche OTRRID, Hil.vii.75
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sotto ogni capitolo gli strumenti necessari a svolgere tale attivita, p.es. il capitolo
12, De instrumentis ecclesie (VOCABULARJUS OPTIMUS, 160 sgg.} fornisce un repertorio
esauriente degli oggettl che si trovano alfinterno di una chiesa, da elementi archi-
tettonici, funzionali perd a particolari momenti liturgici, come p.es. pulpitum (=
lesbanch)?, fino alle reliquie (=heltdn), presentando tutta una serie di sostantivi,
Chi voglia oggi servirsi di repertori di questo tipo per analizzare il lessico di una
fase della lingua ha a disposizione un ricco inventario di sostantivi, perd si deve
scontrare con. la pressoché totale assenza di quegli efementi del discorso che indi-
cano relazioni tra entitd, ciod assenza di verbi e di aggettivi. Nel capitolo 23, intito-
lato De scriba et instrumentis suis (VOCABULARIUS OPTIMUS, 283-92)%, dove il Voca-
bularius optimus presenta una rassegna della scena relativa alla ‘scrittura’ in area
tedesca nel XIV secolo, compare il lernma Exemplar, che viene glossato con ein bich
ab dem man abschribt (VOCABULARIUS OPTIMUS, 289)®, cui segue Exemplum, reso con
das biich das man schribt (VOCABULARIUS OPTIMUS, 269 (E1)}. Le perifrasi adottare
negli interpretamenta sono sintomatiche della difficoltd di rendere in volgare tede-
sco i casi di lessicalizzazione di una parola che determina i particolare genere di
1ibro’, con Fellisse perd del determinato, cioé del termine che denota I’ ‘oggetto li-
bro’. Come sopra, nel capitolo dedicato a Derivazione e composizione, si € visto che
nel comtposti tedeschi di norma viene sempre esplicitato i membro determinato -
buoch, anche quando in latino questo fosse assente, in questo caso si riconduconc
exemplar e exemplum in primo luogo all'oggetto flibro’ {bidch), utilizzando pot una
perifrasi per rendere la determinazione.

24,3 ALTOTEDESCO PROTOMODERNG

In redaziond pit tarde del Vocabularius optimus nel capitolo 23 De serdiba et instru-
mentis suis & inserito anche il lemma Liber, che viene reso di norma con bich™
viene anche inserita una definizione di Liber:

% Cfr. anche NOTKER PS 2.102.5, sempre nella versione di Vienna,

¥ Quando non aliriment indicato, riporto Ia glossa come attestata nella prima redazione del
Vocabularius Optimus pervenutaci, risalente al 1328-50 & comunemente indicata con la sigla
Bai (= Basel, Offentliche Bibliothek der Universitit, Cod. ¥ III 21).

* Questo titolo # riportato nella redazione ora conservata a Engelberg, Stiftsbibliothek, Cod, 122
(E1), risalente alla prima metd del XIv sec.

# Questa & 1a redazione di E1, in quanto la redazione di Bal suona ein bich da man abseheibt,

P Cfr. Minchen, Bayerdsche Staatshibliothek, Cgm sa7 (M3}, risalente al prime quarto del XV sec,
quindi Stuttgart, Wirttembergische Landesbibliothek, God, HB VIl 23 (s2), del 1441, infine
Berlin, Staatsbibliothek PreuRischer Kulturbesitz, Mgg 1106 (Bel) (XV sec.); in Miinchen,
Bayerisc; he Staawsbibliothek, Cgm 655 (M4), del 1427, e Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek,
Cgm 633 (M85), risalente al prime quarto del XV sec., la lezione & pdch Nel codice Cod. Pal Lat.
1784 conservatc alla Biblioteca Vaticana {R) e redatto verso la metd del XV sec. in area sveva, &
attestata la forma buch, mentre nel codice Cod, 3591 conservato nefla Osterreichische
Nationalbibliothek di Vienna (W1) ¢ registrata la forma piech.
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(613 Liber/{lilbri {uel} volumen{/-nis uel] codex/-cis est cOIpus &x pluribus peciis
pergameni quadrangulis comnexum ei figuris elementaribus significativis con-
scriptum. Bt dicitur fliber] a libro pro interiori cortice arboris tenui et subtii,
{quia pecias tenues habes sicut liber, qui est cortex interior arboris. Sed] dicitur
volumen a veluo/-uis/-ere, quia perlecto vno folio libri ex vna parte voluitur, ur
foliurn ex alia parie legatwr. [Sed] dicitur codex guasi caudexi/-cis], quod
fidem]est [quod] runcus, quia, sicut vwnus Tuncus diuersos habet ramos, ita vous
codex continet multos libros parciales. Et sclendum, quod, quarvis codex dicatur
generaliter quilibet liber, tamen apropriate dicitur quidam Iiber specialis legls
ciuilis (VOCABULARIUS OPTIMUS, 285,

Qui attraverso le paraetimologie proposte emerge l'immagine di 4ibre’ corrente per
Pautore; la derivazione di liber da ‘tessuto libroso dell’albero’ viene intesa come ba-
sata su una metafora in cui la sottigliezza delle peciae che costituiscono il libro
viene assimilata a quella del tessuto libroso, dunque ‘e peciae sono sottili come i
tessuto Hbroso di un albero’. volumen viene ricondotto al verbo volvo, ma non & pitl
presente limmagine del wolume» come ‘rotolo’ che si avvolge e svolge, cosi che
volvo viene invece applicato a ‘libro’ come ‘codice’, dunque viene inteso come ‘gi-
rare le pagine’. La proposta etimologica per codex riconduce codex ‘codice’ a cau-
dex ‘troned’, perd ancora volta in chiave metaforica, dove il dominio origine della
metafora sarebbe il tronco da cui dipartono tanti rami, mentre il dominio oggetto &
costituito dal codice che contiene diverse opere, dunque la metafora sarebbe ‘un
codice (codex) comprende diversi libri (libr), cost come da un unico tronco (cau-
dex) si dipartono diversi rami’, alla cui base si pud ipotizzare stia la metafora con-
cettuale UNA COSA DA CUL $] DIPARTONO DIVERS! ELEMENTI & UN ALBERC (pa CUl st
DIPARTONO 1 RAMI), innestata su un ulteriore spostamento che sostituisce al ‘dipar-
tirsi’ da un unico tropee I ‘essere contenuto’.

Infine viene proposta Fequivalenza tra codex e codex iuris civilis rovesciando
il processo semantico che evidentemente doveva aver portato a designare con co-
dex i testi giuridici di diritto romano. Infatt, secondo Pautore, si starebbe verifi-
cando un ampliamento semantico, che farebbe si che codex valga genericamente
4ibre’, mentre propriamente tale vocabolo dovrebbe designare esclusivamente i'te-

sti giuridici del diritto romano’ (tamen apropriate dicitur quidam liber specialis le-

gis ciuilis). In realtd, Putilizzo di ‘codex’ per denotare in primo luoge i corpora glu-
ridici & il risultato di un restringimento semantice, in quanto, come Visto sopra, i
termine codex designava in origine il ‘codice rilegato’, che si opponeva a uolumen,
che era il ‘rotolo che si svolge’, e deve passare poi a denotare per antonomasia i
corpora di diritto civile.

1l Vocabularius ex quo & stato concepite come dizionario latino-tedesco di
rapida consultazione, in primo luogo per aiutare nella lettura della Bibbia; si pro-
pone decisamente come strumento di base, che non si limita assolutamente ad inse-
rire soltanto i vocaboli pitt desueti, ma cerca invece di fornire un repertorio alfabe-
tico completo e agile (cfr. VOCABULARIUS EX QUO, “Einleitung™ 4.3). La sua impor-
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tanza negli studi che prendono in esame ii vocabolario tedesco risiede innanzi tutto
nel fatto che la sua ampia diffusione all’interno del territorio di lingua tedesca (piu
di 250 manoseritti) nelParco del Xv sec, {1420-1502) consente di delineare un quadro
preciso e differenziato del lessico altotedesco protomoederno.

Per quanto riguarda codex, non viene fornito Vinterpretamentum in volgare,
ma solo la defindzione latina:

(62) Codex dicitur quilibet liber, qui continet in se iuersos libros patciales, uel li-
bri, qui continent diersa precepta justicie (VOCABULARIUS EX QUG, 550}
Come gi& sopra, emerge chiaramente che in epoca atpm. il lat. ‘codex’ designa un
‘codice miscellanes’, mentre lat. liber’ viene utilizzato comunemente anche come
unird di ordinamento.
Libertrova la seguente resa:
(63) Liber-ra, -rum, frij; eclam dicitur cortex vel codex, eyn buch (VOCABULARIUS
EX GUO, 1473}

Allinterno del Vocabularfus ex quo non si distingue tra eventuali omofoni, cosl che
il primo interpretamentum proposto per liber si riferisce all'aggettivo che significa
dibere’, glossato con frij; seguono sinonimi in latino, e per 4ibro’ come ‘tessuto li-
broso delPalbero’ e per ‘libro’ come «olume (cortex e codex), infine
Vinterpretamentum per dibro’ come wolumes, cioé buch. Volumen viene infine reso
come ein gebunden buch (VOCABULARIUS EX QUO, 2916).

11 Liber ordinis rerum & un glossario articolato in quattro sezioni principali,
suddivise secondo categorie grammaticali: cap. 1-130 nomina substantua, cap. 131-
170 nomina adiectiua sive determinatiua {vale a dire aggettivi e i sostantivi astrattd
da questi derivati, quindi pronomi e numerali}, cap. 171-230 verba, infine cap. 231-
250 determinatiua, ciod avverbi e interiezioni. Ognuna di queste sezioni & poi ulte-
rormente ripartita in capitoli, corvispondenti a diversi ambit, p.es. la prima se-
zione si apre con cosmologia, per proseguire poi con de elementis, quindi de eccle-
sia, etc. Le varie voci non sono elencate in ordine alfabetico. La vasta tradizione,
che si svolge tra il 1400 e il 1502, articolandosi in 73 testimoni - praticamente in
ogni area dialettale tedesca — consente di definire un quadro dettagliato del lessico
del periodo (cfr, LIBER ORDINIS RERUM, “Vorwort”, VIII-IZ).

I capitoli 43 e 44 sono intitolati De his qui presunt sapiencie; il capitolo 43 &
incentrato in particolare sulla scuola, iniziando con Magister (= meister) e Doctor
{= lerer) per finire poi con Scola (= schul), Sinagoga (= iudenschul), Lectorium
(= lezehuf), Studiorum (= studirkamer), Kathedra (= meisterstul) e infine Libera-
ria (= liberei), passando per p.es. Baccalarius (= baccalarie), Discipulus (= funger)
e Studens (= student) (cfr. LIBER ORDINIS RERUM, 132-33). Il capitolo 44 invece mette
a fucco decisamente gli oggeiti tramite cui il sapere viene veicolato, quindi in
primo luogo i libri. Si apre iafatti con Liber/Libellus, resc con buch, cui seguono
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Codex (= grofl buch) e Volumen {= gebunden buch} (cfr. LIBER ORDINIS RERUM,
133). Anche qui emerge chiaramente la difficolth di rintracclare 1 tratti che oppon-
gono le diverse denominazioni del liber latino, cosi che si opta per un criterio quan-
titativo: & codex un ‘libro grande e alto’ (groB buch); a questimmagine del codex
non deve essere stato estraneo il su citato restringimento semantico che prevedeva
Pimpiego del termine codex per 1 corpora di diritto civile, che in effetti costitui-
scono sempre volumi di una considerevole ampiezza™

2.5 COLLOCAZIONI

2.5.1IL LIBRO E LA CONOSCENZA

Nell’analisi sintattico-semantica di %ibro’ condotta sopra ho denominato ‘istruzione’
una delle denotazioni assunte da libro’ come «wpera. La relazione tra libro’ e ‘sa-
pere, istruzione’ & senz’almo una relazione di causa-effetto; p.es. nell'lwein
Hartmann von Aue dice:

(&4) einriter, der geléret was
unde ez an den buochen las,
swenner sine stunde
nikt baz bewenden kunde (HARTMANN VON AUE L, 21-4).

il fatto di essere litteratus (geléret) & qui chiaramente messo in relazione con la let-
Tara @ U o song perd delle colloeavion: dhe willa bage della loro frequensa g
possono considerare espressioni idiomatiche, in cui quest! elementi sono condensati
in ur’unica predieszione. infatti, in queste sspressioni Yibro’, per uno spostamento
di tipo metonimico, passa ad incarnare in primo luogo Palfabetizzazione piil ele-
meantare, ma anche ‘sapienza’. Una prima collocazione rilevante in questo contesto
& quella che prevede libro’ come paziente: dei verbi Jeren/Jernen; le prime atresta-
zioni che ho rinvenute sono dalla Kaiserchrondk, cfr. p.es.

(65) [Piemo yaccontal “...dem kunige si sagets,
daz si troume ersehen habete:
diu kint wurden it niemer ze éren,

71l Vocabularizs optimus prosegue poi con Una sorta di anatomia del ibro’; presenta infai! in
primo lucgo alcune delie unit di ordinamento in cui si pud suddividere ij libro’ come wpera,
Prologus/ Prohemium {= vorrede), Capittulum (= capitte]). Seguono pof diversi tipologie di
opera, Distinetfo (= vnderscheyr), Tractatus (= tracta?), Textus (= text), Glosa/
Commentuym/ Gommentariem (= glose), Exposicio (= aufl legunge}. Si passa poi atle diverse
unitd di cui pud essere costituite un ‘tibro’ come wolume:, come ‘Unitd catalografics’, Sexternus
(= sexterne), Quinternus (= quinferne), Quaternus {= quateme). L’unith minima di quesd
fascioll & a sua volta il Folium (= blat). Infine 5t passano in. rassegna 1 diversi elementi che si
possono riscontrare su questultima unitd, i folium, dungue Spacium (= velt), Columna {=
columne}, Linea (= linee), Riga (= czils), Series/ Gontextus (= ordenunge), Diccio (= worf),
Stllaba (= silbe), Sillabica/ Littera {= buchstabe), Titellus (= tuttel, Capitale (=
houetbokstaf {in B1, Berlin, Staatshibliothek PreuRischer Kulturbesitz, mgq 616]), Apex (=
grosse buchstobe), Paragraphus {= paragrafP, virgula/ Tractus (= virghel, punctus {= punf)
e nota {= sangnore).
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si nehieze 5t diy buoch léres™ (KAISERCHRONMIK, 2899-20005,

In questi casi ‘libro” tramite uno spostamento metonimico passa in primo luogo a
denotare il meccanismo grazie al quale un certo contenuto che & stato scritto, e
quind{ raccolto in un libro, attraverso la lettura sard poi decodificato; diu buoch
Jéren/lernen significa quindi dapprima ‘insegnare/imparare a decodificare quanto &
scritto sulla superficie di un libro aperto’, quindi ‘saper leggere’,

Questa denctazione & ancora ben presente in epoca atm., p.es, nel Gregorius
di Hartinanm von Aue si legge:

(66) und ob sin vindaere
alsd kristen waere,
daz er im den schaz marte
und ez ouch diu buoch |aure,
sin tave} im behielte
und im der schrift wielte,
wiirde ez iemer ze man (HARTMANN VON AUE G, 743-49)".

Questo passo si riferisce a quando la madre di Gregorio decide di abbandonare il
himbo, corredandolo di tavolette su cui scrive il terribile peccato da cui & nato; in
questo casa diu buoch Iérte si riferisce alla possibilith che Gregorio in futuro possa
appunto decodificare quanto scritto sulle ravolette, quindi ‘insegnare a leggere’.
Una variazione di questa espressione prevede invece il verbo kunnen, p.es.

(67} “swaz ich leien ie gesach,
so vernam ich nie so wisen niht.

kunnet it der buoche "
U ey RETTy JRTRSH ¥ (RIMEIRN Doy serRaE

Adiche in guesto caso dal contesto si deduce che kunnet ir dor buoche iht sigmbica
Tion sspeie leggere’’.

Analoghe a formule di questo tipo, in cui di Jibro” viene messo a fuoeo in-
nanzi tatto il codice in cul un’ operay & redatta in un wolume, sono denotazioni di
‘libro’ eome la seguente:

(68) it endiidfer singen noch lesen,
daz kan ich wot geschaffen,

2 Cfr. anche KAISERCHRONIK, 1350: unser kint gelebent niemer ain fir,/ dit nehaizes si din buoch
Iéren; ib., 1637-71: Clernentem daz kindelin/ den minen luzelen sun,/ den bevilh ik ze iweren
triwen./ haizet in diu buoch léren,/ ziehet in iu selben zéren; ib., 2728-31: ih [madre di
clemente] enhiez si [figli] div buoch [8ren. /duo pam ih phellel unde scaz,/ zawdre sagen i
dir daz,/ ih sante si ze seuole; ib., 13670-74; Constantinus Lé6/ besaz db daz riche. / er rilite
harte wisliche/ er hiez die edelen junchérren/ alle din buoch Iéren.

7 Cfr. anche HARTMANN VON AUE G, 1160-63: zuo im in daz ki8ster hin/ und Mdeidetez mit selher
wét/ diu phéfiichen stt/ und hiez ez div buoch Mren; ib., 1579: herre, sz ich der buoche
kan, d4 engerou mich niht an

# Gfr. anche STRICKER PA, 1426-30: wil unser schephaere/ daz ich diu buoch kunpen sol, daz kunnet
ir vernemen wol; ib., 1672-75: “wes spotter ir min?/ wie mé&ht ich bischelf wesen, / ich kunde
singen ode lesen/ oder kunde der buache iif?™; ib., 1992-95: er gunde mir der eren baz/ dann
einem kriechisch man, swi ich der bueche nikt enkan/ der gebot mir vil sere; cfr. anche
STRICKER KG, 153: er wart diu buoch geléret; ib., 2627-28: selbe er den brieflas,/ wan er din
buoch gelerér was; ULRICH VON TURREIM R, 35767 ich bin die buoch wol gelerel; 1b., 33864: 5o
vil ich wol der buoche kan.
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dise giechisch phaffen

verstent unser buoche niht

swenne iu z¢ singen geschicht,

so singet ir ein dutsches liet

~ ez ist ein kriechische diet — (STRICKER PA, 1686-92).

in questo passo buoche, tramite uno spostamento di tipo metonimico, ¢ passato a
denotare il codice linguistico in cui sono redatti i libri. In modo analogo, Gottfried
von Straffburg parla della sua fonte principale, Thomas:

(69}  als Thomas von Britanje giht,
der aventiure meister was
und an britinischen buochen las (GOTTFRIED VON STRASBURG, 150-52).

L'aggettivo chie modifica libre’ indica che in questo caso propriamente & stata
un'ellissi del termine che depota il ‘codice linguistico in cui & redatta Yopera rac-
colta nel tal volume’, cosi che su ‘libro’ vengono condensate le denotazioni come
«odices, come «wvolumes e come wOpelw.

Con un ulteriore spostamento metonimico viene focalizzato non tanto libro’
come wolumes, bensi libro’ come wpera, e espressiont come diu bidch Jerte possono
passare quindi a denotare ‘arrivare a conoscere il contenuto di un libre’, dunque
‘essere istruiti’,

{70} Hie sprich ich daz ich geme seit, wie ein chiinst under der andern were, man
verstinde sin aber nihr, wan ez sint nd Iutzel leien geleret, als si hie vor waren
un wie man diu chint hie bever diu bdch lerte und ze! simliche herren von der
chiinst noch seit und spriche, daz ich wolte, daz die herren ir chint lerten und daz
si gdten meitere in ir héfe heten und daz efliu edele lute hiezen ir chinr leren
und daz man deheinem chinde dehein bezzer erbe mach gelassen denne tigende

und sin und wie die pfaffen iinr wirs denne die lefen, des antwirte ich in
(THOMASIN VON ZERCLAERE, “prosavorwort”, v),

Il passo precedente, dal prologo in prosa del manuale didascalico Welsche Gast,
vucle indicare proprio la possibilitd di impartire al bambini e ai ragazzi
dell’aristrocrazia tedesca uniistruzione [itterata, che quindi si basi sui ‘Hbri’. Perd
buoche Jernen pud arrivare anche a denotare lo ‘studic universitario’,

(71) Swer héchfertic ist mit siner kiinste
Und niht wirbet néch gotes giinste,
War zuo wil der vif buocheleme
Ze Paris, Orléans oder ze Salerne?
D& von It uns alie schén
Bin buocch heizet Enchiridion (HUGO VON TRIMBERG, 13473-78).

In questo caso & da notare come Huge von Trimberg opponga, non senza vis pole-
mica, cid che pud ingegnare un libro autorevole allistruzione universitaria, espressa
attraverso vil buoche lerne e le sedi di universitd e scuole famose nel medicevo,
come Parigi, Oridans ¢ Salerno.

Anche Gottfried von Straflburg utilizza espressioni di questo tipo, p.es.
quando racconta dell’educazione raffinara di Isotta:
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{72y  die [sotta)] lerter [ precettore] do un alle wege
Deidiu buoch und seltspiel (GOTTFRIED VON STRARBURG, 7726-27).

(73} din [Isotia] lemet ie genote
diu buogh un dar zmio seitspiel (GOTTFRIED VON STRASBURG, 7846-47).

In entrambe le attestazioni qui buoch & coordinato con seitspiel che per metonimia
passa a designare Ia musica, esemplificata dagi strumenti a corda che con ogni pro-
babilitd erano guelli pit frequenfemente suonati. Listruzione d¢i Isotta prevede
dunque letteratura, espressa attraverso buoch leren/lernen e musica.

Gottfried von Strafburg utilizza anche variazioni di queste formule, dove
vengono impiegati sostantivi derivati dai verbi leren/lernen, p.es.:

(74) Mit dem {precettore] sant er [padre di Tristano) in [Tristano] lesd dan
durch wemede spriche in vremediu lant.
und daz er aber al zehant
der buoche 18re an vienge
und den ouch mite gienge
vor alter slahte 18re (GOTTFRIED YON STRARBURG, 2062-67).

{75) Derbuochelére und ir getwanc
was siner [di Tristano] sorgen anevanc.
und iedoch d6 er ir began,

40 leite er sinen sin dar an
und sinen vliz 56 sére,
daz er der buoche mére

gelernete in 80 kurzer zit

danne ie kein kint & oder sit,

Under disen zwein lemungen

der buoche unde der zungen

8 vertrete er slner stunde vil

an iegelichem seitspil (GOTIFRIED VON STRABBURG, 2085-96).

In questi passi viene tratteggiata la raffinata educazione cortese di Tristano, o me-
glic queila parte dell'educazione relativa alle artes™; emerge chiaramente che
all’'epoca di Gottfried non vale pilt 'equazione laico = illiirteratus, chierico = littera-
tus {efr. Grundmann 1958). Qui buoche lernen, der buoche lére e lernung der
buoche denctanc chiaramente lo ‘studio intensc dei libr?, che conduce poi alla co-
noscenza, alla cyliura.

Vespressione Under disen zwein lernungen der buoche unde der zungen &
rivelatrice di un'opposizione tra due possibilita di mediazione della conoscenza,
una che viene appunto affidata al Jibri, mentre Faltra, che conceme
Papprendimento delle lingue straniere, si deve evidentemente acquisire indipen-
dentemente da questl. In effetd, gid sopra emergeva come per apprendimento
delle lingue siraniere, intese evidentemente come lingue modemmne, si rendesse ne-
cessario un soggiomo all'estero {durch vremede spriche in vremediu lanf). Da que-
sti element si pud dedurre che Papprendimento delle lingue straniere (moderne)

* A questo passo segue {v. 2302-2130) infatti # guadro che delinea come Tristano impari anche
quanto conviene ad un cavaliers, ciod le arti delia guerra, cavalcare, guanto necessario a fare
bella figura nei torned, quindi andare a caccla, e i giochi di socletd come gli scacehi
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sia dunque inteso come eminentemente orale. Per completare poi 'educazione a
questo si affianca quindi o studio dei librd {der buoche Iére). Che il 1ibro’ non costi-
tuisca Iunico medium per giungere alla sapienza emerge anche in attestazion
come la seguente:

{76y daz im [Gregoric] niht was entwichen,
er enhaete sin alten
kunst unz her behalten
yon woiten und von buochen (MARTMANN VON AUE G, 3472.75).

Dunque la cultura si acquisisce dalla viva voce di un maestro, qui presente attra-
verso lo spostamento metonimico che mette a fuoco in particolare le parole profe-
rite, amite cul veniva mediata la conoscenza (von worten), ma anche dallo studio
dei libri muti (von buochen).

In un'altra attestazione del Gregorius emerge chiaramente come, malgrado
gl esempi su citati delle raffinate educazioni laiche di Tristano e Isotta, la cultura
litterata, che si basa sui libr, sia ancora strettamente collegata con i clerici:

(773 nf volge mir, min Hebez kint.

d{ bist der phafheis gewon:

nd enziuch dick niht d& von.

dQ wirst der buoche wise (HARTMANN VON AUE G, 1462-65),

In questo passo si rileva Iespressione der buoche wise werden: se ’& bisogno di
specificare Paggettivo wise™ tramite la determinazione genetivale che mette a fuoco
4 libi¥ (der buoche), & segno che a quest’epoca non era cosi ovvio che quella parti-
colare abilitd, la cultura che possiede chi si pud definire ‘sapiente, saggio’ (wise), si
acquisisca tramite if 4ibro’, Dunque la determinazione der buoche specifica in guale
campo si esplichera questa particolare abilith, cosl che in questo caso, l'espressione
si pud parafrasare come ‘diventeral uno studioso, un dotto’, Inoltre, qui c'¢ da no-
tare come pochi versi sopra si parli di phafheit, e dal contesto si deve dedurre che
lo stato di clericus e la sapienza nutrita dai 1ibrf’ sono in stratta relazione tra di
Yoro. Nella stessa direzione va un passo dal Pfaffe Amis dello Stricker:

(78) mir sl so wol gelingen,

als ich daz mesegewant

an mich gelege, daz ich zehant

der buoche ein wiser meister ai (STRICKER PA, 1418-21),
Qui Tespressione che collega ‘cultura’ e ibri’ & der buoche ein wiser meister si, <he
deve significare essere litteratus; due versi sopra si parla di ‘veste liturgica’ (mese-
gewant), da cui bisognerebbe quindi inferire uno stato di clerfcus. Interessante &
notare come in questo caso si cerchi addirittura di stabilire una relazione di causa-
lith tra Iindossare una veste liturgica, quindi ‘essere chierico’ e ‘essere litteratus’,

clod se si indossa una veste liturgica, ¢ si & quindi ritenuto un chierico, ergo s & -

 atm. wis {< vb. wizzen) & un aggetzivo che ha uno spettro di accezioni molto ampie; in questo
contesto mi pare che si possa parafrasare con ‘esperto’, ‘che ha conescenza df'; per un'analisi
approfondita di wis e wizzen cfr, Trer 1931, ’
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tenuto automaticamente un Ltferatus. Tale ipotesi pud essere formulata perd solo
in una societa dove questa equazione tra clericus e litteratus di norma ha validita.

2.5.2 LIBRI NERI (B LIBRI BIANGHI)

Se tramite uno spostamento metonimico ibro’ pud arrivare a denotare ‘scienza’,
nel case in cui si determini ulterormiente libre’ si pud arrivare a denotare un parti-
colare tipo di ‘scienza’; si veda p.es. il seguente passo daila Kaiserchronik:

(79) Ni chundet uns daz buoch sus,
daz der priester, der hérre Buséblus,
di wil er jungelinch was,
in den swarzen buochen er las,
d4 hér sich inne geflizzen,
daz im wol waz geflizzen (KAISERCHRONIK, 13215-20.

Questa & la prima attestazione che ho rivenuto allinterno del corpus per dibri neri’
{swarze(...) buoche(...J) con il significato di ‘opere di negromanzia’, come viene
esplicitato nel seguente brano dal Liet von Troye di Herbort von Fritslar:

(80) sie kunde arzedigen

und voR DYELLOMancien

daz man helzzet swarze buch

da man ane findet fluch

und beswernisse

Wie man in ubelnisse

Die ubeln geiste beswert

Daz man an in ervert

allez daz da ist geschehen

Und wie man vor kan besehen (HERBORT VON FRITSLAR, S51-603,

Qui viene infatd chiaramente stabilita Iidentith tra swarze buch e nygromancien;
per quanto riguarda ‘negromanzia’, bisogna considerare il valore simbolico del “co-
lore nero’ {cfr. Dobrovelskij & Piiranen 1997: 241sgg.), che si fonda sulla metafora
concettuale QUANTO & NEGATIVO/MALVAGIO/BRUTTO & NERO (ib.: 252). Nel caso di lat.
nigromantia”, attraverso la determinazione ‘nero’ si denotano dunque quelle arti
magiche che perseguono fini malvagi. Per rendere in volgare tedesco il composto
nigromantia si sceglie di radwrre il deteminante aggetiivale con il corrispondente
termine tedesco indicante ero’, ciod swarz, mentre per il termine determinato si
preferisce usare il termine ‘¥ibro’, inteso come risultato dello spostamento metoni-
mieco che conduce al significato di ‘scienza’. .

Espressioni come la seguente di Gottfried von Strafburg, dove appunto 4~
bro’ & determinato da ‘nerc’:

7 Lat.med. migromantia & il xisulato di un'interpretazione paractimologica del composta lat.class.
necromantia < gr. vexpoliarrtela ‘arte della divinazione attraverse la comunicazione con i
mort (vexpor), dove i primo membro del composto viene pol inteso come derivante dall’agg.
lat, niger ‘nero’.
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(81} daz wir die glose succhen
in den swarzen buochen (GOTTFRIED VON STRARBURG, 4689-5037%.

fanno capire che con swarzen buochen si denotano i libri contenenti opere inerenti
la magia nera, ciog le arti che perseguono la cattiva sorte di una determinata per-
sona’.
Nei vocabolari di Fritsche Closener e Jakob Twinger von Kénigshofen un
lemma & costituito da nigromancia:
(82) MNIGROMANGIA Z8ber kinst oder die swarczen bdch, quia jn conluracione de-
monum demones solent apparere in specle nigrorum animalium, ut puta niger

cattus uel cornus. Versus: De nigris proprie nigromancia dicitur esse (CLOSENER-
TWINGER, 21-22).

Qui se swarczen bdch & considerato un sinonimo per zdber kinst, che a sua volta
rende lat. nigromancia, allora risulta chiaro che la denotazione dibro’ presente in
swar(c)ze(n} buoch(-) deve valere ‘arte, scienza™.

Il simbolismo incentratc sul ‘nero’ si gioca in gran parte anche
suli'opposizione tra ‘bianco’ e ‘nere’, dove ‘*bianco’ ricopre la polaritd positiva (Do-
brovol'skij & Pliranen 1997: ; 232sgg.; 244), sulla base di una metafora concettuale
QUANTO & POSITIVO/BUONG/BELLO & BIANCO. Nel passo seguente Hugo von Trimberg
ripropone quest'opposizione applicandola a Yibro™

(83) ‘Wenne swer diu swarzen buoch nu kan,
Der ist ze hofe ein werder man:
Der wizen buoche nieman gert,
Swer ofte dit nennent, der wirt unwert.
Gerriuwer diener 18n ist smal (HUGO VON TRIMBERG, 2173-77).

Se 1 ibri ner{’ (swarzen bucch) sono le arti magiche che perseguono il male, per
converso 1 libri bianchi’ denotano quanto invece dovrebbe portare al ‘bene’, dunque
una rettitudine morale che, purtroppo, da quanto emerge in questi versi di Hugo
von Trimberg, & fuori moda, se un servitore leale e fidato pud avere solo una pic-
cola ricompensa {getriuwer diener I6n ist smal).

7 Cfr. anche KONRAD VON WORZBURG T, 8346 jch hén diu swarzen buoch gelesen; ib., vaoe-o09: iz
allen swarzen buochen/ hdn ich die schrift gesundert; ib., 10522-23: von swarzer buoche
schriften/ begunde si d4 kbsen; inoltre MARCO POLO, 69: Sy gebin sich der astrologiam, der
kunst si sit von dem gestimne, und merkin der vogil quittiin unde geloubin an di swarcze
schrift odir di swarcze buchir der tufil; quindi WALTHER VON DER VOGELWEIDE, 12.X11.710
{=132.1.7-10}: n? Iéretz in sin swarzes buoch, daz im der hellemér / k4t gegeben, und dz im
liset sinfu rér. / ir Kardendl, ir decket iuwern kér./ unser alter fréne, der stét under einer
iibelent troufe; MEISTER ECKHART P, 1XXV1I1,356; die in den schwarzen buochen vil wunders
wiirkent, die nement ein ter, einen hund, und daz leben an dem tiere sterket sie.

" Neile proposte paraetimolgiche sl svelano ulteriori intrecci simbalici che si innestano sulla su
citata metafora concettuate QUANTO ¥ NEGATIVO/MALVAGIO/BRUTIQ & NERO, ciod la credenza
che i diavole si manifesti sotto forma 4t animali nedf (cfr. p.es. Danckert 19762 13asg.), e che le
popolazioni africane (nigrae} fossero particolarmente malvagie e esperte di negromanzia.
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2.5.3 LIBRO, BIBBIA E APOCALISSE {O L' IDEA DI LIBRO NEL MEDIOEV(Q)

L'oggetto libro’ come lo conosciamo oggi &, sia pure con tutte le variantl, un’eredita
del medivevo, del codice medievale, che aveva soppiantato il rotolo dellantichita
classica. Ma la trasformazione non riguarda soltanto Poggetto fisico, perché nei
conventi e nelle biblioteche monastiche si sviluppa una concezione di libro’ total-
mente estranea alla cultura classica, che non conosceva un unico fibro che potesse
includere in sé ogni altro, che non aveva un unico libro che era rivelazione divina.
La concezione medievale di %bro’ va dungue considerata sempre iscritta allinterno
del paradigma per cul alla sacra serittura spetta un ruolo fondamentale nel pla-
smare la cultura delPepoca®.

i presupposti dellidea medievale di libro vanmo ricercati nelia concezione
agostiniano-neoplatonica di imitazione (Gellrich 1985: 25): une dopo Paltro, i lecto-
res della sacra scrittura copiano e rielaborano linterpretazione che i precedend Jec-
tores, divenuti auctores, hanno dato di passi biblick. Questo tipo di interpretazione
& radicata all'interno di una tradizione ermeneutica governata da una poetica in cul
ogni forma di produzione & imitazione del Verbo divino, per cui si ricerca conti-
nuamente una conferma del senso volta per volta individuato nel libro che tutto
contiene {Gellrich 1985: 25).

11 Hibro ded libri, la Bibbia, & il libro che rivela la legge assoluta di Dio, la sua
sapienza: in questa prospettiva, & chiaro che la Bibbia non pud che comprendere
I'idea di totalitd del significante, che per essere tale necessita che preesista una to-
talitd del significato, cosi da esercitare controilo e supervisione sulle iscrizioni e sul
segni e indipendente dal sigmificante nella sua idealith (Derrida 19s7: 30).
L'ambizione alla totalitd del libro sacro & presente linguisticamnente gia nel greco
BiBAco, che con questo vocabelo collettivo singolare — un prestito dall’egizianc
relativamente tardo - denota inizialmente Finsieme dei libri sacri (Blumenberg
19937 23).

Draltra parte, anche Poggetto libro di produzione umana pud costruire una
totalith, pesché un libro riesce infine a raccogliere in un'uniti elementi inizialmente
- e magari solo apparentemente — eterogenei e distinti (Blumenberg 1993: 18).
Allidea di libro & sottesa quella di un sistema di significazione, che consente dun-
que una lettura, un’interpretazione del testo in esso contenuto®.

1! cristianesimo non & perd soltanto una religione del libro, anzi Henii de
Lubac afferma che “ii ¢risdanesimo non & propriamente una ‘religione del libro™ &

¥ Gfr. Wlich (1993: 60); Hlich vede i processo per cui it testo biblico diventa eletnento essenziale e
centrale della vita di ogni monaco unereditd delia cultura ebraica ¢ de! suo intenso rapporto
colla Tora.
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la religione delia Parola, ~ ma non unicamente né principalmente delia Parola sotto
forma scritta. £ la religione del Verbe, — mon di un verbo seritto e mute, ma dun
Verbo incarnato e vivos [...]. Parola «wiva e efficaces, unica e personale, che unifica
e sublima tutte le parole che le rendono testimonianza. H cristianesimo non & la
‘religione biblica™ & la religione di Gesh Cristo™,

La tensione tra questi due aspetti deila Bibbia, ‘sacra scrittura’ e ‘parola di
Dio', & di fondamentale importanza a determinare le diverse connotazioni che il
traslato libro viene ad assumere, e che verranno analizzate nelle pagine seguent.

Nell'esegesi del miracolo delle nozze di Cana Otfrid fllustra esemplarmente
la relazione tra sensus spiritalis e sensus litteralis della scrittura; nellultimo capi-
tolo incentrato su queste episodio, 'autore sotrolinea come questo miracolo possa
leggersi come il fondamento della lettura allegorica. Infatt, se Gesh trasforma
T'acqua in vino, bevanda piil prelibata, analogamente il suo avvento permetre di
passare dalla mera interpretazione letterale della Scrittura veterotestamentaria a
quelta spirituale, decisamente superiore, In questo contesto Otfrid riporta:

(84} sie kiesent uns mit rdachon then win in then bifachos (OTFRID, 11.30.15).

Vale a dire che i dotti, i padsi della Chiesa, su modello del miracolo di Cana, sono
stati capaci i estrarre dalle scritture veterotestamentarie il senso spirituale. Da no-
tare qui l'intreccio tra piano metaforico-allegorico e piano letterale, in quanto win
vale metaforicamente, sulla base del contesto in cui & inserito, 4l senso spirituale
delta scrittura’, ma Otfrid non estende la metafora a tutte Penunciato, perché il
wino' {win} non viene estratto dagli ‘orel’, ma dai ibri’ (biachon). In questo mode
il lettore & costretto ad operare un doppio rimando, prima quelle che idendifica il
vino’ (wih) come ‘senso spirituale’, poi, per garantire alla costruzione una coerenza
sernantica, quelio che rimanda 4ibri’ (bdachon) agli ‘orcl’, dove pud essere conser-
vato il ‘vine’, Da questa lettura emerge chiaramente che i %ibri’ sono da intendersi
qui come ‘contenitor?, di qualcosa di prelibate, come il vino’, di prezioso, ma im-
portanti essenzialmente perché capaci di ‘conservare e tenere insieme’ quello che &
raccolto al loro interno, che & quello che & veramente importante, che & infatd il
sensus spiritalis.

# Nel caso in cul ¢ si riferisca a libro come Bibbia, il testo saranno le parole della sacra scrittura;
quande libro verrs usate come metafora per ‘narura’ {¢fr. sotto, 2.5.8), 1 1est da interpretare
sard ¢ostituito dafle creature e dai fenomeni naturali erc.

# Lubac (1059.61: 196-7); le due citazioni sono rispettivamente da san Bernardo, che fa dive a Maria
nec fat mibi verbum scriptum et mutum, sed incamarum et vivum {= PL, CLIOMXI.868) e da
Martino di Léon, Vere sermo Dei efficax et vivus, id est Dei §lius (= PL CCIX.18B).
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2.5.3.1 liber vitae

11 libro dei libri, la Bibbia, contiene diversi riferimenti a iibri: uno di quelli che avrd
maggiore fortuna nella tradizione cristiana & la concezione escatologica di liber vi-
tae, gia presente nellAntico testamento, in primo huogo in Ps. 69 (68).29, in cui & at-
testato espressamente i liber viventium dove sone scritii { giusti®; questo tropo ac-
quisterd poi nel Nuovo testamento una valenza particolare ailinternc della com-
plessa simbologia de} libro nell'Apocalisse®. Nella versione ata. dei salmi elaborata
da Notker ¢’2 la prima attestazione in volgare tedesco di questo simbolo,
(853 Deleantur de lbro uiventium, Abe déro lébenton brigfpudche uuérden sie ge-
scaben djr sié uudnent iro ndmen stin féne gudten fréhten. B cum lustis mon

scribantur. Vnde sdmet didn rehten neuunérden sié gescriben (NOTKER FS,
B.I271.17).

Nel Lucidarius si trova un passo molto rivelatore, da cui emerge chiaramente il
complesso di significaziond multiple che il libro” acquista all'internc del paradgima
ermeneutico tipologico:

(B6) Die lecze beriitet die alte g, dag ewangelium die ndwe gnade. Do got die &
gab, daz er vagelihtecliche mit moli vade mit den wilagin. Dag ewangelium
prediger er selber wnde lanre fine boten liepliche, die day ewangelium
predigierent. Dag berutet der [egen, den der dyaconul® nimt von dem preif'ter.
Der lelbe betdtet &ch, dag {ich gotel’ wortel” nieman vnderwinden o, ¢ in die
cristenheit dargd erweje. So day ewangelium denne gelezen wirg i

daz biich . Da mite erzeiget er, dag

unf der heitige crilt dag bdch hat entsiozen dess ewigen libe(® QUCIDARIUS, IL51).

Il brano vuole illustrare il significato di momenti della messa, in particolare la diffe-
renza ira lettura dal Vecchio testamento e dal Nuove testamento. 8i vede che
all'interno del rite liturgico, anche Poggetto libro’, it wolume, acquista un chiaro
valore simbolico, perché si specifica che solo inn cecasione della lettura dei Vangeli it
diacono porterd al sacerdote it volume aperto, mentre per Ie letture precedenti il
volume era chiuso. Subito dopo segue linterpretazione di questa procedura: il vo-
lume aperto per la lettura dei vangeli, che costituiscono la rivelazione del nuovo
patto con Dio operato tramite il Cristo, segnala appunto che Pavvento del Cristo ha
fatto sl che finalmente venisse aperto per 'umanitd il libre della vita eterna, liber
vitae, la cul dimensione simbolica perd in quest'opera non viene ulteriormente pre-
cisata,

Interessante & perd notare Vintreccio tra le diverse connotazioni di libro™
I'occasione della lettura di un libro’ {i Vangeli}, dunque di un“opera, richiede ov-
viamente un oggetto 4ibro’, un wolume, che viene perd ad assumere anche un si-
gnificaro simbolico, rimandando al liber vitae.

% Anche in Bs. 22.22 sgg., Is. 4.2; Bz 12.9; Ps. 129 (128).16; Dan. 12.1 compare 'mmagine del libro da
cui vengono cancellati i nomi di ¢hi agisce contro la legge divina.

B Cfr, Ap. 2.5; 32.8; 17.8; 20.12,15] 21.27; fr. Perd anche Le. 16.20; Phil. 4.2; Hebr. 12.22 5g.; cft.
Theologisches Worterbuch zum Neuen Testament, & 617 588.
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Alfinterno di opere che non siano traduzioni dalla Bibbia, una delle prime
attestaziond in volgare tedesco del liber vitae & nel Rolandslied del Pfaffe Konrad,
Quando Fimperatore si ritira, aleuni paladini (di aller chidnisten wigande, RG-
LANDSLIED, 2242) si raggruppanc invece intorno a Orlando: sono prond anche a
mettere a rischio la loro vita, e a prendere su di sé il martirio (RCLANDSLIED, 2248-
54). Non sono perd spinti da sete di gloria e onori, ma desiderano esclusivamente
servire Dio:

(87) fursten die da bestunden,
di mit Rdlante hilten,
ouch ne gerten si nehainer gewinne
ni wan di waren gotes minne.
daz bewars wir mit den lebentigen bdchen,
daz man si scol sichen
unter allen mines wechtines chinden.
der sundare mac da zu in uvinden
baidiu helue unde rat
dher alle sine missetat,
Alte di mit Rélante beliben,
di sint an den lebentigen bichen geschriben (ROLANDSLIED, 2255-66).

La visione spirituale che Pfaffe Konrad ha della cavalleria, dove i paladini sono mili-
tes dei, e che contraddistingue nettamente la sua opera rispetto all’originale fran-
cese, ben si riflette nella concezione escatologica del liber vitae, dove vengono se-
gnati coloro che hanno servito Dio. In questo caso il Jiber vitae si configura chiara-
mente come il registro in cui sono inseriti i nomi di coloro che avranno vita eterna.

Il Jiber vitae si ritrova perd anche in testi prettamente cortesi, come Diu
eréne di Heinrich von dem Tirlin: dopo aver elencato | cavalierd H Artl (2291-347),
il poeta parla del suoc maestro, anche preziosa fonte per la sua opers, Hartmann, ¢
prega Dio per lui:

(88) Der got, der i uns habe genomen,
Der milezn ze ingesinde haben,
Und werde nimmer aby geschaben
Von des lebens broche (HEINRICH VON DEM TURLIN, 2272-76) *.

Sulla base di questa attestazione si pud ipotizzare che il liber vitae fosse una conce-
zione che permeava totalmente Pesistenza dell'womo medjevale, tanto che non ri-
sulta riservata esclusivamente aj religiosi, ai teologi, ma viene utilizzata anche da
un poeta cortese per un poeta cortese.

La pit nota volgarizzazione dellApocalisse nella letteratura medievale tede-
sca & la parafrasi esplicativa elaborata da Heinrich von Hesler: nelle sue glosen si
possono rinvenire elementi utili a chiarire la concezione di Jber vitae. Il versetio
Ap. 3.5 viene cosi reso:

(89} Got sprichi: ‘swer nicht ein bozerwicht
wirdet, des namen glge ich nicht

# Inserisco guesta citazione a titolo di completezza, perd ricordo che quest'opera non fa patte del
corpus di testi esaminati per Panalisi semantico-sintattica.
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Uze der Jebenden buche [Ap. 3.5F.
Mantich diz wort beruche

Mit sinnen. Swaz man tigen sol,
Daz muz vor sin geschriben wol
An der stat do mang tiiget abe.

Dar von ich daz genumen habe
Mit des sinnes underscheit,

Daz aile die menscheit

An daz libes buch geschriben wart,
Wen daz uns hat unhevisch art
Und eigen bosheit dar ab gewiben,
Und sin noch alle dar an geschriben (FEINRICH VON HESLER, 4987588 ).

(90} Gotaller sachen gesprine
Der vor weiz alle ding,
Daz her spricht: ‘des lebenes buché,
Daz ist der ewige beruch
Der siner vorwizzenclkeit,
in der her weiz lieb und lsit
Al der kumftigen geschicht
Siner ewigen vorbesicht;
Da schribet her die guten in,
Der argen mac da nicht gesin,
Und weiz sie doch wol beidentsamet
Besundern wie sie sin genamet,
Die guten, die nicht wanken
Tragen in iren gedanken,
Mit tagelichem beruche
Recht als in einem: buche,
Der argen her vorgizzet.
Als her in uz gemizzet
Lon daz sie vordienet haben,
$o lezet her sie begraben
in sinen ewigen vorgiz
Durch sundeclichen itewiz,
Den sie leider vordienet haben;
Daz ist *von dem buche geschaben' GIEINIICH VON HESLER, 5033-56}.

Linterpretazione di Heinrich von Hesler sottolinea ulteriormente il carattere di fo-
ralith del liber vitae, che attesta anche come Finteresse per la salvazione potesse es-
sere esclusivo in epoche di acuto fervore apocalittico (cfr. Blumenberg 1993; 23): chi
non ha il propric nome registrato nel fiber vitae & come annientato, anzi, & come se
non fosse mai esistito, perché viene cancellato dalla memoria divina. I dannatl ven-
gono sepolti, ma si tratta di una sepoltura ancora pitt terribile di quella deila morte
terrena, perché vengono cacciati negli abissi del¥oblio divino. Particolarmente inte-
ressante in questa glose mi pare la creazione di un’esplicita corrispondenza tra li-
bro, liber vitae e memoria divina, perché alloggetto libro viene cosi riconosciuta
una funzione che non & solo quella di supporto della scrittura, eventualmente ausi-
lio alla memoria, ma diventa invece l'unica possibilith di resistenza alPoblio: solo
quello che & scritto ha ur’esistenza e sfugge all'obiio. % anche alla luce di questa
concezione che si pud rintraceiare un ulteriore fattore che pud aver contribuito al
proliferare di regisiri peri confratelfi defunt nei conventi e nelle chiese medievali.
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Non stupisce che Pimmagine del liber vitae venga utilizzata nelle vite dei
sant, come per esempio nella Vita &i Santa Martina di Hugo von Langenstein, dove
subito all’inizio la protagonista viene introdotta come una il cui nome & scritto nel
liber vitae:

(91) Ich tihte dur willen einer megde
Div dirre welte geiegde
Unverdrozzin hat gejagt
Daz man von i wirde sagt
In himil viud vf exde
Da ist ir name so werde
Geschrieben an daz lebinde bvoch
Da von so sei si habin ruech
Min und menges armen
Vnd vbir viis erbarmen
Daz wir iht erwarmen
Under des tiefils armen (FIUGO VON LANGENSTEIN, 1.22).

Ancora una volta il martirio assicura liscrizione nel libro; perd in questa citazione
si pud osservare come rispetto alle attestazioni precedenti ci sia un cambiamento,
in quanto la martire viene perseguitata da dirre welte gefegde. Se i suoi torturatord
sone esplicitamente parte integrante del mondo, significa dunque che tra mondo e
Iiber vitae & uno scarto, perché se il libro’ continua a comprendere una totalitd,
questa & interamente proiettata nell'aldild, escludendo - e dunque svalutando net-
tamente ~ i mondo terreno. Questa concezione emerge chiaramente anche da un
passo successivo, dove si specifica che i nomi di coloro che sono stati iscritti nel
“vivo libro divine” (lebinde gotis buoch) sono coloro che pon hanne ceduto alle lu-
singhe del mondo terreno®.

Per essere iscritti nel libro bisogna sapere riconoscere quali siano i valori:

(92)  Divlebendigiv simel
Ir sele hat gespiset
Diex ist i lob gepriset
Als ez got selbe hat gemacht
Urnbe jr dienist wol geslaht
Sihat zegot ir hende zertan
An den si hat gar verlan
Ir guot gedinge vnd ir kanpf
Dez sich der keisir sit beranpf
Wan div gotis dirne
Was hohir wisheit vime
Als si von schulden mohte wesen
Wan si hette wol gelesen
An dem lebinden gotis buoch
Da vor nam si cleinen mioch
Swaz dirre weite frovdewas (SUGO VON LANGENSTEIN, 8.84).

8 Cfy, anche ib., 89.10: Ir tiures blvot was ir tovf/ Daz siv frolich guzzin/ Dez kovfes siv genuazin/
Wan ir namen sint geschriben/ Da si stete sint beliben/ An daz lebinde gotis buoch/ Daz siv
dirre welte fluoch/ Niemer me gemuogety In frovde stete blvoget/ Als ein edil mandel blvot/
In freden vnget sich ir mvot/ Als der edil valke/ Uon dem helle schalke/ Ynd mengen
schurpfere/ Sint die marterere/ Frolich hin gezucket.
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Come risulta da queste attestazion, il Iiber vitae non & gui esclusivamente it libro in
cui sono segnati coloro che vivranno eternamente le gioie del paradiso, ma diventa
anche un libro esemplare in cui si pud leggere la via che porta alla salvazione, dun-
que ad essere scritti nel libro stesso. Quando & netta la dicotomia tra mondo, come
vanitas, e Dio, diventa difficile continuare a portare avanti Iidea del libro come to-
talita cui corrisponda il mondo come totalith, quindi anche il libro si differenzia in
diversi libri. Questo libro in cui si possono leggere esempi che permettono di distin-
guere le vere giole da quelle effimere & probabilmente un'eco della concezione del
liber vitae come liber conscientiae che risale a sanUAgostino”, ma che viene appli-
cata non solo al giudizio universale bensi alfintera vita morale solo nelle elabora-
zioni del Xi sec®,

2.5.4 JL LIBRO CON SETTE SIGILLI
Nell'Apocalisse compare un secondo libro, & il libro, o meglio il rotolo, scritte intus
et foris (Ap. 5.1) che Dio tiene nella destra. Fin dalia tarda antichitd < sono stati

¥ Cfr. Blumenberg (1993 20 $g.). Nella sua interpretazione a Ap. 20.12 (cft. De civitate def X143,
sant’Agostino interpreta il libro che viene aperto (Iiber vitae) come liber vitae uniuscuisque:
non [ud pilt essere il Iiber vitae che contiene i nomd di chi vived in eterno. Nell’Apocalisse it
giudizio avviene sulia base di quanto & registrato nei libri, che vengono appunto aperti per
Poceasione; il Iiber vitae contiene invece solo i nomi. Da Blumenberg (1993: 2 5g.) cito il passo
deil’Apocalisse, nella versione della Vulgata, con le integrazioni di sant’/Agostino fra parentesi:
er vidi mortucs magnos, et pusillos stantes in copspectu throni, et libri aperti sunt: et alius
liber apertus est qui est vitae (Ar uniuscuiusque): et fudicat! sunt mortui ex his, quae scripta
erant in 1ibris (A: ex Ipsis scripturis librorum) secundum opera ipsorum (A: secundum facta
sua). Vale forse la pena ricordare che nella versione delia Vuigata si distingue txa /iber
viventium (Ps. §8 (69).29) & liber vitae {cfr. Phil. 4.2; Ap. 2.5; 12.8; 17.8; 20.12,15; 2327},
L’attestazione &i queste due forme potrebbe aver condotto a cercare di interpretare ognuna
delie due in modo univoco, cos che il liber viventium sarebbe stato pill precisamente il iibro
dei vivi per Peternitdy, i salvati nel giudizio universale, menie if liber vitae potrebbe essere
stato riferito appunto al liber vitae unicuiusque,

 Cfr. Leclercg {1964: 64 5¢.), che cita sopratiuito san Bernardo, che paragona I'anima ilfuminata
dalla grazia ad un libro che si apre e in cul, ad un tratto, Panima pud leggere ia sua tiste
storia; la grazia provoea pol una profonda conversione a Dio, che sfocia nella rinuncia al
mondo terreno; per una concezione analoga, dove la lettura del liber vitae conduce alla
rinuncia ai piaceri della carne, cfr. anche Rudolf von Biberach. Die siben strassen zu got. Die
hochalemannische Ubertragung nach der Handschrift Einsiedeln 278, hg. v. Margot Schnidt.
Florentiae: Quaracchi 1969: 85.24: 2# dem sibendem male so wirt der geist, der da wandelt, vf
der strasse der bescohdide, erhaben gemiitlich vber ellé nidrd ding vnd wonet geistifch in den
himelschen bIfmen vnd £ 6t sich vnsaglich in der heiligen drivaltikelt. Vnd dar vf spricher
Hugo [da Folieto] alsus: ‘Beschdwede heisset ein kloster der sel; so d¥ sel da inne ist, so
meditieret si allein himelsche sache, so ist gescheiden von irdenschen dingen, si ist geselzzet
verre von der schar fleischlicher gedanken, si flicht die sissen begirde des fleisches, si firstret
vind echtet der witsweifigen sinmen bewiget, si gelustigot in gotte, si ndsser engelsch suzzekeit,
f liserin dem biich des lebens, si halt gehellung der sittvn, si betrachtet gewalt des obresten
vatters, si vrvret wisheit des svns, si minnet gati des Heiligen Geistes. So si beschowet disif
drid, so wirt si in drie wis getréstet.
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numerosi tentativi di dare una lettura allegorica a intus et forfs®: anche Heinrich
von Hesler propone interpretazioni di questo Hbro; il libro &:

{93} daz buch der holden vruntschaft
Die in twue zu der menscheit
Durch die Crist den tor leirn
Do schreib an der beste
Die ewigen hantvesten
?/ienschiichen heiles,
el
Diz waz in Gotes sinne
Wol ‘buch enbinnen geschriber,
Wen der rat wart vor gemiben,
Er dan der druft gesche der tat (HEINRIGH VON HESLER, 9084 $gg.).

I} libro, che sanziona il patto tra Dic e gli uomini (buch der holden vruntschaf?) &
historia salutis, che & perd scritta infus, enbinnen, che viene interpretato da Hesler
come 4l cui senso rimane imperscrutabile aghi womini™. I misteri del consiglio di-
vino cominciano ad essere luminati dalla decisione di Dio di parlare af profeti:

(94) Sint do der touge Gotes rat
Nach langen jaren uz gebrach,
Daz her zu den propheten sprach
Und sine kumift sie wissen liez
Und die vorbaz kunden hiez
Do wart die tougen Gotes schrift,
Die binaen buches was gestft,
Beschriben uzen an daz buch
Durch Even und Adames viuch (HEINRICH VON BESLER, 9110-18}

Ii libro comincia ad essere scritto anche fuori; & probabile che per Hesler, come i
suoi contemporanei, cui I'idea del libro come wolumen, come rotole, era ormat to-
talmente estranea, dovesse essere difficile trovare un corrispettivo letterale a intus
et foris, perché un libro come lo conoscevano loro, un codice, pud essere scritto sol-
tanto dentro, quindi intus er foris vengono intesi sempre metaforicamente, vale a
dire ‘nascosto’ vs. ‘manifesto’. Hesler vuole perd inserire la differenza tra Antico ¢
Nuovo testamento neila metafora del libro: agh apostoli appare manifesto (offen,/
Als iz enbuzen were/ Des buches offenbere/ Geschriben, HEINRIGH VON HESLER,

* Per una panoramica di varie interpretaziond, ¢fr. Spitz (3972 41 sgg.): Uinterpretazione pilt
tradizionale, dal vescovo Primasio { 552 ca.) a Alcuino vede nelle due facce del rotolo i due
testamenti, Librum scriptum intus et forls, utrumque Testamentum; a foris, Vetus quod
videbatur; ab intus, Novum quod intra Verus patebat (Primasio = PL, XVi.88D); Anselmo di
Lécn, Riccardo di San Vittore e Martine di Léon seguono questa interpretazione, ma al
CONTmMpo ne propongono un’altra che scambia Pordinamento di foris et intus: p.es. Anselmo
di Léon: qui liber est scriptus, id est manifestatus ‘Intus’ per Novum testamentum, ‘et foris’ per
Vetus quod Novi clausura est. Vel per foris intellegitur ‘novuny, qued est foris in manifesto:
per intus Vetus', quod est obscurum (= p1, CXIV.719D). Per quanto ho potuto vedere, mi pare
che ia lettura di Hesler contenga elemend di originatita.

* Cfr. HEINRICH VON HESLER, 91625gg: Daz ‘hinnen wal geschriben’ hies, / Wen her den sin
enbinnen truc / Mit dem her uzenthalben sluc.
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9146-49) il messaggio che nel Veechio testamento era nascosto nelle pieghe del libro
(Als in efnes buches valden/ Geschriben, HEINRICH VON HESLER, 9144-45)™.

Cristo aggiunge un preceito a quelli del Vecchio testamento, daz wie die
vrunt enbinnen/ Minneten an den sinnen/ Noch den voraldeten rechten,/ Uzen
durch unsen trechten/ viende lieb heten (HEINRICH VON HESLER, 91655gg.): cosi
viene completato il libro (Sus wirt daz buch in beiden sit/ geschriben, HEINRICH
VON HESLER, 9172-4), che comprende cost 1 dug precetti, une che sta per PAntico te-
stamento, laltro per il Nuovo:

(95)  Dez buches schrift
Eanbuzen und enbinnen
fod
Diz bedutet die zwei gebot:
‘Minne ven herzen dinen Got,
Dinen nesten dir sefben glich’ (HEINRICH VON HESLER, 9226588.%.

1l libre comprende tutto, il consiglio divino, il Vecchio testamento e il Nuovo, la
storia dal pensiero &i Dio netlinfinith dei tempi al giudizio universale: il libro con
sette sigilli & la rotalith divina, non deve stupire se sard degno di aprirlo soltanto
Pagnello, vale a dire il Cristo,

2.5.5 CRISTO COME LIBRO: DALIALLEGORIA AL REALISMO
Nell’Apocalisse ¢’& ancora un terzo Hbre, il libro che ha in mano Fangelo (Ap. 10.2),
¢ che Dio ordina a Giovanni di prendere; Hesler parafrasa e interpreta cosh:

96) “[...] Und nim daz buch von siner hant
Des engels.” daz was Crist,
Der bote des vater ist
{1
Der hat die tougen uf getan
Der alden ¢ zu der nuwen;
Alleine worde iz al zu ruwen
Sinen blutsweizigen liden,
Doch wart iz nie nicht vormiden
Alles des die propheten
Von im gesprochen hezen.
Do Johan zum engle gienc
Und daz buch von im entpfienc,
Daz ist Crist, [...]
Der hat daz buch wiet uf getan,
Daz von im nam der gute Johan,

% 81 noti anche qui (cfr. sotzo) Ia differenza tra il ‘Hbro’ come simbolo nella fase piti antica, p.es. it
passo del Lucidarius citato sopra (86) e in queste citazioni pilt tarde: mentre nel Lucidarius
era anche il ‘Hbro’ come «wolume che rimandava ad un valore simbolico astratto, che
contribuiva a smaterializzarlo, qui accade esattamente il contrario. Infatti, qui & il valore .
simbolico che, grazie all'innesto metaforico, assume delle connotaziond fisiche, in quanto i
dominio origine della metafora & il ‘Hbro’ come wolume, che fa sl che si cerchino delle
corrispondenze tra messaggio da comunicare (dominto oggetto della metafora) e svolurme .

% Che | due preceri qui stiano per il Vecchio e i Nuovo testamento emerge chiaramente dal
contesto, in quanto in precedenza Hesler aveva precisato che intus, enbinnen era stata scritta
la legge mosaica, mentre foris, enbuzen, era stata scritta la nuova legge (nuwef] ) di Gesd
Cristo {cfr. HEINRICH VON HESLER, 9145-918C%
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In siner veterlichen gift

Und zu loste die schrift

Die bi den alden jaren

Von im gesprochen waren:

‘Wen swaz was ie mit sorgen

Dem menschen vor vorborgen

Umme die ewigen gnist

Daz offenbarte Crist GIEINRICH VON HESLER, 15246528.).

Cristo come libro in questa interpretazione senz’altro si inserisce nella concezione
profondamente radicata delllidea di libro come totalitd, del libro come oggetto che
& capace di contenere e riunire materiale eterogeneo. Infatti, & solo in Cristo che la
pluralitd delle voci dei profeti veterotestamentari diventa Verbum unum, il verbo
incatnato diventa Verbum abbreviatum (anche Hesler parda di buchlein, cfr. 14762)
perché quello che nel Vecchio testamento & dilatato e disperso trova finalmente
ur'unith nel Cristo, ed & solo in Iui che il senso & compiuto {cfr. Lubac 1959-61:
187528.).

Giovanni deve prendere il libre (Sente Johannes nam daz buch,/ Daz quit:
predigens beruch/ Von der ewigen gniste/ Nam her von Jhesu Criste, HEINRICH VON
HESLER, 15405sgy.): il libro & Cristo, che contiene e incarma un messaggio che verra
diffuso e predicato da Glovanni. La missione evangelica di Giovanni viene resa cont
limmagine dell'oggetto libro, che & considerato dunque come elemento cardine per
la trasmissione di conoscenza.

Cristc ¢ anche l'esegeta per eccellenza, perché colui che ha svelato il senso
uftimo della sacra scdttura (cfr. HEINRICH VON HESLER, 14661sgg.; 152508g8.;
15265sgg.) & Verbo come Logos, tanto che solo lui oi pud aprire la rivelazione, in
quanto Cristo & anche Dei sapientia®. E utile ricordare che nella concezione medie-
vale il fine dello studio umano & imparare che la sapienza & il sommo bene, & que-
sto non & altro che il Verbo divino incarnato, il Cristo (efr. Ilich 1993; 13).

Limmagine del Cristo come liber sapientiae & attestata. anche nella Gottes
Zukunft di Heinrich von Neustadt, quando nella Marien Magdalenen Kage (v. 3431
sgg.} Cristo viene deposto nel sepolero:

%7y Derwaren wisheit bdck
wart gewiinden in ein duch,
Man leitin in einen sark stein (HEINRICH VON NEUSTADT, 2475528,

In questa attestazione interessante & notare che la metafora di Cristo come Iiber sa-
Ppientiae viene Inserita allinterno di una narmrazione ‘gtorica’ della deposizione di
Cristo, non gi&, come negli esempi precedenti, in un’esposiziene dove il denso tes-
suto allegorico rimandava continuamente ad interpretazioni metaforico-teologiche
dell'enunciato, che era dunque sempre costantemente almeno su due piani. In que-

# Cfr. Lubac (1959-61: 222 8g.), che cita anche Ervasio: non tenens caput omnium Scripfurarum acque
seientfarusm, id est Christum, qui est Dei sapientia, et est caput Ecclesiae santorum (= PL,
CLEE.1226D).

90

buoh-broch-buch

sto case, anche se Pimmagine di Cristo come Iiber sapientiae poteva essere diven-
tata consueta, la forza della metafora stessa tisulta accresciuta, perché & ben pre-
sente Patto fisico di avvolgere i cadavere nel sudatio, perd quello che viene lette-
ralmente avvolio & un lbro’ (bdch), cosi che si deve reorrere alla lettura metafo-
rica che vede nel liber sapientiae il Cristo. Perd il piano letterale dell’azione di av-
volgere un corpo nel sudario non svanisce istantaneamente alla lettura metaforica.

Da notare anche che Pimmagine di Cristo come ‘libro’ € inserita all'interno di
un episodio della passione: questa associazione si rinviene anche ailinterno delia
letteratura mistica, Nel Biichlein der ewigen Weisheit di Heinrich Seuse c'& Ja se-
guente atfestazione:

(98) Du solt alle din riwe in mir sichen, liplich ungemach minnen, vrémdes €bel

wilieklich liden, verschmeht begeren, dinen begirden erbleichen und allen dinen

geltisten ertoden. Daz st der anevang in der schille der wisheit, den man liser an
dem ufgetanen zertrenneten bidch mines geknizgeren Hbes (SEUSE, 209.8).

Questo passo va letto alla luce della convinzione di Seuse secondo cui 'iomo, a
causa della ‘pesantezza deila carne’, non & in grade di pervenire ad una concezione
del sommo bene sganciata dalla fisicitd. Per giungere al sommo bene raccomanda
dunque di contemplare uwimmagine fisica, e la migliore che si possa pensare &
quefla di Gesii Cristo, perché partecipa deila natura divina, ma anche di quelia
umana (cfr. SEUSE, 290sgg.). Attraverso la contemplazione di un fatto storico come
la passione di Cristo I'iomo pud arrivare a trasferire quel fatto storico in esperienza
presente ¢ viva, perché nella raffigurazione presente pud giungere a considerare le
proprie sofferenze come barlume che partecipa della passicne di Cristo (Egerding
1997; 154). L'esperienza che ne deriva & di altra qualitd sispetto a quella della let-
tura della Bibbia, o dei vangeli, perché Vimmediatezza di quella comunicazione non
pud essere resa a parole, tanto meno in parole scritte™,

Nel passo citato, leggere il ‘libre’ vuole trasmettere Fimmagine dello studio,
delFintensitd con cui bisogna contemplare immeagine di Cristo; il libro & inojtre
“aperto” (ufgetaner), dunque chiunque vi pud leggere, perché il messaggio di Cr-
sto non & riservato a pochi. Perd viene anche detto che & “i libro del mic corpo
martoriato” {bdch mines gekrizgten Iibes): la specificazione contiene una caratte-
ristica estranea alPoggetto libro’ inteso letteralmente, Nella conraddizione che sca-
turisce dall'interazione tra proprietd comunemente associate al campo semantico e
iconico di 1ibro’ e ‘corpo martoriato’ si vuole rendere evidente che non & di un libro

% Cfr, $EUSE, 109: Ein ding sol man wissen: als unglich ist, der einr sizes seitenspil selber horti
siziiich erklingen gegen dem, daz man da von allein hért sprechen, als ungelich sint dd wort.
di in der Jutren gnade werdent enpfangen und usser einem lebenden herzen dur einen
lebenden munt uz fliezent gegen den selben worten, so sif an daz tor bermir koment, und
sunderliche in tdtscher zungen.
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fisico, composto di pagine coperte di seriitura che si parla. Questo risaita anche da
un altro passo del Biichlein der ewigen Weisheit:
(99> Enwiirt der Hwigen Wisheit: Du enweist nit recht, waz grozes giites hier jane
lit. Sich, emzigd betrahtunge mins minneklichen lidennes machet us einem ein-
veltigen menschen el grofler kinstrichen meister, Es ist doch ein Jebendes bilch,
da man elld ding an vindet; wie ist der mensch so rehe selig, der es ze allen ziten
vor sinen Ogen hat und dar en studieret! Was mag der wisheit und gnaden,

trostes und slizigkeit, ein ablegen aller gebresten und miner emazigen gegenwiir-
tikeit erwerben! (SEUSE, 256 ),

Qui viene esplicitamente detto che il libro della passione di Cristo & un “libro vive™
Poggetto libre’ continua ad essere considerato come indispensabile alla trasmis-
sione di conoscenze, ha ancora quest’ambizione alla totalith (da man ellif ding an
vindet, perd se di Cristo come libro viene detto che & un “libro vivo” oi devono es-
sere dej “libri morti™.
Anche in Mechthild von Magdeburg & presente Pimmagine del libro unita a
quella def Cristo:
{100) Dis sprach ouch unser herre: Dis bifch sende ich nu ze botten allen geistlichen
ldten, bedd den bbsen und den guoten. Wan wenne dé siéle vallent, so mag das
m&z gestan. Ich sage div werdich, sprach unser herre, in disem bifch star mig

, das ich in den jungesten ziten anderwarbe giessen wil
(MECHTHILD VON MAGDEBURG, V.XXX{V.34-6).

Qui il libro & fisicamente Poggetto libro’, & Popera compiuta da Mechthild; il Kbro &
un messaggio di Dio agli uomini. Perd, rispetto ai fibri consueti, questo, oltre alla
provenienza divina, ha la particolariti di essere scritto con il sangue del cuore di
Cristo {da questi dettaghi fisici si capisce che & il Dio incarnatc che parla). La parte-
cipazione del Verbo incarnato al libre come oggetto fisico viene ulteriormente pre-
cisata:

(101) Do offenbarte sich got zehant miner trurigen sele und hielt dis bich in siner
verdern hanr und sprach: ‘Lieb mind, betribe dich nit ze verre, die wahrheit mag
nieman verbrennen. Der es mir us miner hant sol nemen, der sol starker denne
ich wesen. Dis bermit, das hie umbe gat, bezeichnet min reine, wisse, gerehre
menscheit, die dur dich den tor leit. Dd wort bezeichner mine wunderliche
gothelt; dd vliessent von stunde ze stunde in dine sele uns minen gotlichen
munde. D stimme der worten bezeichenet minen lebendigen geist und volie-

bringet mit im selben die rehten wahrheit (MECHTHILD VON MAGDEBURG,
ILXXVL7.16).

La pergamena, la pelle del libro rimanda alla carne di Cristo che ha sofferto sulla
croce, le parole che vi sono scritte rimandano alla divinith di Dic padre, mentre il
suono delle parole sono o Spirito vivo e vivificante: nessun altro libro sulla terra
pud vantare di incarnare la trinitd. Questo libro si vaole opporre ai libri dei “chierici
dotti” (weisen meister an der schrift) che perd agli occhi di Dio sono nient'altro che
dei folli (tore)®; con questo libro, di provenienza divina e divino esso stesso, & pro-

% ib.
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prio ¢hi non ka ricevuto un'istruzione canonica che pud insegnare al sapienti, per-
ché Ia sua “bocea ignorante” & insufflata dello spirito santo (der ungelernte munt
die gelernte zungen von minen heiligen geist leret, MECHTHILD VON MAGDEBURG,
LXXV1.32-33).

Urrulteriore possibilied di elaborazicne dellimmagine di Cristo come Yibro & quella
di precisare i tratti che portano a tale analogia™. Se il libro di Cristo viene. scritt?
neila passione, allora si cerca di trovare una precisa corrispondenza tra ghi eventi
deila passione e l'oggetto libre’ come «volume. '
Questo complesso di immagini si trova elaborato con ricchezza di dettagli in
un passionale bavarese del Xv sec.”, che porta il titolo Das puch des lebens, riferen-

dosi appunto a Cristo:

102) B wirt auch geheillen deg lebens, wan es von dem iunc'kfraweniiche'n

¢ pzzrmgnt durch wurgten dez heiligen geiftes hub{lich aulgecogen Lf‘t Dag [leibig
puch anler her Iefus Chriltus verPpot ift <worden> vnd herdglich gellagen
mit Cpicigen dornern, Mein haut durch [rochen mit gailfeln vnd ruten durch
hawen vnd mit den haubpt pultaben der heiligen funfbunden durc_ix graben vn;!
mit Jewchenden puftaben mancherley rot vad Mwarey durch {chriben vnd mid
eilenen [ltilen, alg der lich ob begeret, vnd auf dem pulpet deg heiligen crewcy
<awf geftellet>, dag iecunt nit ver(lol{'en noch begaichent oder verporgen 1{‘r,
Punder auf getan vnde enploft it mit allen figillen vns c3u lefen, daz in im
beflolf'en hat vil vad mancheday heilikaic vad haimlicksit da3 weder menflich
noch engeli<{>ch vernuft begraiffen kan (DAS PUCH DES LEBENS, 88-9).

Le fonti, i vangeli, FApocalisse, vengono utilizzate per elaborare questa corrispon-
denza tra Cristo ¢ libro: Ja pergamena virginea impiegata per il libro & la Vergine
Maria, la pelle di Cristo levigata dalle percosse, perforata {si riferisce all'operazione
di perforare la pergamena per tracciarvi le righe) dalle frustate, infine per essere
letto viene posto sul pulpito che & la croce.

Emerge istantaneamente la differenza che sussiste tra le immagini di Cristo come
libro nell’Apocalisse, nella mistica e nel passionale: nell’Apocalisse Cristo equivale
al libro prototipico, nella sua funzione di trasmissione di conoscenza e di ambizione
a contenere la totalitd. Evidentemente, & Pidea astratta di libro che interessa veico-
fare cost che il libro non viene ulteriormente precisato nelle sue qualitd come og-
getto. N
Questa concezione deve essersi incrinata, perché per i mistici su citati non
% pift soltanto un libro prototipico, se Seuse specifica che il libro che & Cristo gun

% La fonte principale per questa elaborazione ¢ probabilemente Ceseric di I:Ieist_erbacb, cfr Richter
(1968 88): Bene pellls eadem prins fueral multiplici percussione pumicata, colaphis et sputis
cretata, arundine lireata (= Dialogus miracolorem itk 25) . . N

¥ f trattato (Berin ms.germ. 8° 467, 270249 & a tutt'ogg! inedito: soltanto Richter (1965: 8s) ne¢ ha
edirz una parte (208%); Richter ne ha anche rinvenuta Iz fonte latina, Colmar, Blb}. du
concistoire, 151, 270r-281% ofr. Landmann, Pl 1922 “Drei Predigt- und Seelsorgebiicher von
Konrad Dreuben, einem elsssischen Landpfarrer a. d. Mitte des 15. Jhs.*. Archiv fiir
elséssische Kirchengeschichte 8, 209 sgg.
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“libro vivente”, evidentemente in opposizione a un'altra categoria di librl, Inoltre, la
predicazione che assimila Cristo al libro viene ulteriormente precisata con elementi
che costringono a tornare dall'immagine del libro, anzi dalllidea di libro a quella
del Cristo, precisata iconograficamente come il Cristo della passione. Cosi
[inchiostro viene a essere collegato al sangue versato da Cristo, la pergamena alla
sua caine tormentata neila passione, ancora una volta a sottolineare Peccezionalita
del Iibro di cui si sta parlande rispetto ai consueti libri. L'oggetto fisico libro com-
pare e scompare sullo sfondo della figura di Cristo che domina la scena, mentre
nelle visioni apocalittiche Foggetto libro continuava a rimanere presente paraliela-
mente ail'interpretazione che ne faceva il Cristo, erano due piani di lettura.

Nel passicnale invece vengone elaborati paralleli il piti possibile precisi tra
libro e Cristo, st ricerca la minuzia del dettaglio; questo & in comune con altre rap-
presentazioni medievall della passione — anche iconografiche, Tale esasperazione
del dettaglio pud essersi originata in un processo che ha condotto a trasferire ad
oggetti concreti, fisici quegli elementi che erano stat sottolineati nefla lettura alle-
gorica della sacra scrittura®. Tale meccanisme, parallelo, ma opposto alla lettura
allegoriea, conduce dunque ad un iperrealisino quasi maniacale della descrizione.

Un ruole importante nella definizione del realismo tardomedievale potrebbe
essere stato svolto dalle correnti nominaliste, che dal Xiv sec., con Guglielmo di Oc-
cam, ricominciano ad incidere sulla vita culturale delPepoca, soprattutto nelle uni-
versitd, Secondo il nominalismo Puniversale del nomen & solo una convenzione e
non rinvia a nessun significato universale delle cose, mentre propriamente reali
sono solo gli individui e le realth particolari. Da cid deriva un accresciuto inferesse
per 1 fenomeni del mondo materiale, considerati e analizzati appunto nelle lore
manifestazioni singolari (cfr. Eggers 1986: 105).

2.5.6 MARIA COME LIBRG

Si & visto sopra come la pergamena virginea di cui & fatto il Iibro di Cristo sia la
Vergine Maria: I'analogia tra Maria e libro ha una lunga tradizione che risale ai pa-
dri della chiesa (Richter 1968 e Schreiner 1970}, che si basa sopratiutto
sullinterpretazione che riferisce alla Vergine il versetto Mt. 1.1, liber generationis
Jesu Christi®.

% Cfr., Pickering 1942, che parla di Entsymbolisierung.

? Cfr, anche HERMANNY, FRITZLAR, 196: Mathéus sprichit von ir [Maria]: “diz ist daz buch der
geburte Jésu Kristl. Df bucher habern vil wirkeit in in bezlossen: 2lsd was dise maget ein schrin
aller gniden und aller wirheit, 81 lren ouch vil heilikeit und tugende; dar umme sullen wir
diz bach ane sehin, daz ist dise jungvrowe {,..] Diz ist daz buch der geburt unses herren Jésu
Kristi, dar inne wir lemnen mugen alle tugent”.
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Meister Heinrich di Norimberga™, un predicatore, nella sua raccolta di
Quaestiones nte ha una che svolge in dieci punti Fanalogia tra Jibro e Maria:

(103) Wie Maria geitlich geleicht jit in jechen dingen einem puch: Dar nach
fragen die lerrer aber vber dag ewangely, dag Matevs ge('riben hat an dem anfang
leins pvchs, md dag man gewanlichen 't aber an dem tag der gepvrr voler
fraven Maria, [...] vnd it die erf'te frag vber dag wort, dag da f'1et in dem anfang
deg ewangelis, als Matvs {reibt, dag Maria ['ej ein pwch der pwit valers herren
Jesu Chrif', [...] Da spricht Petrus Raffanentsis, dag got vad der heilig gailt hab
7emal wol dar an getan vnd es die ewig weilhait hat genvmen zvs ir seibf’, dag
die werd mvter Maria pilieichen leg geleicht einem pvch, von sechen fach wegen,
die einern pveh 7v gehdren, daz ein volkvmens pveh ['chol feimn. [...] Dag erft
[...] dag it das von aller erf't mvs ein haut 2b gel'chabt werden ab fotem flaif*ch
[..] Cie [M3 ilt ab gelchabt worden von dem erften (tamm Adam vnd Eva vnd
her dvrch alles menl'chleich kvnne vnig pis avf den lieben Joachjm vnd Annen.
Dvrch die alle gemal it Marla avgerwelt wordea, dag [le [cholt fein allain ein
mvter gotes (HEINRICH ZU NORNBERG, 122)™%

La costruzione dell’analogia continua per altri nove stadi, sempre sul modello della
quaestio: dopo che & stata citata una caratteristica del libro, il Jerrer precisa dove
vada rinvenuta Panalogia con la Vergine. La pelle va tenuta in bagno, allora Maria &
intrisa della grazia di Dio (gefevcht worden vad waichen in der genad gottes); se la
pelle va pulita e levigata (polirn vnd parganzim), Maria & monda di ogrd peccato,
anche di quello originale (hat aly gar ein rainev zartev fell gehabt an all
verfleckung vnd an alle malfen kainer ['nd vber all); un libro pot ha fogli, pleter,
a questi corrisponde il cuore puro di Maria (ir raines herts). Come prima di scri-
verci sopra un librc deve essere perforato, per tracciare le righe (punchtiert
werden), Maria & stata trafitta dai martiri del fglio, a partire dalla profezia di Si-
meone; quindi sul libro si scrive:

{104) O, sprichr der lerrer, wis wol it dag pveh gelriben worden! Wer (ein die
Creiber gewelr? Das lein himelifch Creiber gewelt. Deg erften hat in fie
gel'riben got der vater [ein allmechtikaly, das kain mechtiger? creatér nie wart
von einer ploffen creatvr, wen Maria, gotg mvter, it [...] Dar nach hat in [ie
gelriben got der Pvn Dein wellheit, wan es wart kain weiler men/ch nie, wen
Maria. [...] Dar nach hat in e gefrjben got der heilig gail't fein hanig wedlichev
Muf{ikair, wan parmihertsiger meni'ch avf erieich nie kam, wen Maria it gewest,
wan [e hailt ein mvter der parmhertgikait. Vnd da ven sreibt Johanes in dem
pveh der tagen vad sreibt, er hab ein pvch gesechen, dag [ey verliolfen gewel'l,
vnd dag pvch kand niemant avfgef peren wen daz vnschvidig lemlein, Ja sprechen
die maif'ter jn der glos, dag das pvch niemant anders ['¢f wen Maria, die himel
kvnigin, die [pet avf day volchvidig lemlein. Dag ist ir grmdlose
parmhertgigkait, vnd die hat [ie gelriben die prineat gvt dey hailigen gailts
(HEINRICH ZU NORNBERG, 124).

@ per informazioni biegrafiche e alire notizie sulla trasmissione del testo, cfr. Kesting 1968.

8 Onesto 1esto i Medster Heinrich ¢ Norimberga 2 sicuramente la fonte di un capitolo, il secondo,
della Marienleben in prosa atribuita a Heinrich di San Gallo, ofr. Hilg (1981: 225), anche se
questi invece di richiamarsi all'autoritd del non meglhio identificato Petrus Raffanensis cita
Alberto Magno (nell'opera di Alberto Magno non & pessibile rintraceiare la fonte della sua
esposizione); per i testo, off. HEINRICH VON ST. GALLEN.
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In questo brano & presente un’altra lettura allegorica di Ap. 5.1-7: il Libro sigiltato &
Maria, che viene aperto dalagnello, vale a dire il Cristo.
La settima fase & quella della comrezione (korfirt); Maria & stata corretta (korirt) la
prima volta nel grembo di sua madre {jn ir mvter leib), visto che nacque in grazia
di Dio, priva del peccato originale, la seconda quando accolse in grembo il Verbo
divino ((‘wanger wart des ewigen worty), quindi & perfetta, perché non <2 kamn
falfch in allem irem tvn. Quindi bisogna rubricare il libro (svbricirn), Maria & stata
rubricata con il sangue del fighio, versato nella passione (mit dem roffen varben
pivt irs kindes). Il libre va quindi rilegato, e Maria & avvolta nella caritd divina (ge-
pvnden mit rechter gotlicher lieb); infine il libro viene posto su un pulpito perché lo
si possa leggere e studjare:
(305) Allo ift Marla [...] wol gelegt worden avf ein hochs pvllpitvm, dag jt, daz

e if't erhaben worden vber aller kor der engel. [...] in welichem [tad der

menf'ch iz, wen er neve an icht dag pveh, o findet er, wie er fich halten [chol,

day er [icher wirt deg ewigen lebens. Wan jn dem pvch findet man gefriben

kevschheit wnd demviikait vod lavaikait vnd me{Tikait vad alie die tvgent, die
ein plofTev creatur gehaben mag (HEINRICH ZU NURNBERG, 125).

Questa dettaghiata esposizione delle varie fasi necessarie alla preparazione del libro
ricorda Yiperrealismno dell'analogia tra libro e Cristo nel su citato passionale; da
queste elaborazioni emerge bene la preziositd delPoggetto libre’, insita nella labo-
riosita della preparazione e nel numero di persone, dagli artigiani capaci, al copi-
sta, fino all'autore, necessari al compimente di un esemplare. Nel tratteggiare
Tanalogia del libro con la Vergine viene anche illuminate Poggetto ibro’, fase dopo
fase si capisce il terapo che doveva costare la preparazione di un volume e dunque
il valore che questo doveva assumnere allinterno delle comunitd monastiche che lo
approntavano. Anche in questo caso una fonte della minuziosita deila descrizione si
pud rinvenire nella su citata ‘desimbolizzazione’ del realismo gotico: la presenza
nella sacra scrittura di ur'imrnagine leggibile metaforicamente, p.es. Maria come If-
ber generationis, spinge interprete ad un'interpretazione che va verso una sua Ta-
zionalizzazione™, vale a dire nella ricerca di un ancoraggio nella realtd concreta
per non smartirsi in astratte simbologie. L'immagine viene dunque risolta in azione
concreta: se un lbro & davvero un oggetto fisico, allora dovra essere approntato
come tutti 1 librd, quindi si descrive il processo che porta all'oggetto 4ibro’ e si rin-
traccia un'anatogia tra libro e Maria per ogni passaggio.

"2 Cift, Richter {1968: 92} che riferisce di altri due immagini che nel medioevo sono state illusrate
attraverso i processi artigianali che portano alla loro realizzazione, vale a dire quelle che
vedono Cristo come vine ¢ quella di Cristo come pane.
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2.5.7 DIO, LIBRO B CREATURA

Anche grazie alle minuziose descrizioni che riportano le metafore del libro al libro’
come oggetto fisico, diventa possibile un'utilizzazione del ‘libro’ che si distacchi da
quelle presenti nella sacra scrittura: la forte presenza del simbolismo del libro in
questa, infatti, tende a soffocare ogni lettura e ogni utilizzazione che non vada nel
senso assolutistico e totalizzante da quella richiesto {cfr. Biumenberg 1993: 34).

Dal X1 sec. si comineia ad accentuare la posizione particolare defluomo
nella creazione: tra hi e il resto del mondo ¢’ uno iato, perché & solo I'uomo che &
state creato da Dio a sua immeagine e somighianza (cfr. Blumenberg 1993: 47). Di
questa concezione '@ un’eco in una predica di Meister Eckhart:

(106) Moyses hawe gemachit vier buche di nuze warin; da noch machte he daz
funte, daz waz daz minniste und diz beiste, und hiz es di washeit fon allir der
schrift. daz gebolt Got und Moyses 2u legine in di archin. sente Augustinus
machite ouch fle bucher, za leist machite he cuch ein cleine buchelin, in deme
was gescribin allis daz man in den anderen nicht forsten konde. daz hatte he alle
zit mit yme und bi yme und was yme daz Hbiste. also ist ez zumale umme c}en
menschin: den hait Got gemachit alse ein hantbuch da he in sihit und da he mide
spilit und fust ane hait. darumme tuit der mensche groze sunde wan he dise

hieilege ordenunge zustorit, wan an deme jungisten tage sullin alle creature wafin
schrihin uber den daz witl®

Interessante & Pinserzione delPanalogia tra Puome e il Hbro a conclusione di una
serie che contiene libr scritti da uomini, sia pure grandi, Mos¢ e santAgostino:
come per loro Pultimo libro che avevano scritto, pur essendo il pitt piccolo, riassu-
meva e conteneva quelli seritti in precedenza, cost 'uomo, ultima creatira di Bio in
ordine di tempo, rispetto ad altre creature certamente minuscola, & invece la crea-
tura preferita di Dio, quella verso Ia quale nutre maggiore tenerezza. Del'oggetto
Jibro’ viene qui ancora una volta soticlineata la capaciti di comprendere la totalith,
tanto che anche efn cleine buchelin pud essere meglio di tanti libri.
La metafora dell’uomo come libro ritorna nella predica Quasi stella matu-
tina:
(1073 Daz aller eigenlicheste, daz man von gote gesprechen mac, daz ist wort und
warheit. Got nante sich selber ein wort. Sant Johannes sprach: ‘in dem anevange
was daz wort’, und meinet, daz bi dem worte sein biwort. [...J Der niht dan d_ie
créaturen bekante, der endérfte niemer gedenken Gf keine predige, wan ein
teglichin crBatfire ist vol gotes und ist ein buoch. [...} Ez ist ein viitbrihr wort,
daz ist der engel und der mensche und alle créatliven. Ez ist ein ander wort, be-
déht und viirbraht, da b mac ez komen, daz ich in mich bilde. Noch ist ein ander

wort, daz d& ist unwiirbraht und unbediht, daz niemer Gzkumer, mér ez it
Swiclich in dem, der ez sprichet (MEISTER ECKHART P, IX.154588.)-

L'uomeo & vestigium Dei, dunque se Dio & verbo, anche nell'uomo si riflette la parola
divina, che st pud leggere come un libro, perché Dio si dispiega nelle sue creature,

¢ paradisus anime intelligentis (Paradis der fornunfrigen sele). Aus der Oxforder Handschrift Cod.
Laud. Misc. 470 nach E. Sievers’ Abschrift hg. v. Philipp Strauch. Berlin: Weidmana 1919 [DTM;
KKK 10 (de tempore), 27. :
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che sono infacti “reolme di Dio” (vol gotes). Ogni creatura & poi inserita nell'ordine
del cosmo, che a sua volta rispecchia e rimanda al suo creatore. La creatura come
qibro’ qui raccoglie immediatamente la pienezza delia parola divina che si riversa in
led.

In Mechthild invece la creatura viene scritta da Dio nel libro della sua
divinita:

(108) Herre, du bist ze allen ziten minnensiech na mir, das hast du wol bewiset an

dir. Du hast mich geschriben an din bdch der gothelt, du hast mich gemalet an

diner ménschejt, du hast mich gegraben an diner siten, an henden und an fissen
(MECHTHILD VON MAGDEBURG, Im.ii).

In questimmagine si esprime lunione dell’anima con Dio: siccome & stata scritta
nel “libro della divinitd” (bdch der gotheit) Panima & diventata parte del libro, &
creatura di Dio, come il libro & un prodotto del suo autore; ma al contempo questo
libro é Dio stesso. Parallelamente, il fatto di essere stata disegnata a immagine della
natura umana di Dic la fa partecipare di quela natura.

25,8 IL LIBRO DELLA NATURA

Con Alano di Lilia, nel suo omni mundi creatura/ Quasi liber et picturg/ Nobis est
et speculum™ si pud vedere un primo esempio del processo di ‘maturalizzazione’
del mondo, quello stesso che porta al proliferare dei bestiad, dove gH animali ven-
gono letti come verith morali (Gellrich 1985: 34). Essenziale & ancora una volta
Pinterpretazione, la lettura, ma Foggetto del leggere & ora il mondo della natura,
che & considerato dunque un sistema di significazione. In Aleno guesto passaggio
non & ancora completo, perché ogni creatura &, nel suo esempio, un liber a se
stante, in cui si riflette non tanto la natura come creazione, bensi fornisce analogia
per la vita del singolo.

In Ugo di San Vittore, unc dei pitt fortunati autori del suo tempo, viene svi-
luppata la dottrina di origine agostiniana dei due libri, secondo cui Dio & appunto
autore di due libri, quello della sacra scrittura e quello defla natura. I libr diven-
tano poi tre, perché Ugo vi aggiunge, per completare il quadro delle denotazioni di
Tibre?, Yoggetto dibro’ prodotto dall'uomo:

Tres sunt libri; primus est quem fecit homo de elique, secundus guem creavit
Deus de nihilo, tertivs guem Deus genuit: Deum de se Deo. Primus est opus ho-
minis corruptibile; secundus est opus Dei quod numguam desinit esse, in quo

opere visibill invisibili sapientia creatoris visibiliter scripta est; tertius, non opus
Dei, sed sapientia, per quam fecit omnia opera sua Deus™,

‘: Rhythmus alter quo graphice patura hominis fluxa et caduca depingitur (= pi, CCX.579),
1% ofr. Hugo de S. Victore. “De arca Noe morali” IL12 (= 2L, CLXXVL.642D-6444),

98

buch-buoch-buch

Per Ugo'™® universus enim mundus fste sensibilis quasi quidam liber est scriptus di-
gito Dei, hoc est virtute divina creatus, et singulae creaturae quasi figurae quaedam
sunt non humano placito inventae, sed divino arbitrio institutae ad manifestandam
invisibilium Dei sapientiam. Come chi non sa leggere (Hlitreratus), quando gli sia
dato un libro 2 sl in grado di riconoscere che ci sono delle figure, ma non sa ricono-
scerne il senso, lo stolto non riconosce nel mondo visibile Dio, perché vede soltanto
Faspetto estetiore, senza saper collegare i vari aspetti singoli in un tessuto pil am-
pio, & cio® incapace di leggere il senso. Invece I'uomo spiritualis riconosce la sa-
pienza del creatore nella pulchritudo opetis.

Berthold von Regensburg si serve abbondamente di una stmbologia derivata

da quests concezioni nelle sue prediche, p.es.
{109} Wan ez ist der zweier buoche eines, als ich iu jenes tages sagte, wie uns der
almehtige gor har geben zwel groziu buoch, da wir an lesen unde lernen. Und iu

leien hét ouch geben unser herre zwed grdziu buoch. Daz
i {BERTHOLD VON REGENSBURG, 19).

(110) Der aimehtige got hat uns geben zwei gréziu buoch uns pfaffen, da wir ler-
nen unde lesen unde singen. ...} das lesen wir pfaffen aliez an zweien bucchen.
Daz ein ist von der alten & unde daz ander von der niuwen &, und einez lesen wir
bi der naht unde daz ander bi dem tage, Das ist reht alse wiz unde swart: diu alte
& ist diu naht, div niuwe & ist der tac, Und alsd hét uns got alle naht unde tzc in
siner huote und in sinem schirme mit disen zwein buochen (BERTHOLD VON
REGENSBURG, 48).

{111} D& von wil ich fu eine letze lesen oder sagen, die u dex almehtige got an den
himel k&t geschriben, an daz buoch, daz ir bi der naht suit Jesen. An der exrden
sult ir bi dem tage lesen am den nideren buochen; & sult ir an den oberem
Bucchen Bt der naht lesen. an dem himel, wan dev almehtige got hat gar vit wun-
ders dar an geschriben, ob ir ez erkantet, daz u allez gar nfitzen unde guot 7uo
iibe unde zuo séle (BERTHOLD VON REGENSBURG, 161).

In realtdy, nelPelaborazione di Berthold von Regensburg limmagine della natura
come opera di «Dio come serivano del mondo» & strettamente funzionale alla sua
concezione sociale, per cui i laici si oppongono nettamente ai chierici {cfr.
Schreiner 1984: 330), opposizione che nelle prediche si rivela come tra ‘noi (chie-
ricl)’ (wir - pfaffen) e ‘voi (laici)’ (ir - lefen} e dove si ripropone Pequazione chierico
= [itteratus, laico = illetterato (efr. Grundmann 1958). Infatd i libr, che sono poi i
libri che tutto contengono e da cui tutto discende, PAntico e il Nuovo testamento,
sono stati dati espzessamente'ai chiericf (uns pfaffen), e solo loro sembrano avere
dizitto a leggervi, perché anche ai laici (u leien) sono stati dati due libri, che sono
perd quello del cielo e della terra, e saranno questi i librd cui si dovrannec dedicare i
Jaici. 11 tentativo di Berthold von Regensburg & proprio quello di convincere
Puditorio delPequivalenza tra i due tipi di libri, quindi ai due libri delPAntico e
Nuovo testamento devono corrispondere due libri delia natura, che sono it cielo e la
terra. Il Nuovo testamento & ‘biance’ (wiz), perché, essendo filuminato dalla grazia
rivelata di Cristo, viene equiparato al ‘giorno’; per converso, PAntico testamento si

5 O Hugo de S. Victore. “Bruditio didascalica” (= »1, CLEEVL.814).
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configura come ‘nere’ (swart), dunque come ‘notte’; allora il libro della terra andra
studiato di giormo, quando & illuminato dai raggi del sole, dedicando la notte al li-
bro del cielo. Come I'Antico testamento, per chi lo sa leggere bene, contiene prefi-
gurazioni delFavvento di Cristo, analogamente chi studi con attenzione il cielo po-
tra leggere nelle stelle e nei planeti informazioni importanti.

Ureco di queste concezioni & da rinvenire anche in un'opera dello Stricker,
Der pfaffen leben:

{112} Gottrhat den leien gigeben,
die christenlichen weilent leben,
dritz buch, dar an si suin sehen,
waz geschehen st und waz sol gischehen,
der himel ist der buche ainez
~ — ein viel rehtez und ein reinez.

daz er mac wol ein got wesen,
in der gwalt der himel stat (STRICKER K, 108.19%

(113) daz ander buch ist daz gemelde
uber szlde und uber unseide.
vil senft da bi zemerchen ist,
daz man siht, waz unser herre christ
marter durch uns hat erliten {($TRICKER K, 108.21-28}.

(1314} da mac man sich wel bi verstan,
waz man sol tun uad lan.

daz dritte buch ist der pfaffen lehen,
fie siin den lelen bitde gel

und guge lere vor wagen.

si suln daz gotes wort sagen
und leben nach der lere.
daz buch ist leider sere

L STAL
man vindet dar an vil manich plat,
da man niht gutes chan gesehen.
von swem der schade ist geschehen,
daz so versilger ist daz buch,
die mugen wol furhten gotes fluch (STRICKER K, 108.32-46}.

1! primo libro & il libro della natura, dove i} laico, vale a dire Filletterato, pud leg-
gere la grandezza di Dio, if secondo libro & la sacra scrittura, dove sono elencati i
martiri che Dio ha patito per noi, e che bisognerebbe sempre avere davanti a noi
come esempio, il terzo Hbre dovrebbe essere la vita dei religiosi'™.
Anche in un passo dei Tauler & presente la concezione della natura come -
bro:
(115} Dig_grossen meister von Paris die jesent die grossen bicher und kerent die
bletter umb; es st wol gdt, aber dise lesent das lebende bdch, do alles inne leber,
st kerent den hime! und das ertrich umb und lesent daz wunderliche werg Got-

tes, und gent vor an daz underscheit der heiigen engeln und kumment vorn an
die obersten botschaft (TAULER, LXXVIL421),

M7 (sesto terzo libro lo tratterd brevemente softo, 2.5.9.
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Interessante notare come il libro della natura, dove si pud leggere ia meravighiosa
opera di Dio sia un “libro vive” (lebende bich), che viene opposto ai pesanti libzi
dei professori delle universitd, del meister von Paris. I loro libri, cul si oppone ap-
punto il “libro vive” (lebende bifch) della natura, sono allora mort, il loro voltare ¢
voltare le pagine vano. Invece, chi volta le pagine del libro della natura, volta it
cielo e la terra, arriva a conoscere il messaggio supremo. E evidente che il passo si
propone come un‘aspra polemica contro le gerarchie della teologia scolastica di Pa-
rigi, tanto che in questo ambito arriva a svalutare tutti i libri di produzione umana
- contraramente a quantc operato da Uge di San Vittore - per svalutare in parti-
colare quelli oggetio della polemica. Per converso, viene esaltato linsegnamento
che deriva dalla lettura del libro della natura.,

Si nota qui come i mistici della devotio moderna si comportine in modo del
tutto opposto rispetto alla concezione di Berthold von Regensburg, in quanto qui i
dlibro della natura» non & dservato ai laici iilitterati, bensi a tutti coloro che ab-
biano a cuore un tipo di conoscenza che non voglia rimanere arida. Il «kbro della
naturas poi non si oppone pilt agli alti librl redatti da «Dio come scrivanos, cioé
alle Sacre scritture, ma a non meglio identificati grossen bicher, di cul vengono
messi in rilievo esclusivamente lo spessore e la pesantezza.

1a concezione del mondo come libro viene laicizzata in area tedesca nel
corso del XIv sec. (Curtius 1948: 324), quando Konrad von Megenberg, traducendo
in volgare enciclopedia di Tommaso di Cantimpré De naturis rerum, le da come ti-
tolo buch der natur: in questa scelta si pud leggere ancora una voita la concezione
per cui un libro racchiude una totalitd, Infatti, questo «libro della patura» ha la pre-
tesa di contenere la totalitd dei fenomeni naturali; 'opera di Konrad von Megen-
berg si differenzia perd dalle testimonianze precedenti, perche i fenoment naturali
vengono illustzati riferendosi esclusivamente all'aspetto scientifico, senza ricorrere
al rimando al creatore, di modo che la totafith della natura cui allude la forma U
bro’ si configura esclusivamente come natura terrena.

In Sebastian Brant & attestato un ultimo esempio ¢ una metafora dove i
dominio origine & costituito da ibro’ e il dominio oggetto da ‘natura’:

{116) ...wann es M'chén ['y/ der wynt weg
Buren fragen noch {olcher glchrifft
Dann es jn 34 gewynn anmifit
Das [e korn/ hynderlich and wyn
Haltten/ bif es werd ditrer Cyn/
Do Abraham 1ag solche biich
Und jnn Chaldes ("ternen {ficht
Was er der gllieht und irof'tes an
Die {m gott fandt inn Chanaan BRANT, LEV.78-86).

Qui if contesto su cui si inserisce la metafora & l'osservazione del cielo funzionale
all’astrologia, ma anche aifastronomia, che costituisce dunque 1 dominio oggetto

101



ANALISI D] TRE PARCLE CHIAVE

della metafora. In questo caso si vede che solo debolmente - se mai — 1a metafora &
un'eco delle grandi elaboraziord medievali del «libro della naturas; invece, qui
T'assunto metaforico si basa piuttosto su una metafora concettuale, DECODIFICARE
(DARE UN SENSO ALLINTERNO Di UN SISTEMA A) DEI SEGNI & LEGGERE. [’analogia tra i
‘segnd’ ¢ 1 corpi celesti & gid tracciata nella Genesi, nel passo che nella versione di
Lutero suona Vad Gott sprach/ Es werden Liechter an der Feste des Himels/ vad
scheiden tag vnd nacht/ vad geben/ Zeichen/ Zeiten/ Tage vnd Jare/ vnd seien
Liechter an der Feste des Himell/ das sie scheineni auff Frden (LUTHER, I MOSE.14-
15). Se i corpi celesti sono segni che si possono leggere, allora, come la superficie
che accoglie le stringhe di caratteri & un ‘libro’, analogamente & un ‘libro’ la superfi-
cie dove stanno questi corpi celesti. Alfepoca di Brant il Tlibro’ non & pils circondato
dall’aura sacrale che lo faceva assurgere a simbolo di trasmissione del sapere; qui,
nella metafora in cui libro’® costituisce il dominio origine, del 4ibrd’ non si mette a
fuoco la capacith di essere «il libro che tutto contienes, non vengono tracciati pa-
rallelismi con i Yibri sacri, bensl esclusivamente il fatto di poter essere fetto’, dun-
que come una superficies che accoglie delle stringhe di caratteri che allinterno di
utt dato sistema semiotico possono essere decifrati, riproducendo il messaggio che
era stato affidato alla serittura’®.

2.5.9 LIBRO E SPECCHIC

Quando l'oggetto 1ibro’ non & pift circoscritto all'interno degli seriptoria dei mona-
steri e delle biblioteche conventuali, ma comincia ad essere diffuse anche tra strati
pilt ampi della popolazione, anche tra i laici, & inevitabile che perda — almeno par-
zialmente — l'ambizione alla totalitd. Soprattutto, quando i Tibri’ come oggetti si
moltiplicano, cominciande ad assolvere sempre piti spesso funzioni plurime, tra cui
quelle pilt ‘basse’ di Tibro dei cont’ e simili pud non essere cosi immediato il ti-
mando al libre dei libri prototipico che tutto contiene, cui va sotteso il denso tes-

Y8 Con questo nor voglio dire che ia concezione del dibre della naturas scompaia totalmente, ma
mi interessava mostrare come il cambiamento della concezione di 1ibro’ comporti l'uglizzo di
nuove forme tropiche. Nel Cinquecento, p.es. in Paracelso, viene profondamente relaborata la
concezione della natura come libro {cfr. Curtius 1948: 325 e Blumenberg 1993: 68-5) che & stato
dato, seritto, dettato direttamente da Dio stesso. Quel libro & aperto a wumi, anzi bisogna
leggerlo tutto, sfogliave e girare una a una le pagine che lo compongono: dan das wif ich
bezeugen mit der natur: der sie durchforschen wil, der mufs mit.den fifien ire biicher freten
(PARAGELSUS, 15). In Paracelso si avverte una gioia in questa lettusa del libro della natura, che
si trasforma in un’esplorazione, in una passeggiata (mit den fiiffen treten) che & totaimente
ignota alle testimonianze medievali di liber naturae. La differenza fondamentale sta forse nella
diversa concezione di uomo ¢ di natura: nel medioevo, & I'vomo che & vestigium dej, e che ha
una posizione privilegiata all'intemo delia ereazione. Nel Cinquecento si fa strada {cfr.
Rothacker 1979: 19) una concezione della natura che la fa essere espressione di un senso divine
interno, cosi che la natura pud rivelare la divinitd, senza che sussistano pill differenze
qualitative tra le creature di Dio. ['uomo & un anelle, una lettera dell'aifabeto della natra
come le alive espressioni deila creazione,
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suto di implicazioni teologiche presente nella sacra scrittura. Si pud perd fare
strada un’altra concezione di libro, vale a dire quella di vademecum.

In quest'ottica viene sottolineata la funzione del libro’ come oggetto capace
di trasmettere un messaggio in cul sia presente anche un livello ingjuntivo (cfr.
Suleiman 1977), da cui poter ricavare a livello pragmatico regole comportamentali.
Il libro propone dundque un esempio che non mira soltanto ad essere letto, nel
senso di interpretare, di decifrare i segni separati e runirli in un senso complessivo,
ma seguito, Risalta il parallelo con la concezione di ‘specchio’, che si impone nel
tarde medioevo®, quando un trattate, un libro didascalico viene denominato spec-
chio, speculum, spiegel, skuggsjd™ perché il lettore, il destinatario, dovrebbe agire
in modo tale da corrispondere ai precetti del testo.

in questo senso, nel su citato passo deilo Stricker, la vita dei sacerdoti {pfaft
fen) dovrebbe essere un libro per i Jaici. Lo Stricker porta avanti la metafora del li-
bro: purtroppo il libro & in cattive condizioni, aleuni passi sono “cancellati” (verril-
gef), delle pagine non si possono pili leggere. A questo punto perd diventa chiaro
che i libro che ha in mente Pautore nel tracciare Ianalogia non & pii il vademe-
cum, perché ora & ricomparso sullo sfondo, in tutta Ja sua autoritd, il biblico liber
vitae, dove si pud ‘scrivere’ ma da cui si pud anche ‘cancellare’ (vertilger): come chi
& cancellato dal liber vitae & danmato, chi & colpevole del fatto che alcuni passi del
buch der pfaffen leben siano “cancellati” (vertilger} deve temere la maledizione di-
vina.

1l parallelo tra libro e specchio viene esplicitamente tracciato nel St
Trudperter Hohes Lied:

(117) N&i uemelm]ent: diz bouch uiench ane mit ainir chunichlicken mandunge. iz
endet sich mit aineme ellentlichen mere. iz uiench ane mit ainime chunicklichen
sange. nil g8t ez Gz mit inniklicheme wainenne. iz uiench ane mit inniklicheme
wainenpe. iz uiench ane mit ainime glo}tlichen chosse. nfl scaident siu sich mit
ainer durnahtiger minne. wan iz ist ain J&re der minnichlichen gotes erkennusse.

An disime buoche sulin die priite des almahtigen gotis_ir spiegel haben unde sulin
bisihticliche ware tin ir selbir antlutes unde ir nihisten, wie siu geualien ir ge-
mahelen, wanz er siu zalle{n] zlten scdwet mit holden ougen, de ist s& de flaisk
chilen beginnet unde der gaist warmen beginnet. de chit: 86 an dir chiler din

uppige minne unde s& an dir haizet diu minne des &wigen lbes (ST, TRUDPERTER
HOHES LIED, 143.6)'%

Le spose di Dio onnipotente si devono preparare per I'amato, devono raffreddare la
loro came, e far ardere lo spirito, vale a dire il fervore per Dio e soprattutto i sette
doni dello spirito santo; devono leggere il libro, e questo sard loro specchio perché

7 ofr. Wackernagel (1872: 122), che cita esempi dal Welsche gast; per cui il signore dovrebbe essere
uno ‘specchio’ per i suoi sudditl; Maria & splegelschowe der engel.

88 o esemplarmente il Sachsenspiegel, it Ritterspiegel, 0 lo Speculum humanae salvationis.

! ficordo quest’opera non fa parte del corpus preso in esame per Fanalisi semantico-sintattica; mi
pareva perd interessante proporre anche questa sfaccettatura assunta da ‘libro’ nefl'arco di
tempo preso in esame.
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poter giudicare quanto loro siano desiderate dall’amato, Il libro si riferisce certa-
mente allopera stessa, al Cantico dei cantici, che diventa un vademecum, unc
‘specchio’ nel senso su descritto. Perd, con riferimento all’esegesi del Cantico dei
cantici di Bernardo di Chiaravalle, i libro & anche il fiber esperientiae, vale a dire Ia
coscienza in cui si somo iscritt tutt gli eventi della vita, quindi una derivazione
dell’agostiniano liber vitae uniuscuiusque.
Un'interessante attestazione di ‘%ibro’ come ‘esempio da seguire’ & in
Hermann von Fritzlar:
(118) Ir sullit wizzen, daz der heiligen marter ist ein buch, dar inne wie lemen sul-
len wi wir die werlt vorwinden und alle sunde. Dar umme tet unser herre Jésus
Kristus alse ein getrliwe lesemeister: d8 her von dirre welde scheiden soide, d&

lérte her uns siben leccien an dem krfize. Das sint siben tugende, d& mite wir
sullen uherwinden di siben houbit sunden (HERMANN VON FRITZLAR, 117)"2

Qui per la prima volta si ha un'attestazione che inserisce il libro’ non nel processo
di lettura individuale, bensi come elemento, sia pure fondamentale, all'interno di
un sistema pitt ampio, che & quello della scuola, Se il libro del mastiri & il libro da
cui si pud imparare, Cristo stesso non pud che essere il maestro che di
Tinsegnamento, il lesemeister. Infatti, nel momento pitt drammatico della sua vita,
sulla croce, Cristo ¢l ha impartito sette lezioni {leccien), che corrispondono alle
sette virtdi, grazie alle quali si possono sconfiggere i sette peccati.

2 Anche questiopera non fa parte del corpus preso in esame per I'analisi semantico-sintattica,
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Si pud considerare come significato centrale di ‘scrivere’ quello di ‘affidare un mes-
saggio alla scrittura’, dove la ‘scrittara’ & un insieme strutturato di segni che sono
riconosciuti da una comuniti come appartenenti ad un determinato sistema seman-
tico, cost che quando vengono impressi su un supporto - carta, pergamena ete. — ull
eventuale destinatario del messaggio pud in seguito, attraverso Pattivita della Jet-
tura, riconoscerli come segni i quel particolare sistema, dunque decifrarli, ciog do-
tarli di un senso, in funzione del sistema semantico inerente a quella particolare
scrittura e lingua (cfr. Ong 1993). 1l verbo che in ata. designa lattivita della scrit-
tura & scriban, verbo forte della I classe, che continua poi in atm. schriben e in
ted.mod. schreiben, “Schriftzeichen, Buchstaben, Ziffern, Noten o.4., mit einer be-
stimmten lesbaren Folge mit einem Schreibgerit auf einer Unterlage, meist Papier,
[auf]zeichen” (PUDEN: ‘schreiben’ 1.a}.

Vocaboli corrispondenti a ata. scrfban ‘scrivere’ sono attestat] in tutte le lin-
gue germaniche occidentali, dove seguono sempre la coniugazione forte, ma hanno
significati parzialmente differenti (DEUTSCHES WORTERBUCH": ‘schreibery, 1689}, cfr.
ags. scrifan-serdf ‘prescrivere’ e ‘determinare le penitenze’, sass.a. skriban, giskriban
‘scrivere, ma bi-skriban ‘ottemperare ad una disposizione’; fr.a. skrdva ‘scrivere’ e
‘determinare le penitenze’. Per quanto riguarda il germanico settentrionale, norr.
skrifa vale sia ‘tracciare, disegnare, dipingere’, che appunto ‘scrivere’ (NORRAN
ORDEOK; ‘skrifa’)'. Normalmente il vocabolo viene considerato come un prestito
dal lat. scribd (KLUGE-SEEBOLD: ‘schreiben’), nellambito dei prestiti relativi alla cul-
tura scritta, Per lat. scrbd, sulla base del confronto con i verbi gredi oxapigdopot
e orapi¢ebo ‘graffiare, incidere un contorno’, col verbo irl. serfbaim ‘graffiare’, e
col verbo lituano skriebd ‘tracciare un cerchic’, nonché col sost. greco oxdpigog,
m. ‘stilo, contorne, schizzo’, si ipotizza una derivazione dalla radice ie. SKREBH-
(SKRIBH-), che avrebbe inizialmente significato ‘graffiare, incidere, segnare’ (MANN:

13 [y gatico invece per rendere gr. ypdgew & attestato (ufmeljan, propriamente ‘colorare di nero’
(LEHMANN: ‘meljan’), che in area germanica si pud confrontare con norr. mela ‘dipingere,
colorare di nerd’, ags. ge-meelan ‘macchis’, ata, sass.a, maldn ‘dipingere’, ‘disegnare’ >
ted.mod. malen ‘dipingere’. Da queste forme si ricostruisee una radice germ. *mela- ‘macchiz’,
'segne’, da collegare con gr. éAdi, ind.a. malind “sporco), ‘nero’ elat. mulleus *rossiccio,
purpureo’ {POKORNY: ‘MEL- 726).
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1180; POKORNY: 946)™, In latino poi il verbo sarebbe stato impiegato, per sineddo-
¢che, a designare un tipo particolare di ‘ncisione’, ciod quella della scrittura, che
veicola un messaggio, restringendo cost il suo significato.

Per spiegare i significati in parti divergenti allinterno del germanico ocel-
dentale & stato ipotizzato (DEUTSCHES WORTERBUCH': ‘schreiben’, 1690} che il voca-
bolo sarebbe arrivate in ambito germanico in due diverse ondate, per cui infzial-
mente, nella prima ondata, risalente ai primi contatt tra pepolazioni germaniche e
soldad romand, st sarebbe affermato il significato di ‘stabilire, deliberare’, sulla base
dell'uso del vocabolo ailinternc di testi e disposizioni giuridiche. In seguito, con
Favvento de} cristianesimo, da guesto significato si sarebbe quindi sviluppato quello
di ‘stabilire le penitenze (dopo aver ascoltato la confessione)’. Solo a partire dall'viil
sec., partendo dai conventi, dove la pratica dello scrivere & ben presente, si comin-
cerebbe invece a diffondere il significato di ‘scrivere, coprire di scrittura’, che si ra-
dica dovunque non fosse gia in uso un altro verbo {cfr. ags. wiritan, propriamente
4ncidere’, che come radan leggere’ rappresenta un retaggio della scrittura runica).

Nella sua critica alletimologia tradizionale, Trier (1951: 741) richiama

attenzione su due punti, ciod in primo luogo sul fatto che il verbo ata. & un verbo
forte, fenomeno decisamente raro in un prestito, quindi sulomogeneira delle atte-
stazioni germaniche mel significato di ‘stabilire, fissare’. Su queste basi ipotizza
dunque un primitivo vocabolo germanico *skeib-, verbo forte, dal significato di in-
cidere’ (come del resto il corrispettivo latino), da cui si sarebbe sviluppate il senso
di ‘decretare, stabilire secondo una norma’. Solo successivamente la familiarita che
i monaci avevano con la lingua latina e con la scrittura avrebbe fatto st che il signi-
ficato di scribé latino venisse trasferito al vocabolo germanico preesistente.

3.2 ANALISE SINTATTICO-SEMANTICA

3.21 ALTOTEDESCO ANTICO

La seena relativa afla serittura prevede come nucleo un wgentes, un anessaggio che
viene affidato alla scrittura e eventualmente un «destinatarior di rale messaggio; ul-
teriori elementi possono specificare lo strumento tramite il quale la serittura &
stata apposta sul anateriale scrittorios, quindi la «destinaziones di tale messaggio.

U4 Ouesta radice sarebbe a sua volta un ampliamento in labiale di una radice ie, SKERI-, SKREI, SKRI-
‘tagliare, dividere’, da cui derdverebbero lat. cemno, ma anche got. hrains, norr. hireinn, sass.a.
hréndi), ata, hrein, ‘pure’, ofr. ted.ameod. rein ‘purc’, ma anche ‘macinato fine, seracciate’(dial.)
(efr. POKORNY: 946).
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3211 Vaci attive
Nella tabella seguente ho riassunto le diverse occorrenze di ‘scrivere’ nel corpus al-
totedesco antico, relativamente alle voci attive,

DA b e s s b

aitotedesco anteo  n® vocl diates! asriva 46
tuolo semantice codifica sintattica |
agente autore 31 isg. 13
46 Msg. 9
Hpl9
scrivente 15 Tsg. 3
s 5
iEpl.7
paziente-mobile miessaggio 15 g{ Ace. =9
28 prop. 6 | D=2
W3
canale testuale 8 | orale 2 redina 2 | Acc, = 2
seritio & dibrm 4} Ace. = 6
wangeloe 1
wuctus 1
stringa di i5 5] Aw. =5
destinatazio uns 4 | Dat. = 5
5 thir 1
destinazi supporto di seftura 1 dibror 1 |ap +Das =1
5 conienitore 4 dibro 1 §in + Dan =4
tabulis 3
argomento 6| ven + Dat. =2
& A {de+ AR =2
Gern =1
codice 4 ductus Z | in + Dat. =3
dinguas 2 | AVY, = 1
particelle deittici spaziali 2 hiar 1
frammort 3
5 deittici modali 3 so 2 dlso 1
TARELLA 5: 'SCRIVERE' IN ATA, - VOCI ATTIVE
costTuzioni causative agente, agente, pariente-mobile destipataric destinazione
heizan 3 die férderen xX al in tabulis
tuachari xx
ih X
leren 1 musae mik
—————— T "W wanmbemm— et
TABELLA $A; 'SCRIVERE' IV ATA. - COSTRUZION] CALISATIVE

32111 agente

Dail’analisi delle diverse occorrenze di ‘scrivere’ nel corpus, anche delle epoche sue-
cessive, mi & parso interessante distinguere se Iagenter vada inteso genericamente
come Pautore del messaggio, senza che il testo metta a fuace in particolare 'azione
della serittura, o se al contrario dal contesto sia chiaro che Pagente mette mate-
rialmente per iscritto il messaggio.

Nel primo caso ho definito P'agente: come «autores; ‘scrivere’ in questi casi
significa piutiosto ‘raceontare, affidando il messaggio alla scrittura’, come p.es, nel
caso di Otfrid:

(115; Oba ih thaz irnuéllu,  theth sinaz 16b zelly,
zi thiu due stinta mino, theth scribe ddt sfno (GTFRID, AD LUD., $-10)
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In effetd, Otfrid stesso usa anche il verbo dfhron, ‘dettare’ (vedi sotto) per desi-
gnare lattivith di composizione del Liber evangeliorum, per cui & chiaro che Otfrid
stesso non ha affatto messe per iscritto materjalmente il testo. Evidentemente,
perd, in questi casi, la scelta del verbo ‘scrivere’ rispetto ad un verbum dicendi si
pud spiegare con il desiderio di porre 'accento sulla serittura come canale. Quello
che conta & che le parole di Otfrid vengono messe per iscritte, da uno scrivano, an-
che se non da lui, non appena lui le proferisce; inoltre, Otfrid evidentemente com-
pone le sue frasi pensando ad un testo affidato alla scrittura, che avrd delie caratte-
ristiche sue proprie rispetto ad un testo orale. Per designare Pattivith, in realtd
orale, che & perd finalizzata alla composizione di tale testo scritto si utilizza dunque
ugualmente ‘scrivere’, mentre Fattivitd dello scrivano deve essere intesa come
un’attivitd totalmente strumentale all'autores, alla stregua di una penna.

Nella tabella Iagente: appare invece come «criventer quando dal contesto
risulta chiaro che in effetti I'azione consiste nel ‘mettere materiaimente per iscritto
determinate stringhe di scrittura’. Nel De nuptiis Philologiae er Mercurii ¢'¢ un
passo in cui si parla di come le Parche abbiano il compito di mettere per iscritic
quanto Giove decreta per il destine degli uomini:

{120} Clote uero lachesis atroposque . quoniam sententias iouls orthographe studio

ueritatis accipiunt. Suspensic uocis. Uudnda dber tres parce iouls priefarun . sine
réda filo gewudro scrfbent . {...] Accuunt stilos . utpote librarie superum . ar
chiufgue custodes . cerasque componunt . in acta . i decreta et consultum cele-
stiumn, Depositio. S8 uudztdn sie fro griffela . 4lso scrfbun siin . dnde dero

buocchamero flégerun. finde blanoton {ro tabelias . zescribenne die tite dnde dén
T4t terc himiliscon (NOTKER DE NUPTILS, P.1.739-40).

Qui le Parche hanno in effetti il ruclo di scrivane di Giove, che detta loro le sue sen-
tentiae, rese da Notker come réda; da notare come in entrambe le formulazioni
emerga chiaramente il carattere orale delle disposizioni divine. In realta, da Mar-
ziano Capella le Parche vengono paragonate a delle bibliotecarie’ {utpote librarie
superum . archiuique custodes) reso da Notker come “custodi della biblioteca”
{dnde dero buoechamero flégerun). Per poter svolgere tale compito, esse hanno bi-
sogno di tutto Parmamentario di cui abbisogna una scrivano, cioé o ‘stilo’ (stilus),
reso con griffel, e le ‘tavolette cerate’ {cerae), qui rese con tabellas, € compiono le
azioni abituali per ogni scrivapo, cioé prendere gli stili e stendere bene la cera sulle
tavolette, anche per eliminare eventuali tracce di scrittura precedente.

1t grafico seguente precisa la distribuzione di autores e «scriventer in ata.,
relativamente alle voci attive:
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‘scrivers’ in ata. -voci attive - agente

Qutere = 31
o serivente = 15

Allinterno della categoria autore» ho cercato quindi di precisare da quali sintagmi
venga mediato questo ruolo, e ho riassunto i risultati nel grafico seguente.

'scrivere in ata. - vocl attive - Iagentes - autores

o pron. §sg. = 18

& pron. Il sg, +M = 4
® profeta, = 4

A =5

mpron. [ pl = 2

@ evangelista = 4
@altre = 1

1l verbo ‘scrivere’ viene wtilizzato ovviamente anche quando ci si riferisce ad altri
autori e alle loro opere, che Pautore in questione conosce come opere scritte.
Quindi Notker di Aristotele dice

(121) Aristotlles scréib cathegorias . chunt zetlenne . wudz éinldzziu uu‘drt
pezéichnendn . nf uuile er sdmo chint ketfon in perierminiis . uudz zesdmine
gelégitiu bezdichenén (NOTKER DE INTERPRETATIONE, P.1499).

Anche in questo caso non & affatto importante se Aristotele abbia materialmente
messo per iseritto la sua opera o se I'abbia dettata; quello che Notker vuole comu-
nicare & che Aristotele & Pautore di una determinata opera, composta ¢on una par-
ticolare intenzione, e che questa opera esiste come opera scritta, dunque ancora
una volta il significato & formulare, comporre, affidando 'opera che risukta da que-
sta attivith alla scrittura’, Ho distinto i sintagmi che si possono ricondurre a questo
caso tra Al (autore, come Aristotele nel caso precedente, o Livio) e wevangelista
{gotes thegana); inoltre, tra le attestazione in cui ‘scrivere’ compare alla terza per-
sona singolare & da rilevare come «autores un profeta (foresago).

Anche allinterno della categoria seriventer ho ricercato i sintagmi attraverso
cul viene mediato questo ruclo, con distinzioni analoghe a queile operate per <«au-
torer; i risultati sono riepilogati nel grafico seguente:
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et . N
scrivere’ in ata. - voci attive - agente - o seriventer

22%

olsg, =1
Bllsg. =5
sllpl =1

wvangelista = 2

Le occorrenze alla seconda persona singolare song allimperativo, come nel se-
guente esempio:

{122} Pildtus huab giscribana  sines selbes rédina

(tl’zba:“ sinaz héubic (thaz worolt al gildubi):
'Héﬂ'arft ther vyéro, fon Ndzaret ther mdro;
ist kiining er githiuto Jjudisgero Huto™,

Tho quatun thie éwartore  “ni sordb iz so then wérron;
serfb thae er iz quat joh sulih sélbo marti” (OTFRID, IV, XXVii 23.8).

Qui si racconta l'episodio di quando Pilato fa porre sulla croce di Gesi la seritta 1£-
SUS NAZARENUS REX IUDEORUM, che dovrebbe essere il ritulus che riporta la
condanna, e gli scribi gli dicono di non scrivere appunto che Gesti & rex fudeorum,
ma solo che lui si sarebbe autoproclamato tale; i due serib del testo di Otfrid si rife-
riscono dungue entrambi a Pilato. -

3.2.1.1.2 paziente-mobile

Nel caso di ‘serivere’, il paziente> & quanto viene scritto, A mio parere, nel caso di
‘scrivere’ il polo opposto allagente & in realtd costituito da un ruolo archetipico
ibrido, con tratti del «paziente e tratti del amobiles™, vale a dire di quanto cambia
posizione rispetto ad un luogo dato, visto che quanto viene scritto in effetti viene
anche trasmesso dall'agente al materiale scrittorio e evenrualmente ad un destina-
tario™, Analizzando le occomrenze di ‘scrivere’ nel corpus, ho ritenuto opportunc
distinguere tre differenti tipi di <paziente, vale a dire il nessaggio, il «canale te-
stuale: e infine le stringhe di caratterp,

¥ Traduco qui con anobile: ingl. mover, ciod quanto “changes position with respect [o its
s surroundings” (Langacker 199o; 215).

Cfr, anche i.a‘ngac'k:er {1991 226.28) per I'analisi semantica di ‘give’, che viene Interpretato come
an V:’ﬁi?' incuil ra%iearllfm %‘\(}) esercita unz forza su un anobiles (mover MVR}, cosi che
questultimo passa dalla sfera di controlle deilagenter a guella dellesperiente
oER Poses . g g D 1/ 1possessorer

seriban-schrihen-schreiben

*scrivere’ in ata. - voci attive - il paziente

B qnessaggior = 15

= «canale testuale oraler = 2
«canale testuale serdrto = 6
soinga di caratterh = §

stringa di caratterb: Propriamente, il «paziente-mobiler sarebbe costituito dai sin-
goli caratteri, o dalle stringhe di caratteri, che Iagente-scrivente> pone su materiale
scrittorio; nelle glosse alla versione ai Salmi di Notker si legge:

(123) IN FINEM PRO POPVLO QVI A SANCTIS LONGE FACTVS EST. IPSI DAVID IN
TITVLI INSCRIPTIONE CVM TENVERVNT EVM ALLOPHILI IN GETH. Diser salmo
uuirt kestngen selbemo dauid . daz chit CHRISTO . umbe den lifit . der féro
gescéiden wiard fone difn héiligon . an dero zelchen serifte. Vuanda sie chdden,

ni8ht nescril chiining ididen

NOLI SCRIBERE BEX IVDEORUM (NOTKER PS, P.H.211.1152¢.3.
In questo caso, REX IVDEORUM (chining iidon) si riferisce propriamente alla
stringa di caratteri scritta da Pilato come titulus.

«anale testuales: le stringhe di caratteri una dopo altra si compongono a formare
un testo complesso, che pud assumere diverse denominazioni a seconda del genere
cui viene attribuite, lettera’, libro’, ‘poesia’ ete. Quando Ia predicazione con ‘scri-
vere’ ha come «paziente-mobile: un sintagma di questo tipo ha luogo uno sposta-
mento per metonimia, perché in reaitd quanto viene scritto, apposto tramite scrit-
tura su una superficie, sono i singoli caratteri, che sono i component costitutivi del
testo seritto; 1a relazione tra un fotum e una pars intesa come componente costitu-
tvo del tutte & appunto una relazione metonimica (Nerlich 1999: 200}, Ho definito
«canale testuale> questo tipo di sintagma, dato che rappresenta il testo attraverso
cui i messaggio viene veicolato dalfagenier al «destinatario.

(124) Aristoteles scréib cathegorias (NOTKER DE INTERPRETATIONE, P.L497.2).
Come si vede dalla tabella, ho quindi disdnto ulteriormente (ra s«canale testuale
seritter ~ come nell’esempio (124), e «orale. Questultimo caso & p.es. di guesto
tipo:

(125) Sie méinent hiar, thie 2uéne, thie éngila sine

(dient unsih giwkse fon themo irstantnisse),
Thie selbun gétes thegana thie uns serfberf Kristes rédina,
thie uns scribent sine dad joh sélbaz sin givdt! (OTFRID, V.viil.11-14).

Qui quetlo che scrivono gli evangelisti (gdtes thegana) sono le parole, 1 discorsi di
Cristo. In reaitd, propriamente, quanto viene messo per iscritto sono i caratteri at-
traverse 1 quall vengono codificati nella scrittura i diversi suoni che insieme com-
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pongono Kristes rédina. In questi casi siamo di fronte a due tipi di spostamerto,
uno di tipo metonimico € uno di tipo metaforico. Lo spostamente metonimico &
presente in tutti i verbi che delineano una comunicazione orale, quando per defi-
nire il paziente-mobiles del verbe vengono utlizzati sintagmi come ‘discorso’, ‘pa-
role’ ete., mentre in realtd quanto viene proferito sono i singoli foni, che solo in una
catena continua andranno poi a formare le ‘parole’ e gueste dunque i ‘discorsi’
L'uso metaforico & invece presente perché si passa dal dominio delloraity (qui ré-
dina) & quello appunto della scriteura (qui serfbent), e lo spostamento tra due di-
versi domini & sempre di tipo metaforico. Infatti, ad una predicazione di questo tipo
2 soggiacente la metafora concettuale COMUNICAZIONE & COMUNICAZIONE ORALE {cfT.
Conceptual Metaphor: “Communication”}.

Alllinterne dellanalisi qui svolta & senza dubbio interessante analizzare
come si configura il «canale testuale scritto»™:

'serivere’ in ata. - voci attive - il qaziente - «anale testuale scrittor

2%

buoch = 3
® vangeio = 1
BTIT =1

Nel caso di (124), p.es. il paziente-mobiles & costituito da un iponime di 1ibro’, vale
a dire il titolo propric di un'opera (TIT), che nellinsieme costituito da tuttd i Hbed’
circoscrive quellarea ristretta in cui sono racchiusi tutti gli esemplari delle catego-
rie di Aristotele. Ho inoltre distinto quando il «anale testuale scrittos sia il «wangelo
(evangelion), o quando sia buoh o un pronome che sostituisce buolL

smessaggio: il paziente-mobile> & costituito da un «nessaggior quando costituisce
Vinformazione che Iagenter vuole veicolare tramite la scrittura. Questa pud essere
sintetizzata tramite un sostantivo, come per esempio

(1263 Oba oh thaz irwéliu theih sinaz 16b zellu,
21 thiy due stinta minem  theih seribe ddtisin
Ubar mino méht 50 fst al thaz gidrdhti (OIFRID, AD LUD. 5-11).

Oppure si pud volere raccontare l'informarzione pilt in dettaglio veicolandola attra-
verso una proposizione dipendente. Questa pud essere introdotta da una congiun-
zione, ciod in altotedesco antico thaz (nella tabella le proposizioni introdotte da que-
sta congiunzione sono indicate con D}, come p.es,

Y7 Piis in detraglio, Ie attestaziond sonc le seguentis buch = 2; pron, (= buol) = 1; TIT = 1;
evangelion = 1.
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{127} Thoe quatun thie éwarton: “ni serfb iz so then wérton;
seribthaz er iz quati joh suith sélbo mart” (OTFRID, V.xxvil 22-2).

In alternativa, la proposizione pud essere introdetta da un pronome interrogative o
da una particella interrogativa (nella tabeila indicate con W)™

(128) Nu will ih scrfban frdmmort (er selbo rihte mir thaz wértl),
wio druhtin s€lbo thaz biwdrb, or sfnes thankes bi #insih stdrb (OTFRID, IV.15-8).

Anche nel caso in cui il ¢paziente-mobiles sia un anessaggior st verifica uno sposta-
mento metonimico, perché appunto queilo che viene in effetti scritto sono i singoli
caratteri, giacché Pazione sarebbe propriamente quella di 'scrivere i caratteri inun
particolare sistema cosi che possane trasmettere determinate informagioni’. In una
relazione di contiguitd, che caratterizza la metonimia, si sceglie invece di denotare
come «paziente-mobiles le informazioni stesse che vengono veicolate attraverso la
scrittura.

3.21.1.3 destinafario

1l messaggio che viene affidato alla scrittura pud avere un destinatario esplicito; il
ruolo del destinatario» & un ruolo complesso, perché & non solo colui che riceve il
messaggio, ma anche colui che prova l'esperienza della trasmissione delie informa-
zioni, accompagnando questa — di norma — con una chiara percezione del processo
in arto; per questo ha anche dei tratti di esperientes™.

In tutte e sei le attestazioni in cui ‘scrivere’ nel corpus altotedesco antico &
corredato di un «estinatarios, questo & caratterizzato dal tratto +H (+ umano); sul
piano sintattico i sintagmi corripondent al «estinatario: sono tutt al dativo, come
pes:

{129) Thaz i ouh hiar giscribe uns zi réhremo libe,

wio firdén er unsih find, thoh er seibo tothes ginand (OTFRID, Lii.11-2)

32114 destinazione

Spesso la «cena della scritturas viene ampliata anche a comprendere il comple-
mento di luogo che esprime la <estinazione della scrittura, cioé del paziente-mo-
biler. Dallanalisi delle occorrenze del corpo ho ritenuto opportuno operare
un’ulteriore suddivisione alPinterno di questa categoria, distinguendo tra «onteni-
tores e «supporto di scrittura e specificando i contesti sintagmatici in cul si trovano
e il numero di occerrenze,

il grafico seguente riepiloga la configurazione della «lestinazione in ata,
relativamente alle vod attive:

48 Nelle tabelle successive ho quindi contraddistinto cor G le proposizioni non introdotte da
nessuna congiunzione, mentrs con CIT le citaziont.
B9 Gfr. Langacker (1991b: 226) a proposito d&i ‘give’,
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‘serivere’ in ata. - vocd attive - Ia «destinaziones
20%

& «ontenitore = 4

& supporto di serittur = 1

supporto di seritturas: la «destinazione & costituita appunto dal materiale che viene
materiaimente ricoperto di scrittura: <supporto di scrittura = 1

(13G) Tés pédeh duh cato metrice zescribenne . dn.sinemo libello (NOTKER DE
CONSOLATIONE, P.1.161.27).

In guesto caso, libello va inteso come oggetto fisico, composto di diverse pagine che
tramite Iinchiostro vengonoe coperte di scrittura,

«contenitore™: in questo caso Foggetto & da intendersi come umunita bibliografica,
vista agtrattamente appunto come «contenitore del messaggio:

(331) DPhitosophia téilet sfh in diuina et humana, Diuina 1értdn . die dns in bilochen
gdtes sélbes naturam . vinde dia ueritatem trinitatls scriben. Die héisen theologi
(NGTHER DE CONS., P.L100,28).

I contenitore non deve essere necessariamente un libro:

uuahstablon
(132} Ze Réme utas sito . daz die férderen hiezen in tabulis al gescriben . das sie
benéimdon fro 4fterchdmon . unde uuanda fro testes dardna gescrfben uwufiren
(NOTKER PS5, P.i1.78.17).

Qui sono appunto le tavolette cerate a valere come wontenitores delie volontd dei
patres familias romani.

Come emerge dalle tabelle, la distinzione tra le due categorie di «lestina-
zione: viene trasmessa a livello semantico-sintattico attraverso le diverse proposi-
zioni utilizzate, an + dat. nel caso della scrittura su supporto di scrittura, mentre
in + dat. per ‘affidare un messaggio alla scrittura cost che venga inserito in un «on-
tenitore» di informazioni’.

32115 argomento
Largomento riassume il contenuto del messaggio che si vuole comunicare; p.es. si
veda il seguente passo:

{133) Zeno ducebar feminam prouidentern. Zeno ftorta frilet uulb . nudnda dfa l6-

beta érf 46 er f4ne gehiléichs scréib. Archesilas collum columbinumn intueas. Tiser
chfs tia thibun , vudnda ér scrélb féne fogaten (NOTKER DE NUPTHS, P.L844.7)

W Yedi sopra, 2.21.1.2.

1i4

seriban-schribin-sehreiben

La codifica sintattica dellxargomentos ¢ data prevalentemente dal sintagma von +
dat.; quando l«argomento» & espresso da un pronome ho rinvenuto anche esempi di
codifica tramite genitivo:

(134) Iz, drihtin, ni belibe thaz fh g5 theh giscrbe,
ni iz hiar in érdriche fora thinen Sugon liche (OTFRID, IV.157-8).

Le due occorrenze segnalate nefla tabella con LAT sono da Notker; in quest due
casi l'autore specifica I'argomento di cui tratta Popera attraverso la citazione
delforiginale latino, codificata appunto con de + abl.:
(135) tér déz keudiler . wufo grémezlih . wulo in dlla rérta geuudrbet . tés sint cice-

ronds Diichen gétes f6l . dfu er de arte rhetorica gescriben hdber (NOTKER DE

CONS, P.Ly2. 32,
3.2.1.1.6 codice
dinguar: affinché il destinatario possa leggere un’informazione affidata aila scrittura
bisogna che questi conosca il sistema semiotico framite cul il messaggio & stato co-
dificato in determinati segni, ma anche il sistema linguistico che sottosta a tali se-
gni®. Questo dato supplementare relativo alla scena della scrittura pud essere
esplicitato, come p.es. nel caso seguente

(136) Nu wuil ih scriban unser héll,  euangéliono deil,
so unfr nu hiar bigdanun, in frénsisga zangun {OTFRID, L1113-14).

Qui Otfrid appunto vuole specificare che quanto si avvia a scrivere verra messo per
iseritto in volgare, it che per epoca rappresenta una profonda innovazione rispetto
alla prassi consueta della scrittura in latino.

«uctusr: sotto «ductus ho invece raccolto le attestazioni in cui viene specificato se
quantc viene scritto viene scritto in prosa o in versi, e eventualmente in che tipo di
versi:
(137) Tés pédeh duh cato memice zescribenne . 4n shemo libello . ddz tir dnaudhet
. Si deus est animus...( NOTKER DE CONS., P.1.101.27).

Qui attraverso metrice si precisa appunto come Catone ha formulate if messaggio,
relativamente al ductus.

La pit frequente codifica sintattica di «codicer all'interno del corpus altotede-
seo antico (diatesi attiva) & quella tramite in + dat.

3.2.11.7 particelle

La presenza di particelle & a mio parere interessante in questo studio incentrato
sulla scrittura e Ia lettura in tedesco perché si pud distingaere un uso differente so-
pratrutto dei deittici spaziali e temporali a seconda che la comunicazione sia orale o

1213 alira attestazione & sempre in Notker {DE CONS, P.101.16): dér iz dber ddranih seréib In sinermo
bioche )
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seritta, Infatti, Ja comunicazione orale, che si svolge nel tempo, sottolinea pid lo
svolgimento temporale del racconto (cfr. Ehtich 1994: 22-23), quindi eventuali ele-
menti deittici saranno del tipo ‘prima’ e ‘dopo’, mentre la comunicazione scritta fo-
calizza in particolare la dimensione spaziale della scrittura apposta sul materiale
scrittorio, privilegiando dunque element di defssi come ‘sopra’ e ‘sotto’. I testi del
corpus sono ovviamente tutti testi seritti, ma attraverso un’analisi di questi stilemi
tipici deiloralith o della scrittura si pud desumere come gli autori stessi si rappor-
tassero alla loro comunicazione scritta. Nel corpus altotedesco antico (diatesi at-
tiva) ¢l sono soltanto esempi di deittici spaziali, per altro tutti provenientd da
Otfrid: questo non fa altro che confermare quanto detto sopra sulla natura eminen-
temente ‘scritta’ deflopera otfridiana, sebbene OQtfrid non I'abbia materialmente
messa per iscritto, bensl dettata ad uno scrivano.

3.211.8 costruzioni causative

Ho evidenziato in una tabella a parte le costruzioni causative in cui la seconda pre-
dicazione della catena & costituita dal verbe ‘scrivere’; le costruzioni causative si ca-
ratterizzano per il fatto che un lessema definisce Pinput d&i energta, mentre un altro
codifica il processo innescato da questa (Langacker 1991b: 254}, Nella tabella ho in-
dicato come «agentep quello del verbo che innesca la catena processuale, mentre
con «agente, Iagenter del verbo ‘scrivere’.

wuahstablon
(138) Ze Rémo uuas sito . daz die forderen hiezen in tabulis al gescriben . das sie

bendimdon fro 4fterchémon . unde uuanda fro testes dardna gescriben wufren
{NOTKER P8, P.IL78.17),

Qui l«agentep & costituito da die férderen, mentre Iagentey non & esplicitato; in
costruzioni di questo tipo, dove il verbo causative & un verbo di comande,
lagente, corriponde allautores di ‘scrivere’, mentre Fsagentey, quando sia esplici-

tato, funge da scerivente.

3.2.12 Participio passato con valore passive/predicativo

Nella tabelia 3 avevo raccolto le occorrenze di voci del verbo ‘scrivere’ nel corpo al-
totedesco antico lmitatamente alle voci attive; nella tabella seguente ho invece
raccolto le voei di ‘scrivere” al participio passato, sia allinterno di costruzioni pas-
sive ~ inn cuf Pausiliare & rappresentato da voci ¢i uuerdan e in misura minore &
wesan — sia e vocl aggettivali predicative®, rette da verbi come findan, suohhen,

2 (yuesto almeno 2 i caso delle scritture alfabetiche; nelle scritture ideografiche, invece, ogni
ideogramma potrebbe virtualmenlte essere impiagato in qualsiasi lingua.

B Non ho quindi qui considerato le occorrenze attributive, come p.es. daz min cbana kescribana
ez (BENEDEKTINERREGEL, 96
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sehan, etc. ma anche wesan™, Le categorie semantiche corrispondono in gran parte
a quella della tabella 1; ricorrerd a esempi e a trattazioni pilt dettagliate solo nei
casi compaiano qui efementd non gia presenti nella tabella s.

altoted antico _n° voci al participio passato 49 1
ruolo semantco ! codifica sintattica
ausiliare auesan 43
stantan 4
wuerdan 2
findan 3
paziente-mcbile messaggio 37 16 | Nom. = 18
45 prop-21 | D=4
T=1Z
CIT. = &
canale testuale 5 | seritto 4 dibre> 4 | Nom, = 4
stringhe di caratteri 4 nome 3
titad 1
ageate 2 +H2 | thuh+Ace=1
destinazione supporte di serittwra 5 dibre>2{an + Dat. = 4
14 seritter 1
materiales 1
darana 1
contenitore ¢ dibtrn3 tin + Dat. = 9
Sacra seritturs §
strumento 1 iale scrittorio 1§ mit + Dat. = 1
argomento 9 5§ fene + Dat, = &
codice 2 dingua 2 {in + Dar. 2
particelfe deirtici spaziali 7 that/ther/dar 7
13 Eart;ce]]e modali & 505 sus 1

TABELLA 6 SCRIVERE IN ATA. - VOCI PASSIVE

3.21.21 ausiliare
Dalla tabella si vede come nelPepoca antica, il participio passate di ‘scrivere’ ha il
maggior numero di occorrenze unito a voci del verbo ‘essere’, come p.es.

(139) Tho sprah Krist zi imo sér giscriban fstin dlawar,
thaz mannilih giwéreti, selb drihtines ni kdroti (OTFRID, 1L.iv.75-6).

Alternativamente, come ho evidenziato nella tabella, si segnalano occorrenze legate
a voci di stanfam

{1403 Thaz war wilntaglih thiu d4t, s6 sin thar giserfban stat (OTFRID, V.xil.41).
Quindi anche di vuerdan:

(141) Et in libro rwo omnes soribentur. Vnde an dinemo bfioche auerdent sie alle
gescriben . perfecti unde inperfecti (NOTKER PS, P.1.578.32).

124 ¢ 4 differenza fondamentale tra un participio passato unito ad un verbo, dove il participio ha
valore aggerivale e un participio passato unite ad un verbo in una costruzione passiva & che
nel primo case Pespressione designa soltanto lo stadio finale di un processo, quindi te
espressioni sono statiche, mentre le ‘vere’ costruzioni passive sona processuali, In quanto
comprendono tuite le fasi in cui si svolge un processo, non sole 1o stato finale {cfr. Langacker
19910 132). Langacker (1991¢: 134) sotolinea perd anche che “{t]he passive construction ...}
does not stand in Isolation, but rather is embedded in an array of interrelated constructions,
involving interrelated senses of the pardcipal morpheme”.
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Dalla versione interlineare della Regola benedettina ci sono invece i due esempi se-
guenti:

(142) uuizzand kesariban “unfruater uuortum nist kerihtit”

sciens sedptum “stultum non corregitur” (BENEDEKTINERREGEL, 253,
{143} kehucke kesceibaz: “az eyist suahhat {...]”
meminerit seriptum “primum quaerite [...]" BENEDEKTINERREGEL, 26).

In entrambi i casi dove il participio non & accompagnato da un ausiliare si tratta di
una fedele traduzione del latino scriptum,

3.2.1.2.2 paziente-mobile

‘serivere’ in ata. - voci passive - il paziente

«messaggio = 37
5 wanale testuale seritior = 4
«wtringa di caratterh = 4

stringa di caratterb: ci sono tre occorrenze che ho raceolie sotto la dizione momes;
si tratta di casi di questo tpo:

uuahstablon
{144} Ze ROSme uuas sito . daz die férderen hiezen in tabulis al gesaiben . das

sie benéimdon fro 4fterchémon . unde uuanda fro fesres dardna gescrfben

wadren . be did hiéz did Scrf festamentum (NOTKER.PS, PLL78.17),

Qui it «paziente-mobile> scritto sulle tavolette cerate & costituito dai festes, i Testi-
moni’; come gid osservato sopra, propriamente quanto viene seritto sarebbero i sin-
goli caratter], atiraverso i quali qui vengono codificati in un particolare sistema se-
miotico 1 nomi che designano determinate persone. Ancora una volta si rileva qui
uno spostamento per metonimia, cosi che ai singoli caratteri si sostituisce invece un
sostantivo che indica le persone stesse. Attraverso la serittura, i nomi delie persone
vengono ad essere una parte costtutiva della superficie scrittoriar su cui sono stati
apposti, cosi che come risultato dello spostamento metonimico si avrd un signifi-
cato del tipo ‘queste persone sono Inserite in guesto documento’, dunque in questo
caso ‘4 testes sono inseriti nel festamentum’.
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3.21.2.3 agente

Come si vede dalla tabella, le costruzioni in cui venga esplicitato il ruolo
dellagente: sono decisamente rare, fanto che si contano soltanto due attestazioni,
nel Taziano: in entrambi i casi Ia codifica sintattica & quella di tharuh + ace.

(145) Mec 10.32. Assumens autem ire- Nementi the abur thie zuéliui in:
yum duodecim (Mt 20.17) air illis: senu arstfgemes zi Hierosolimam,
(L. 1831) ecce ascendimus Hiero- intl uuerdent gientot aliiu thiu dat
solimam, et  consummabuntur giscriban sint thurnh thie yizegon
omnia quae scripta sunt per pro- fon themo mannes sine (TATIAN,
phetas de filio hominis. nzi® :
32124 destinazione

'scrivere’ inn ata. - vocl passive - la «lestinazioner

@ «contenitore = §
= supporto di seritturg: = 5

£4%%

Nel grafico seguente & rappresentato lo spettro del «ontenitore nella fase antica,:

‘scrivere’ in ata. voci passive - la «destinazione: - il «ontenitore

gé=3
@A = 2
@ selmin = 1

Nella categoria «contenitores si rileva un sintagma che denota propriamente gli cu-
tort (AU} dell'opera; si tratta della seguente attestazione dal Taziano:

{145) 3. Est scriptum in prophetis: et Ist giscriban in_suzagon: int uuer-
erunt omnes docibiles dei, dent thanne alle lirige gotes (TATIAN,
82.5).

11 «ontenitore> qui & dato da uuizagon, ciod i ‘profeti’; in effetti, ci si vuole ovvia-
mente riferive ai libri dei profeti; la presente soluzione ha attivato uno spostamento

125 [saltra attestazione & in TATIAN, 8.3: §4 ist giscriban ghurnh then nuizzagon: thu Bethleem Juderno
erda, nio in altere bist thu minnista in then heriston Iudeno.
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di tipo metonimico, sostituendo a ‘libro’ Pautorer (qui gl autori) dello stesso, che
sta con la sua opera in un rapporto di contguitd, centrale per ogni relazione meto-
nimica.

‘scrivere in ata. - veci passive - Ja «festinazione - il supporto di scritturas

B buoh = 2
mseriften = 1

#rindun = 1

wdarana = 1

32125 strumento
Limserimento della categoria <trumento nella scena della scrittura focalizza
l'azione su un suo particolare componente, che altrimenti sarebbe rimasto non
esplicitato {cfr. Langacker 1991d: 191). Nel corpus altotedesco antice ¢’ la seguente
attestazione:

(147) Unmanigiu uudren gescriben 4n_dére rindun dés pdumes phillire. dlso iz v

sito uuds. Erantque quidam sacra nigritudine colorath. Updren simelichiu mit
tfacsun gescribeniy (NOTKER DS NUPTILS, P.1.803.30).

Quanto meno nella versione tedesca, si focalizza Pattenzione sul ruolo che svolge
Yinchiostro nel sicoprire di serittura una supexficie; in questo caso Jo strumento &
un anateriale scrittorior. In questa attestazione si vede come per supporto di scrit-
turas qui stia 4n déro rindun dés pdumes phillire, ciod la ‘corteccia’ di un particolare
albero.

3.2.2 PRIMO ALTOTEDESCO MEDIO

3.2.21 Voci attive

7 )y

prime o medic  n° voel diatesi attiva 50

tuocio semantico codifica sintattica

agente autore 37 Tsg. 1
50 Nisg. 22

iph2
MpL 1
impl.2
scrivente 1% Msg.9

el 1
Ml 1
altra 2 2
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paziente-mobile messaggio 28 ' 19 { Ace. = 19
48 propS D=3
C=1
CIT, =2
W=3
canale tesiuate 18 orale 3 dierede 2| Ace. = Z
diuwort 3
segitto 18 Jibro 7 | Ave. = 15
dettersy 8
srringa caratteri 2 omer 21 Ace =2
destnatario dirz | Dat. = 9
i ilisg. +F1j%e +dat. =1
sg. +M3
uns S
. Pl
destinazi supporto di scrittura 1 Bat1llan+ Ace, =1
4 contenitore 3 apecafipsl 2 1 in + Dat. = 2
darin 1
argomenta 4 4ivon + Dat, = 4
strumento pacte del corpe wmnanoe 2 hant 2§ mit + Dat, = 2
3 materiale serittoio 1 golde 1 1 mit + Dat. = 1
particeile deitiici spaziali 4 : daz2
4 ’ obet 1
hiar unter 1
TARELLA 7: SCRIVERE IN PAIM, - VOCL ATTIVE

- - urr——p—

COSTUZIONE Causative agentel agenie 2 paziente-mobiie destinatano | desbnagzlone
heizen dmperatore: 3 | #m = costanting 1 briefe 6 allen diesen £
bibes 2 qome 1 ze 4 darn 1
Helen:2 § die sede 2 s 2

b bkl — it ———
TABELLA 7A: 'SCHIVERE’ N PATM, - COSTRUZIONL {‘.AU‘SA'IEV'E

3.2.21.1 agente
Nel grafico che segue & rappresentato lo spettro dellagente:

'scrivere’ in paim. -vod attive - lagente

& wtitore: = 37
B seiventer = 13
salyo = 2

altros: qui ho raggruppato due attestazioni dalla Kaiserchronik, dove Pagente
della predicazione non si pud considerare né un autore, né uno scrivente i senso
stretto. Le due attestazioni sono le seguenti:
{148 si [womini 4i Blena) serfben sih an der stunt
vehtendes volkes driu hundert tlisunt (KAISERCHRONIX, 8466-673,

(149) dar chémen ainlef handert cruinber stabe,
56 wir diu buoch horen sagen.
die christen scriben sih an der stunt
yehtendes volkes zehenzee tlsunt (KAISERCHROMNEK, 8454-97).
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Qui si fa riferimento alla procedura di immatricolazione delle nuove reclute, da una
parte g vomini di Elena, dalPaltra guelli che formeranno Yesercito cristiano. Le
matricole, Telenco che registra gli appartenenti allesercito, sono indispensabili ad
ogni esercito organizzato, tanto che o sono testimoniate fin dai tempi pilt antichi
(Koep 1952: 95)'%; in latino, una possibilitd di esprimere Discrizione alle matricole &
nomen dare (Koep 1952: 96), ciod dare il proprio nome affinché venga inserito, tra-
mite Ia scrittura, nelPelence. Anche in queste due attestazioni dalla Kaiserchronik si
fa riferimento a queste contesto militare; utilizzando il verbo ‘scrivere’ si esplicita
anche che Patto dell'iscrizione avviene proprio tramite la scrittura nella matricola.
L'espressione si basa su di uno spostamento metonimico tra agente & «paziente, in
quanto quarto viene in effetti registrato, messo per iscritto, & it mome delle re-
clute, qui ancora reso con uno spostamento metonimico tramite una forma al rifles-
sivo. Lagente-scriventer effettivo della predicazione rimane inespresso, mentre il
ruolo di <agente deila predicazione con ‘scrivere’ viene invece cosi ad essere rico-
perto da chi viene in effetti scrite’,

autores: niel grafico seguente & riepilogatoe lo spettro di autores in patm.:

‘scrivere’ in patm. - voci attive - Pagenie - Iautcres

opron Isg. =1
=pron, Bl sg +M =3
n profetar =

AU = 6

B man = 2

3 avangelistar = 5
=] papas =
<dinperatores = 3
= Helena = §
wpron. iisg. =3
spron Ipl. =2
tpron, liph =3

1%

Y

scriventer: nel grafico seguente 2

riepilogata ia configurazione dello scrivente:
nella prima fase media:

12 p.es., M. Terenwio Varrone definisce le nuove reclute aseriptivi, quod ascribebantur inermes
armatis milibus qui succederent, si quis eorum deperisset {cit. in Koep 1952: 95).
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‘scrivere in patm. - voci attive - lagente: - lo sexiventer

ehlsg +M=7
Ellsg. +F=2
Hiph =1

= scribaere = 1

3.2.21.2 paziente
11 grafico seguente riepiloga come si configura il (pazienter nella prima fase media:

‘scrivere’ in patm. - voci attive - if pazienter

3%, %

® qnessaggio = 28
 wanale testuale orale = 3
= «wanale testuale scrittor = 15

&%

siinga di caratterh = 2

abuath =5

0 vangelo = 1
#flT=1
ndemem = B

3.2.2.1.3 destinazione

Nella tabella relativa alle voci attive nel corpus del primo altotedesco medio si ri-
leva per «lestinazione, come supporto di scrittura un'unica attestazione, che &
stata codificata a livello sintattico con an + acc.:

(15Q) iz ist mandc cristenman,
der gnuck wisheit kan
vnd si an sich selben niene kerer,
roch eyner den anderin nicht leret
vnd in tut so vile,
daz her si mit Just oder mit spile
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an.ein blat gescribe,

daz man sin gedenke nach sime libe (MORALIUM DOGMA PHILOSGPHORUM, 43-50).

3.22.1.4 destinatario

In un caso il «destinatario> viene gui codificato sintatticamente con ze +dat.:
(151} Diu chuningin [elena] hiez flen

ir brieve scriben

ze.den juden und ze den haiden (HAISERCHROMIK, 8384-86).

3.2.2.1.5 strumento

Ci sono due attestazioni per sumento: sottocategorizzate come <parte del corpe
umanoy; sono entrambe dal Herzog Ernst e in entrambe la parte del corpo & la

‘mano’. Una & la seguente:

(152} Der herre langer niht beleip:
% gin selbes |

er schreip

einen brief so er beste kunde,
siteziu wort von sinem munde,
30 er aller friuntlichest mohte (HERZOG ERNST B, 317-21).

In entrambi i casi la specificazione dello sirumento serve a chiarire come |agenter
di ‘scrivere’ non sia soltanto Iautore della lettera, ma proprio lo scrivente:.

3.2.2.2 Participio passato con valore predicativo/passivo

prime alsotedesco medie  #° vod ai participio passato 66

yuolo sersanticc

codifica sintattica

ausiliaze

sins 24
stin 36
zelgen &
vinden 7
sehen 1%

paziente-mobile
47

messaggio 47

16
prop. 28

Nom. = 18
Acc, =1
D=3
C= 1
CIE, = 24

canale testuale & orale 1

sparole 1

Nom, = 1

sorigo 5

sacre scithures 2
«el. glaridieo 1
setitte 2

Nom. =5

stringa caratteri 2

doime 2

Nom. = 2

destinatario

dir 3
Ilsg +M1
uns 2

Dat. = §

agente 1

Hi

von + Dat, = ]

destinazione

autore
supporto di scrittura §

dibros 1
salter 1
ewanygelio 1
datan 2

an + Dat. = 3

contenitore 15

dibro» 8

Sacte sertture 4
sange 1
inne/dasinne 2

in + Dat =13

127 1.2 somma degli avsiliari supera il totale delle occorrenze di participi passati con valore
predicativo/partecipiale perché ¢i sono cccorrenze del tipo: d4 vundet si inpe gescriben stén,/

daz der mare prophéte/ von gote gewlssaget hére {KAISERCHRONIK, 8993-95},
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3.2.2.2.1 paziente-mobile

Eam‘ceﬁe modali 21

TABELLA 8: 'SCRIVERE' IN PATM., - VOCI PASSIVE

struzmento 1 mageriale seriorio i | mit + Dat. = 1

argomento 4 2| ven + Dat. =2

codice dinguar 2 | in - Dat. 1

z 2 F Dat. 1

particelle deittici spazial 15 dosda 15

28 deittici temporali 2 danach 2
so 5 alse 10 sus 6

‘scrivere' in patm. - voci passive - il pazientes

2% 9%
4

a qnessaggio: = 47

& anale testmale oraler = 1
@ «anale testuale scritios = 5
& iringa di caratreri: 2

All'interno del corpus preso in esame va rilevata u'occorrenza codificata sintatti-
camente al caso accusativo; guesto perché la voce di ‘serivere’ 2 un predicativo retto
da un verbo transitivo:

(353) NA zeige aver ich dirz gescriben stdn (KAISERCHRGNIK, 10002}

'scrivere’ in patm. - voci passive - il paziente - «canale testuale scritte

3.2.2.2.2 destinazione

wangelor = 1
#é=1
detters = 1
pedicta=1
teulys = 1

'scrivere' in patm. - voci passive - la «destinazione

& wontenfiore = 15

a gupporto di serttura =

5
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1I grafico seguente presenta invece la configurazione dello spettro del «ontenitores
nel corpus primo altotedesco medio:

'scrivere’ in patm. - voci passive - la «destinazione: - {l «ontenitore

7% 13%
né=3
20% ewangelo = 1
DAY =2
. #buoch 6
5 s B sange =1

odarinne = 2

3.2.3 ALTOTEDESCO MEDIO

3.2.31 Voci attive

altotedesco medio  n° voci dintesi astiva 413
yuglo semantico codificasintattica

agente autore 246 Isg. 62 | Nom. = 412
413 Hsg 5| Acc, = 2
T s, 146
1.7
Hpl 16
scrivente 167 isg. 45
iisg. 22
l:g. 97
ipl. 8
Bpl 4
ipl 4

paziersie-moblie messaggic 161 81§ Acc. = 81
243 prop. 801 D = 20
Cw= 4
Cit = 24
W=32
canale testuale 59 orale 16 maera 3 | Acc, = 16
stimme 3
wort 6
rede 2
sCritto 43 {vedi sotto, grafico] § Acc. = 43
43
buchstaben 5 § Acc. = 23
qomes 13
wersi> 1
zal 1
alro 3

stringa caratieri 23

destinatario Isg. 6| Dat. = 5%

57 Msg. O i+ Ace, =1

1 sg. 1€ | 2e + Dar. = 1
Iph 22
figl 3

HWpl i
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destinazione supporto & scrittura «anale testuate scrittor 19§ an + Ace, = 18
74 58 stiperficie seritionia 11 { an + Dat = 17
parze del corpor 3 | &f + Dat. = 1
«oggetie 6 | 6f + Acc. = 2
mmaterizie 2 { Gf + 24
an9damn 8 in + Ace = 2
contenitore 25 «canale testuale scrittor 17 §in + Dat. = 10
sparte del corpo § {in +Ac = 12
in i darin2
strumento «parte del corpe 6 | it + Dat. = 17
17 «rateriale serittorior &
dHquidi corporei: 2
ale 3
argoments: 56§ von + Dat, = 4%
63 davon 4 { Gen. {des} = 6
darum 3 { uber + Acc. = 1
codice dingun8lin+Dat. =7
10 ducip Zjen+?=1
ze + Dat. = 2
particelle deitzsici spaziali 24 hife 11 hienach 3
dasdar g
déoben 3
59 deitticl remporali 7 vor 3 davor 2
&z
particeile modali 18 als/alsé/alsua 10
so/sus/swie 8
— ittt ———————
TABELLA 91 ‘SCRIVERE' IN ATM, - VOCI ATTIVE
coslnuzionl causative agente, agente, pazieate-monile destinatant | destinaliong
hitten 2 engel 2 engel% tor/tir 2
i
heizen 10 te/imperatore 3 | mich = scrivente 1 pren.’3 tor/te 3
engel 1 qome 1
It 2
altre 2
fazen 4 Ditr 2 AX 4 omi 2 buoch 3
papa dettera: 1
=P
fernen 2 sie (= Isolde) 1
der 1 L -
TABELLA. 94 SCRIVERE 1N ATM, - COSTRUZONI CAUSATIVE

32311 agente
La distribuzione di «criventer e di autores nella categoria «agenter nel corpo atm,,
relativamente alla voci attive, & la seguente:

‘serivere’ in atm. - voci attive - Fagentes

dutore: = 246

1 serivente = 167

Nel grafice seguente @ riepilogate lo spettro di @gente-autore in atm.:
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‘scrivere' i atm. - voci attive - l'agentes - Pautore
3% 150 5o Bpron. §sg. = 62
s & prop, ind. = 23
8 profetar = 7
@AY = 48
& dibroy = 3
& wvangelisty = §
papar = 2
Ee ®qe/ imperatora = 6

s g % Al
%‘iﬁm‘zga / & anelsten = 15

L
%j% 2 @ evangelista/ apostolo = 28
Bpron, Ipl= 7

O Dior=3

M4F=3

+M =8

% alire: = 16

Nel grafico seguente si rappresenta invece come si configura lo scriventes:
'serivere' in atm. - voci attive - l'agentes - 10, scrvente

4% 1%09% n94
6%
& pron. Isg. = 45
@pranind, = 19
8 Dios = 32
BAU =1
& @vangelista = 3
& angelor = &
& schriber = 2
mihtger = 2
spron. fpl. +H =7
pron, flsg. = 22
B +F = 10
oFM=7
= strumento scrirorior = 2
S hant= 3
~He=3
m altros = 12

28%

Allinterno della categoria agente-scriventes si flevano casi in cui Ixagente-seri-
venter & propriamente uno strumento, o scrittorio ¢ una parte del corpo umano uti-
lizzata per scrivere, per esempic la mano.

Nel Der meide kranz '8 p.es. la seguente frase:

i28

scriban-sehribenoschreiben

{154} [geometria] ich meBe ouch der sunnen rat,
wie wit das uf den wolken gat
der regenbogen unde blibt,
wo im ein zil minlinge schribt (HEINRICH VON MUGELN, 395-8).

Laltre esempio di strumento scrittorio si riferisce invece al Welschen Gast, nel fa-
moso passo in cul Pautore dialoga con la sua penna, e la penna parla in prima per-
sona del suo lavoro {cfr, THOMASIN VON ZERCLARE, 1£.1).

Per quanto riguarda invece lo etrumentor come «parte del corpos,
un’atfestazione & p.es. nel Parzival;

(355) die vrouws in ir biutel vant
einen brief, den schreip ir mannes hany,
en franzois, daz si kunde (WOLFRAM VON ESCHENBACH, 55.17-19).

in effetti, la scrittura avviene quando materialmente lo «strumento scrittorior fa si
che venga materialmente apposta sul materiale scrittorio una stringa di caratter,
mentre & sua volta lo strumento scrittorios riesce ad apporre quef deferminati segni
sul materiale scrittorio perché una specifica parte del corpo (di norma la mano, o
una sua parte) governa lo strumento scrittorios. La scelta consueta, per cui Pagente
ha il tratto -+H si pud considerare uno spostamento di tipo metonimico, per cud il
ruolc di agente viene trasferito al controllore delVazione.

Nel caso del verbo ‘scrivere’, infatti, si preferisce di norma selezionare come
agente> Pumano che governa il processo di serittura, pili che le zone attives del
processo di serittura, cloé la parte dell'umano (mano, dito) o l'oggetto inanimato
(penna, inchiostro) che in realtd partecipa attivamente alla relazione predicativa.
Sonc dunque da considerarsi retoricamente marcate piuttosto guelle espressioni
che mettono a fuoco proprio le varie @one attive, facendone Pagenter della predi-
cazione.

Nel grafico ho inoltre segnalati anche gli abtri casi, oltre a quelli su menzio-
nati dell’ «agente-scrivente-sirumento, in cui agente-scrivente non possiede il
tratto +H (+umano). Per esempio

(156) Dis hat dd hekennraisse us dem ewigen bliche geschriben, Das gott wirt dikke
mit dem kupfer beflecket... (MECHTHILD VON MAGDEBURG, IIi.xxiv.29-30).
Qui «agente-scriventer & dd bekenntnisse, che compie azione di copiare dal “libro
eterno”. Gl altri due casi di questo tipo rilevati nel corpus sono da Seuse.

3.2.3.1.2 paziente-mobile
Ti grafico seguente riepiloga la configurazione del «paziente-mobile in atm., relati-
vamente alle voci attive:
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‘serivere' in atm. - voci attive - il pazientes

B messaggior = 161

& «anale wstuale orales = 16
wcanale testuale scrittor = 43
& stringa di caratterh = 23

Lo spetiro del «canale testuale scritto & invece it seguente:

‘serivere’ in atm. - voci attive - [l pazientes - wcanale testuale scritto>
5% abucch = 9

B parter = 3

#idibros = 2
21%

brief == 21

B hantfeste = 3
Bleze =3
Hwangelo = 3

3.2.3.1.3 destinazione

‘serivere’ in atm. - Voci attive - la destinazione

# conteqlitores = 25
& ssupporto & seritturar = 58

Nella categoria «destinaziones allinterno del corpus altotedesco medio, nel «sup-
porto di serittura ho ulteriormente distinto le sottocategorie qnateriale, oggetto e
parte del corpo. La configurazione del supporto di scritturas & riassunta nel gra-
fico seguente:®:

¥ Pivin dettaglio, le accorrenze sono: buoch = 9; anfang = 1; stat = 3; tavel = 1; wahs = 1; blat
= 1; cedeon = 3; kalpvel = 1; schafvel = 1; hilt = 1; steint = 1; pfaht = 1; decret = 3; bref
= 2; lere = 1; geticht = 1; tir = 1; tor = 3; gewant = 1; tisch = 1; schale = 1; sant = 1;
wazzer = 1; an = 9; daran = 8.
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‘scrivere’ i0 atm, - voci attive - la «lestinazione - if ssupporto di scritiumas

m buoch = 2

@ parte 4 libros = 4
abref=2

Elere = 1

mgeticht = 1

o «welemento architettonicos = 3
8 sparte dei corps = 3
Boggettor = 3

& ymaterialer = 2

@ an/daran = 17

Nel seguente esempio dal Sifvesrer di Konrad von Wirzburg la «destinazione> di
schreip & costituita sia da un wggettos {die schalen silberin) che dal amateriales
{wazzer):
(157) er bat sin got von himel pflegen
und schreip d8 mit dem vinger sin

und in dlaz wazzer huochstaben,
die der name solte haben,
den ich lernen wolte d6 (KONRAD VON WURZBURG §, 4724-20}.

Qui si pud notare l'alternanza di preposizioni, a seconda che la estinazioner sia
costituita dailoggettos, dove la scrittura viene evidentemente apposta sulla superfi-
cie, cosi che la preposizione & an, oppure il <materialer, che & sempre un suppoito
di scritturar € non un «contenitore (di messaggio), ma dove § caratteri vengono
iscritti in uno spessore, cosi che la preposizione ¢ in.

Ho segnalato sia nella tabelia che nel grafico i casi in cul il wupporteo di scrit-
turas & costituito da una parte del corpo, p.es.:

{158} Da gab her duch geleite
Zu sines cruces zeichen,
Daz wir ane veichen
Vor allen tuvelen bliben,
Sweinne wirs apg herze schriben
Und an die stitne siichen,
Das alle tuvele wichen (HEINRICH VON KESLER, 10732-38}

Questi casi rientrano nell'uso metaforico di ‘scrivere’ (vedi sotto).
{a «destinazioner, quando si configura come «ontenitores, presenta invece
questo spetiro:
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'scrivere’ in atm. - vocl attive - la «lestinaziones - il «contenitores
4% 16%

4 wangely = 4§
Therz = 4
BT =2

s buoch = 7

¥ in/ darin = 3
Bgeist= 1
B4+F=4

Parimenti nelluso metaforico di ‘scrivere’ rientranc i casi in cui una parte del
corpos & «destinazione-contenitores, si veda p.es, ii seguente passo dalla Gottes Zu-
kunft:

(159) Mensch, in din hertze schriban:
Nakt ist er gestanden
In schentlichen banden,
3in huot durch geselt und gesiagen:
Sele min, daz soltu clagen (HEINRICH VON NEUSTADT, 3072-76).

La differenza con il caso precedente, in cui il ‘cuore’ era stato definito come «desti-
nazione-supporto di scritturas sta nel fatto che in quest’esempio viene adoperata la
preposizione fn, cost che viene messo a fucco particolarmente I'aspetto di «conteni-
tore (di messaggio).

3.2.3.1.4 strumento
Ho qui ulteriormente suddiviso la categoria anateriale scrittorior, aggiungendo di-
quidi corporei; nelle occorrenze éi questo tipo la scrittura viene infatti apposta
tramite ‘sangue’ o ‘facrime’, come in questo passo di Seuse:

{1603 Wer git minen dgen als menge trehen als mengen bfichstaben, daz ich mit

liehten trehen geschribe die ellenden trehen des grandiosen herzleides miner lig.
ben frdwen? (SEUSE, 268).

Ho ritenuto opportunc distinguere questi casi perché sono un chiayo indice di un
uso metaforico 4i ‘scrivere’ (vedi sotto).

Lo spettro di strumentor per quanto riguarda il corpus atm., voci attive, & il
seguente:

‘serivere in atn, - vocd attive - 10 strumentos

1%

B vinger =

3.2.3.2 Participio passato con valore predicativo/passive

@hant = 5

srinte = 3
Dwine = 1
mgolde = 3
mhlute = 1
strehen = 1

w buchstaben = 2
B worten = 1

seriban-sehriben-schreiben

1

altotedesco medio  1” vl al paroeipio passato 322

ruclo semantico

codifica sirtattica

ausijare

erkennen 1
geben 2
gewinnen 1
jehen i
vinden 51
lesen 12
sehen 31
sin95

$18n 116
tragen 1
werden 17

pazdente-mobiie messaggio 127
178

73
prop. 54

canaje testuale 25 orale 4

maere 2
bischaft 1
spruch 1

scritto 21

fvedi sotto, grafico)

stringn caratteri 26

{vedi sofro, grafico]

agente 2

autcreld

von, + Dat. = 3

destinazione supporto & serittum
98 62

«wanale testuale serittor 34

squperficie scrittoria 3
apateriales 1

woggetior 3

parte del corper 4
almo 1

an S/daran 11

an + Dat = 34
an + Acc. = 6
an4?7=2

Of + Ace, =32

df + Dat, =1

in+ Ace, =1

<oftenitore
36

«anale testuale scrittor 27

parze del corpos 5
aiwo 1
in 1/darein 2

in + Dat. = 26
in+ Ace,=§
in+?=2

Stramento parte def corpo 2

vinger 1
henden 1

mit + Dat. = 2

argomento
56

53
davon 3

von + Dat. = 49
Gen. (des) = 4

codice 8

dingua 8

int Dat. =8
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i ittici iadi doyda/dar 32 . . . . - .
ii":‘:m“@ deittici spaziati 64 e /hi;/ B ;;ﬁ:&n . : 'serivere' in atm, -voci passive - le stringhe di caratteres
hie nach 6 hienidenan 1
hie vor 4
hemach 3 qome = &
deirtici temporali 31 nach 1 Bworte = 7
davor 15 damach 2 aschrift= 3
vor 2 da vor 11 4% Gzal =1
particelie modali 70 als 54 also 7 alsus § 2% g geichen = 2
swielso3 myerse = 1
“TABELLA 107 'GURIVERE IN ATM, - VOC! PASSIVE Breil = 2

32321 paziente-mobile
Il grafico seguente riepiloga la configurazione del «paziente-mobile: nel corpus

atm., relativamente alle voci passive/predicative: L
32322 supporto di scrittura

‘serivere’ in atm. - voci passive - il pazienter
‘scrivere' in atm, - vocl passive - la «destinazione

2% 15%%

2%

= gnassaggios = 127
= «canale testuale orales = 4

® «anzle testuale scritics = 21
# «ontenitore: = 36

o iringa di caratteri: = 26
= ©-supporto di seritnivar = 62

71%

1l «canale testuale scrittor presenta nel corpus atm. la seguente configurazione™:

'scrivere' i atm. - voci passive - it spazientes - il «canale testuale scritio:
5% 5%

; il supporto di scritturar nelle vocl passive/predicative del corpus atm. si configura
Lo ] cosisn

buoch = 12

® elemento giutidico = 3
t genere letterarior = 2
mbrjef= 1

tavel = 1

& schrift = 2

1438

Nel corpus atm., relativamente alle voci passive/predicative, le «tringhe di carat-
tere> hanno la seguente configurazione:

0 pity in dettagiio le occorrenze sono: buoch = 25; TiT = 1; ewangelio = 1; salter = 1; hit = 2; tavel
1; pfaht =1; decrét = 1; gebote = 1; star = 1; schrift = 2; gral = 2; fir = 8; stimm = 2; hanat
1; sant = 1.

o

¥ Piil in dettaglio, Ie occorrenze sono: buoch = 12; gerichte = 1; urtell = 1; gesetzde = 1; aventiure
= 1; legende = 1; brief = 1; tavel = 1; schrift = 2.
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‘scrivere in atm. - voci passive - la destinazione -
26%

Lo spettro del «contenitore & invece il seguente:

il «suppozto di scritturas

8 buoch = 25

BTiT=1

B ewangelio = 1

o salter = 1

& anateriale serittorio = 3
& wlemento giuridico: 4

B stat = }

o schrift = 2

B wggelto = 3

& «elements architertonicor = 1
& pazte del corpor = 3
Bsant =1

an/ daran = 16

‘serivere in atm. - voci passive - la «destinazione: - il contenitores

3% 30
8% : 3/::39{

#buoch = 15

gTIT =5

a1 leczie = 2

sacre scriftures = 5
mael = 2

Bgeist= 1

Smat = 1

herz = 1

u dreivaitekelt = 1

—

3.2.4 ALTOTEDESCO PROTOMODERNO

seriban-schriben-schreiben

3.2.4.1 Voci attive
ajrotedeseo protomoderno  n® vod diatesi attiva 211
ruole semantico <odifica sintattica
agente autore 47 isg. 1l
sz &
Misg. 23
iph 2
Hpl1
g7
scrivente 149 Isg. 45
Hsg. 54
I 5g. 40
Iph3
Mpls
altro t Epld
paziente-mobile messaggio 51 38 Acc. = 15
79 prop. 33D =8
W=7
c=11
CIT=7
canale testuaie 16 | orale 4 antwort 1 | Acc, =
wart 2
deyting 1
scritto 12 historie 2 | Acc, = 12
lieder 1
bref 8
zedel 1
stringa di caratteri 12 qimere 4 | Ace, = 12
gschrift 4
e 4
destinatario 53 | Daz. = 48
53 i + Dat. = 4
uff 4+ Acc. = 1
destinazione supporto di serithura 8 brief 1§ an + Acc. = 2
18 capite} 1
an 1
contenitere 15 s«canale testuale sarine: 11 § in + Dat. 5
capitel 1 ] in +Acc, = 6
qattedeicorper 1 lin+ 2=32
darin 2
strumento parte del corpo umano § hant & | mit + Dat, = 6
7 materiale serfitorio 1 penne 1 | mit 4 Dat, = 1
argomento 20 | von + Dat. = i2
31 davon 7 | ven+ Dee-Hwegm=3
wortiber % | Gen. {des) = 1
darum 3 | off + Acc. 1
g + Ace. = 3
codice dingua: 8 } agg. 3
8 in+ Dat. 2
agg. 3
zu + agd. 1
parzicelie deirtici spaziali 2 hie 2
31 particelle modaji 29 als/2lse 27
502

e ——————— AN ——
TABELLA 11: ‘SCRIVERE' IN ATPM. - VOCL ATTIVE
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COSTUZiONI caysanve agente, agente; | paziente-mobile Gestinatario destimazone
heizsen 3 er uns gt iebe | 1A 4en KoSthrst
sie
 Bevolen multer Tich
Tatzen & ich1 ein andets 1 datum 1
Isg. 1 sieph 1
erl
irl
Teren 3 man 1 Jn
ich 2
Termen'2 Tantfarer 1 kinder 1
- ifd, syaen Jezen
TABELLA 11A1 'SCRIVERE' iN ATPM. - COSTRUZIONI CAUSATIVE

3.24.L1 agente
La distribuzione di «crivente e di <autores nella categoria agente> nel corpo atpm.,
relativamente alla voci attive, & la seguente:

‘serivers' in atpm, - voci attive - lagente

B aytore = 47
o seriventes = 149
caltro =1

Nel corpus atpm. <agente-autores si configura nel modo seguente:

‘scrivere’ in atpm. - voci attive - l'agentes - lautore:

8% Bpren, Isg =11
mpron. Hsg = 2
mpron, Ipl. =2
AU = 11
®@ind. = 2

A% evangelista: = §

e profetar = 2

i, unel =

;,{(,{/,;:’ B yneister zr

7 B+F=35
B4Y =5
palwe = 4

Lo «scrivente: presenta invece il seguente spettro:
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‘scrivere’ in atpm. - voci attive - Fagenter - lo scriventer

# pron. Isg. = 46

@ pron. [1sg. du = 25
#pron. lisg ir =11
o eur gnad/ eur lieb = 18
wpron. Ipl = 5
Spren. i pl. =5
apron.ind. = 13

= meister = L
Bcustos = 2

@ «hiesich = 3

& schriber = 3

O evangelista = 1
AU =L

Zhant=1

8+ =7

+F =3

kint=1

wleie = 1

3.24.1.2 paziente-mobile

‘sexivere’ in arpm. - voci attive - il <paziente

M anessaggio = 51
= «canale testuale orales = 4
E «canae testuale scrittor = 12,

= stringa ¢ caratterh = 12

3.2.41.3 destinazione
Nel corpus protomodemo la «lestinazioner delle predicazioni con Jeggere’, neila
diatesi attiva, si configura come riepilogato nel grafico seguente:
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'scrivere’ in atpm. - vocl attive - la «estinazione

£ «contenitores = 15
2 supporto & seritura, = 3

il contenitore presenta guesto spetro:

'scrivere’ in atpm, - voci attive - la «destinazione - ii «contenitore
8% 15%

abuch = 4
arehtebuch = 1
@ kostbref = 4

whrief= 1
mherz = 1
= darin = 2

2242 Participio passato con valore predicativo/passivo

seriban-schriben-schreiben

destinazione supporzo di scrithura wanale testuale scrittes 6 | an + Dat. = 7
37 qnateriale scrittorio 1 jan+ ¥ = 1
parte di et 1
daranl
contenitore «anaie testuale serittes 17 | in + Dat, = 25
31 partedictyp 10| in + 2= 2
gruppor 1}in + Ace, =1
darinn 3
stgrento materale scrittorio - Jiquido corporeo bluor 1 | mit + Dat. = 3
3 parte del corpo. hant 2
argomento 3ivon+ Das =2
4 daven 1 uim # Acc. =3
codice 1 dinguar 3§ in tage = 3
pacticelie deitzic spaziali 11 hie i/hienach 2
3 hemnach 6
hievor und hernach I
oben 1
deitzici temporaii ¢ vor &
davori
particelle modalj 18 als G/also 11/s6 4
wiel
indermaBe als 3
isicirgrre

altoredesco protomodeme n° voci &l participic passato 84 §
ruglo serantico i codifica sintatica
ausiliare finden 3
halten 3
fesen 1
sehen 1
sein 25
stehien 43
werden 3
paziente-mobile messaggio 46 30 | Nom. = 36
66 propléiD =0
CifL 6
W
canale testuale 13 seritto 13 vedi sorto, grafico? | Nom, = 13
stringa caratteti 7 asone 4 | Nom, = 7
qurmere: 1
altro 2
destinarario 1 1ian+ Acc =1
agente 1 autore i +HE1;von + Dat. = 1
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TABELLA 127 "SCRIVERE’ IN ATPM. - VOCI PASSIVE

La configurazione del «aziente-mobiles nelle predicazioni con ‘scrivere’ nella diatesi
passiva & riepilogata nel grafico seguente:

'scrivers' in atpm. - voei passive - il pazientes

20% 11%

69%

8 anessaggior = 46
8 canale testuale scritter = 13

& stringa di earateth = 7

1l wanale testuale scrittos presenta invece il seguente spettro®®!

¥ gatte elemento giuridicos ho raccolte le seguent! occorrenze: ordnung= 1 recht = 5; urteil = 1,
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‘scrivere' in atpm. - voci passive - Il paziente: - il «canale testuale scrittos

15%

B%

tbuch = 4

gTIT = 1

& wlemento giuddico = 5
= hrief = 2

mieder = 1

1%

32422 destinazione

'serivere’ in atpm. - vock passive - la «lestinazione

& qon(@aitofe = 31
& supporto o scrittur = 9

'scrivere’ in atpm, - vorl passive - la «destinaziones - il supporto di scrittura

gbuch=3
Bhref = 2
szedel = 1
B pappir = i
end = 1
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‘scrivere’ in atpm. - voci passive - 1a «estinazione - it «contenitore:

Obuch = 16
Sgsatz =1

T capitel = 8
manfang = 1
stiteddin = 1
& gruppo = 1

Al¥internc della categoria «estinaziones ho rilevato in questa tabella anche la sot-
tocategoria «gruppoy un esempio per questuso & il seguente passo dalla versione
del Decameron di Arigo (pseudo Steinh&wel):
(161) [...] sunder den die_in_vnser hrilderschafte geschriben sein, ¢i vnns iatliche
eyn genantz bezalen (PSEUDOISTEINHGWEL, 401).

Casi di questo tipo sottendono per la predicazione incentrata sul verbo ‘scrivere’
uno spostamento metaforice-metonimico (cfr. Goossens 1930a & 1595D), in quanto
per analizzare guesto significato bisogna partire dalla metafora concettuale che sta
alla base di uno dei significati di ‘scrivere’, vale a dire SCRIVERE k INSERIRE UN
MESSAGGIO IN UN CONTENITORE, incrociandolo col significato di ‘serivere’ dove il pa-
ziente-mobile & costituito da otringhe di caratteri che danno poi le denominazioni
di determinate persones (vedi sopra), ciod, siccome queste «tringhe di caratterd
sono un costituente di questa <superficie scrittorias o di questo «contenitore, ‘queste
persone sono inserite in questo documento’. In questo caso si pud dire che viene
rovesciata la metafora concettuale su citata, in guanto qui la metafora & AFFILIARE
DELLE PERSONE ALL'INTERNC Di UN PARTICOLARE GRUPPO £ SCRIVERE IL NOME DI GUESTE
PERSONE IN QUESTO GRUPFO. Qui Pobiettivo della metafora sarebbe appunto I’ ‘affi-
liazione, inserimento di queste persone in un gruppo’, mentre ‘scrivere’ rappresenta
il dominio origine. Alla base di questa metafora ¢’& perd uno spostanmento metoni-
mico, in cui a «destinaziones della predicazione ‘scrivere’ si sposta dail'usuale «con-
tenitore> ‘libre’ al ‘gruppo’, qui allinterno di questa metafora reso con brider
schafte, perché evidentemente i membri della bridderschaffe erano in effetti regi-
strati all’interno di un libro.
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‘scrivere’; riepilogo dell’analisi semantico-sintattica - voci attive:

atpin.

atm.
= particelie
cedice
paun. O Stramento
argomento
destinazione
& destinatario
ata. B paziente
riepilogo: P«agenter di ‘scrivere’ - voci attive
atpm,
ama.
palm
ata 3 serivente
' 8 autere
riepilogo: il paziente di ‘scrivere’ - voci attive
atpr.
amm. N s
@ stringa caratteri
patm, 0 canale testuale scritto
5 canale testuale orale
ata.

4 messaggio
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atpan.

am. b

ata.

arpm. I

atm.

aa,

atpm.
ann.
patm.

ata,

& supporto di scrittura

& contenitore

# agente

& particelle

B codice

O strumente

& argorento
& destinazione
& destipatario
o paziente

stringa caraweri
4 canale testuate scritto
# canaje testuale arale

# messaggio
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riepilogo: la «destinazioner di ‘scrivere’ - voci attive
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repilogo: la «destinazione di ‘scrivere’ - voci passive

Rl A i T ey e
ISR RIS |

& supporto di serirura

B contenitore

3.25 COMMENTO

Dall’analisi e dal raffronto delle tabelle si pud vedere come nel corso delle varie
epoche prese in esame la predicazione incentrata sul verbo ‘scrivere’ conosca delle
modificazioni, nel senso che Paspetto via via messo particolarmente a fuoco pud va-
riare. In effetti, il nucleo de! significato, vale a dire ‘affidare una comunicazione alla
scrittura’, rimane costante, mentre si modifica la configurazione della ‘comunica-
zione’ stessa, nonché dei diversi complementi accessori.

Da quanto su esposte emerge bene che il verbo ‘scrivere’ si configura come
verbo transitive per tutto I'arco del periodo, visto che nello spetiro delle selezioni
sintattiche le percentuali di paziente rimangono piuttosto ajte, It corpus protomo-
derno esorbita in parte da quests modulo, in quanto qui la percentuale di <pazientes
scende al 37%; questo dato si pud incrociare con Felevata salienza di «estinatarios
(vedi sotto).

Dai dati si pud inferire che in altotedesco antico ‘scrivere’ & incentrato deci-
samente sulla {rasmissione del messaggio, mentre nelle fasi successive si accentua
di piti la messa per iscritto. A conferma di questo, si pud notare anche come in alto-
tedesco antico la ‘scena’ relativa alla scrittura non sia affatto articolata, visto che la
predicazione & precisata da pochi complementi, soltanto «estinatario, «destina-
zione, argomento e «odices, le cui occorrenze sono nel complesso scarse. Manca
per esempio ogni riferimento alla scrittura come atiivith manuale e materiale, di
norma veicolata attraverso uno «trumentos, mentre le occorrenze di supporto di
seritturas, che sarebberc quelle da cui emergerebbe maggiormente Paspetto di ap-
porre fisicamente la scrittura su una superficie scrittoria, costituiscono solo il 20%
delta «destinazione:. Il maggior rilievo dato invece alla «destinazione: come «wonteni-
torer si pud ancora una volta leggere come un indizio a favore della posizione cen-
trale del anessaggios, in quanto si pud ipotizzare che aila base di tale costruzione ci
sia una metafora concettuale SCRIVERE & INSERIRE UN MESSAGGIO IN UN CONTENITORE,
Qui i} dominio oggetto della metafora sarebbe appunto I’ ‘attivith della scritrura’,
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menire ‘inserire un messaggio in un contenitore’ sarebbe il dominio origine, ii che
corrisponde alla concezione del libro come fonte di conoscenza, gia analizzata so-
pra.

Da un raffronto tra it totale delle occcorrenze e dalle oecorrenze del pazienter
(46:28) sinota inoltre che nella fase altotedesca media ‘scrivere’ per la maggioranza
delle occorrenze {61%) si cosiruisce generalmente come un verbo transitivo prototi-
pico (cfr. Langacker 1989: 66), cloé come una catena processuale in cui un soggetto
agentive costituisce la fonte deil'energia (energy source) che nel corso dell’azione
viene trasmessa all'oggetto, che assorbe tale energia (epergy sink, ofr. Langacker
1989: 66 & Sweetser 1990). Come gia rilevato, per la maggior parte delle occorrenze
il sbacine di raccoltas dellenergia & costituito dal amessaggios.

Da questi dati si puo inferire c¢he i} significato centrale di scriban in altotede-
sco antico cortisponde a ‘affidare un messaggio alla scrittura’, senza mettere a
fuoco gii elementi che sottolineerebbero Pazione materiale della messa per iscritto.
Un'ulteriore conferma di questo si trova analizzando le occorrenze reladve
allagenter, dove ben il 673 delle occorrenze di ‘scrivere’ & collegata con un «autore,
mentre solo il 33% indica uno «crivente,

Pilt marginale & allora il significato di ‘apporre materialmente stringhe di ca-
ratteri su una superficie scrittoria’, mentre decisamente periferico & il senso "asso-
luto’, dove la predicazione verbale non & accompagnata dalPoggetto, cosl che
manca ogni riferimento ali'energia insita nella predicazione, che si configura dun-
que come una relazione pil statica (cfr. Langacker 1989; 58) rispetto al significato
centrale che prevede il paziente-mobile.

Se il complemento che ho denominato «odicer accompagna la predicazione
verbale, viene ad essere sottolineato il carattere semiotico di ‘scrivere’, per cuj il si-
gnificato viene ad essere ‘comporre [un messaggio] allinterno di un determinato
sisterna semiotico’.

Anche nella prima fase altotedesca media, nella diatesi attiva, il rapporto tra
totale delie occorrenze di ‘scrivere’ e «azienter & decisamente alto (50 : 48, vale 2
dire che il 96% delle occorrenze di ‘scrivere’ & corredata di paziente}. Rispetto alla
fase antica, aumenta decisamente la salienza del «<anale testuale scrittos, inoltre
iniziano qui a intensificarsi le occorrenze del complemento che mette a fuoco lo
sstrumentos grazie al quale la scrittura & stata apposta sul materiale scrittorio,

Nella fase media aumenta lincidenza del significato assoluto di ‘scrivere’,
considerato che il rapporio tra totale delle occorrenze e paziente-mobiles & decisa-
menie pilt basso che nelle fasi precedent (413 : 243). La scena relativa alla scrittura
si presenta perd molto pil ricea ¢ efaborata, non solo perché pitl articolata, ma an-
che perché lo spettro delle varie categorie & molto pifi variegato. Per esempio,
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vamno rilevate qui le occorrenze per «strumento, che si rilevano sia come comple-
mento (17 cecorrenze), espresso sempre dal sintagma mit + dar., ma anche, come
sottolineato sopra, a livello di agente (6 occorrenze).

Anche a livello di «destinazione si nota una maggiore frequenza i quelle
accorrenze che mettono a fucco il supperto di scrittura, rispetto a quelle che pre-
cisano il «ontenitores (38 : 25), il che porta ad ipotizzare un maggiore rilievo dato
alla messa per scyitto fisica, che fa postulare per la fase media del tedesco una
maggiore salienza def significato ‘apporre fisicamente scrittura su una superficie’.
Seorrendo i sintagmi che esprimono la «destinazione-supporto di seritturas, nella
fase media si pud rilevare uno spettro di variazione dei materiali coinvoiti molto
pill ampio che non nelle fasi precedent, tanto che he ritenuto opportuno distin-
guere ulterdormente le categorie di anateriale scrittorio, anateriales, «oggetto e
qarte del corpo. Proprio alPinterno deila categoria «lestinazione-supporto di scrit-
tura» si osserva una varietd prima sconosciuta, visto che nella fase antica, nella dia-
tesi attiva, la «lestinazione-supporto di scritturas era espressa soltanto da buoch,
nelia prima fase media da Blatt, mentre nella fase media ci sono ben 23 sostantivi
diversi. Lo stesso fenomeno si pud constatare anche per «paziente-mobile-canale te-
stuale scrittos, che nella fase antica & espresso soltanto da buch, evangelion, cathe-
gorias (= TIT) e regula (= ductus), nella prima fase media soltanto da buoch ¢
brief, mentre nella fase media da un ampio spettro di sostantivi.

Nella fase media bisogna constatare come non cf siano pilt soltanto sostan-
tivi che designano un oggetto che sia propriamente un «ontenitore, composto da
un insieme di fogli, come buoh, o un sostantivo che & propriamente up astratto, de-
signante Iinsieme dei caratteri apposti sulka superficie scrittoria, come serift. Talf
sostantivi fanno trasparire come nelie prime testimonianze in volgare lattivitk dello
scrivere fosse incentrata sulla scrittara aillinterno di uno scriptorium, vale a dire la
serittura intesa esclusivamente come attivith culturale sociale, Nella fase media
sone attestati anche sostantivi che indicano altre forme di scrittura, per esempio,
brief e epistel dimostrano Pampio utilizzo della scrittura nella sfera privata, nella
corrispondenza, mentre hantfest si riferisce sempre ad una lettera, perd come do-
cumnento allinterne di una relazione politica o commerciale; anche decret si pud
ricondurre alPutilizzo della scrittura in ambito politico. L'attestazione di cedelon,

(162) dies schrefb swester Mehthilt an_einer cedelon irem brdder B., predier order

(MECHTHILD VON MAGDEBURG, VLxlii1).
indica come 1a scrittura non fosse solo per scrivere dei ‘monument!’ come 1 preziosi
codicl pergamenacei, ma anche delle rapide note su frammenti di materiale scritto-
rio.
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Nelia fase media la «Jestinaziones, quando & costituita dal supporto di scrit-
tura-materiale serittorios, pud essere veicolata attraverso diverse preposizioni e an-
che diversi casi. La codifica attestata fin dalla fase antica, ciod an + dat. continua
ad avere un’elevata salienza (17 occorrenze), un esempio & il seguente:

(163) von der schribt einex, hies Paulus,
Longobardorum hystoriographus,
der von der Lamparter tit
ven aiter vil geschriben hat:
der schribtandisem buoche, das
44 selbe herzoginne was
ze Boriul in der stat (KUNRAT VON AMMENHAUSEN, 3939-45).

Sono perd numerose anche attestaziond di an + ace. (18 occorrenze), Come p.es.
(1643 Unde die selben krdne hat der aimehtige gor geschriben an luwer buach
(BERTHOLD VON REGENSBURG, 168).
dove i} «supporto di scrittura & sempre buoch, anche se qui utilizzato in senso meta-
forico. Nel seguente passo di Meister Eckhart:
(165) Des nim ein giichnisse in der natiire, Wil ich schriben an ejne_wehsin savein,

36 enmac kein dinc s6 edel gesin, daz an der taveln geschriben stat JMEISTER
ECKHART T, i0.425).

il supporto di scrittura & una vera e propria superficie scrittoria, non usata in
senso metaforico, quindi la discriminante non pud essere in questo fattore. Guando
il supporto di scritturar & veicolato tramite la preposizione Af nel corpus si trovano
attestazioni con il caso dativo, per esempic :

{166) Wan sol schriben kieine
reht & dem steine,
der min grap bevar (VF, 25.823-23).

dove il supporto di scrittura & la ‘pietra tombale’ (stein), oppure attestazioni in eul
non & possibile disambiguare se alia preposizione segua il caso dativo o accusativo:
(167) Ir wizzet daz wol daz man eine iegliche hantveste schribet Of kalpyel oder Gf

schifyel. D4 schreib der almehtige gor sine hantvesten Af sin selbes hiit, da manic
bisterlich slac &f geschach (BERTHOLD VON REGENSBURG, 575).

Per cercare di identificare 1 criteri di selezione dei casi & dunque opportuno consi-
derare le altre occorrenze di «destinazione, sia nella diatesi attiva che nella diatesi
passiva, Nel corpus esaminato, nella diatesi passiva, a livello di «supporto di scrit-
tura-materiale scrittorios, at verbo ‘scrivere’ segue esclusivamente la preposizione
an, perd si pud constatare la stessa alternanza tra dativo e accusativo. Per esempio,
sempre nel case in cul il supporto di scrittura sia buoh, possiamo avere la costru-
zione conl an + dat,,
(168) Es waz ein brediger in térschem lande, von geburt ein Swabe, des nam ge-
scheiben sie an_dem lebenden biich (SEUSE, 7).
oppure an + acc.:
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{169) Dar von ich daz genumen habe
Mit des sinnes underscheit,
Daz alle die menscheit
An daz libes buch geschriben wart (EINRICH VON HESLER, 4994-97).

Ci sono anche altri casi in cui non & possibile disambiguare se alla preposizione an
segua il caso accusativo o dative:

(170) den getriwen Kerlingen
14 hiute s wol gelingen,
die an dinem dienste sint beliben,
daz ir name werde geschriben
gwegen hes buoche (STRICKER K, 7633-37).

L'alternanza tra accusativo e dative nella distesi passiva non pud dipendere dalla
presenza di un ausiliare che delinei un processo dinamico (p.es. werden nel caso
precedente = accusativo) vs. un ausiliare che configuri invece un processo statico
(p.es. sein), perché nella seguente citazione dal Frauendienst compare an + acc. in
una costruzione dove lausiliare & was:

(171) Do diu vil reine, guote gelas,
swaz ah daz chieing buochel was
geschriben {...] (FRAUENDIENST, Cxoilviii-g).

Se il «supporto di scrittura, precisa invece il anateriale> su cui si scrive, nella diatesi
attiva la costruzione attestata nel corpus & in + acc. (cfr. sopra, (187)), oppure co-
strutti in cui non si pud disambiguare se alla preposizione segua dativo o accusa-
tivo:

(172) Bz ist d4 alsb stille, schribe man da bucchstaben in sant, sie bliben unverséret

ganz (MEISTER ECKHART P, Lx3.41).

Nel caso in cui la «destinaziones sia rappresentata da un «oggetto, nella diatest at-
tiva sonto atrestate solo forme al caso accusativo, preceduto dalle preposiziond an
(cfr. sopra, (157)) o df:

(173) ouch hatte got uf ir [delie Virth] gewant

geschriben mit sin selbes hant,
das man offentlichen las,
wie die und die genennet was (HEINRICH VON MUGELN, 1259-62).

Neila diatesi passiva invece due attestazioni per «oggettor sono veicolale tramite an
+ dat., p.es.:

(174} als er am gréle geschriben sach,
wi warten anderstunt des man,
dem al sin vreude ald4 entran (WOLFRAM VON ESCHENBACH, 788.16-18}%%

Ritornando alla diatesi attiva, quando la «destinazione-supporto di scrtiura & una
«parte del corpos si rilevano soltanto attestaziord di an + ace,, del tipo

{175} Da gab her durch geleite
71 sines cruces zeichen,
Traz wir ane veichen
Vor allen tuvelen biiben,

32 ofr, anche WOLFRAM VON ESCHENBACH, 818.24-27 ndch der toufe geschichte/ am gréle man
geschriben vant, swelhen templeds diu gote hant/ gacbe ze herren yremder diete.

150

scriban-iehriben-rehreiben

Swenne wirs ans herze schriben
Und an die stirne strichen,
Daz alle tuvele wichen (HEINRICH VON HESLER, 10732-38).

Nella diatesi passiva, invece, per «lestinazione-supporto di scrittura-pate del corpo
i sono attestazioni di an sia con accusative che con il dativo, come p.es.

(176} der mensche fint sins werkes lon
geschriben an der stime schon (HEINRICH VON MUGELN, 2207-8).

1.2 stessa alternanza di accusativo/dativo si pud rilevare anche quando la destina-
Zions sia da intendersi come «contenitores, espressa dunque tramite la preposizione
in. NeHa diatesi attiva, infatti, per «lestinazione-contenitore-canale testuales ci sono
8 costruzioni con in + dat., & 7 di In + acc,, del tpo
(177) Da antwurten wir in abir, des dan wir redtin wale, das man dar ubir zwey
bucher mechte und das man in_die bucher schrebe die stucke, und das sie der
bucher eynes hilden und wir eynis. Abir des enwelden sie in_die bucher nicht

lazsen schriben, und wulden es nicht andirs, dan als ir ik den buchern fyndit
geschrebin {STADTISCHE VERFASSUNGEN, 238 [Francoforte, post marze 13591},

Nella diatesi passiva, per la categoria «destinazione-contenitore-canale testuale nel
corpus ci sono attestazioni dove ii sintagma & in caso dativo, altre all’accusativo,
quindi alcune non interpretabili univocamente per quanto riguarda il caso:
{178} Vnd stllen dez stifters jarczeit begin, als in_dem puch geschriben stet ffolj -
Auch sillen sie sich all zwelff berichten an dem antaz tag, vnd die mandat siien

sie begin, als I dem puch geschriben ster (SCHULORDNUNGEN UND SCHUL-
VERTRAGE, 18).

Nel caso in cui il «contenitore sia dato da una «parte del corpos, quindi, come verrd
illustrato pil in dettaglio sorto, allinterno di un discorso metaforico, nella diatesi
attiva ci sono atiestazioni di fn + dat. (1 occorrenza) e di in + ace. (3 eccorrenze),
per esempio:

(179) sol got jn_min herze schrfben of daz aller hoehste, 56 muoz Gz dem herzen

komen ailez (MEISTER ECKHART T, 1.425).

Anche per quanto riguarda la diatesi passiva si rinvengono sia attestaziond di In +
ace. che di in + dat., come il seguente passo da Seuse:

(3180) Und der hailig Ignatius, do der in sinem grosen lidene als Jesus emzlich

nannde und er gefraget ward, war umb er daz tete, do entwiirt er und sprach,
daz Jesus in sinem herzen gescriben were (SEUSE, 3523

Dall'analisi delle diverse occorrenze si pud ipotizzare che 'alternanza tra caso accu-
sativo e dativo nel diversi sintagmi che esprimone la «destinazione sia da rcon-
durre al fatto che le predicazioni con ‘scrivere’ posseno mettere a fuoco differenti
aspetti del processo di scrittura. Pid precisamente, quando viene usato Paccusativo
viene sottolineato Paspetto dinamico dellazione di ‘apporre fisicamente dei carat-
teri su di una superficie scrittorda’, con il dativo il significato & quello di ‘affidare
alla scritturd’, Se la predicazione & nella diatesi attiva, nel primo caso Iagente sard
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dunque anche scriventes, mentre nel seconde sard piuttosto genericamente <u-
tores.

Riesaminando le citazioni riportate da (163) a {179) credo si possa confer-
mare Pipotesi per cui guando Pagenter & lo scriventes la «estinazione viene codifi-
cata sintatticamente tramite preposizione + acc., mentre quando Tagente @&
Pautore si rileva preposizione + dat. Infatti, in (363} Paolo Diacono va inteso in-
dubbiamente come «autores, mentre in. (164) & (165) viene messo a fuoco il processo
deila messa per iscritto, e Iagentes & lo «scriventes. Su queste basi sarebbe anche
possibile chiarire i casi in cui la codifica sintattica rimaneva ambigua, perché se per
esempio (167) si inserisce nel complesso metaforico «Dio & lo scrivano del mondo»
(vedi sotto), allora la «destinazioner dei sintagmi &f kalpvel, &f schéfvel e Of sin sel-
bes hiit sara da intendersi codificata in caso accusativo.

Incrociando questi dati con la semantica veicclata dalte preposizioni, si pud
osservare che quando la «destinazione> & espressa da an + dat. la predicazione con
Scrivere’ significa ‘far si che delle stringhe di carattesi risultino apposte su una su-
perficie scrittoria’, mentre quando & espressa da an + ace, viene particolarmente
messo a fuoco il processo dinamico, dunque ‘mettere per iscritto delle stringhe di
caratteri su di una superficie scrittoria’.

Per quanto riguarda Palternanza tra le preposizioni an e df nella diatesi at-
tiva, nelle categorie supporto di scrittura-materiale scrittorior e supporto di scrit-
tura-cggetto, ritengo che st possa interpretare alla luce della diversa angolazione
con cui viene vista la scena. Quando & attestata la preposizione an viene messa a
fuoco particolarmente la proprieta dellelemento in questione di fungere da superfi-
cie scrittoria, in funzione dellinchiostro che vi viene apposto (anche guando si
tratti di un oggetto che non sia propriamente destinato ad accogliere la scrittura):

{181) Er bat sin got von himel pflegen

und schreip 4 mit dem vinger sin
lie. schalen sitherd

and in daz wazzer bucchstaben,
die der name soite haben,
den ich lernen wolte 46 (KONRAD VON WORZBURG §, 4724-29),

In questo passo dal Silvester di Komrad von Wilrzburg si pud inoltre notare
P'alternanza delle preposizioni an e in, a seconda che la «estinazione sia rappre-
sertata da un oggetto, dove viene messa particolarmente a fucco la capacité della
superficie di quest'oggetto di poter essere ricoperta di scrittura, o da anateriale, in
cui la scrittura & impressa in uno spessore.

Quando invece la preposizione & @ Paccento & in particolare sull'oggero in
questione, come per esempio in (173), dove si vuole sottolineare il fatto che Dio ha
seritto volta a volta i nomi sulla veste delle virtii Anche nef caso in cuf la «destina-
ziones sia propriamente un anateriale scrittorios si pud scegliere di non miettere par-

152

P

seriban-sebriben-schreiben

ticolarmente a fucco questo aspetto, come in (167), considerando dunque kalpvel e
schifvel piuttosto come oggettb.

Come gid detto sopra, guando la «destinazione & intesa come wontenitore,
questa viene espressa con l'ausilio della preposizione in. Quando alla preposizione
segua il caso dativo viene messo a fuoco il dato del risultato del processo, cioé che
il «contenitorer tramite la scrittura risulta riempito di un amessaggio, mentre se se-
gue Paceusativo il significato di ‘scrivere’ sard piuttosto incentrato sul fatto di ‘inse-
rire un dato nel contenitore’, sottolineando particolarmente Paspetio dinamico del
processo, come nel seguente esempio dal Narrenschiff:

(182) Man lyhet eym yet3 miatg umb goltr/

Fiir zehen [chribt man eylff jnns ek (BRANT, XCHL20%

In questa analisi delle categorie «paziente-mobiler ¢ «lestinaziones mi sono soffer-
mata in particolare su esempi dalia fase media, perché I'abbondanza di attestazione
rende possibile uresemplificazione pill chiara e articolata. I dati rinvenuti perd
nella fase media sembrano confermati dall'analisi del corpus relative alla fase pro-
tomoderna. Infatti, anche nella fase protomoderna il significato assoluto di ‘sexi-
vere’ & quello che ha maggior salienza, visto che il rapporto tra totale di occorrenze
e «paziente-mobile & 211:79.

La varietd di sostantivi rilevata sopra per e categorie paziente-mobile-ca-
nale testuale> e per «estinazione si ritrova anche nella fase protomoderna, a con-
ferma di come la diffusione della seritrura negli ambit pift diversi abbia portato ad
una maggiore articolazione delia scena della scrittura stessa; sono attestati anche in
questa fase sostantivi come zetel/zedel, come per esempic nel passo seguente:

€183} Dabei suflen sein al} locaten und sullen dieselben all geschriben sein an_ainer

zedel, und ob denn ainer sewmig wer, so sol er dem rectori der schul vervallen
sein vier phenng (SCHULORDNUNGEN UND SCHULVERTRAGE, 39 [Wien, 1446]-

che testimordano un utilizzo quotidiano della scrittura, totalmente sganciato dalla
realizzazione dei libri.

Se nella fase media come supporto di scrittura era ancora attestaia la per-
gamena (cfr. sopra, (167)), nella fase protomoderna figura semmai }a carta, papir,
in realtd introdotta in Germania fin dal X11 sec.’®:

(184) Und wers geschriben an papir (HUGO VON MONTFORT, 28.595)'*%
Interessante & anche notare come sia allinterno della categoria paziente-mobile-
canale testuale scrittos che nella categoria «destinazione-contenitore-canale testuale

28 cfr, Grubmiiller (1998: 310-12); il primo scrittb su carta in area tedesca & i codice clm 2574 b
{Mimchen, Staatsbibliothek ), che viene fatto risalire al 1246/47; il primo scritto su carta in
lingua tedesca & cgm 717 (Miinchen, Staarsbibliothek), redatto intorno af 1348, 1l primo mulino
per la fabbricazione di carza in area tedesca viene allestito nel 1390 a Norimberga.

3 Un'ulteriore attestazione di papir in HUGO VON MONTEORT, 4.24 sg3.
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scrittos siano attestati fponimi di libro, cio¢ termini come artike! (cfr. p.es. PETER
VAN ZIBNS, 47} 0 capitel:
(185} Jn dem huoch genant circa instans i itell Capillus veneris star ge-

schrieben daz did sy kalt vad drucken getemperiext (JOHANNES WONNECKE VON
KAUB, 28).

In quest casi I'uso degli iponimi & contestualmente giustificato (Wierzbicka 1585:
237-8), in quanto funzionale a presentare la tassonomia relativa al libro inteso come
ur’opera scritta, costituita da parti distinte, sia da un punto di vista concettuale, ma
anche di articolazione grafico-editoriale. Anche in questo caso vale la pena notare
come le attestazioni di questi termini siano concentrate all'interno di generi ben
precisi, ciog ancora una volta la trattatistica, visto che si ritrovano nei testi di Peter
van Zirns, Ein deutsches Schulbuch vom Ende des 15. Jahrhunderts (4.1.2, 'vita quo-
tidiana - scucla’), di Thomas Peuntner, Kunst des heilsamen Sterbens (4.1.3.1 vita
quotidiana - testi religiosi - letteratura incentrata sulla «ars moriendi’) e di Johan-
nes Wenck von Herrenberg, Das Biichlein von der Seele (4.2.1 scienza - opere ori-
ginali - filosofia’).

Osservando le tabelle relative alla fase protomoderna, nella diatesi attiva si
nota un notevole incremento delle attestazioni per «lestinatario, 53, che costtui-
scono il 25% dello spettro delle selezioni sintattiche nelle predicazioni con ‘scrivere’.
Bisogna rilevare perd che la maggior parte di queste attestazioni (oltre il 78%) sono
concentrate ailinterno della raccolta Deutsche Privatbriefe des Mittelalters (=
PRIVATBRIEFE). Allinterno del genere della ‘lettera privata’ una predicazione incen-
trata su ‘scrivere’ che sia accompagnata da un «lestinatario, come p.es.

(186) Liebe midm. Ir habt uonlemm beren und gemahel gefchriben, auch uns

ettwedick eurs halspants halben, das rmachen 3u lalTen und euch
hineingulchicken (PRIVATBRIEFE F, 227 {= 3481]).

ha sempre come pazientes implicito lettera, missiva’, cosi che la predicazione si
pud intendere come ‘comunicare con il «lestinatarior per mezzo di scrittura, scri-
vendogli una lettera’.

Nella fase protemoderna incremento dellalfabetizzazione, che si accompa-
gna a mutament strutturali della socied, come p.es. inurbazione, crescente peso
della borghesia cittadina, etc., conduce ad un notevole ampliamento dello spettro
dei generi letterari, sia a livello di numero di generi, ma anche a livetlo di docu-
menti prodotti {(Hartweg & Wegera 1989: 84). B in questo panorama che si inserisce
Iincremento degli scambi epistolari privati, che conduce ad une sviluppo del genere
stesso, delineando strutture e convenzioni deila dettera private prima sconosciute.

A livello di «agentes, si rilevano p.es. per la seconda persona singolare le
forme euer lieb, euer gnade, mentre a a livello di «destinatario» d sono attestazioni
di euer lieh/gnad. Queste attestazioni testimoniano la profonda trasformazione ve-
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rificatasi in epoca protomoderma nelPambito delle forme di cortesia, che ha con-
dotto anche alla grammaticalizzazione di nuove forme per rivolgersi a persone di
pasi grado, come testimoniato in questa raccolta di lettere, o superiori. Viene anche
ad essere totalmente ristrutturato il paradigma della conjugazione verbale (Besch
1998), in quanto per la secondsa persona singolare viene usato il paradigma verbale
della seconda persona plurale,

(187) Als ix uns gelchriben handt (PRIVATBRIEFE F, 79 {= 14671}
oppure, quando ci si rivolga alla persona con forme come eu{e)r liebe/ever
gnade(n) della terza persona singolare:

{188} Als uwer gnade mir gel'chriben hat (PRIVATBRIEFEF, 342 [= 14103.
Per quanto riguarda le costruzioni causative, osservando 1a distribuzione delle pre-
dicazioni verbali nellarce temporale preso in esame, si pud osservare che nella
prima fase media compaiono esclusivamente voci di heizan, cicd wm verbo relative
al ‘comando’, e che agentep & sempre qualcunc appartenente alle alte gerarchie, 0
ecclesiastiche (babes = 2 occorrenze) o secolari (3 occorrenze sono nomd di impera-
tori, mentre 5 sono rejative a Elena, la madre di Costantine};

{189} Alse Helend die brieve gelas,
wie triirich ir herze was!
si hiez serfben brieve (KAISERCHRONIK, 8296-58),

L agente, risulta espresso invece soltanto in un caso:

(190) der bébes hiez im {Costantino]} scrfben von rehte:
Constantinus Augustus (KAISERCHRONIK, 8049-50).

Anche qui perd a mio parere Iagentey, ciod im (= Costantino} non va interpretato
come o scriventer, bensi come un altro autore.

Nella fase media si nota uno spettro di vod verbali causative pil ampio, che
vanno dalla sfera del ‘comando’ (heizen), a quella dell“appello’ (bitten, lazen), in-
fine a quella dell’ ‘insegnamento’ (lernen). Per quanto riguarda le attestazioni rela-
tive alla sfera del ‘comando’, I’ «agente, & rappresentato in 4 casi su 10 da un impe-
ratore, quindi sempre un sommo rappresentante della gerarchia secolare, come
p.€s.

(1%1) 46 liez ers niht beliben,
der keiser hiez d6 schriben
war umbe und wie er in vertreip (HERZOG ERNST B, 6003-5).

in un caso invece Pagente & ‘Dio’ {got), che si ritrovera pilt frequentemente come
agentey di ldzen, come p.es.

{192} Hilf uns, herre trechten,
Daz wir mit die gebiiben,
Laz upser namen schriben ’
in der lebenden buche (HEINRICH VON HESLER, 100-3).
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mentre le due attestaziont di bitten + schriben hanno come agente, engel™.

Tutti questi casi di predicazione incentrata su ‘scrivere’ dove i sia una co-
struzione causativa con un verbo di ‘comando’ o di ‘appello’ dove l'agente, & un
esponente delle somme gerarchie terrene o celesti si possono a mio parere ricon-
durre ad 1n monde dove la pratica della scrittura & considerata un’abilith partico-
lare®, riservata a specifiche categorie di persane, inizialmente i clerici, che propric
per questa loro abilith trovanc impiego nelle cancellerie imperiali, e solo successi-
vamente saranno laici Jigterat{®, Franz Bauml (1980: 243) nota come in una societd
alfabetizzata le conoseenze essenziali sul piano culturale e sociale siano trasmesse
attraverso il medium della scrittura, dunque chi non abbia accesso a queste si trova
necessariamente in una posizione di svantaggio se la sua posizione sociale richieda
tali conoscenze. Nel mondo medievale a poco a poco la parcla scritta supera { con-
find degli seriptoria monastici e diventa indispensabile nel mondo secolare, dove si
intensifica la produzione di documenti scritti funzionali anche al’amminstrazione
pubblica, che si fa sempre pi articolata, Biumd rileva perd al contempo che la ca-
pacita di accesso alla parola scritta non & equivelente con I'abilith di scrivere o leg-
gere in prima persona, tanto che conia il termine di «quasi letterati (quast literate)
per designare coloro che per accedere alla tradizione seritta, ormai indispensabile
alPesercizio delle loro funzioni sociali, devono affidarsi ad altre persone. Tra quest
«quasi letterath vanno annoverati praticamente tutti gli esponenti delle dinastie re-
gnanti, proprio perché la formazione tipica del miles non comprendeva affatto
l'apprendimento della capacitd di scrivere e leggere in prima persona. Per questo
motive 1 milites e dunque gli esponenti delle gerarchie di governo possono essere
soltanto @utord, e di ¢id s ha un riflesso anche nelle testimonianze comprese nel
corpus preso in esame, dove emerge, anche in forma ormai stilizzata, come quesii
siano «autorb, che affidano la redazione fisica del messaggio ad altri, che sono pero
cosi poco importanti da non essere neppure nominati {cfr. la scarsith di attestazioni
per «agentey, quando dovesse essere lo «scriventes},

Da notare inoltre come nella fase protomoderna, dove la diffusione
dell'alfabetizzazione e i radicali mutamenti socioculturali farebbero considerare

135 Gia le attestazioni che vedona come agente,: Dio che guelle che vi vedono un angelo sono da
ricondursi alla simbologia del liber vitae, ft, sopra.

5 Cfr Grundmann 1958; Pequazione di Grundmann ‘ebilitd di leggere ¢ scrivere’ = ‘conoscenza del
latino' & stata negll ultimi anni sempre pilt messa in discussione, cfr. p.es. Green (1990: 275);
resta perd in gran parte valido il quadro che egli delinea su come il mondo cavalleresco
ritenga Pabilisk di [eggere & scrivere totalmente estvanea alla Bildung necessaria per un buoa
cavaliere, tanto da arrivare a stilizzare Pimmagine del cavaliere fllitteratus, cfr. p.es.
Pautopresentazione che fa di sé Hartmann von Aue come figura eccezionale di miles litteratus,
HARTMANN VON AUE H, 1-3: Ein ritter s& geléret was,/ daz er an den buochen las,/ swaz er da
geschriben vant.

7 COfr Schrelner 1984; in realtd, il monopotio del clero sulla scrittura cassa nel X sec., off.
Grundmann (19581 60).
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ormai un'onta per un regnante o cOmMuRque per una persona di un cexto rango se
questo non sapesse scrivere di suo pugno o leggere, le occorrenze del verbo ‘scri-
vere’ alfinternc di costruzioni causative della sfera del ‘comando’ o della sfera dell
‘appello’ diminuiscano radicaimente, a favore invece delle costruzioni costruziond
causative con verbi relativi alla sfera dell’ ‘nsegnamento’ (leren e lernen).
L'agente, delle costruzioni con verbi della sfera del ‘comando’ o dell’ ‘appelic’ non
fa poi pill parte delle somme gerarchie, cost che tutta la predicazione va vista in
ur'altra prospettiva: infatti, qui Pagentep non & pilt Iautores «quasi letterato: che
per poter accedere alla parola scritta ha bisogno del chierico letterato, bensi un no-
bile che all'occorrenza sa scrivere, e solo per comoditd si serve dell’aiuto di segre-
tari, p.es.
(193} So mein ich, eur lieb kun meiner ['chrifft nicht lefen, darumb hab ichs ein
anders 1a(len schreiben, wen es nichts anders darff schreiben aber dareinle3ern,

wen was ichs heifl. Ich mein, eur leb kun dy gelchrifft paft lefTen, wen meine,
wen ich gar poRe (ehrifft f'chreib (PRIVATBRIEFE F, 133 {= 1475L

Qui lautrice> dice di non volere scrivere di suo pugno a causa della sua bruita gra-
fia; sente perd anche la necessita di precisare che lo «erivente della missiva scrive
esclusivamente quello che lei detta, segno che cid in quest’epoca non va considerato
assolutamente implicito, mentre nelle fasi precedent era un’ovvietd, e lo «cerivente
era ritenuto una sorta di «strumento scrittorio funzionale all’accesso alla parcla
scritta.

Esaminando inoltre i sintagmi dei ruoli tematici si nota come siano attestatl
sostantivi prima del tutto assenti dalla sfera deila scrittura. Per esempio, nel passo
seguente Pagente, & costituito da der, riferito al lantfarer, mentre lagente, & kint.

(194) Auch sol nyemant kein tusche schill hie haben, damit mir die knaben viz der

schitl entzogen mégen werden, es were dann ob ein lantfarer kome, der ein mo-

nat vngeuardich die kint schrefben lemen wilt, da soite ich nit yn reden sllez
ongeuarde {SCHULORDNUNGEN UND SCHULVERTAGE, 51 [Nordlingen, 14511,

La diffusione deil’alfabetizzazione ha fatto si che Pagentep della predicazione non
sia gid un esponente di spicco delle gerarchie, ecclesiastiche o secolari, ma un co-
mune parroco, lantfarer, che a sua volta potrebbe insegnare a scrivere a ruttd i
bambini del paese — o comunque a molti. Attestazioni di questo tipo, olire & deline-
are la nascita di un tipo di scuola cittadina profondamente diversa, per finalitd e
tipologia di afunni, dalle scucle monastiche o cattedrali, dimostrano come a questo
punto la scrittura non vada pils assolutamente considerata un’abilitd particolare.
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3.3 DERIVAZIONE E COMPOSIZIONE
331 ALTOTEDESCO ANTICO

3311 derivazione
1l sostantivo astratto derivato da scriban & una derivazione del tutto germanica, at-
testata in due forme, gascrib e una formazione tramite suffisso -t scrift. Sebbene i
due sostantivi siano in origine, a gludicare dal tipo di derivazione, sostantivi
astratti, subiscono entrambi uno spostamento metonimico che copduce ad assu-
mere (anche) un significato analogo a quello di ‘Bbro’, nel senso di ‘opera’, cosi che
dal significato di ‘scrittura’ si passa a quello di ‘insieme di opere scritte’

(195} CHRISTVS selbo sageta iz so uuésen gescriben . an dién scrften déro

indeciscon lilito NOTKER PS, P260.8),

Questa denotazione conosce rapidamente un ulteriore restringimento semantico, in
quanto, anche sulla base di lat. scriptura, & subito presente anche Ja denotazione
legata alla serittura per eccellenza, la Sacra scrittura, p.es.

Ferstdzzen uudrde der dbelo ne ir geséhe kdres guotlichi
(196} Alsiga dift scrft chit. TOLLATVR IMPIVS NE VIDEAT GLORIAM DEI (NOTKER PS,
P12.21)",

L'agentivo di scriban é attestato come scribo o come derivazione tramite it suffisso
agentive -ari, ciod seribarf®, scribo & attestato principalmente in Notker, p.es.:

(197) Lingua mea . I uerbum meum . calamus scribe [ scriptura scriptoris. Min
uuort ist also stite . also diu scrift des scrfben. Ménniscon uuort zeght . Gotes
uzort ist ime ébenduujy MNOTKER P31, BIL167.28588.).

3.3.1.2 composizione

Bisogna rilevare che le composizioni contenenti come membro determinato scrift o
gascrib sono decisamente numerose in epoca ata. {per una panoramica, cfr. GRAFF:
VI.s7088.), & sono particolarmente frequenti in Notker e nelle glosse ai suoi salmi:
zeichenschrift che rende inscriptio (posta sulla croce di Cristo) (NOTKER PSi,
P.L.ao.ar); érbescrift per testamentum (NOTKER PSa, P.ii.21o.a, NOTKER PSs, P.iL3s6.15),
skriftkebot che glossa testamentum {NOTKER PSsz, P.L431.14.15), fdrescrift che rende
titulus (NOTKER PSp, P.Hl.214.16), christis obeserifte che glossa inscriptioni (NOTRER
Psz, P.iia2sa0), hantgascrib che rende chiregraphum (GRAFF: VI s72) o manuscrip-
tum; jargiscrib per annale GRAFF: VI sv2); uuihgiscrip per agiographia (GRABF: VI
s7z), zuffalcascril per apocriffa (GRAFR: VI: s72). Come si pud vedere, i comispettivi
latini spesso non contengono derivaziond di scribo (o di graphein).

¥ & attestata anche la specificazione con Faggettivo, figinta dero heiligun scrifte che glossa inimicos
sancte scripturg (MOTKER PS5z, 261.6).
9 Per serfbari, oft. sopra, 23.1.1
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Analogamente a quante notato sopra per i composti con buoch, sembra che
lautore, o il glossatore, voglia far rilevare come la caratteristica principale
delloggetto da denotare sia di essere qualcosa di scritto, qualcosa che dunque pud
essere tramandato da generazione in generazione in una forma fissata, da distin-
guere nettamente dalla trasmissione orale. Tale volonta di specificazione emerge in
nah ketdtscrifte che rende secundum historiam (NOTKER 81, P.ii.s0.8), dove eviden-
temente si vuole rendere inequivocabile il riferimento ad una fonte scritta.

Frequenti sono anche i composti con scribo o scribard come membro deter-
minato {cfr. GRAFF, Visrs-s), lugiscribo che glossa pseudographus, katatrahhascripo
per storiographus; salmscribo per psalmgraphus; storiascripo per historicus;
rehtscribari per orthographus.

3.4 TENSIONE LATINO-VOLGARE

3.4.1 ALTO TEDESCO ANTICO
Al tempo di Notker scriban doveva essere ormal ben inserito nel vocabolario
deltata., tanto che Notker usa scriban anche quando il testo di riferimento aveva
una formulazione metaforica:
(198) Cuius ref seriem arque ueritatem . mandaui stile memorieque . ne latere qui-
dem gueat postercs. th hdbo Sub tia uuirheit téro sélbin rtéte 4fter drdenc ge-

scriben . &4z iz tnsers 4fterchdomen igh kediscoen (NOTKER DE CONs,
P.1.20.255¢8.).

scriban significa in primo luogo ‘serivere, apporre su una superficie segni che
all'interno di un sistema possano essere letti, vale a dire interpretati’; a questo si-
gnificato si accompagna una connotazione di durata nel tempo, perché quello che &
seritto, a meno che non venga cancellato da un intervento esterno, rimane. Come
visto sopra, questa & l'idea che sta dietro il liber viventium o lber vitae, tanto im-
portante per immaginario medievale

Limportanza deila serittura come mezzo per tramandare volonti e memoria
emerge bene da un brano della versione dei salmi dove Notker spiega perché
PAntico e il Nuovo testamento si chiamino cosh:

uuahstablon
(199) Ze RAOMO unas sito , daz die férderen hizen in tabulis ai gescriben . daz

urchundin
sie bendimdon fro 4fterchémon . unde uuanda fro testes dardna gescriben

urchunde glichnisso
undren , be did hidz difl scrift testamentum . Ze déro similitudine helzet dif lex
alt &a

. difa Got dién alten benéimda uetus testamentum . unde did er uns bendimda

nittuste &a
novuum festamentum (NOTKER P81, P.78.165g.).
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A Roma era costume mettere per iscritto le proprie volontd, cosl che gli eredi, i po-
steri sapessero cosa il defunto desiderava venisse fatto: tale documento veniva
detto ‘testamento’. Analogamente, Dio ha consegnato agh uomini, prima agli ebrei
{Vecchio testamento), poi ai cristiani (Nuovo testamento) una legge, cosi che essi
sappianc come comportarsi.

Interessante in questa attestazione & prima di tutto la consapevolezza da
parte di Notker della necessith di una spiegazione del significato di restamentum;
cid significa che Notker aveva ben presente la diversitd dei costumi tra Roma clas-
sica ¢ il suo tempo; incltre, va rilevata 'accentuazione del ruolo della serittura nel
testamentum per stabilire il parallelo eol testamentum della sacra scrittura.

In epoca ata. si pud delineare una netta opposizione tra quaato & allinterno
det mondo della scrittura, che partecipa dunque dells tradizione cristiana e deila
cultura classica da quella mediata, e quanto & estraneo alla scrittura, dunque lon-
tano dal cristianesimo e dalla cultura classica. Quanto & inerente alla scrittura & de-
notato o da buoh, eventualmente come membre di un composto, o da scriff, o addi-
rittura da un composto di questi due vocaboli, come nel seguente passo dalla ver-
stone ai salmi di Notker, dove il composto budchserift rende il latino literaturam:

(200) Quoniam non cognoui litgraturam. Vuanda ih nebechnéta dia budchscrift
Moysi (NOTKER PSz2, P.IL279.2).
In latino il campo semantico della scrittura & melto pitt varegato, & possibile ope-
rare distinzioni pi sottili ¢ sfumate, mentre in ata. Iimportante & mettere a fuoco
l'opposizione scritto-non scritto, cost che lHieraturam viene ricondotta al poli di
buoch e scrift .
Tale prassi si pud osservare anche neile glosse alla citazione paolina
dil &hascrift did irsiBhit iR gefsescrift did irchicchit
{201) LITERA ENIM OCCIDIT - SPIRTTVE AVTEM VIVIEICAT (NOTKER PS2, 279.3)" ",
Qui Jitera viene ricondotto a scrift, specificata da &ha, cost che quanto in latino &
detto con un traskato, la metonimia per cui ‘singola lettera’ vale ‘senso letterale
delia legge messa per iscritto’ viene riportato pilt vicino al grado zero. Allinterno
delPopposizione tra scritto-non seritto su defineata diventa perd difficile dare una
connotazione negativa alla scrittura: la soluzione & inserire anche lo “spirito che vi-
vifica” allinterno del paradigma della scrittura, e questo & possibile con un altro
composto, geistscrift. Quest'ultima non potrd che essere superiore ad ogni altre tipo
di scrittura. Nella resa delia citazione da san Paolo non ¢'¢ piil tanto Popposizione
tra letters e spirito, quanto tra due tipi di scrittura, una insufflata dello spirito
santo, una no. Un altro passo di Notker precisa questo procedimento:

™ of anche NOTKER P52, P.IL424.21, dove secundum literam viene glossato nak pdriro scrifte.
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{202) Du saztost mir sia lfttera . sezze mir sia spiritu . QVIA LITIERA OCCIDIT .
SPIRITVS AVTEM VIVIFICAT. DA scribe sita in_tabuliz lapideis . serfl sia jn.rabulis
cordis (NOTKER PS32, P.IL 508.21).

Qui viene tematizzata la distinzione tra Vecchio e Nuovo testamento; si precisa che
anche la littera era stata scritta da Dio; ora si tratta perd non piti di scrivere su
tavole di pietra, come fu scritta la legge mosaica, ma nel cuore. Si sottolinea perd
che sari sempre risultato dellartivith di scrittura divina {scrib), e si mantiene
Pimmagine all'interno del pole della scrittura, cosi che il cuore diventa tabulis cor-
dis, come parallelo alle tabulis lapideis.

It passo della versione ai Salmi di Notker su citato, che per comodita ripropongo

(208) Lingua mea . i werbum meum . calamus scribe i scriptura seriptoris. Min
wuort ist alsa stite . also dit scrift des scrfben. Ménniscon uuort zeght . Gotes
uuort ist imo ébenéuuig QYOTKER P81, PIL167.2358.)-

& particolarmente interessante, perché si puo notare il consueto procedimento di
dcondurre un originale latino cararterizzato da un discorso tropico (la metafora
detla Yingua come calamo’} ad un grado zero, prima atiraverso una parafrasi che
scioglie la metafora in una similitudine esplicativa, poi ulteriormente chiarita da un
breve commento. Emerge chiaramente il valore della scrittura come salvezza contro
Yoblio: solo la parola di Dio & eterna, Puomo, se vuole che le sue parole siano stite,
non effimere, deve affidarsi alla scrittura.
Un’ulteriore attestazione di scribo & il gi2 citato passo dal De nuptiis Philolo-
giae et Mercurii, che qui riporto:
(204) [Le tre Parche] accuunt siilos . utpote lbrarie superum . archivique custodes .
cerasque compopunt . in acta . i decreta et consultum celestium, Depositio. 56
uudzthn sie fro griffela . dlso serfbun sdln . tnde dero blocchamero flégerun .

dnde blénotea fro tabellas . zescribenne die thte finde dén riit tero himiliscon
{NOTKER DE NUFTIS, P.L14},

Da questo passo e dal precedente & chiaro come con seribo venga denotato si chi
svolge Pattivith della scrittura, focalizzata perd sull’aspetto manuale di tale attivita:
vale a dire, non tanto lo serittore come autore, come chi tramite un processo di ela-
borazione intellettuale abbia composto un'opera. Piuttosto, seribo & il copista, lo
scrivano, Iarchivista, come le Parche che serivono quanto gli dei hanno deliberato.

Diverso & se mai il caso dei diversi composti con seribo come membro de-
terminato  (cfr. GRAFF, VIs7s~4), lugiscribo che glossa  pseudographus,
katatrahhaseripo per storiographus; salmseribo per psalmgraphus; storiascripo per
historicus; rehtscribari per arthographus: salta all'occhio come la grande maggio-
ranza dei casi siano calchi strutturali di composti latini con -graphus come secondo
membro, In questi casi il testo tedesco & decisamente dipendente da quello atino,
quindi in questi composti seribo vale ‘autore’.
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Particolare & il easo di erbescriben che glossa testatori (NOTKER PS2, P.210.8-9):
se in Notker testamentum & érbescrift (NOTKER PSz, P.z10.4}, allora testator, che &
'agentivo di testamentum, ben riconoscibile dal suffisso -tor, si potrd rendere con
Pagentivo corrispondente a (érbe)scrift, dunque érbescribo.

Una formazione del tutto nuova & invece la glossa a EVANGELISTAS nella ver-
sione ai salmi di Notker: viene reso con la parafrasi christes libscriben (NOTKER Psz,
P. 257.1-2), ‘scrittori della vita di Cristo’, dove ancora una volta viene fatto risaltare
Faspetto della messa per iscritto di un certo messaggio.

3.4.2 ALTO TEDESCO MEDIOG
Per quanto riguarda ‘scrivere’, il Vocabularius optimus, presentando tutta una serie
di sostantivi, permette di ricostruire felativamen%e bene lo scenario relativo alla
‘scritrura’ in area tedesca nel XIv secolo. 1l capitolo 23 £ intitolato De scriba et in-
strumentis sufs (VOCABULARIUS QPTIMUS, 289-92)*%; il prime lemma & costituito da
scriptor (= schriber), mentre il secondo da notarius, ugualmente glossato con
schriber, che nella redazione Ba2* si precisa ulteriormente come briefschriber.
Come letnma latino ¢@ ancora un terzo sestantivo tabellio, i cul interpretamentum
sard sempre schriber; quindi si vede come tre diversi lemmi latini confluiscano in
un'unica voce in volgare tedesco, Dalle voci latine si evince come in quest'epoca si
sia andato sviluppando il mestiere di scrivano professionale (sotarfus), paralleta-
mente alla perdita del monopolio della scrittura da parte dei chiericl, Sotto scripror
una definizione cerca di chiarire in che cosa questo si differenzi daghi altr Jemmi
ugualmente interpretati da schriber:

{205) Scriptor/-oris dicitur ille, qud habet artern pingendi litterales figuras, Et dici-

tur a scribo/-bis/-bere (VOCABULARIUS OPTIMUS, 283).

Evidentemente, con scriptor si intende pitt Pamanuense, quasi il miniatore, colui al
quale & affidato il compito di copiare un testo affinché diventi un libro, mentre no-
tarfus e tabellio sono semmai dei segretari, coloro che devono mettere per iscritto
la parola in atti pubblici. Interessante notare come in tutte e tre queste accezioni di
schriber Iagents si configura esclusivamente comne «scrivente:, mai come @autores,

Seguono poi varie denominazioni di ssupporto di scrittura, prima carta (=
bermend), poi papirus (= papir), quindi cedula {= cedel. 1l lemma papirus & ac-
compagnato dalla seguente definizione:

{206} [Hec} Papirus[/+i} est quedam species iunci marini, de qua fiunt ligna can-

delarum. Bt dicitur {papirus] quasi parans pir, id est ignem, eo, quod ceris et
lampadibus ponitur ad ardendum, [Papirus} eciam dicitur carte ex pannis et fu-

L (yesto titolo 2 riportate nella redazione ora conservata a Engelberg, Stiftsbibliothek, Cod. 122
(r1), risalente alia prima meta del xv sec,

42 1] codice, posteriore (prima met XV sec.) a Bai, & il Cod. AV 33 (Basel, Offentliche Bibliothek der
Universizar).
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nibus inveteralis confecta, in qua soleat homines scribere vice pergameni. £t dici-
tur a papire pro iunco, quia olim papis solebat fieri de corticibus illius junci
adinvicern conviscatis (VOCABULARIUS OPTIMUS, 284).

Vale la pena osservare che soltanto le versioni redatte a partire dal Xv sec.*® ripor-
tano come lemma papirus e la successiva spiegazione; infatti, da quanto gui scritto
si deduce che papir doveva essere ormai utilizzato per definire non tanto il ‘papiro’,
come neila classicitd, benst la ‘carta’ prodotta da stracci (ex pannis...); questo dato
ben si inserisce con le circostanze storiche relative allintroduzione ¢ alla successiva
diffusione deila carta in area tedesca (cfr. sopra, n. 133).

Seguono quindi altri strumenti necessari alla messa per iscritto, come pumex
{= bims), che viene utilizzata per levigare in modo ottimale la pergamena, creta
{= crid}, ciod il gesso, per far asciugare Finchiostro™, corresorium (= schabisen, =
Baz), ciod lo strumento per ridwre in polvere it gesso*®, quindi pressula (= pres-
sel), una sorta di carta assorbente, costituita infatti o da un foglio di carta sottile o
da una pezza di tela fine'?,

Quindi vengono passati in rassegna gli strumenti scrittori in senso streifo,
penna (= veder, schribueder, Baz)** e calamus, ugualmente reso con schribueder

¥ p partive da M3 {= Cgm 687, Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek}, primo quarto del Xv sec.

¥ YOCABULARIUS OPTIMUS, 284: [Fie] Pumex/-cis est lapis lenis et porosus quasi sit ex sptima maris
coagulatus, quo viuntur scriprores ad asperitates pergameni tollendas. Et dicitur [pumex]quasi
spumex, guia ex densitate spume est concretus, Da attestaziond di questo tipo si deduce, dove
come ssupporto di serittura compare solo la pergamena e strumentt adatti ad essere impiegat
con la pergamena, che la pergamena continuava ad essere il supporte di serittura pit
COMmuUng,

5 i : Crera,/ -te est lapis albus et naturalis et artificiose confectus, qui per corrosionem puluerisatur
super pergamenusn, ne defluat, siue diffindatur incausturn. Et dicitur [creta] a Creta, quadam
insula, in qua habundat fius genus lapidis.

6 yOCABULARIUS OPTIMUS, 284; cerosomum{/rii] ponitur pro instrumento scriptoris, per quod creta
diminuitur in puluerem spargendum in pergameno. Et dicitur a corodo/~dis.

W ib., 284: pressulal/le] est subtile de carta velud filum retortum. Et dicitur a premo/~mis/-mere,
quia premit plura folia pergameni. Anche in questo caso, dove compare di nuovo Putitizzo
della carta {earta) il lemma & attestaro solo nelle redazioni messe per iscritto pifr tardi, come
M6 {= Minchen, Bayerische Staatsbibliothek, Cgm 649}, Augsburg 1468.

8 Suila pergamena nell'antichits classica si scrive usualmente per mezzo del calamo, calamus, la
canna tagiiata, A partire dal IV secolo si diffonde Puso della penna di volatile, per la cul
preparazione sono necessarie lame piti affilate che non per tagliare il calamo; sard queste lo
strummento seritterio pitt diffuso del medicevo. Ata. fedara ‘penna di volatile’ s pud confrontare
con sass.a. federa, ags. feper ‘penna di volatile' ¢ ‘penna per scrivere’ > ingl. feather ‘penna di
volatile', perché ingl. per ‘penna per scrivere’ ha pen, noir. §od ,‘penna di volatile’ > norv.
ffar, per cui si ricostruisce un sost, femm, germ. *fedurg, da mettere in relazione con lat,
penna <*pelna, gr. nETec6e volare, ind.a. pétati vola, si libra’, Alla base di queste forme
sarebbe Iz radice indoeuropea PET- ‘volare, cadere’ (cfr. KLUGE-SEERBOLD: ‘Feder',
ETYMOLOGISCHES WORTERBUCH DHS DEUTSCHEN: ‘Feder)”

‘FBeder & il vocabolo che denota lo strumento serittorio atto a apporre inchiostro sulla superficie
scrittoria, e rende fin dalia fase antica sia calamus che penna, ofr. le attestaziond in
ALTHOCHDEUTSCHES WORTERBUCH {federd’, 672): federa [lingua meajcalamus (= Gl. 1.516.45
= Ps. 44.2); uedara penna [= Gl. 2.0.26), scriuere hom uedere scriptor cornu penna (= GL
2.382.17); horn dinda uedera cornu...incaustum banzias penna (= Gl. 398.50}, anche perché
nell’Buropa continentale, in Germania, non crescono le canne atte a fare calami {cfr.
Wattenbach 1958: 223), cosl che la penna rimane lo strumente scrittorio per eccellenza.

163



ANALIST Bi TRE PARCLE CHIAVE

(Ba2). In questo caso si pud chiaramente notare come veder abbia conesciute un
amplamento semantico, perché dal significato originario di ‘penna (di uccello’,
tramite quello di ‘penna di uccello usata per scrivere’, arriva a significare generica-
mente ‘strumento scrittorio usato per apporre Finchiostro sulla superficle serittorid’,
anche guando questo strumento propriamente non sia una penna di uccello. Nella
spiegazione ai rispettivi interpretamenta si chiarisce la differenza tra i due stu-
menti, perché la penna & di origine animale (pennal/-nelest proprie excressencia
teres et pilosa pellibus aufum innata}, mentre il calamus vegetale (calamus stipula
canalis species aromata et arbor, VOCABULARIUS OPTIMUS, 285). Quindi vengono -
caustum (= tingta*’) e pluteus (= schribbret); si passa poi & una serie di utensili
necessari per una mise en page corretia, il righello, linea (= lnger), lo specular (=
spiegel), la cui definizione & est lignum, quod scriptores ponunt supra librum ne
errent, ciod affinché rimanga libera esclusivamente la porzione di pagina che s sta
copiando. In questo caso la glossa tedesca & un caleo semantico che utilizza il voca-
bolo gi4 entrato in tedesco nella fase antica come prestito dal latino nel significato
di ‘specchic’ (ata. spiagal < lat. speculum). cauilla (= durldg) & un po’ l'antenato
della lente di ingrandimento, ciod una tavoletta con un piccolo foro, guardando
dentro il quale si resce a mettere meglio a fuoco quanto interessa. La definizione
latina & la seguente:
{207} Cauillai/-e} in propositc est instrumentum, id est perspectaculum, quo posito
super exemplari velrur scripror, ut visus eius referatur cercius et prompeius ad

exemplar, Bt dicitur a cauo/-as/-are, prout idem est quod perforo/-as/-ate, quia
perforata, id est peruia, est visul (VOCABULARIUS QPTIMUS, 286).

Linterpretamentum patte evidentemente non tanto da cauilla, quanto da perforo,
probabilmente da un sostantivo tipo *perforum effettuando una traduzione mem-
bro a membro del lemma {per-forum > dur(ch) - Iig*. Quindi & ia volta di pun-
ctorium (= punctisen), la cui definizione & la seguente:

(208) punctorium est instramentum acuti anguli ad perforandum subtiliter perga-

menum. Bt dicitur a pungo/-gis/-ere, quod fecit in preterito punxi (VOCABU-
LARIUS OPTIMUS, 2686}

Wattenbach non esclude perd che soprattutto neli’alte medioevo calami fossero importati
dallTtalia; nel su citaeto passe dai salmi (Ps, 44.2), in sette manoscrit calamus & glossato 1dra,
perd questa risulta Punica attestazione di rér come strumento scrittorio. Attestate gid in epoca
ata, & anche if composto scrfbfedera {¢fr, ALTHOCHDEUTSCHES WORTERBUCH: federd’, 672},

ia penna andava continuamente temperata, affinchd scrivesse bene: per questo tra gh strument
indispensabili del copista va annoverate il temperino, lat. scalprum (fibrarium), cultellus,
scalpelfum, artavus (ofr. Wattenbach 1958: 228 sg. e Gasnault 1989:30 }, che sono rese in ata. col
composti seribmezer o scribsahs (cft. GRAFF: VI.572).

9 5§ trarta di un prestite dal lat. med. tincta, tintz attestato a partire dat X see. (cfr. Gasnault 1989:
31); ata. dincta, tincta nelle glosse rende atramentum, cfr. mit tinctun giscribeniu {GRAFF:
V.437).

19 < 14> & senza dubbic una forma che trasferisce graficamente anche all'ceciusiva finale del
singolare il tratto {+sonoro} che locclusiva ha nella ferma plurale, ofr. KMW Tuoc’ stMIV [PL
auch uoger, liteger, Lock, dffnung.
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Segue poi tutta una serie di termini connessi con Tilluminazione, antipira (=
furschirm), laterpa (= latern), lucerna (= lieh®), erucibulum™ (= tegel}, lignus'™®
{= dache}, emunctorium (= reistholtz), epicauterium (= glithauen), per poi pas-
sare al panno che ricopre la superficie scrittoria, vt minus ledatur manus seriptoris;
il panno in latine & cento (= geuilz uf der schribschindel)*.

Vengono quindi passati in rassegna i gii citati termini che designane il libro
rilegato, liber (= bich}, codex (= bich), volumen (= bich), quindi exemplar {=
ein bilch da man abschribt), exemplumn (das bdch das man schribt), poi registrum
{= kersnir, ein rechenbdch), infine un'ulteriore serfe di utensili del copista, tena-
culum {= ein hebisen)™, tabula (= tafel)™, dictica (= dichttauel)™.

1l capitalo si chiude con una serie di termini che denotano ancora una volta
io strumento scrittorios atto a apporzre linchiostro sulla superficie scritioria, non-
ché altri oggetti ad esso collegati; viene ripetuto, perd con un altro interprefamen-
tum, calamus (= griffel)™, cul segue questa definizione:

(209) Calamus|/-mi] proprie est pars herbe fructiffere [sic} inter radicem et fruc-
fum concava inter nodos, vulgariter halm. Bt mranssumitur pro insirumento serip-
toree concano, per quod incaustum deducitur in elmentares [sic] figuras. Er a
calamus pro instrumento scriptoreo diciur {hoc] calamare/-ris, instrumentuim
scriptoris coneavurp de corie duro consuturm, in que parva tenentur alia quedam

instrurnentua scriptoris ut cuitellus, cornu; ef calamus scriproreus. Kt alio nomine
dicitur pennalef/-lis] a nomine penna (VOCABULARIUS OPTIMUS, 263}

Quindi segue pugillaris (= schribfeder)™, la cui definizione &
(210} [Hic] Pugllaris/-ris, [quod et hoc] pugiliar .[uel] pugiiare/-tis [dicitax,] est

stilus uel calamus scriptoris uel tabula manualis. Bt dicitur a pugiilus{/i]
{VOCABULARIUS OPTIMUS, 291).

L yoeABULARIUS OPTIMUS, 286! crucibolum{/-lIi uel] [sic] grassetum esr vascalum vnctuose materie
Tuminis contentivum. Et dicitur ferucibolum] quasi cricians bolum, id est morseilum uel
frustum sebi uel alterius materie vnetuose,

2 jh: [Hie] Lignus(/ni uel hoc] Hgnum[/-ni] est funiculus lini uel bombacinis succensus in mareria
fumminis voctuosa. Bt dicitar a lignis Grece, quod est lux uel lumen Latine.

15% 1y Baz e Viene reso con vilcz uf der schribschindel, in altre redazioni pil tarde con vilez/viltz,
schiirysen o schrebertuch, Neile redazioni pilt tarde anche epicauierium viene perd reso con
vilez, p.es. in $2 {Sruttgart, Wiirttembergische Landesbibliothek, Cod, HE VHI 23}, risalente al
1441) e in 83 (Stuttgart, Wiirttembergische Landesbibliothek, Cod. poer. et phil. 2° 30, redatto
nel 1437, o anche con schrebertuech, in Wi (Wien, Osterrzichische Naticnalbibliothek, Cod.
3501), risalente alla fine del XV sec.

15% vOCABULARIUS OPTIMUS, 200: Tenaculum est iHud, per guod quaternorum anguli constringuntur,
nie conplicentur in rugas. Bt dicitur a tengo/~es/-ere.

88 b1 tabula in proposito est instrumentum scriptoreurn quadrangulum de vno assere uel plumbus
asseribus coaptatis, in quo scribimus elementares figuras. Er dicitur (tabulaf in ila
significatione a tabula pro assere lato apto pro parietibus construendss.

8 Cfr, softo,

7 In redazioni successive, come M3 o anche M4 (Miinchen Staatsbibliothek, Cgm 655) e Ms
{Miinchen Staatshibliothek, Cgm 653), © anche W1, & invece glossato con schribveder,
schreibfeder, schreibveder, a conferma del'ampliamento semantico del termine (schrib)veder,
che passa ad indicare ogni tipe di ‘peana-strumento serittoric’.

158 11y redazioni successive si osserva la ricerca di una certs variazione di termini, p.es. Baz traduce
con stifer, 31 con griffel, Ma con schribgritfel, Wi con schreibzeug,
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L'ultimo lemma & infine calamare (= geschribzdg)™.

Allinterno del Vocabularius optimus si trovano altri termini connessi con
‘scrivere’ alllinterno del capitolo De pertinentibus ad fudicia, dove notarius & glos-
sato con schriber, e a cul segue questa definizione:

911) Notarius dictur iste, qui exercet officium seribendi, et proprie, qui facit hoc ex
alicuius principis auctoritate. Bt dicitur a nota/-te, quod idem est quod signum,

quia seribit notas, id est signa, rerum agibilis uel gestaram (VOCABULARIUS
OPTIMUS, 295).

Immediatamente successivo a questo & grossarius (= grosschribes.

Da tutte queste attestazioni si ha la conferma di come neila fase media venga parti-
colarmente messe a fuoco il significato di ‘serivere” che denota ‘apporre fsicamente
ia scrittura su di una superficie scrittoria’, dove lagente: & soprattutio scrivente.
Tutti i termini elencatl nel capitolo De scriba et instruments suis, con ia sola ecce-
zione di scriptor e notarius, designano oggett e utensili necessari al copista di pro-
fessione, e non ¢ aleun indizio che potrebbe portare a considerare la ‘scrittura’
umattivitd intellettuale®, La citazione riportata in (207) chiarisce inoltre che lo
schriber non & in aleun caso da considerarsi cautores (qui facit hec ex alicuius prin-
cipis auctoritate).

3.4.3 ALTO TEDESCO PROTOMODERNO
11 Vacabularius ex quo sotto il lemma seribere riporta le seguenti definizioni:
£212) scribere “schriben® (K), disponere, representare, memotie commendare, litte-
ras protrahere, inferre.
«[commendare] Sb 3
-- quandoque idem est quod preordinare; vnde in Exodo (32.32} ait Moyses: Dele

me de libro vite, in quo me scripsisti, 1. preordinast ad vitam eternam. Item signi-
ficat inferre; vnde in Iob (13.26): Scribis enim contra me amaritudines, .i infers,
Iter significat memorie commendare; vnde in Appocalipsi Isic] (14.13) Seribe
beati mortui, qui in domine moriuntur, .i. memorie commenda. Item usualiter
scribere est formare litteras W,

- schriben vel disponere, preordinare, representare [...] 1

- 1. disponere in scriptis, representare [...] protrahere Kh2 Brl (VOCABULARIUS
EX QUO, ‘scribere’.

Viene fornito un unico interpretamentum in volgare, schriben, quindi aleuni sino-
nimi latini; in primo piano sta ancora una volta il significato di ‘apporre serittura su
una superficie’ (litteras protrahere), dove Twagentes va considerato esclusivamente
come wcriventer, perd si delineano anche significati che nel precedénte Vocabula-
rius optimus non erano neppure presi In considerazione, come quelio di ‘affidare

9 Iy redazioni successive compaiono anche alii interprefamenta, p.es. Mo traduce con pennal, e W1
con dinttenfasz,

0 pstambito di artivisd incentrato sulla figura dell'autore 2 dedicato nel Vocabularfus Optimus il
capitolo 39, De compositoribus lbrorum (vedt sotto), al cul intermno non ¢'& neppure
un'oecorrenza di schriben o di aliri voeaboli da questo derivati (composti, ete.).
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alla scrittura perché ne resti il ricorde’, parafrasato con memorie commendare,
dove dalla citazione dalPApocalisse si evince perd che non si intende la memoria
personale, benst quella collettiva, di ordine sociale ¢ culturale. Sempre dalla cita-
zione datApocalisse emerge che ancora una volta Iagente> di ‘scrivere’ va conside-
rato esclusivamente come «scrivente, che mette per iscritto quanto dettato da Dio.

La citazione dallEsodo delinea invece um significato metaforico per ‘scri-
vere’, allinterno della simbologia del liber viventium, ii cui autore & Dio; la para-
frasi con preordinare elimina perd ogni connotazione fisica delfazione relativa alla
serittura, cosi Pautore: rimane decisamente separato dallo «scrivente:.

A scribere segucno alti lemmi derivati dal verbo latino, iniziando con
Pagentivo scriptor {= eyn schryber}, guindi scriprorium (= ein schribbret); in que-
sto caso & interessante notare come in questepoca, guando ormai il monopolio
della scrittura da parte dei monaci & tramontato da secoli, sia ignoto il significato di
seriptorium come ‘officina scrittoria alllinterno di un monastero’. Si passa poi a
seriptura (= schryfft), scripturale (= eyn schrybmesser), infine scriptitare ( = .i,
frequente scribere).

AlPinterno vocabolarius ho rinvenuto altri lemmi che contengono ‘scrivere’ o
sue derivazioni; p.es. calamare, reso con .i. pennale, ein kalmar, o, in un'alira reda-
zione (W), .i. pennale, calamal, ain schrib zdg; quindi calamus, che viene interpre-
tato con ein haline uel schribe feder, o, in altre redazioni (&2, P-E}, con eyn halnt,
et ponitur aliquando pro penna. Qi st trova una conferma di quanto gid osservato
sopra a proposito degli interpretamenta del Vocabularius optimus, cioé che feder ha
ormai ampliato il suo significato fine a designare ogni tipo di strumento scrittorio
atto ad apporre inchiostro sulla superficie scrittoria.

rubricator viene parafrasato cen est ille gui seribit cum rubrica, oppure, in
volgare, der do schrebt mit rot (M19). Qui si nota ancora come il significato princi-
pale di ‘scrivere’, sia in latino che in volgare, & quello connesso con Pattivith ma-
nuale, in cui F«agentes & esclusivamente lo «scrivente; guesta & inoltre un'uiteriore
attestazione di ‘scrivere’ associata al mestiere di copista professionista.

Si apre invece un‘altra costellazione con litteratus, tradotto con eyn schrifft
gelarter, cui segue litteratura (= schrifftlerunge). In questo caso schrifft, derivato di
schriben non mantiene aleun tratto relativo alla scrittura come attivith manusle, ma
esclusivamente come elemento strutturale della cultura.

Nella stessa direzione vanno gh interpretamenta a scriba, che & glossato con
ast legislator, cui Iz redazione X aggiunge nomen dignitatis. La redazione W riporta:
est legis doctor. Sed scriptor, qui assidue seribit uel scit scribere, invece la 1 est no-
men officij, eyn schrifft wiser. In nessuna delle definizioni viene rilevata la connes-
sione di seriba con la scrittura come attivith manuale, mentre viene semmai sottoli-
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neato il fatto di costituire una carica, it che & con ogni probabilita da collegare con
gli scribae della Bibbia, cio# i ‘dottori della legge’ della casta sacerdotale ebraica. La
definizione della redazione W tiene anzi a definire chiaramente come scriba e serip-
for non sianc affatto sinonmimi, in quanto seriba denota appunto i ‘dottori della
legee’, mentre scriptor chi & in grado di svolgere Pattivith manuale della scrittura.
La definizione di I invece collega scriba con un derivato di schriben, schrifft, perd in
questo caso sard da intendersi come ‘sacra scrittura’, quindi ancora una volta sgan-
ciato dalPattivith manuale.

Neila sezione del Liber ordinis rerum dedicata ai verba si nota una differen-
ziazione tra i cap. 198-199, intitolati De labore anime propter saptientie, e il cap.
200, De labore manualf propter sapientiam; infatti, nei primi due, dove sono com-
presi verbi relativi allambito delio studio e della scuola, iniziando con docere (=
lern), per finire con dictare {= tichten) e poire (= czu sammelleffen) {LIBER
ORDINIS RERUM, sz1-28), manca ogni riferimento a scribere o schreiben e derivati,
mentre il cap. 200 & proprio focalizzato sulla messa per iscritto, anzi, pilt in generale
sulPaltestimento di un libro, perché ¢i sono verbi relativi all’attivita del copista, ma
anche verbi che denotano piuttosto Iattivitd del miniatore. Qui gid nel titolo (de
labore manuali) si ha un'ultediore conferma del fatto che al centro del significato di
schreiben - ma anche di scribere — sta la messa per iscritto fisica, dove Iagente» &
lo werivente,

1a rassegna, che si apre con [Sfcribere (= schreiben), prosegue con tutta
una serie di termini relativi alla miniatura™, incentrati sulPazione di apporre sulla
superficie scrittoria inchiostri o tinte di vari colori; seguono poi copiare (= uf
schriben, abschreiben Y1), Jngrossare (= grosch schreiben), Cancellare (=
kriezilen) e notare (= noten schreiben) (LIBER ORDINIS RERUM, 630).

A parte cancellare, si nota che gli interpretamenta qui sopra citati sono o dei
composti di schreiben o delle parafrasi costruite sulla base di schreiben, mentre nei
lemmi latini & assente qualunque riferimento a scribere, Evidentemente, in questa
fase del tedesco il verbo schreiben funge da minimo comune denominatore per
qualunque azione che denoti 'apposizione fisica di scrittura su di una superficie,
calamitando su di sé una serie significati, che vengono poi varlamente distribuiti

1 (i di seguitc ho traseritto questd termini {LIBER ORDINIS RERUM, 628-9); ricordo che
nelVedizione curata da Peter Schumitt si distinguono due rami deila tradizione, Xe ¥ il
manoscritto guida defl’edizione (Y2 = L1 ) & un codice redatto a Lipsia nel 1466 (Leipzig,
Universitatsbibliothek, Cod. 265); X1 riporta le lezioni di B1 (= Berlin, Staasbibliothek
Preulischer Kulturbesitz, mgq 620), mentre Y2 quelle di D1 (= Donaueschingen, Fiigstliche
Fiirstenbergische Hofbibliothek, Cod. 55), redatto nel seconde terzo def XV sec. in area
alemanna meridionaie; Y10 riporta le Tezioni di Kf1, redatto nel 1438 in area austriaco-bavarese
(= Klagenfurt, Studienbibliothek, Cod. Pap. 78).
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mediante i composti, menire in latino si preferiva evidentemente mettere a fuoco le
particolarith delle diverse operazioni.

Questo dato trova conferma neghi altri vocaboli contenenti schreiben ¢ deri-
vati alinterno del Liber ordinis rerunt: nella sezione dedicata ai sostantivi, al cap.
45, De his qui presunt fusticie (LIBER ORDINIS RERUM, 136}, si trovano Notarius (=
schrevber)® e Grossarius (= grosshreyber)™, che ribadiscono quanto gia eviden-
ziato nel Vocabularfus optimus, cioé che Pagentivo formato da schreiben si riferisce
esclusivamente all’attivith manuale; si pud inoltre notare anche in guesti casi che i
lemmi latini non contengonoe invece nessun riferimente a scribe, Diverso & semmai
il caso di Historiographus, inserito nel capitolo 47, De informatoribus factorum et
fiendorum cum suis argumentatiuis diccionibus (LIBER ORDINIS RERUM, 1st), che
viene glossato con [gescicht scriner]™, geticht schreiber™ o ein schreiber des ge-
schehen ding™, perché qui gi4 il lemma latino contiene come secondo membro del
composto -graphus; gli interpretamenta in volgare conservano in tutte le redazioni
questo riferimento, traducendolo con sciwreiber. In questo caso, se si ipotizza che it
historiographus sia non solo «seriventes, benst anche «autorer dell’opera storiea, ab-
biamo in volgare tedesco un’eccezione rispetto alla norma, dove schreiber denota
esclusivamente 1o scriventes,

11 cap. 50 & ingitolato De artificibus manualium cum suis instrumentis (LIBER
ORDINIS RERUM, 15858g.); al suo interno ¢¢ quindi una parte denominata De artifici-
bus pro sapiencia (LIBER ORDINIS RERUM, 1s0sgg.), che, sul modello di quanto visto
sopra nel Vocabularius optimus, raccoglie in primo luogo i sostantivi che denotano
l«agenter che elabora quesd oggeti pro sapiencia — che, dando uno sguardo al
lernmi, si deduce siano costituiti soprattutto da [ibri — cosi che Pagente & il copista,
quindi ghi utensili necessaxi al copista stesso:

(213} 15§ Scriptor seriber
16| Scriptura
Pagina serifft
17| Textus texture
i8| Nomila - brineschrift
19| Breuiatura vertutelt seriftxXy (b
26| Jiuminatura vorluchtet schrift Wol
211 Jnstrumentum geczeug

¥2y11 = Wig, ante 1524, area austriaco-bavarese (Wilhering, Stiftsbibliothek, Cod, 72) e Ms, terzo
gquarto del XV sec., area austriaco-bavarese (Miinchen, Bayerische Staagsbibiiothek, Cgm 638).

¥ y12 = Ab 1, ante 1443 (Allenburg, Stiftsbibliothek, Cod. AB 15 B4) e M23, 1456, area ausiriaco-
bavarese {Miinchen, Bayerische Staatsbibliothek, Clm 26611).

¥y = 11, seconde terzo del XV sec. (Inpsbruck, Universititsbibliothek, Cod. 615},

H5 vy = M1g, seconda meth del XV sec., area austriaco-bavarese (Miinchen, Bayerische
Staatsbibliothek, Clm 14510),

6 vi6,
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221 Pergamenum perment XY (81)
23| Papirus pappir
24| A lIncaustum

8 [Tincta 1/Tinca v3¥] blaak!® x1 tincke p1/tnte 13
25| Atramentum atratnent
26| Rubrica rubrike
27| Jnecausterium blakhorn'™® 81

tintenfalt 11 tinken vas w2!® va

28| Pennale

Caimare calmar
293 APenna

B Calamus veder

schreibveder

30| A Stilus

B Pugillaris

C [Grafinus] {81) Graffanus v2| griffel

Graff{iJum vi0
31| Scripturale schryfmes 11/schrybe messer Ma1'™
321 Tabula ) tafe}

Tabelia scribe tafel
33| Dictica
34, Pumex pomes B1/pBmst w2

Pumicellus

17 v3 = W3, prima metd del XV sec., area austriaco-bavarese {Wien, Ostexreichische
Nationalbibliothek, Cod. 276}

155 G in ata. cf sono attestazioni di bak {cfr. ALTHOCHDEUTSCHES WORTERBUCH: ‘blak’) che & anzi
1a glossa pifi frequente per lat. atramentum ‘inchiostre nero’; il processo che deve aver portato
at significato di blak inchiostre’ deve essere stato simile a quello ¢he ha dato i latine
atrarmentim (< lat, ater nerc’). Sebbene in ata. biak sia attestato soltanto col significato di
inchiostro, nelle altre lingue germaniche sonc attestati anche aitri significad, ofr. ags. bac
*seuro, eups' (> ingl.mod. black ‘nero’), ma anche ‘Inchioste’ {cfr. Wattenbach 1os8: 233),
norr, agg. bfakkr ‘scuro, nero; (di cavailo) baio; bruno {di orso), grigio scuro (4l lupa)’ {cfr.
NORR#N ORDBOK: ‘blakkr’), mentre noxr. sost. nt. blek ‘inchiostro’ {> norv. blekk, sv. bléck,
dan. blzk ‘inchiostro’). Linchiostro viene denominato blak sulfa base di un aggettivo che
significa ‘nere, scure’, riflesso del fatto che il colore consuero dellinchiostro fosse i nero.
Bisogna anche tener conto che i parallelismo con atramentum latino potrebbe aver avuto un
certo influsso.

1 Spesso i copista & raffigurato con in mano la penna e afla eintura il calamaio. A questa
iconografia poirebbe aver contribuito un passo di Ezechiele molto eitato nel medioevo: nella
visione di Gerusalemme peccatrice che viene punita avanzano sei uomini a castigare la citté,
ognuno con il suo strumento, il copista & descritto come colui che ha atramentarium scriptoris
ad renes ejus (Ez. 9.2). 1l calamaio & ricavato normalmente da un corno di animale, cosl che
per ‘calamaio’ gid in ata. vengono formati dei composti unendo Ja parola per ‘inchiostre’ 4
quella per comno, hom: sono attestate tinctaliorn, che glossa atramentarium (GRAFE: v.4s7)e
Biakhorn, blachorn (ALTHOCHDRUTSCHES WORTERBUCH: ‘blakhor); cff. ags. blaechorn, notr-
biekhorn.

Wy, seconda meth del XV sec., area austriaco-bavarese {(Wien, Gsterreichische Nadonalbibliothek,
Cod. 5164).

¥ vra, redatto nel 1414 {Mainz, Stadtbibliothek, Cod. I 605).
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35{ A Copia
B Exemplar naforme xy (81)
361 Vemisium vel[r]nift

TABELLA 12: VOCABULARIUS OPTIMUS! DE ARTIFICIBUS PRO SAPIENCIA

Qui s vede come venga sottolineato che questi utensili o questi oggetti hannio un
legame con la scrittura: infatti, in volgare ricorrono attestazioni di composti dove
uno dei due membri & un derivato di schriben {vertutelt scrift, briueschrift,
vorluchter schrift, schreibveder, schryfines, /schrybe messer scribe tafel), mentre in
latino questa specificazione & assente. Da notare inoltre le attestazioni di schrift e
composti, dove risulta che il vocabolo denota un costituente grafico del libro, e non
gid, come nei casi su esaminati dal Vocabularius ex guo, il contenuto intellettuale.

Allinterno del Liber ordinis rerum si rinvengono altri composti di schrift
nella seconda sezione, nomina adiectiua siue determinatiua; nel capitolo 160, inti-
tolato De quattuor virtutibus de intellectualibus si trovano i lemmi latini Litteratus
e Litteratura (LIBER ORDINIS RERUM, s03), rispettivamente glossati con schrift gelart™
e schriflerung™, In queste caso si torma al significato di schrift sganciato dalla
messa per iscritto fisica, e inserito invece completamente in ambito intellettuale.

1 vocabolari redatti da Fritsche Closener e Jakob Twinger von Konigshofen
{= CLOSENER-TWINGER) costifuiscono un importanfe repertorio soprattutto per

" Yelevato numero di lemmi (ca. 11500) e per la frequente presenza di definizioni in

latino e in volgare; opera & un imponente glossario alfabetico, che raccoglie pur-
troppo esclusivamente sostantivi.

Ho ricercate anche alfinterne di queste dizionatio accorrenze di schreiben
(nelle definizioni), o composti derivati dal verbo, che riporto nella tabella seguente:

{2143 A 103 | ANTIGRAPHUS Eint biich, dz men abe scriber

130 ARTANUS Hackemesser oder scribe messer

Bl 15| BLUTEUS Biich bret oder scribe bret

£33 CALAMARE Scribe geziig

£40| CALAMUS Halm oder scribe veder
€291 COPFIA Abegeschrift oder vollen vid genvgede
Ep 13 EPICAUSTERIUM Scribe viltz oder schiibe sefiel
Hp 41{ EPITAPHIUM Vberserift, scilicet supetscriptio alicuius sepuleri

vel alterins red

Ex 29| EXEMPLAR Ein bfich, do men noch schiibet
Gr31l| GRAPHIA Scriptuss
Gr 321 GRAPHOS - | Scriptor

V2 geschrift gelart Yo (M1); geschrift lermnung Yi1.
3 schrift lernung ¥3; geschrifft lemung Y9.1; schriffe gelernung Yie.
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in 122 INSCRIPTIO Inschribung, also sich einre st anschriben, das

er etwas wel bewisen vF einen, vod bewiset er
es nit, d2 er an sin stat mA4 treten,

Woger “oder *schriber oder blicher hiiter

Li28{ LIBRARIUS Geswom schiber

No 38| NOTARIUS
No 39| NOTARIUS PUBLICUS

Offen scriber

Rehter schriber
Or 661 ORTHOGRAPHUS .
X Oberster scriber
Pr2291 PROTONOTARIUS Palscher sehriber

Ps 8| PSEUDOGRAPHUS
Pull} PUBLICUS/PUBLICUS NOTARIUS
Pu 24| PUGHLARIS
PuS58|{ PVMEX
Sc 121} SCRIBA

Offen vnd gesworn schriber
Schribe geritg, sclicet penna uel cornv ue stilus
Bymes, den schriber bruchent zd birment

Gelerter, scilicet legis doctor, Nam in veter
lege solum erang leges et non jura canoenica,
que posmnodun per papas sunt instituta. Ver-
sus: Denotat officium scriptor, sed scriba me-
gistrum. Require eciam supra jn Rabit

$c 122! SCRIBATUS Dignitas uet officium scriptoris

Sc123{ SCRIPTOR Stiber
Scl24: SCRIPTURA Geschrift

TABELLA 14: OCCORRENZE DI 'SCRIVERE' O DERIVATI IN CLOSENER-TWINGER.

In generale, gli inferpretamenta ai lemmi latini e le definizioni di queste vocabola-
rio confermano i dati degli altri repertori, come P'accentuazione, tramite la forma-
zione di composti dove uno dei due membri & una derivazione da ‘scrivere’,
delPattivitA manuale dello ‘scrivere’ nei vocaboli che designano utensili dello seri-
vano/copista, schriber che denota esclusivamente lo scriventes, tanto che si sente il
bisogno di chiarire bene in una definizione il significato di lat. scriba, che invece
non & legato allattivitd manuale, cosi che viene specificato che significa ‘legis doctor’,
£ anzi viene proposte anche un interpretamentum come ‘Rabi’, evidentemente sempre in
riferimento agli scribae della Bibbia,

Interessante 2 il caso di librarius, glossato con Woger, schriber o bicher
hiiter; il primo interpretamentum chiarisce che qui il riferimento & librarius deri-
vante propriamente da Iibra, e che designa quindi Fufficiale addetto alla pesa pub-
blica'™ mentre it secondo e il terzo traducono ibrarjus come derivante da liber 1i-
bre’. Nel primo caso si vede che la glossa tedesca metie a fuoco del librarius la sua
attivitd come copista, che copia dungue da libri per scrivere poi delle pagine che
andranno a costituire dei nuovi libxi. Tra termine latino e quello tedesco esiste
dunque una discrepanza di messa a fuoce, perché lbrarius costituisce un nome
agentivo a partire non gid dalPattivith che la persona svolge, ciot quella di ‘scrivere,

4 ofy, KFW: ‘wager, woger Wiger, Wigemeister {an der stidtischen Waage); < wage Dilancia’.
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copiare libri’ bensi mettendo a fuoco Poggetto che & il prodotio finale di questa atti-
vith ciod il libro’; si pud dunque considerare una formazione metonimica, in quanto
risultato di uno spostamento. Ii termine tedesco si riconduce invece alla formazione
pift comune, sottolineando Pattivitd dello scrivere del copista. Il terzo interpreta-
mentum chiarisce che librarius pud denotare il biblotecario” o I' ‘archivista’, chi
ciod s prende cura dei libri nei locali aeti alla loro conservazione e consuitazione.

3.5 COLLOCAZIONI

351 L'AUTORE SCRIVE?

DalFanalisi sopra condotta emerge chiaramente che nella fase media il significato
centrale di ‘scrivere’ & quello dove lagente coincide con lo wscriventes, quindi ‘ap-
porre fisicamente scrittura su di una superficie’, mentre il significato di ‘comporzre
un'opera’ & decisamente marginale. Proprio nella fase media ci sono diverse atte-
stazioni dove il verbo schriben cooccorre con il verbo dihten, il verbo pili usate
quando si vuole denotare la composizione di unopera, soprattutto poetica'™, Ri-
tengo che un'analisi di queste attestazioni possa validamente contribuire a meglio
delineare il significato di schriben nella fase media.

Nel Welschen gast ¢'& per esempio il seguente passo:

(215) ob du wilt ein ganzes far
schriben und tichten gar,
swaz du iender hast ze schreiben,

5 i forse opportune notare che anche in latine i verbi che denctano I processi relativi alla
composizione ¢ alla messa per iscritto avevano subito delle trasformazioni semantiche (s
Saenger 1v82: 386). Neil'antichith classica era normale che gh autori serivessero materialmente
i Toro stessi testl, evenmalmente In un processo di auto-dettatura (per riferimenti e font, cfr.
Saenger 1982; 3713g¢.), scribo nelia Roma classica designa sia I'attivith meccanica delio
scrivere, coprire di scrittura, sia Pelaborazione, la composizione, mentre dicto significa
propriamente ‘dettare’. Verso il Ilf sec., invece, sia scribo che dicto passono riferirsi alla
composizione autoriale, sebbene scribo rimanga il termine pitt frequente. Al pidt tardi nel X
sec. dicto 2 decisamente il termine piii consueto per indicare la composizione, denotando
propriamente la composizione orale elaborata usando § moduli rianici del cursus e atmri
accorgimenti retorici, 1Jautore compone il testo oraimente e lo detta a uno scrivano che fo
serive velocemente su tavolette cerate, che poi verranno trascritte da un copista su pergamena
(Saenger 1982: 180sg.). Saenger nota come la scomparsa di una scrittura corsiva nel corso
dell'alzo medicevo possa aver influito su tale processe, in quanto le scritture libratie allora
presenti non consentivano rapidit di scritnura. La scrittura su tavolerte cerate & comungue pitz
velace della seritzura su pergamena, lo stilo scomre piii facilmente (Saenger 1982: 1805¢.). Lat,
scribo passa ad indicare quasi esclusivamente Pattivitd deila messa per iscritto della
produzione alirui {Leclercq 1963: 166), tanto che i trafati del X e X sec. sull'arte della
composizione scritta sone di norma denominati ars dictaminis.

In ata. difiton non & attestato woppoe frequentemente, perd in modo tale da poter seguire
Pevoluzicne su delineata. Nelle gicsse (GRAFR: v.279) dihton rende lat. dicto, p.es. thictora per
dictavir, dictontemu reht per justitia dictante, In Otfrid, perd, p.es. nella dedica a Ludovico i1
Pedesco, si wova themo [a Ludovica] dihiton fh thiz buah (OTFRID, ad lud, 87) danque In
questa attestazione il significato & inequivocabilmente quello di ‘scrivere’ nel senso di
‘comporre’,
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50 mach ich bi dir nihe beliben.
swer dich verletzet an geticht,
der miz gar werden enwicht {THOMASIN VON ZERCLAERE, 12917-22).

In questo caso schriben und tichten sembrerebbe essere una dittologia sinonimica,
date che verrebbe confermato da wn’altra attestazione dove si trova il verbo schri-
ben unito a tichten tramite la congiunzione und, solo nell’ordine inversc rispetto
all’attestazione precedente:

(216) Als ir wol gehoret sit
[DVeis'™ und dares
Die zwene vereinten sich des
Daz sie tichten und scriben
Weliche fursten zu troyge bliben
Und wie die stat wart verbrant
Und wie sie verlurn daz lant (HERBORT VON FRITZLAR, 14943-14950).

In guesto caso, lautore dell’opera, qui Herbort von Fritzlar, cita due degli autorn ri-
tenuti nel medioevo fondamentali fonti per la storia di Trola, ciod Ditd Cretese e
Darete Frigio, precisando che questi concordano nel loro racconto; per denotare
Pattivitd dei due autori che ha portato alle opere note a Fritzlér, questi usa la dit-
tologia tichten und scriben.

Altre attestazioni presentano invece i due verbi uniti dalla congiunzione
oder, come p.es.

(217) Swie vi wir tihten oder schriben,
Doch kiinne wir unzuht niht vertriben (HUGO VON TRIMBERG, 6643-44).

Un altro passo di Hugo von Trimberg dove & sempre presente la dittologia pud
forse ajutare a definire meglio Je denotazioni:

(218) Wizzent daz manic héch getihte
Von unmen sehribern wirt ze nihte,
Die die schrift niht wol verstént
Und nich ir selbes sinne gént,

S&-si din wirter anders rickent

Und die buochsraben underziickent,

An den diu kraft des buoches liget.

Swer ouch din wort niht eben wiget,

Der machet lustic buoch uniustic,

Swer tump ist, nidisch oder unkunstc,

Von dem wirt manic dine vernihtet,

Swie wol man schriber oder sihrer:

Des entuot ein frum man riht (HUGO VON TRIMBERG, 15901-13),

7 Nell'edizione HERBORT VON FRITZLAR sta Yiis und dares; non ho avuto modo di controllare la
tradizione manoscritta & eventuali varianti del passo, ma Ytis qui sta senza dubbio perun
Dytis (= Dyctis). Per le fonti letterarie sulla guerra di Troia, ofr. p.es. Meallister 1995, che cita
Darete Frigio e Ditti Cretese come le pilt influenti fonti per le opere medievali su Trola:
“History of the Destruction of Troy {De excidic Troiae historia), Dares Phrygius and A Diary of
the Trojan War (Ephemeris belli Troiani), Dictys Cretensis: these two documents were
‘discovered’ (ist century BC and 2nd-srd century AD) and wanstated into Latin, Their claim to
be eyewitness accounts, by a Trojan priest of Hephaestus and a Cretan companion of
[domeneus, is bogus, but these fictions inspired many Medieval romances about the Trojan
War”,
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In questo caso & si presente la dittologia schribet oder tihtet a definire lattivita di
«autores, perd al contempo si traccia una distinzione netra tra lattivita creativa e
quella invece svolta dagh schriber, tacciati anz di ottusith e incompetenza. Cé
quindi da tenere ben separati i due significati di schriben, quello dove Iagente é
autores e quello dove & esclusivamente wcrivente, come appunto nel caso dei
tummen schribern. Anche nel caso in cui Pagenter di ‘scrivere’ coincida con
Pautore, perd, tihten e schriben non sono tante sinonimi, ma possono costituire
due fasi successive del processo creativo, come emerge bene dal seguente passo di
Hugo von Trimberg:

{219} D6 ich bi zweinzic jiren was
Swaz ich sach, horte oder las
Daz was zehant von mir begriffer:
D& mir diu jungen jéar enstiffen,
D4 sleif des sinnes kraft mit in,
Daz ich nu halber niht enbin
Als ich was D1 vierzic fren,
D min sinne dennoch wiren
34 ganz daz ich der krefte wiels,
Daz ieh awei hundert verse behielt
Oder rime tutsch oder latin
Dri tage in mins herzen schrin,
Daz si genglich dar inne beliben,
Bis gi von mir wurden abe geschribem:
Swaz aber ich nu leder tifite,
Swenne ich zehant daz nikt verrihte
S8 hén ichs mére denne halp verlorn (HUGO VON TRIMBERG, 9318-34).

In questo brano tihten designa il processo creativo che porta alla composizione poe-
tica, mentre schriben & soltanto un ausilio meccanico, diventato ormai necessaric
con il passare del tempo, affinché queste composiziont non siano dimenticate, perd
rispetto a tihten & puramente accessorio. Qui anzi il verbo & propriamente abe
schriben, composto di schriben che significa propriamente ‘copiare’ quindi quando
Pautore & costretto dalletd a mettere per iscritto le sue opere per ricordarle si com-
porta come un copista, perché non fa altro che ‘copiare’ il risultato delia composi-
zionie (tihten), gid impressa nel suc cuore (in mins herzen schrfn). Da questi dati si
pud dunque concludere che schriben non mette mai a fuoco il processo di crea-
zione-composizione di un’opera, nemmeno nel caso in cui scriventer e @utore
coincidane nellagentes, ;

Da altre attestazioni, incltre, si vede come il processo di creazione poetica e
quello di messa per iscritto potessers essere svolt da due persone distinte, come
p-es. nel seguente passo dal Frauendienst di Ulrich von Liechtenstein:

(220) 46 ich geticht ald4 diu liet
min bot zehant dé von mit schiet
und fuort diu liet geschriber hin
dar min Hep dient hertze unde sin (FRAUENDIENST, 1087.1-4).
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Qui Ulrich von Liechtenstein, allinterno della stilizzazione del suo o poetico per
cul up vero cavaliere, un rtter, un miles non deve essere [itteratus (cfr
Curschunann 1984: 231), si autorappresenta come autore che compone (geticht),
mentre solo successivamente la canzone & messa per iscritto (fuort diu Het
geschriben hin). Allinterno del Frauendienst sono del resto numerose le attesta-
zioni dove emerge come l'autore sia (o guanto meno st autorappresenti come) un
«quast letterato, secondo la su citata espressione di Biuml (1980: 243), perché deve
affidarsi al suo segretario-messaggero {bote) per farsi leggere le lettere che gh
manda Ia sua donna o per mettere per iscritto, come qui, le composizioni da inviare
a quella {cfr. Grundmann 1935: 145sg.). Da notare nel passo precedente che il verbo
rilevante ai fini della creazione postica, ciod getich & nella diatesi attiva, cosi che
emerge come Pautores coincida con Iagentes della predicazione, mentre i processo
che dencta la messa per iscritto & al passivo, senza che venga esplicitato l'agentes,
che dovrebbe appunto essere il segretario-messaggero, ma cui non viene dato aleun
rilievo allinterno della predicazione.

Altre attestazioni di questo tipo si trovano nella cosiddetta Spielmannsepik,
p.es. nel Herzog Ernst:

(221} als wirz von den buachen haben
44 ez an geschriben stét.
wol im derz uns getihtet hét
$& rehte wol ze tiute (HERZOG ERNST B, 2244-48)"7,

Non credo che in questo caso si possa semplicemente parlare di un procedimenio di
variatio; il Herzog Ernst costituisce una delle prime opere di quella cultura volgare
che si viene a formare nei circoli cortesi, che & stata denominata Zwischenkultur
(Kuhn 1980; 5) proprio perché le trasformazioni che hanno luogo nel corso dell’xi
sec. comportano una simbiosi tra cultura in volgare laica, in precedenza affidata
soltanto all’oralitd, e cultura scritta, che prima equivaleva esclusivamente a cultura
latina religiosa (cfr. Curschmann i984: 221). Infacti, il nuovo sistema ermeneutico
che si viene a sviluppare (Stock 1985: 1} fa da una parte si che il patrimonio lettera-
rio tradizionale, fin allora tramandato oralmente in volgare, ciod la poesia storica e
eroica, venga finalmente messo per iscritto da coloro che sono tradizionalmente 1
detentori della scrittura, vale a dire i chierici. Dallaltra, la nuova letteratura in vol-
gare, inizialmente messa per iscritto, viene di nuovo affidata all'oralitd, attraverse
la lettura pubblica e la recitazione, perché ne possa fruire il pubblico cortese «quasi
letterato {cfr. Curschmann 1984: 222). Se si prova a leggere il su citato passo dal
Herzog Ernst in questo contesto, allora prima cf si riferisce all’autore dell'opera
come a colui cui risale fa composizione del poema storico (wol im derz uns getibtet
hét); opera stessa & stata poi evidentemente messa per iscritto (d4 ez an geschri-

77 Cfr, anche HERZOG ERNST B, 4471476,
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ben stat), perd gquestc & un processo successivo, indipendente dall’autore stesso e
che si svolge con modalita tali che non & rlevante sottolineare I'agente, cosi che la
predicazione & in diatesi passiva, con ausiliare ‘statico’ e «agente: nor: esplicitato.
Altinterno del Renner di Hugo von Trimberg ci sono delle attestaziond in cul
una serie di verbi, tra cui schrfben, permette &i concludere che Pattivita connessa
con la scrittura fosse una delle attivita tipiche dei chierici, p.es.:
{222} Tihten, schriben, stille swigen,

Vasten, wachen, beten, nigen,

Zuht mit Klosterlicher scham,

Vorhte in gotes liebe hit jam

Ofte gemachet vil manige untugent,

diu pfaffen und miinche twane von jugent (HUGO VOMN TRIMBERG, 2955-64)

oppure:

(223} Irdisch guor und irdisch 8re
Wil der heiligen schrift 1ére
$6 gar vertilgen und vernihten,
Swie vil wir predigen, schriben, tibten,
Daz soch leider Gf erden hiute
Vi zwifeler ist und arger liute {HUGO VON TRIMBERG, 2005-13)-

In questi passi & evidente come schriben e tihten non siano assolutamente da consi-
derarsi sinomimi, perché qui Pautore intende proprie presentare un elenco differen-
ziato delle diverse attivith che svolgono chierici e monaci (pfaffen und minche)™.
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3.5.2 schriben E L/ORALITA

La simbios] tra scrittura e oralith & testimoniata anche da passi dove schriben cooc-
corre con sagen, come p.es, il seguente passo dalla Gotres Zukunft di Heinrich von
Neustadt:

{224) Nup suoln wir i
Waz er von sinen kingichen fagen
Erliten habe biz an den dot
Jamer, arbeit und not (HEINRICH VON NEUSTADT, 1981-84).

In questo caso, Pazione denctata da schriben mette a fuoco particolarmente
Taspetto della conservazione di quanto viene detto, dunque ‘scrivere’ come ‘affidare
alla scrittura perché si conservi memoria di qualcosa, mentre sagen esprime che
questo viene comunicaro, attraverso Foralitd, ad un certo numero di persone. Sem-
bra infatti che quanto viene messo per iscritto rimanga per cosi dire lettera morta
fintanto che non viene proferito, come si evince dal seguente passc dal Welschen
Gast:

(223) Stete und Maze swester sint.
$i sint einer tugende chind,
daz Recht der zweier brdder ist,

% 08 anche jb., 10365-67: Ubel der ndch grézen &ren wirbet,/ Der gote an der séle verdirbet;/ Lbel
der lemet, tihtet, schribet/ Swer nifit in gotes liebe belibet.

178 {Jp'atiestazione di questo tipo & anche in HEINRICH VON HESLER, 19278-81: Die von im als von
Criste/ Sprechen, schriben und tickten/ und predigen und bichten/ und sinen namen breiten.
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von dem jch sol &ir dise wist
ihen wol,
swaz ich der von sagen sol:
schrib in minem hetzen recht vor reht
daz ez nine werde dzen stende unreht.

ez ist aber gar enwiht,

swaz ich mittinten schriben mach,

dfine sehest derzd diirch den tach! (THOMASIN VON ZERCLARE, [12693.13005]112341 -
s2).

E inutile affidare messaggi alla scrittura (mir tinten schriben) se questi poi non
s0n0 recepiti; si pud aliora cercare di porre rimedio a guesio pericolo affidandosi
all’oralitd, che con la sua immediatezza garantisce la comunicazione,
Artestazioni di questo tipo si riscontrano anche nella fase protomoderna, per
esempio nella versione del Decameron di Arigo [pseudo-Steinhéwel]:
(226) So wélle wir in dem namen gotz anheben, vnd von erste sagenn vnd
schreiben von dem pdsten man Judas aullgenomen der auf erden ye geporen

warde vnd nach seitem tod ﬁéﬁ heyliger dann sant Francisco gehalten was vad an
gepett waz (STEINEOWEL, 18) ™.

In questo caso, non si pud pilt giustificare la dittologia sagenn vnd schreiben ricol-
legandosi alla simbiosi tra oralith e scrittura che si era instaurata a partire dali'x
secolo. 11 destinarario di questa traduzione-adattamento, la cul prima edizione fu
stampata a Ulm nel 1472 (0 1473) da Johannes Zainer, & in primo hiogo il pubblico
umanista, abituato ormai alla lettura individuale e silenziosa (Grafton 1998). Evi-
dentemente, questo accentuazione delPelemento orale fa patte di una stilizzazione
condotta dail'autore stesso, che, in un mendo in cui la serittura conguista sempre
pilt spazio e a cuf viene consegnato un aumero sempre maggiore di messaggl, si au-
topropone invece come un autore che affida il suo messaggio anche all'oralita. Que-
sto signfica anche che in quest’epoca continua a valere la metafora concettuale
COMUNICAZIONE & COMUNICAZIONE LINGUISTICA [ORaLE] (cfr. Conceptual Metaphor:
“Communication”), che anzi, secondo quanto emerge qui, pud anche avere una
forza espressiva maggiore della metafora concettuale COMUNICARE & AFFIDARE UN
MESSAGGIO ALLA SCRITTURA.

In realtd, i verba dicendi sono attestati nel contesto di predicazioni propria-
mente denotant la scrittura anche nelle fasi precedenti; un esempio della tensione
tra le due diverse modalitd della comunicazione e trasmissione di un messaggio
emerge dal seguente passo da una predica di Meister Eckhart:

 Questo passo, che costituisce Je ultime righe delPinzroduzione (Veorred), non & upa raduzione da
Boceacelo, ma un'appendiee redatra dallo stesso tradutiore-adattatore.
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(227) Ich han zwel wortelin gesprochen in der fatine: daz ein st geschriben It der
leczien, und spricher ez der wissage [saias: “wrofiwet iuch, hime! und erde, gor
der hfit getreestet sin volk und wil erbarmen iiber sine armen”. Daz ander stdt in
dem &wangelib und sprichet unser herre: “ich bin ein lieht...” (MEISTER ECKHART
P, LXXTA.363).

Qui si nota come Pautore usi una prima volta il verbo sprechen per denotare i due
passi (zwel wortelin) che evidentemente deve aver detto in latino e che si accinge a
illustrare; perd gli stessi passi in latino costituiseono il titolo stesso della predica,
Laudare caeli er exulter terra. Ego sum lux mundi, e dungue sono scritti immedia-
tamente sopra il passo appena citato, con cul appunto si apre la predica. Meister
Eckhart preferisce qui fare presente che quel passi sono stati da lui proferiti, invece
di far riferimento al fatto che sono graficamente presenti sulla pagina'®. Quindi
passa a riferire che il primo passo fa parte della lectio liturgica (leczien), e per
esprimere questc e stdt geschriben in der leczien, dove viene dungue sottolineato
che il passo & codificato ne} medium della serittura, ed & allinterno di un libro. Alla
base di questa predicazione 2 infatti la metafora concettuale SCRIVERR B INSERIRE
UNA COSA IN UN CONTENITORE, da cui UNA COSA CHE & SCRITTA IN UN LIBRO & UNA COSA
INSERITA IN UN CONTENITORE, che in questo caso & il libro che raccoglie le lectiones
liturgiche. Perd questo stesso passo & una citazione da Isaia, e per esprimere questo
Meister Eckbart dice und sprichet der wissage Isaias. Quindi, quando si tratta di
mettere a fuoco ia fonte del passo come agente-autores viene sottolineato soprat-
utto il tratto della comunicazione, che viene veicolata attraverso l'oralitd, perché
appunto alla base di gquesta predicazione ¢ la metafora concettuale COMUNE-
CAZIONE & COMUNICAZIONE LINGUISTICA [ORALE].

Analizzando pit in dettaglio le occorrenze di schriben allinterno dell’'opera
i Meister Eckhart, emerge che delle 23 attestazioni nella diatesi attiva che si rac-
colgono tra trattati e prediche, 6 hanno come @genter un’auctoritas che costituisce
Ia fonte di una citazione, mentre 7 hanno come <agente> il pronome di prima per-
sona singolare fch. Nel caso delle auctoritates, Iagente coincide senza dubbio con
Feautores, mentre nel caso del pronome fech ritengo che Meister Eckhart intenda an-
che sottolineare come a laj si debba la messa per iscritto di quei testi, dunque in
questo caso neflagente: sarebbero present sia tratti dellautores che tratti detlo
serivente., Questo emerge da passi come il seguente:

(228) Nochdenne, als ich 44 oben geschriben hin (MEISTER ECKHARY T, 1.25)"%

¥ In effetti bisogna anche ricordare che le prediche di Meister Bckhart erano appuato concepito
come destingte alla predicazione, dunqueatia lettura ad alta voce, ciot al canale comunicativo
orale.

8 Cfr, anche MEISTER ECKHART T, 1.56: N#i 5i der rede genuoc, wan ich in dem dritten tedle dis
buoches schriber: wil mangerlei trést, dove il riferimento alla “terza parte di questo libro”
presuppone un’articolazione delf'opera anche grafica, olire che contenutistica.
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dove attraverso Pelemento deittico spaziale d& oben Pautore chiarisce che concepi-
sce la sua opera come un testo scritto. In questo caso € forse rilevante notare che
Pattestazione & all'internc dei trattati di Meister Eckhart, clod opere concepite fin
dall'inizio per essere studiate in un contesto di lettura individuale, e non gia lette
ad alta voce in pubblico, come invece succede per le prediche.

Sempre allinterno delle attestazioni nelia diatesi attiva, ¢ occorrenze deno-
tano inequivocabilmente Vartivitd fisica della scrittura, dove Pagentes & esclusiva-
mente lo scriventss. Queste sono le predicazioni dove il «paziente-mobiles & cost-
tuito da un @upporto di scrittura-materiale scrittorios come wehsin tafel (MEISTER
ECKHART T, iiL4zs) o dove Ia «destinaziones & wmateriales, come in stidppe oder in sant
(MEISTER ECKHART P, 1x.26) © in sant (MEISTER ECKHART P, 1xi41), Oppure ancora
parte del corpor (uso metaforico di schriben), come in min herze (MEISTER ECKHART
T, llL425) © ancora in dem geiste (MEISTER ECKHART P, xqv.4z).

In definitiva, si pud concludere che in Meister Eckhart il verbo schriben
viene utilizzato soprattutto quando si voglia soltolineare I'aspetto fisico della messa
per iscritto, oppure il fatto che un dato passc & conservato seritto allinterno di un
jibro (diatesi passiva).

Una conferma in negativo di questo dato si ha a mio parere scorrende le oc-
correnze del verbo sprechen nelPopera di Meister Eckhart, visto che ci sono ben 56
occorrenze dove sprechen ha come -agentes un nome proprio designante
un’auctoritas, del tipo:

{229) Kiinic Dévit spricher “daz ertriche ist vol barmherzicheit unsers herren”

(MEISTER ECKHART P, 1X11.35).
A queste si possono poi aggiungere 13 cccorrenze dove Iagente & il pronome di
prima pérsona singolare ich™, nonché altre 21 occorrenze che designano general-
mente una fonte™, Da notare tra queste occorrenze in pardeolare quelle in cui
viene specificato il «ontenitore del messaggio, che & costituito dal qibro’ (buoche),
come p.es. nel seguente brano:

(230) Ein meister spricher in dem buoche, von der séle: “enware kein mittel”

(MEISTER ECKHART P, LXIK. 164}
Passi come questo dimostrano che in una predicazione dove un determinato «au-
torer si configura come onte, quindi un’auctoritas, la comunicazione che si origina
da questo «@utores viene preferibilmente rappresentata come comunicazione orale,

3 Cfr, p.es, MEISTER ECKHART P, 1X11.215-6: Und ich spriche, daz in disem liehte afle die krefte der
séle sich erhoekent, che si riferisce a quanto enunciato peche righe sopra.

84 Gfy, poes. MEISTER BCKHART P, IX.17: Bin meister sprichet von den sternen: s6 sie dem ermiche...,
oppure ib. 61.40: [Diu schrift sprichet:] swaz dem guoten menscher: zuokomet, daz enwandelt
in niht,
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dunque codificata attraverso un verbum dicendi, anche pel caso in cui sia espliei-
tato che la fonte del messaggio & associata alla scrittura.

All'interno del corpus preso in esame ho rilevato un’unica eccezione rspetto
a questa selezione, rappresentara dallopera di Kunrat von Ammenhausen, lo
Schachzabelbuch. Infatti, aliinterno dello Schachzabelbuch le attestazioni di “scri-
vere' dove Inautore> costituisce la fonter di Kunrat si rilevano con una frequenza al-
trove sconosciuta, perché su 52 attestazioni nella diatesi attiva, ben 22 hanno come
autore Una auctoritas che st configura come Jonter, a cul si possono aggiungere 3
attestazioni dove l'autores & un pronome di terza persona singolare che si riferisce
ad una fonte, mentre sono 14 le attestazioni del pronome di prima persona singo-
lare ich. Dunque, quando Pautore vucle segnalare che la fonte di una certa infor-
mazione & Ja tale auctoritas, le formudaziond saranno in genere del tipo

{231) von der schrfht einer, hies Paulus,
Longobardorum hystoriographus,
der von der Lamparter tat
von alter vil geschiiben hif:
der schribran disem buoche, das
dii seibe herzoginne was
ze Roriul in der stat (KUNRAT VON AMMENHAUSEN, 3939-45).

In questopera si pud invece notare uma differenziazione dell'uso di verba scri-
bendi/verba dicendi collegato al pronome di prima persona singolare fch. Infatti, in
questo caso si pud notare come l'autors utilizzi il verbo ‘scrivere’ quando vengano
messi particolarmente a fuoco elementi della messa per iscritto, come p.es.

(232) in thtsch ich hie schribe,
das ich in latine vant
die meister uns geschriben hant (CUNRAT VON AMMENHAUSEN, 2708-103.

dove Kunrat fa siferimenio alla codifica della sua opera tramite il medium della
scrittura, oppure
{233} dis méve ich hie geschriben hdn (KUNRAT VON AMMENHAUSEN, 3448).
dove il paziente-mobile> & concepito evidentemente come «canale testuale scritto.
Se perd viene espresso il «lestinatario> della predicazione, come ‘vof (deh),
dunque guando la predicazione pretende di delinearsi come comunicazione pre-
sente e viva, risulta usato di preferenza un verbum dicendi. Ii passo seguente,

{2343 ikh sag dch, das {ins schribetmé
ein medster, hies Quinslianus (KUNRAT VON AMMENHAUSEN, 1610-11)-

& a mio parere rivelatore, perché si vede in modo chiaro che quando la predica-
zione intende mettere a fioco particolarmente Paspetto di come una certa fonte sia
da considerarsi un’auctoritas, radizionalmente veicolata attraverso la scrittura, si
wsi il verbo ‘scrivere’, mentre guando Faccento cade sulla comunicazione si preferi-
sce anche qui un verbum dicendi, ancora una volta sulla base della metafora con-
cettuale COMUNICAZIONE & COMUNICAZIONE LINGUISTICA [ORALE].
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3.5.3 51 PUQ SCRIVERE L/INEFFABILE?
Atizaverso la codificazione della scrittura Poralith viene tradotta in altri canali per-
cettivi, perché con la messa per iscritto non solo si rende duraturo, attraverso I ca-
ratteri apposti sulla carta, quanto sarebbe destinato a durare solo lo spazio di
tempo durante il quale viene proferito, ma si rende anche visibile quanto in origine
sarebbe invece percepibile esclusivamente sul piano acustico. Questo legame che si
istaura tra scrittura e oralitd porta a considerare la serittura come una prova per
dimostrare se un enunciato faccia o menc parte del sistema linguistico che viene
codificato attraverso un dato sistema semiotico. [l passo seguente dal Buch der Na-
tur di Konrad von Megenberg & una testimonianza di questa equivalenza:
£235) Der stimm ietwedren ist zwaierai: schribleich und unschreiblich diu
schreibleich st die man geschreiben mag und mit puochstaben gevazzen sam dit
wort Ave Marié. din unschrefbleich stimm ist die man niht geschreiben mag, sam

der wainen den 1iut stimm und sam der voglein und der tier stimm (KONRAD VON
MEGENBERG, 16).

Un enunciato {stimm) viene classificato schribleich o unschreiblich a seconda se la
catena fonica prodotta possa venire trascritta tramite caratteri alfabetici
{puochstaben) ¢ menoc. Come esempi di enunciati unschreiblich autore porta i
‘pianto’ (wainen), le ‘grida’ (Jiut stimm) e i ‘suoni prodotti da animal’, vale a dire
enunciati che possono anche comunicare qualcosa in modo chiaro, come nel caso
del pianto o deile grida, ma che non si possono considerare appartenenti al sistema
linguistico come sistema semiotico. $i pud allora ipotizzare che dietro formulaziond
di questo tipo ¢i sia una metafora concettuaie del tipo UN ENUNCIATO CHE ST PUS
TRASCRIVERE & UN ENUNCIATO CHE R PARTE DI UN SISTEMA LINGUISTICO.

GiA in questa atiestazione di Konrad von Megenberg la relazione tra oralith e
scrittura pud essere considerata addirittura come una relazione di identith totale,
dove non ¢'2 spazio per eventuali dubbi riguardanti Parbitrarieta con cui viene sele-
zionato un certo segno grafico a rendere un determinato suono, oppure la difficolta
di mettere per iscritto certi suoni.

In effetti, bisogna anche considerare che alla base del sistema di scrittura
codificato attraverso la scrittura alfabetica ¢'8 stata la capacith di segmentare una
catena fonica, continua, ¢osl come viene usualmente prodotta quando si proferisce
un enunciato, in diversi foni, nonché di determinare quali siano 1 suoni da conside-
rarsi rilevanti in quel determinato sisterna linguistico, per poi arrivare a trovare per
ognuno di questi un corrispettivo grafico (cfr. Ong 1977). Un riftesse di tutto questo
articolato processo si xitrova anche in Peter van Zigns:

(236) Item das sebende [chiertivo delle lezioni impartite dal maesto P.v.Z.] gebur-
lich zu boichscaben nach allerley sprachen duytsch jeder wort vund siibe nach

syner lwt vund_stymamen, zu schryben (PETER VAN ZIRNS, 110).
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Lautore, che & wn maesiro di scuola in paese deila Renania nel Xv sec, ha stilate un
elenco di quanto verrd insegnato alla sue lezioni; al punto sette sta il passo su ci-
tato, dove si comunica che insegnerd a scrivere, La capacitd di mettere per iscritto
una parola viene parafrasata con nach syner lwt vund stymmen zu schryben, vale a
dire saper distinguere i vari suori di cui & composta quella parala, per poi trovare i
cormispettive grafico di tal elementi fonici. & evidente come anche in questo caso la
messa per iscritto di una parola o sillaba venga considerata come una traduzione
dellenunciato orale.

La fiducia nelle possibilith espressive della scrittura non & perd unanimamente con-
divisa; neila letteratura mistica, infatti, dove & centrale la questione relativa alle
possibilitd di formulazione e di comunicazione di esperienze estreme, ghi autori si
interrogano spesso proprio sul valore della traduzione scritta delle loro esperienze
ineffabili {cfr. Heimbach 1989); nel seguente passo di Mechthild von Magdeburg
emerge con chiarezza la drammaticitd del problema:

{237 Ich enkan_noch mag pif schriben, ich sehe es mit den dgen miner sele und
hére es mit den oren mines ewigen geistes und bevinde in allen lichen mines
lichamen die kraft des heiligen geistes (MECHTHILD VON MAGDEBURG, IV.Xiil.3).
Lesperienza sensoriale & intensa, perché l'anima stessa si trasfigura in organo sen-
soriale, cosi che Mechthild vede con gli occhi dell’anima, sente con gli orecchi delio
spirito e sente vividamente ia forza dello spirito santo compenetrare ogni fibra del
suo corpo: perd & proprio questo esiremo sentire a rendere  difficoltosa
Pespressione, che qui si configura subito come espressione scritta (schriber}. In un
altro brano & registrata la consapevolezza di come l'espressione che & stata trovata

per rendere quanto provato sia in reaitd inadeguata:

{238) Meister Heinrich, dch wundert sumelicher worten die in disem biiche ge-
schriben sint Mich wundert, wie tch des wundemn mag. Mer: mich jamert des
von herzen sere sid dem male, das ich stindig wip schriben mids, das ich die ware
bekantnis und die heligen erlichen anschowunge nieman mag geschriben sunder
distt worte alleine (MECHTHILD VON MAGDEBURG, V.xil.2-8).

Mechthild si rende dolorosamente conto della diserepanza che sussiste tra la sua
esperienza e la traduzione di questa tramite la scrittura. Da notare come anche in
questo caso la scrittura sia considerata la prima traduzione possibile
dellesperienza, senza che venga valutata leventualith di passare tramite
Iespressione orale. Nell'attestazione seguente invece emerge ancora una volta
Pintreccio tra serittura e oralita:
(239) von dem gegenblike gottes in den menschen und in die engele. Finf ding
hindern die schrift Ir wellent, das ich fiirbas schribe, und ich enmag. Die wunne,
die ere, die clarheit, die titunge, die warheit, die sinf ob mir alsc gros, das ich

stum wurde virbas me ze sprechende, das ich bekenne (MECHIHILD VON
MAGDEBURG, Vixli1-5).
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Dapprima Mechthild si concentra sulla scrittura, confessando la sua incapacith a
scrivere, per pol passare quindi a spiegare quali siano gli ostacoli che impediscono
Ia messa per iscritto. La questione & che tutto guanto prova {(die ere, die clarheis,
die trifrunge, die warheit} & talmente grande (gros) che lei evidentemente non rie-
sce a sostenerne la potenza, cosi che rimane muta {stumm). Ecco che, proprio inne-
scato 4 partire dallutilizzo dell’aggettivo stumin, avviene lo spostamento dalla im-
possibilith di mettere per iscritto allimpossibilitd di esprimersi oralmente, confer-
mato poi dallintroduzione del verbo ‘parlare’ (ze sprechende). In questo caso si
pud dunque osservare come da una posizione alla cui base ¢'& la metafora concet-
tuale COMUNICAZIONE & COMUNICAZIONE SCRITTA si passi invece a quella, di portata
pitt generale, COMUNICAZIONE & COMUNICAZIONE LINGUISTICA [ORALE].

Le vette estreme, o di magnifico splendore o di orribile nefandezza, con cul si pre-
senta un certo fenomeno possono originare il topos dellimpotenza umana di fronte
a tanta grandezza, sia in malam che in bonam partem. Questimpotenza si pud an-
che configurare come incapacity di esprimere questa sublimitd, o tanta abbon-
danza, etc. Nel seguente passo dal Viterbidch si pud osservare una banalizzazione
di questo topos:

(240) Got tet wanders durch in vil,
me dann ich nu sagen wil
Qder ich kunne schreiben (DAS VATERBUCH, 3723-25),

L'autore qui riferisce che il numerc di miracoli operati da Dio per opera di questo
santuomo sono stati moltissimi, anzi cosl tanti che non vuole riportarli tutti; ag-
gitnge perd poi che sono cosi innumerevoli che anche velendo non potrebbe mai
elencarli tuttl,

La metafora concettuale COMUNICAZIONE & COMUNICAZIONE SCRITTA, innestata
sul topos sopra descritto, di origine &l topos formulare «se il cielo fosse carta...»™,

185 Der una rassegna delle attestazioni di questo fopes in una prospettiva comparatistics, di stampo
ottocentesco, cfr. Kokler [R.] 1900; § testi qui riportati spazianc dal Talmud ai canti popolar
toscani, Per quanto riguarda il medioevo europeo occidentale, if primo passo riportato (Kohler
1900: 296) & da un carme mediolatino scritte dal toscano Henricus Septimellensis nel 1191 (0
1192), Elegia de diversitate fortunae et philosophiae consclatione: Tot mala, tot poenas patior,
quod si quis arenam,/ Conferat in numero, cedat arena meis./ Pagina sit coelum, sint frondes
seriba, sit unda/ Incaustum: mala non nostra referre queant. Per quanto riguarda Parea di
lingua tedesca, le prime attestazioni sono ancora una volta in mediolatino, i prima diun
certo Adolphus, che nel 1318 compose una serle di elegie (K&hler 1900: 299): i stellz scriba,
pelles ceeltim, mards unda/ Esset Incaustum, nec cifra cum sociis/ Sufficerent plene mulierum
scribere fraudes,/ Cum quibus ifiagueant corda modo juventm. La seconda & un adagium da
un codice del XV sec, (Kohler 1900: 299): 57 membrana pelus foret, encaustum mare, steflae/
Pennae, non possent mulieram seribere veile, La prima attestazione in volgare tedesco
riportata & invece dal Rédlein di Johann von Freiberg (i sec.), in cui una giovane donna
vorrebbe esprimers la gioia della sua esperienza amoresa {Kohler 1900: 299): Und weere daz
mer tinces Und der himel perminte/ Und alle sterne daran,/Beide, sunne unde mén, / Gras,
griez unde loup,/ Darzuo der Meine sunnen stuop,/ Dag dag waren pfaffen und schribere,/
Den ware ex allen ze swere/ Dag sie vol schiiben und vol Jesen/ Kiinden, wie sanft mir ist
gewesen. Segue quindi il passo di Seuse che riporto sopra, In altr testi medievall in volgare
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in cui si traccia tm paragone ipotetico tra elementi paturall e elementi coinvold
nella scrittura, ciot materiali scrittori e scrivani. Nelia formulazione pili canonica le
analogie sano ‘ielo’ = superficie scrittoria (carta o pergamena), mare’ = fnchio-
stro’, ‘stelle’ = ‘scrivani’ {cfr. Kohler 1900: 303), eventualmente anche ‘foglie’ o fili
drerba’ = wtrumenti seritford (calamo o penna). Un esempio di questo topos si pud
trovare in Seuse:
(241) Owe, lutnit consciencle, lediges, vries herz, wie ist dir so unkunt, wie es umb
ein sindig, geladen, swirmdtig herz stat! owe ich armes wip [ciod Tanima
stessal, Wie waz mir so wol bi minem gemaheln, und ich daz do so wenig er
kande! Wer git mir des himels breit permit, des mexs tieffi i "
, daz ich volschribe min herzleid und daz uawiderbrinklich unge-

mach, daz mir daz leilich scheiden von minem geminten hat getan! (SEUSE,
212888 M.

Qui Yesperienza talmente profonda da risultare ineffabile & i dolore provato
dalfanima, mentre il paragone ipotetico traccia paralleli tra Fimmensitd del cielo ¢
la pergamena, tra la profondita del mare e Iinchiostro, tra foglie ¢ fili d’erba e
penna.

Nella costruzione di questo topos si pud costatare un intreccio fra il trasiato
di tpo metaforico e traslato di tipo metonimico (cfr. Goossen 1995bj. Infatti, alia
base dell'enunciato si pud considerare i sia, oltre alla su citata metafora concet-
tuale COMUNICAZIONE & COMUNICAZIONE SCRITTA (in questo caso pifll nella versione
ESPRESSIONE & ESPRESSIONE SCRITTA), una serie di metafore come «it cielo & infinito»,
«i} mare & infiniton, «le foglie ¢ i fili d’erba sono infinitis, che si basanc su una me-
tafora concettuale del tipo LA NATURA & INFINITA. Su queste si inseriscono poi le ela-
borazioni metonimiche, basate appunto sulla contiguitd; in primo luogo si avvicina
il ‘clelo’ aila ‘pergamena’, mettendo & fucco la qualith propria del clelo di poter es-
sere percepito come superficie, e quindi di fungere da superficie scrittoriay; in se-
condo luogo, del ‘mare’ si astras la proprietd di essere costituite da liquido, e per
questo viene dunque a essere accostate all’ ‘inchiostro’; per ultimo, 1 ‘i d'erba’ de-
vono essere assimilati a ‘calami’, e questi ancora a ‘penne”™. ’

tedesco {1 topos & presente solo in modo incompleto (cfr. K8hler 1900: 300-1), <ff. p.es. Reinbot
von Ditrn, Der heilige Georg: 1013-15 & 3941-48; Hugo von Langenstein, Martina: 83,1318
Freidank (ms. di Monaco, 104,11 g-m), quindi ancora in un Fastnachtspiel, forse di Hans
Rosenplitt (Keiler: 11.100), ete.

6 1 passo & dal cap. V del Blicklein der Ewigen Weishel, inttolato “Wie dit sele under dem keiiz
kunt ze einem herzlichen niwenne und ze einem milten vergebenne”,

187 1 questanalisi diventa difficile mserire Job ‘foglie’; la presenza di ‘alber ¢ ‘fronde’ alf'interno del
topos & perd ben artestata fin dalle origini (efr. KShler 1900 293528.. che propone una rassegna
di passi dal Talmud ¢ dal Corano in rraduzione tedesca, dove ci sono appunto occorrenze d
‘Baurn/Biume’). A mio parere, perd, pili che di ‘alberf’ si tratterebbe di ‘piante’, ciod le piante
palustrd, le canne, da cul nei paesi mediterranei si ricavavano 1 calami (ofr. Wattenbach 1958:
225 & sopra, 0. 135). Nella migrazione del motivo in area germanica, dove le canne da calamo
non crescevana, deve essere andato perduzo il legame metonimico tra ‘planta’ & ‘calamo’, ¢ in
seguito sostituite da una relazione per sineddoche ‘pianta’ > ‘albero’ > Toglie'. Se questa
interpretazione & giusta, ia relazione che vede net fili d’erba penne o si basa su tesd dove ol
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Una variazione di questo topos & attestato anche in epoca protomoderna in
Hugo von Montfort:

(242) als gt aus émer gothait plt
weren 3 pten
daraus gescfm'beﬂ mlt worten gerimpten
apiz*® fin

gries subtil schin
schriber und schribent tausent jar
als Inb gras vedren clar

nieman mdcht es volschreiben

die hich die teff durchiriben

die brait die leng durchgriinden (HUGO VON MONTFORT, IV.24-333,

In questo caso, Pelemento ineffabile & costituito dalfinfinita bontd divirne; come
elementi di variazione, si pud osservare in. primo luoge come in quest'epoca la carta
(papir) abbia sostituito la pergamena, che come si & visto sopra era ancora piesente
in Seuse, anche nei topos letterari; questo & un chiaro indizio di come la carta costi-
tuisca ormai il materiale scrittorio pilt diffuso. Inoltre, compaiono qui i ‘granelli di
sabbia’ come ‘scrivani’; in questo caso non & presente un trasiato metonimico, ma
soltanto quello metaforico « granelli di sabbia sono infiniti». Da notare anche come
in questa formulazione, oltre a cercare di esprimere Pinfinito a livello spaziale-ma-
teriale {‘cielo’ = ‘superficie’; ‘mare’ = %quido’; ‘granelli di sabbia® = ‘materiale”)
vuole provare a definire - sempre in negativo ~ I'infinito sul piano temporale, che &
nell'espressione schribent tausent jar, vale & dire «se anche tutti i granelli di sabbia
fossero scrivani, scrivessero pure per mille anni, non riuseirebbero comungque a
scrivere compiutamente..». AlPinterno di questultima formulazione ¢’& ancora da
potare Pespressione numerica ‘mille’, di ‘mille anni' (tausent jar) che vale metoni-
micamente per ‘infiniti’ [anni].

In Seuse si trova anche un’altra costruzione tropica che cerca di esprimere
Pimmensitd di una particolare esperienza:

{243} Wer git miren dgen als menge tehen als mengen bichutaben, daz ich mit

lichten trehen geschribe die eilenden wehen des grundlosen herzleides miner
Heben frowen? (SEUSE, 268).

Qui si tratterebbe di trovare una traduzione espressiva per l'immenso dolore di Ma-
a (grundlosen herzleides miner lieben fréwen); come si pud dedurre dall'uso del
verbo ‘scrivere’ (geschribe), alla base della formulazione sta ancora una volta la
metafora concettuale COMUNICAZIONE & COMUNICAZIONE SCRITTA {nella variante
HSPRESSIONE & ESPRESSIONE SCRITTA). Il dolore viene espresso in forma metonimica

sianc attestazioni di calamus come strumento scrittorio di origine vegetale {cfr. sopra), osi
tratta invece di una refazione metaforica, basata su un'analegia tra la forma dei fili dei derba
e quella di una penna di volaile,

¥ Kéhler {1900; 315) npDrta una nota dali'edizione di Hugo von Montfort curata da Kar? Bartsch:
“Der filyin himel ist ohne Zweifel das Empyreum, der dusserste und daher griisste der neun
Himmel™,
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attraverso una delle sue manifestazioni esteriori, ciod le Tacrime’ {trehen)®. Seuse
mira quindi a stabilire un'analogia tra le proprie lacrime e quelle di Maria, che do-
vrebbe garantire poi la messa per iscritto del dolore ehe ha causato le facrime di
Maria. Le proprie lacrime dovrebbero infatii servire da amateriale scrittorios (daz
ich mit Hehten trehen geschribe), sulla base della relazione metonimica che foca-
lizza it tratto [+Hquide] delle lacrime, che caratterizza anche Pinchiostro, AlPinizic
della formulazione viene subito illustata la questione relativa alla quantith, perché
si sottolinea che le lacrime dovrebbero essere tante (imenge}, appuntc per poter ar-
rivare a mettere per iscritto it dolore infinito di Maria. Al contempo si anticipa il
passaggio metonimico seguente, stabilende un’analogia tra le lacrime’ e le lettere
dell'aifabeto’, che saranno poi il Hsultato della messa per iscritto rramite le lacrime;
anche qui si ribadisce la necessitd dell'abbondanza, perché, come le lacrime do-
vrebbero essere tante per avvicinarsi alla comprensione del dolore di Maria, altret-
tante dovrebberc essere le lettere dell’alfabeto che cercheranno di tradurre quel
dolore in scritiura (als menge trehen als mengen bifchstaben).

3.5.4 1L PROCESSO DI SCRITTURA

La centralitd della scrittura come ‘messa per iscriteo” si rileva anche da una serie di
espressioni tropiche che hanno come dominie origine proprio questo processo.
Al¥interno del corpus esaminato, ho rinvenuto p.es. il seguente passo di Meister
Eckhare:

(244} Diz enamac der mensche niht gelernen mit viichenne, daz er diu dinc viizhet
und sich an die eincede kéret von {zwendicheit; sunder er muoz ein innerlich
eoncede lernen, swi oder bi swem er ist, Er muoz lernen diu dinc durchbrechen
und sinen got dar inne nemen und den krefticliche in sich kiinnen erbilden in
einer wesentlichen wise. Glicher wis als einer, der di wil schrfben lernen:
trivwen, sol er din kunst kunnen, er muoz sich vil und dicke an den werken
teben, swie 3Gy und sware ez im doch werde und swie unmugehchen ez in
dunke

kunst. Triuwen, ze dem érsten MUGZ 1

i i . Dar néch, 56 er nfi die kunst ha,

50 w;rt er des bildes zemsle ledic und {ies anedenkezmes 8

i «~ pder ez & videln oder deheiniu werk, div iz siner
kunst suln geschehen, DA mite ist ime zeméle genuoc, daz er ouch wizze, daz er
daz werk siner kunst wil iieben; und ob er sf 4ne statez anegedenken; swaz er
ouch denke, dennoch wiltker er sin werk iz siner kunst. Alsé sol der mensche mit
goticher gegenwerticheil durchgangen sin und mit der forme sines geminneten
gotes durchformet sin und in im gewesent sin, daz im sin gegenwerticheit liuhte
ine alle arbeit (MEISTER ECKHART T, iL.207.55¢%.).

L'cbiettivo della metafora & definire le diverse fasi del processo dell'uomo che si av-
vicina aila contemplazione di Dio; la struttura base delia metafora sara dunque «ar-
rivare alla contemplazione di dio & un processo analogo a imparare a scrivere».

1% |} passaggio concettuale sarebbe quello che sostitisce ad una causa Pefferio innescato da quella;
infatti, quando si prova dolore si plange; quando si piange si producone lacrime; ergole
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Come si deve imparare a scrivere, analogamente bisogna imparare a contemplare.
1l processo che porta a saper scrivere viene analizzato in diverse fasi: dapprima i
sottolinea che la serittura & un'abilitd {kunst) che deve essere appresa ed esercitata
{er muoz sich vil und dicke an den werken lieben); lo stesso deve fare chi vuole av-
vicinarsi alla contemplazione (er muoz leren). Quindi, del processo che porta a
saper scrivere vengono messe in luce le difficoltd che si possono incontrare all'inizio
{swie sir und sware), e addirittura come uno si possa scoraggiare e Come possa
apparire impossibile che mai si possa imparare (swie unmiigelichen ez in diinket).
Perd se si perservera nell'esercizio si raggiungeranno gli obiettivi prefissati (wil er
ez vitzielichen fieben und dicke, er lernet ez und gewinnet die kunst). Pol Meister
Eckhart mette a fuoco, con acuta capacith di analisi psicologica del processo delia
serittura, che chi sta imparando a serivere non & in grado di scrivere di getto la ca-
tena di grafemi che costituiscono una parola, ma deve dapprima figurarsi nella
mente un'immagine chiara di ogni singolo carattere che vuole mettere per iseritto,
per poi poterla riprodurre graficamente (ze dem érsten muoz er haben ein aneden-
ken eines feglichen buochstaben und den in sich verbilden vil faste)™; quando perd
si avrd preso confidenza con Ia scrittura tale processo diventerd automatico, tanto
che non i sard pitt bisogno di figurarsi ogni singolo carattere (dar ndch, 58 er nd
die kunsr hét, so wirt er des bildes zeméle ledic und des anedenkennes; s6 schuibet
er lediclichen und vrilichen). Infine Meister Eckhart traccia un ulteriore paragone
tra la capacitd di scrivere e altre arti, come per esempio suonare il liuto (videln),
dove comunque Parte dipende dalla volonth di esercizio {oder deheinfu werk, diu
fiz siner kunst suln geschehen). I fine dell’esercizio neila contemplazione divina &
appunto acquisire, come nelle arti su menzionate, quell'agilith e quella dimesti-
chezza che sole consentono ¢i poter mettere in pratica tale arte senza stare a figu-
rarsi ogni singolo componente (alsd sol der mensche mit gétlicher gegenwerticheit
durchgangen sin und mit der forme sfnes geminneten gotes durchformet sin und in
im gewesent sin), perché bisogna appunto arrivare a poter confemplare Dio senza
alcuna fatica (4ne alle arbeit}.

In questa attestarione & interessante constatare che non <@ nessun indizio
che possa far pensare che {a persona che Impara a scrivere sia un bambino; in re-
altd, sia per come viene descritto i processe, sia considerando Pobiettivo della me-
tafora, ciod tracciare un’analogia con la contemplazione divina, mi pare assai piti

\ lacrime valgono come espressione ¢i dotore.

 [1 motivo deli'immagine di un grafema che si deve avere nella mente ritomna come dominic
origine di una metafora p.es, in MEISTER BCKHART P, %av.418: Ich mache einen buochstaben
ndch der glfchnisse, die der buochstabe In mir kit in miner séle, und niht nich miner séle.
Als ist ez von gote. Got bt alliu dinc gemeiniiche gemachet ndch dem bilde, daz er aller
dinge in im hat, und nikt ndch im.
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probabile che Meister Eckhart avesse in mente un adulto che impara a scrivere,
cosa che all'epoca era pitt che normale (cfr. anche PETER VAN ZIRNS).
In Meister Eclkchart ¢& un altro passo dove il dominio di origine della una
metafora & la serittura:
(245) Des nim ein glichnisse in der natlre, Wil ich schriben an_eine wehsin taveln,
<6 enmac kein dinc 56 edel gesin, daz an der taveln geschriben sfdf, ez enirre
mich, daz ich niht dar ane geschriben enmac; und wil ich wol schifben, s8 muoz
ich allez daz_tilgen und reeren, daz an der taveln stit, und viieget mir diu taveln
niemer als wol ze schribenne, als $0 nihtes niht an der taveln stét. Ze glicher
wise: sol_gor in min berze schriben 6f daz aller boshste, s& muoy Az dem herzen

komen aliez, daz diz und dez geheizen mac, und alsé siit daz abegescheiden
herze (MEISTER ECKHART T, 11L425).

Dietro questa metafora ¢'& ancora una volta ia metafora concettuale COMUNI-
CAZIONE & COMUNICAZIONE SCRITTA, su cui si innesta la simbologia del «Dio scrit-
tore/scrivano» (cfr. Koep 1952). Inoitre, qui la struttura base della metafora @ la me-
tafora concettuale [L NOSTRO CUORE & UNA TAVOLETTA CERATA, che confluisce con la
metafora EMOZIONI (B IDEE)} SONO STRINGHE DI CARATTERI CHE 8l SCRIVONO NEL
NOSTRO CUORE (cfr. Conceptual Metaphor: IDEAS ARE WRITING). Nei due ultimi casi si
tratta di variazioni di formule pill comuni, dove I'obiettivo nen & il ‘cuore’, ma la
‘mente’, in quanto il cuore compare solitamente nel caso in cui siano presenti sol-
tanto le emozioni, ma non anche le idee™®, Meister Eckhart traccia unanalogia tra
la serittura sulle tavolette cerate e la presenza di Dio nel nostro cuore: quando si
vuole scrivere su una tavoletta cerata bisogna prima stendere bene la cera, elimi-
nando ogni traccia di scrittura precedente (58 muoz ich allez daz tilgen und toeten,
daz an der taveln stdf); analogamente, se si vuole che Dio scriva nel nostro cuore
{(sol got in min herze schriben Of daz aller heshste) bisogna cancellare qualsiasi
cosa si wovasse prima nel nostro cuore, perché il cuore deve essere sgombro per po-
ter accogliere guanto Dio ci vaole comunicare.

Tradizionaimente, il cucre viene considerato sede delle emozioni {cfr.
BERLEWD); il processo che porta a questa attribuziene si pud interpretare come un
trastato di tipo metonimico-simbelico. In questo passo non viene esplicitato che
cosa sia contenuto nel cuore, @ perd possibile che Meister Eckhart non avesse in
mente soltanto le emozioni, ma anche le idee, come si potrebbe dedurre
dall'utilizzo delia ‘tavoletta cerata’ come dominio origine, solitamente utilizzata as-
sociata a ‘mente’ come obiettivo (Conceptual Metaphor: THE MIND I8 A WAX
TABLET/DAPER). In questo caso, la scelta di ‘cuore’ come sede di emozioni e idee va
seila direzione della ricerca mistica, che non ha alcuna fiducia nell'analisi mera-

1 0fr. anche 1a concezione aristotelica deila mente come tabula rasa o nuda (Aristoteles De an. 111
L4 I co4430a 1}
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mente infellettuale del fenomene divino, riponendo invece ogni speranza nella
comprensione emozionale (cfr. Heimbach 1989).

11 fatto che Meister Eckhart qui wdlizzi come dominio origine
dell’espressione metaforica la scrittura su tavolette cerate indica che ancora negli
anni in cul egli vive queste costituiscanc un materiale scrittoric ampiamente dif-
fuso; Wattenbach (1958: 81sgg.) ricorda infattt come la serittura su tavolette cerate
abbia continuato ad essere comune per tutto il medioeve, sopratiutto per scrivere
appunti temporanei, o note da copiare pol su aliro materiale.

In un altro passo di Meister Eclchart sf riscontra come dominijo origine di una
metafora un processo legato alla serittura:

(246) $6 diu séle her gezogen ist iiber .sich, 56 si Miterer und kldrer isi, s6 got ie

volkomenlicher in ir gewiirken mac in sin seibes glichnisse sin gotlich werk,
Wilechse ein berc von dem ertriche als héch als zwd mile und schribe man dar 4f

, sie bliken ganz, daz sie wint noch regen
enzersteerte. Alsd stlte ein rehte geistlich mensche sin erhaben an einem rehten

vride ganz und unwandelhaftic an gotlichen werken (MEISTER BCKHART P,
LX.26588.).

In questo passo troviamo una rielaborazione piuttosto complessa di un intreccio
metaforico; quello che Meister Eckhart vuole arrivare a esprimere & che I'anima
contenta in Dio resterd impassibile rispetto alle vicende mondane. Per giungere a
questo, parte perd dal rovesciamento di una metafora concettuale di largo impiego,
vale a dire UNA COSA CHE DURA NEL TEMPO & SCRITTA NEL BRONZO (METALLG), la cui
versione rovesciata ¢ dunque «una cosa che non dura & scritta nella sabbia»'®,
Questimmagine perd viene a sua volta mutata nel suo opposto, perché inserita in
una costruzione ipotetica, dove si immagina che possa esistere una montagna tanto
alta che se sulla sua vetta si scrivesse qualcosa nella polvere o nella sabbia
{wilechse ein berc von dem ertriche als héch als zwd mifle und schribe man dar if
In stiippe oder in sant buochstaben), la scrittura comunque rimarrebbe intatta (sie
bliben ganz), perché a quell’altezza non ¢i sarebbero ~ ovviamente secondo le con-
cezioni dell'epoca — né vento né ploggia a perturbarla {daz sie wint noch regen
enzersteerte). Il paragone vero e proprio & tra la vetta defla montagna e Panima
dell'somo; infatti, sulla sommitd della montagna si pud scrivere nella sabbia ¢ la
serittura rimane, perché i in alto non arrivano le perturbazioni usuali a minori alti-
tudini; cosi, anche P'anima deve elevarsi cosi tante, da non poter pifi essere toccata
dalle pertnrbazioni mondane.

Un'altra volta si trova «scrivere nefla sabbia» come dominio origine di una
metafora;

2 G, anche DICTIONARY OF EUROPEAN PROVERBS, n° 430, Latin b: In vento scribit laedens, in
marmore laesus; German a; Béses schreibt man in Stein, Gures in Sand.
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{247} Ez ist d2 alsé sdile, schribe man di buochstaben in sant, sie bliben unverséret
ganz (MEISTER ECKHART P, 1X1.4158g.).

Al solito, la costruzione non & delle piti semplici: Pobiettivo della formulazione &
esprimere Passoluta quiete; per arrivare a questo Meister Eekhart fa uso un'altra
volta della metafora gi citata sopra, «una cosa che non dura & serivere nelia sab-
biar, che perd viene rovesciata. Viene infatti utilizzata allinterno di un periodo ipo-
tetico, in cui gli elementi di perturbazione che porterebbero ad una convalida
dell'assunto metaforico «una cosa che non dura & scrivere nella sabbias vengono
neutralizzati dall’ ‘assoluta quiete’ dellobiettivo. La rielaborazione delPassunto me-
taforico sard dunque del tipo: «se si scrive nelia sabbia e | caratteri rimangono in-
tattl (per un periodo di tempo considerevole} [dominlo origine], questo significa
quiete assoluta [dominio oggettol».

Nel corpus protomoderno si riscontra un’attestazione che ha come dominic
origine il processo della messa per iscritto, ed & nel Biichlein von der seele di Jo-
hannes Wenck von Harrenberg:

(248) Der f‘chnbar;n.machungﬁj&nﬁmhﬂtab.m [chribt pig.2u der feder, Munderbar
er [ehribr es 3u jme. selber, der die geCchrifft (cheibr, Vund was [int alle anfer

guten wercke, nach dem als ant Augultin Sechribt, dann als guldin buch{taben
des gzvﬂien gottis, dem e nachwirkenf {int (JOBANNES WENCK VON HARRENBERG,
40)"

Qui il dominio origine della metafora & la scrittura, anzi Pazione della scrittura; di
questa viene messo a fuoco un particolare aspetto, cio# il fatto che quando si scrive
la scrittura viene apposta materialmente sulla superficie scrittoria tramite la penna,
che, costituendo una delle «zone attives del processo, si potrebbe eventualmente
mettere a fuoco come <agenter del processe. Nenostante cid, la penna in realtd &
soltanto uno strumento, e colui che scrive non scrive alla peana, ma a se stesso
({'chribt nit gu der feder, (underbar er [chribt es su jme selber, der die gelchrifft
[chribt). Analogamente, tutte le nostre azioni, tutte le nostre imprese, non sono al-
tro, in realtd, che un prodotto dell'azione di Dic. Anche in guesto caso bisogna rile-
vare lintreccic di due metafore, «l'umanith & uno strumento di u'entita superiore»

" e «Dig scrivano del mondo», nella forma «il mondo & un libro (seritto da Dio)»'.

Da questo secondo tropo deriva che lo strumento deila prima metafora si configura
COmE Una pemnia, con cui vengono scrittl i caratter, che costituiscono it dominio
origine della costruzione qui attestata {guldin buchftaben des willen gottis), 1l cui
cbiettivo sarebbero le imprese deghi uomini (alle unfer guten wercke).

¥ 1l curatore delledizione, Georg Steer, fa notare che non 2 stato possibile rntracciare if passo di
sant’Agostno cul farebbe rferimenso Paugore.
14 Questo tropo si pud inserire nel compiesso del «libro della natura», ofr. sopra, 257 € 2.5.8
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3.5.5 «SCRIB SIA IN TABULIS CORDIS

Nel Cristianesimo fin dalle origini ¢ inevitabile una tensione che oppone la Legge
scritta dell’Antico testamento alla rivelazione del Crsto, visto che Posservanza alla
legge mosaica & stata superata dalla grazia del Verbo incarnato (cfr. Rm.vi14
“perché non siete pili soggetti alla legge ma alla grazia”; HCor.4., “la lettera fa mo-
rire, lo spirito vivifica”). Notker, nella sua versione ai Salmi, evidenzia gid, secondo
esegesi tipologica, Iimportanza della rivelazione del Cristo rispetto alla Legge,
p-es. un passo del Salmo 119 viene cosi reso:

{249) LEGEM PONE MIHI DOMINE. Sezze mir éa tréhten. Du saztost mir sia Hitera .

sezze mir sfa spiring . QUIA LETTERA QOGCIDIT . SPIRITVS AVTEM VIVIFICAT . df)
serfbe sia jn tabunlis lapideis, scrfb siain tabulis cordis (NOTKER PS3, P.11.508.203).

1l riferimento del Salmo alla legge viene subito specificato, implorando oltre alla
legge scritta delPAntico testamento, data una volta per tutte a Mosg, la Grazia che
invece non & scritta ma & insufflata nello spirito. Notker cita inoltre il passo paoline,
di eui poi fa una parafrasi, dove sia la lettera della legge che la grazia della rivela-
zione vengono visti come due processi di scrittura. In entrambi, Dio appare come
agente-scrittores, perd mentre nel primo caso la «destinazione della serittura era un
smateriale scrittorics, tabulis lapideis, nella seconda la «destinaziones diventa il
‘euore’, perché. tabulis viene specificato tramite cordis. In questo passo & evidente la
presenza della metafora concettuale COMUNICAZIONE & COMUNICAZIONE SCRITTA,
nonché la persistenza del tropo del «Dio scrivanos; a tutto questo viene & sosteso il
valore simbolice del ‘cuore’ come sede delle emozioni, cosi che la legge scritta nel
cuore si appella direttamente alla profondith dell’anima.

L'espressione ‘scrivere nel cuore’ sembra godere di un certo successo in
epoca altotedesco media e protomoderna, a giudicare dalle attestazioni rinvenute
nel corpus. Continuane le attestazioni dove lo «scriventes & Dio, mentre il ‘cucre’
rappresenta il «ontenitores del messaggio, p.es. in Meister Eckhart (cfr. sopra
(246)), oppure il seguente passo da Seuse:

(250} Und der hailig Ignatius, do der in sinem grosen lidene als Jesus emzlich

nannde und er gefraget ward, war umb er daz tete, do entwdrt er und sprach,
daz Jesus in sinem herzen gescriben were. Do man in ertote und s fm von wiin-

der sin herz uf schniten, do funden sd mit guldinen béchstaben allenthalb dar
inne geschriben: Jesus, Jesus, Jesus (SEUSE, 293).

Qui si nota addirfttura come si trovi il modo di dare rappresentazione fisica alla
Grazia, in quanto Pespressione ‘scrivere nel cuore’, nella variante ‘avere scritto nel
cuore’, viene reificata. Infart l'espressione non & pitt metaforica, perché secondo
guanto viene narmrato del miracolo di sant'Ignazio, sul suo cuore era in effetti im-
presso a lettere doro “Jesus - Jesus -Jesus”,

isz
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Perd ¢l sono anche attestazioni dove Vespressione viene secolarizzata, in
quante o scriventer non & pitt Dio, ma Puomo stesso, come nel seguente passe di
Heinrich von Neustadt:

{251} Mensch, in dip hertze schrib an:
Nakr ist er gestanden
In schentlichen banden,
Sin huot durch geselt und geslagen:
Sele min, daz soltu clagen (HEINRICE VON NEUSTADT, 3072-76).

In questo case, autore nel suc appello al lettore, lo esorta a tepere bene in mente
quanto Cristo ha fatto per Pumanith; qui la «destinazione-contenitore ‘cuore’ & vista
pit nel valore di «ontenitore di ricordb, che nom di emozioni, visto che
nelfantichitd il cuore era ritenuto anche sede della memoria; a un’espressione di
questo tipo di pud considerare soggiacente la metafora concertuale RICORDARE &
SCRIVERE NEL CUORE™, alla cui base sta 1L CUORE &2 UNA TAVOLETTA CERATA.

In filigrana a queste metafore concettuali si pud leggere il valore culturale
della serittura come argine contro Poblie, come ben viene rilevato nella definizione
di scribere proposta dal Vocabularfus ex quo, su citata in {212).

In tedesco, perd, le espressiond cui sta soggiacente la metafora RICORDARE &
SCRIVERE NEL CUORE non designano mai la memoria ‘neutra’, ma hanno sempre un
valore aggiunto come ‘Qmprimere bene nella memoria, coinvolgendo anche le emo-
ziont’, come emerge anche nel seguente passo dal Welschen gast

(252} Stete und Maze swester siat,
st sint einer tugende chind.
daz Recht der zweier brilder ist,
von dem ich sol filr dise vrist
sagen gern und schriben wol,
swaz ich der von sagen scl:
schtib in minem herzen recht von reht
daz ez nine werde fizen stende vnreht.
iane schribst du mit finten niht
ez, it aber gar enwihe,
swaz ich mit tinten schriben mach,
ddne sehest derzd ddrch den tach! {THOMASIN VON ZERCLERE, [12993-13005]12341-52),

L'espressione conosce anche un certo numero di varianti, in quanto pol come sede
della memoria/emozioni invece del ‘euore’ possono comparire altri sostantivi, come
geist (efr. MEISTER ECKHART P, xxv.42}, O MUOL, p.es.c ’

(253) Deéidamie wart geschriben
mit ganzer staete in sinen muot (KONRAD VON WORZBURG T, 15444-45).

Qui si fa riferimento a quando Achille si innamora di Deidamia; la giovane & rima-
sta cosi impressa a Achille che I'eroe se ne innamora; per esprimere guesto l'autore
dice che Deidamia “fu scritta nel suo animo”, dove appunto la «destinazione-conte-
nitore: & muot, .

1% |/associazione tra ‘cuore’ e ‘memoria’ doveva per altro essere ben chiara nel verbo latino recordarf
(> It ricordare), denominale da cor- cordis “cuore’,
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Nelle lettere di Heinrich von Nérdlingen le varianti delPespressione metafo-
rica si possono perd tutte feondurre al complesso tropico del «Dio scrittores:

(254). }md wie er [éhesp} mlt_d.ezmggx.sigs_heshggmgem, i

beiligen_plute und mic der veder der heiligen negel und sper sins

Christo geschriben sie in_allen minnanden_sel L...] das sich ee das gotlich bild
wolt deficken und schriben in menschlich natur (MARGARETHA EBNER & HEINRICH
VON NORDLINGEN, 175,

In questo caso come «Jestinazione-contenitore di scritturar compare Panima, evi-
dentemente come sede dello spirito, in quanto deve accogliere un messaggio scritto
dallo Spirito santo. L'azione di scrittura viene messa a fuoco nel suo aspetto mate-
rale di ‘apporre fisicamente scrittura’, in quanto risulta scomposta nei suof vari
momenti costitutivi, rilevande volta a volta lo strumento necessario per adem-
pierlo. Se & Dio Iagente-scrivente, st specifica che lo «strumento-parte del corpo
umano {qui divine} che ha apposto scrittura & stato il “dito deHo spirito santo”,
mentre gli «strumenti-materiali scrittorb sono gli elementi caratteristici della pas-
sione del Cristo, I’ dnchiostro’ & il ‘sangue’ versato dal Cristo, la ‘penna’ i ‘chiodi’ che
Phanno trafitto sulla eroce ¢ la ‘lancia’ che gli ha squarciato il costato.

Attraverso la dittologia drifcken und schriben si vuole sottolineare pol come
il messaggio deve risultare impresso’ nell'anima dell'vomo. Qui emerge bene come
un  nesso metaforico importante sia quello che unisce “ista’ ¢ ‘comprensione’
(come si vedrd anche in seguito nellanalisi di ‘feggere’). Se quanto &
noto/comprensibile & (ben) visibile (Casadei 1996: 261), come dimostrano espres-
sioni del tipo «& chiaros, «@ evidente», «llustrare un programma», etc., allora
quanto & noto/comprensibile & scritto, proprio perché quanto € seritto & necessa-
riamente visibile. Unendo ‘scrivere’ ad $mprimere’ Heinrich von Nérdlingen sottoli-
nea quest’aspetto, aggiungendo anche la valenza dellessere ‘scritto in profondita’,
e non in supexficie, cui si pud considerare soggiacente la metafora concettuale vista
sopra a proposito del passo (247}, clogé UNA GOSA CHE DURA NEL TEMPG & SCRITTA NEL
BRONZO (METALLO).

il fatto che come anateriale scrittorior compaia qui il ‘sangue’ di Cristo, con
tutte le connotazioni simboliche che questo implica, contribuisce incltre a sottoli-
neare il carattere di eccezionalita delle scrittura divina.

In altre attestazioni si rinviene questo spostamento metonimico e metaforico
che sostituisce alpP Ynchiostro’ della ‘scrittura’ un liquido organico dalle fortd conno-
tazioni simboliche, p.es. il seguente passo da Mechthild von Magdeburg:

6 Cf anche MARGARETHA EBNER & HEINRICH VON NORDLINGEN, 180 da von hant dir die selben
vier tugend, die dir in dein sel mit dem vinger des heiligen geists geschriben seint, in deinem
hertzen mit den fier insigein der vier evangeli dein here jhesus versigelt hat, das die geschrift
des ewigen woriz dir inderthalb singen ist. Questi passi si possonro considerare ulteriori esempi
di realismo medievale in cui emergono le tendenze nominalistiche, cfr. sopra, 2.5.5.
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(255) Wer git minen dgen als menge treben als mengen bichstaben, daz ich mit
i geschribe die ellenden trehen des grundlosen herzleides miner
lieben frdwen? (SEUSE, 268}

In questo passo, gik analizzato sopra a proposito dellineffabilita del dolore della
Madonna, si vede come compaianc come strumento-iiquido scrittorio le lacrime,
perché solo con guelle si potrebbe riuscire a dare una rappresentazione adeguata
alle tante lacrime versate dalla Madonna nel suo dolore.

Nel seguente passo di Hugo von Langenstein € invece il ‘sangue del martiric’
lo «strumente-liquido scrittorio:

{256} Si {Martina] ha ir gewoltes privilegie
Mit fugenden mangerieige
Geschriben diu vil guote

Rehte rosen rot mit fiis
Ir minne was der vernis
Der gestat hat die schrift (HUGO VON LANGENSTEIN, CCLXXXVL11-17).

Qui il martido, come testimonianza che rimane al posteri, viene visto come uno
scritto, cosl che le lettere di questo scritto sono dunque viste come scritte con il
sangue versato dalla santa. Questo caso, perd, costituisce il rovesciamento dei casi
precedenti, perché qui il ‘sangue’ costituisce il dominio origine della metafora, men-
tre lo strumento-liquido scrittorior & il dominio oggetto. Infatti, qua & la scrittwra
che costituisce Fobiettivo della metafora, in quanto a questo passe si pud conside-
rare soggiacente la metafora concettuale Ci& DI CUI RIMANE IL RICORDO & SCRITTO.

Lespressione ‘scrivere nel cuore’ pud a sua volta diventare dominio origine di
ww'altra formulazione metaforica, come dimostra il seguente passo dalPApokalypse
di Heinrich von Hesler:

(257) Da gab her duch geleite
Zu sines cruces zeichen,
Daz wir ane weichen
Vor allen tuvelen biiben,
Swenne wirs apgherze schriben
Und an die stime strichen,
Pas alle ruvele wichen (HEINRICH VON HESLER, 10732-28}.

Qui il dominic oggetto deil’espressione metaforica & il segno della croce, o pit pre-
cisamente, quel momento del segno della croce quando la mano tocea il petto. Da
notare che in questo caso la «lestinazioner di scrittura non & pitt intesa come «on-
terdtores, bensl come upporto di scritturay, in accordo all’atto che viene compiuto,
durante il quale il petto viene materialmente toccato ~ qui bisogna in effetti met-
tere in conto uno spostamento metonimice, che arriva a vedere nel ‘petto’ il ‘cuore’.
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4.1 ETIMOLOGEA

1l significato di ‘leggere’ si pud parafrasare come ‘vedere dei segni, dei caratteri pre-
sentl su un supporte — caris, pergamena eic. ~ riconoscerli come appartenenti ad
un determinate sistema semiotico, dungue decifrarli, ciod dotarli &i un senso, in
funzione del sistema semiatico inerente a quella particolare scrittura e a quello se-
mantico che soggiace a quella lingua’,

Il verbo che denota Vattivitd della lettura 2 ata, lesan, che continua in
ted.mod. Jesen. 1l significato originario del verbo, attestato ampiamente in ata. €
atrm. (lesan, lesen), come anche in goi. lisan, an. lesa, ags. lesan, & in realth ‘racco-
gliere’, ancora presente in ted. mod., p.es. Jesen, “ernten, sammeln” (WAHRIG: e-
sert), auflesen, “vom Boden, vom Tisch aufheben, samuneln, zusammensuchen”
(WAHRIG: ‘auffesen’); dalle forme attestate si pud ricostruire una forma germanica
*Jeg-a, verbo forte della v classe, da mettere in relazione con lit. Jest, [ésti ‘heccare,
raccogliere semi’, per cui si ricostruisce una radice indoeuropea LES- (POKORNY: Tes-
* 680}, Questa si raffronta a sua volta con lat. J&go Taccogliere’, ‘seegliere’, leggere’
e gr. A&y, ‘raccogliere’, ‘mettere insieme’, Taccontare’, che vengono fatti risalire
ad una radice indoeuropea, LEG- (cfr. POKORNY! 658).

Come & it caso di svariati termini relativi allalfabetizzazione, il significato di
Jeggere’ & stato mutuato, per calco semantico, dal latino J&go. Anche lat. IEgo ini-
zialmente voleva dire soltanto ‘raccogliere’, perd all'interno di questo significato
generale si & andata sviluppando anche I'accezione particolare di ‘seguire una scia’;
questo significato deve essere poi stato utilizzato metaforicamente per definire
Pazione compiuta quando 'si segue la scia costituita dalla sequenza dei caratterf,
scritti sempre, secondo I'uso antico, in scriptio continua, dunque seguirne il senso,
quindi leggere’. Nel processo di trasmissione deila scrittura in area germanica evi-
dentemente il significato traslato di Jego doveva essere in primo piano, cosl che &
stato interpretato come ‘raccogliere il senso dalla scrittura’ ed & stato reso con il
verbo tedesco che significava appunto Taccogliere’. Seebold (KLUGE-SEEBOLD: le-
ser’) nega decisamente che il significato di deggere’ si sia potuto sviluppare a par-
tire dalla lettura divinatoria delle rune, vale a dire raccogliendo, ‘lesen, auflesen’,
le rune, Infatti, per tale pratica divinatoria non doveva essere usato it verbo lesan,
ma se mai il verbo raten, ‘divinare, tirare le sorti, indovinare’, cui in effetti corri-
sponde ags. reedan, da cui poi ingl. mod. read.
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4.2 ANALISI SINTATTICO-SEMANTICA

La scena relativa alla lettura™ prevede come nucleo un agente (il dettorer) e un
anessaggios scritto («¢paziente)) che viene decodificato atiraverso la lettura; ulteriori
elementi possono eventualmente specificare il aaccoglitore di tale messaggio™, il
«destinatarios della lettura o l'occasione in cui é stata effettuata la lettura («determi-
nazione temporale).

4.2.1 ALTOTEDESCO ANTICO
4,211 Voci attive

Nella tabella che segue ho riassunto le occorrenze di ‘leggere’ nel corpus altotede-
sco antico, relativamente alle voci attive.

aitotedesco antico _a® voci diatest attiva 62

ruclo semantico codifica sintattica
agente Isg. 1| N=62
62 -+ selbo 16 sy 35
M sg. 9
+ seitho 1 fpl?
iLph3
fipl?
paziente messaggio 3% 4| Ace, = 15
53 pron. thaz, gz erc. 11 | prop. D = 4
subtotale = 15 | prop. W= 10
prop. 20 | prop. C = 4
cit 2
canale testuale 17 orale 2 redina 2 | Acc. = 2
seritte 15 wletnenteo Hiurgicor 1| Ace. = 15
dibren = 14
stringa di caratteni 1 dtul 1 | Ace. = 1
mccoglitore supperta di scrittura 1 dibroes (TIT) 1| an + Bag. = 1
17 contenitore 16 dibres 321 ip + Dat. = 15
buchstabo 2 | von + Dat. = 1
redinu 2
argomento 2 2ivon + Dat =2
determinazioni vher dag 1
temporali ¥
particelle deittict spaziali 2¢ thar/thare 16
20 forma 1
hiac 2
hiar farna 1
deittici modali 4 50 4

e s
TABELLA 15; TEGGERE' IN ATA. - VOCI ATTIVE

l cOSTriziont causative | agenie, ] agenit wlente destinatario | raccoglitore}
+ heizen 1 | et = Lhdowia | X 53 = rédjon | x% | xc]

TABELLA 15A- 'LECGERE N ATA. - VOCI ATTIVE -COSTRUZIONI CAUSATIVE

7 Per la seguente analisi ho proceduto ad una prima selezione delle occorrenze di Jesen e derivat
all'interno del corpus, in quanto ho ritagliato nelio spettre polisemico &l fesen esclusivamente
le ceeorrenze in cul Jesan-lesen vale Yleggere’, escludendo dunque quelle in cu significea
univocamente ‘raccogilere’.

caccoghitore: di ‘leggere’ corrisponde alla<destinazione di scrivere’, in cui appunto ia direzione
di spostamentc tra -agente ¢ pazienter & perd opposta, In quanto agente-scrittores appene
stringhe di caratteri su un supportos di serditura o fn un «ontenitores, mentre lagente-lettore
raccoglie i caratteri da un supportos.
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Ngel grafico che segue ho cercato di distinguere chi ricopra il ruolo di agente nelle
attestazioni ata. Ho esplicitato i sostantivi quando guesti possano essere rivelatori
per la presente analisi, quindi in questo caso p.es. ho evidenziato scribara, perché
questo semantema, quale agentivo derivato dal verbo ‘scrivere’ & ovviamente con-
nesso all'esame che sto conducendo,

leggere’ in ata. - vod attive: il dettorer

1i% 5%

Cpron. 1sg. = 1

o pron. I sg. = 3%
apron. Msg +M =2
spron. Ipl. =7
pron Iipl = 3
wpron. I pl, = 7
®man =3

@ pron. Ind. = 2
a+M =1

& scribara = 1

Dal grafico emerge che il numero maggiore di attestazioni di dettore sonc alla se-
conda persona singolare’™; ben 33 occorrenze di questo tipo sono contenute nel Li-
ber evangeliorum di Otfrid, e sono da intendersi rivolte al destinatario-lettore delia
sua opera:

(2583 Ouch selbun hiak frono irvéinont sie so scéno;
thar lisist scéna gilust 4na theheiniga dkust (OTFRID, 11.29-30).

Di queste attestazioni di Teggere’ alla seconda persona singolare in Otfrid, 11 sono
all'imperativo:.

(259) Lis forasagon altan, thér findist inan gizéltan,
thar ward sus er sin giwaht, so thu thir thar lesan maht (OTFRID, Lxxiii.27-8).

In questa prima fase delia messa per iscritto delia lingua tedesca lautore deve af-
frontare, oltre alla questione prettamente linguistica di mettere per iscritto un co-
dice linguistico fino ad allora riservato alloralitd, anche l'aspetto pragmatico di
questo fenomeno, vale a dire in che modo organizzare la relazione tra autore e de-
stinataric deifopera (Ehlich 1994: 21). Infatti, rispette alla comunicazione orale, la
messa per iscritto comporta una dissociazione tra anittente e «lestinatario, perché,
crasformandosi questi rispettivamente in «autores e dettores, vanmo perse le even-
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tuali possibilitd di chiarimento immediato o di conferma della riuscita della comu-
vicazione, nonché la possibilitd dello scambio dei rucii.

Per garantire la riuscita deila comunicazione, Fautore pud elaborare diverse
strategie, volte a anticipare i possibili processi cognitivi del lettore, cosi da ridusre
al minimo i rischi di incomprensione; per fare questo Pautore si crea un dettore im-
plicitos (Iser 1976), il suo modello di destinatario, con cui idealmente conduce il suc
menologo. Le numerose esortazioni al dettores di Otfrid si possono dunque ricon-
durre aflinterno di questo paradigma.

Sempre in Otftid & 'unica attestazione presente nel corpus ata. di leggere’
alla prima persona singclare:

{260) Ldsih iv alawdr in einen bGachon {ih weiz wér},
sie in sfbbu joh in dhtu sin Aexdndres stzhtu (OTFRID, 1.i.87-8).

La scarsitd di artestazioni alla prima persona singolare si pud interpretare in fili-
grana a quanto su delineato: in un'spoca in eui la figura dellaurores nen si & an-
cora ben definita, Pautore medesimo preferisce non esporsi in prima persona, per-
ché segnerebbe nettamente la separazione tra @utore: e «destinatario, dato che cosi
facendo escluderebbe questultimo dalla predicazione. L'autore preferisce semmai
comparire alla prima persona plurale, che comprende invece sia @utore: che «est-
natarior, oppure opta per costruzioni impersonali come man:

(261} Féne diu I4sén uuir in passione sebastiani sancti “Clarissimi cotidie...”
(NOTKER DE CONS. P.1.152.20).

(262} Nah perlermeniis . 56l man Iésen prima analitica QVOTKER DE INTERPRETATIONE,
P.L497.15).

Per quanto riguarda i sostantivi, come menzionato sopra, nel grafico ho evidenziato
Poccorrenza di seribara come dettorb, che & in un passo di Otfrid:

(263) Wig was ofto mdnegaz joh filu ménagfaltaz:
ni s&h man fo, th sagen thir thés, thésemo gilichaz;
Iz ri habent Hivola  noh iz ni lesent sexibaza,
thaz jingera wdrolti sulih mdrd wurtd (GTFRID, 1L.XX.21-4).

Otfrid qui si riferisce alla crudeltd senza pari della strage degli innocenti; per
esprimere il topos della «materia inaudita» Otfrid si serve di immagini cui sottostd
ia metafora concettuale COMUNICAZIONE & COMUNICAZIONE SCRITTA (cfr. Conceptual
Metaphor: “Communication™), in quanto scrive che “nessun libro” (nf habent [i
vola), né “nessun autore” (ni lesent seribara), riporia massacro pilt esecrando. In
quest'ultima attestazione lesent si potrebbe parafrasare con ‘affermano’, ‘riportanc’;
fo slittamento semantico da leggere’ a ‘affermare’ si pud spiegare con la consuetu-

% Ho r_accoltc sotto ka dizione J1 pers. sgo sia le occosrenze dove Pagente: di leggere’ & it pronome
di 11 persona singolare du, sia le occorrenze di leggere’ alt'imperative, dove il pronome non &
esplicitato,
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dine, comune alPantichiti greco-romena® ¢ al medicevo® fino almeno al sec. X,
della lettura ad alta voce, Da ‘leggere’ come leggere a voce alta’ (da un libro) si
sviluppa dunque il significato di ‘affermare’, ‘sostenere’, in particolare wtilizzato in
predicazioni dove agentelettore & in genere Pautore dell'opera di riferimento
(cfr. DW: desent’, 777). A questa evoluzione di ata. Jesan pud non essere stato esira-
neo un analogo slittamento semantico gi3 avvenuto in latino, dove in epoca classica
I&gere pud designare sia leggere’ che ‘insegnare’ (cfr. Hamesse 1998: 94).

2011 realtd, sembra che la lettura silenziosa fosse conosciuta in certi ambienti della Grecia antica
(Svenbro 1998: 23}, anche se “& rimasta upn fenomenc marginale, praticara da professionistl
delia parola scritta, immersi in letture sufficientemente vaste da favorire Pinteriorizzazione
della voce letirice. Per il lettore medio, Ia maniera normale dileggere & rimasta fa lettura ad
alra voce” (Svenbro 1998: 35). Anche nel mondo romano la lettura silenziosa, seppur meno
abituale di quella ad alia voce, non si pud considerare anomala (Cavailo 1998: 513;
“nell'antichita ia lettura silenziosa non indicava una tecnica pill avanzata rispetto a una
esperta lettura a voce alta; dalle testimonianze che se ne hanne sembra si trattasse di una
scelta, sulla quate influivano fattor] o condizioni particolari, come Io stato d'animo del lertore.
Si deve Gtenere che essa fosse praticata da individui che se ne avvalevano insieme alf’alta ad
alta voce, Né mancava una lettura sussurrate, anch'essa correlaza non tanto al grado di
capacith di leggere, ma piuttosto a fattori d’alro genere, inerenti aile situazioni di lectura 0
alf'indole del testo” {Cavalio 1998: 51-2).

1 Cfr, Saenger 1998; | modernd studi di psicologia della lettura (cfr, p.es. Saenger 1982 ¢ 1998) 5000
incling a spiegare — almeno parziaimente - la consuetudine di leggere ad alta voce con il tipo
di scrittura vigente nelantichitd: Ja scriptio continua, Fassenza i punteggiatura e di
distinzione tra maiuscole e minuscole facevano sl che la scrittura avesse esclusivamente valore
fonetico. La sequenza di suoni si rasformava poi in segni dotati di senso solo nella letiura ad
alta voce, che ricostruiva le singole parole. A partire dail’vin sec. neght seriptoria insularisi
svituppa perd un nuovo mode di scrivere sulla pagina, perché la catena dei caratteri non si
presenta pill come una catena ininterrotta, ma le singole parole sono invece separate. Uno dei
principali motivi delinnovazione viene visto nel famo che per chi non avesse una ferma
concscenza del latino doveva risuitare molto difficile, leggendo a voce alta § testl Heurgici,
riconoscere nel flusso di caratteri scritti in seriprio continua le singole parcle, mentre avere nel
testo le parole gid separate rappresenta un validissimo ausilio alla letrura (cfr. Saenger 1982
277}, Lunitd minima in cui il lettore scompone i testo per poi ricomporlo in un insieme dotate
di senso non & pii: la sillaba, ma la singola parcla, che pud finalmente essere colta in un colpo
doechio, cosi che si pué dire acquisti caratters ideografico. Non si pud perd affermare che la
sola prassi defla separazione delle parole, che si & consolida solo lentamente sul continente,
probabilmente perché considerata concessione aghi ignoranti - in Franefa, Germania ¢ Lorena
nel corso dell’s] sec, — abbia introdotto 1a lettura sitenziosa nel medioevo (Saenger 1982! 378-
g0). Piuttoste, sono state le esigenze della filosofia scolastica, 1a complessith deile sue
articolazioni teoriche, che hanno dato indubbiamente Vimpulso decisivo per sfruttare §
vantaggi delia lettura sflenziosa, gnali p.es, la rapidith e lintelligibilita,
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paziente

‘feggere’ in ata. - vod attive: il paziente

28%

© messaggio <= 35
= canale testuale orale = 2
@ canale testrale seritto = 15

w stringa di caratteri = 1

Come emerge dal grafico, il qaziente: di leggere’ in ata. si configura nettamente
come «messaggio, in quanto questa categoria comprende il 66% delle occorrenze.
Come gid precisato nella tabella, if anessaggio> viene espresso il pitt delle volte tra-
mite una proposizicne, come in {260), (261) e (262), o anche nel seguente passc di
Otfrid:
{264) Hswflo er then quénon zéingd  joh sélbemo imo irdéilti {OTFRID, AD HART. 44).
1l «canale testuale scrittor si pud configurare, come ho evidenziato nella tabella,
come <dibroe:
daz &rra budch

(265) Die librum primum machabeorum gelésen hdbent . die ist st chunt (NOTKER
P52, P.H.414.13},

In alternativa, pud apparire come quello che ho denominato «elemento liturgicos,
sotto cui nell’analisi ho raggruppato le varie espressioni che denotano un momento
della liturgia, legato alla lettura di un particolare testo, p.es. per quanto riguarda it
corpus ata.: '

«...demo durchchuetanemu  lese lecoun  vona cuatchundida

{266) Quo  perdicto legatabbas lectionem de evangelia (BENEDEXTINERREGEL,
57).

He ritenuto opportunc operare questa suddivisione, in quanto la presenza di «le-
menti liturgick come «pazienter delinea chiaramente un significato specifico di teg-
gere, vale a dire leggere una sezione di un testo sacre durante una funzione litur-
gica™,

P2 Gyviamente, guesto non significa che valga automaticamente il contrarlo, ciod che le attestazioni
i ibro’ si riferiscono esclusivamente a contesti extraliturgici, anzi sono frequenti i casi in cui
il libre’ viene letto durante una funzione liturgica. Perd mi & sembrarto interessante ritagliare |
casi in cui feggere’ seleziona esplicitamente come «paziente: quelli che si vengono a
configurare come momenti specific deita liturgia.
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1l «canale testuale seritto come @azientss possiede tratti sia dell’unith catalo-
grafica, ciod dell’ ‘oggetto ticoperto di scrittura, sia deliunitd bibliografica, vale a
dire del anessaggic» veicolato attraverso tale oggetto. Infatti, una predicazione del
tipo leggere un libro/una lettera, erc’ implica avere un contatto diretio con
Toggetto fisico, dunque con I' ‘unitd catalografica’, ma anche acquisire la cono-
scenza del anessaggior rappresentato dall’ ‘unitd bibliografica’

Quando il «canale testuale: & rappresentato da un dibres, questo pud essere a
sua volta espresso in diversi modi, perché all'interno della categoria dibros si pessono
quindi distinguere diversi iponimi.

Nel grafico seguente ho cercato di rassumere le varie possibilith di esprimere
dl canale testuale scritto:™%

‘leggere’ in ata. - voci attives il aziente-canale testuale scritter

B puah = 3

B ssacre soritture: (giscrib) = 1
aAU= 4

afilT =5

o wlemento liturgice Gecze} = 1

Ho denominato AU le attestazioni in cui dibro & espresso, con uno spostamento
metonimico, tramite una denominazione dellautore, p.es.:

(267} Lis forasagon altan, thér findist inan gizdltan,
thar ward sus er sin giwaht, so thu thir thar lesan maht (OTFRID, Lxxiil.17-8).

Invece sotte TIT sono raggruppate le attestaziond in cui, secondo una tessonomiia
modellata sulla sineddoche {Nerlich-Clarke 1999), dallinsieme della categoria dibros
vengono selezionat esclusivamente quelli contraddistinti da un determinato titolo,
ciT. p-es. (265), oppure:
(268} Nah periermeniis . s6l man Jésen prima_analitica . [...] térandh s6l man Iésen
secnnda analizica (NOTKER DE INTERPRETATIONE, P.1497.15)

In effetti, si pud dire che il titolo costituisca una sorta di mome proprio: di un libro,
inteso come «pera, visto che attraverso questo dallintero insieme di libri ne viene
selezionato un particolare gruppo, i cui costituenti, se pure come ‘oggetto Hbro',
wolme possono essere diversissimi, di varie dimensioni, fogge, grafie etc., perd

% Nel grafics ho riunito le attestaziond relative ad un sostantive con quelle in cul quel sostantivo [
invece sostimizo da un pronome; in detraglio, le attestazioni sono le seguenti: puah = 1; pron.
{pual) = z; pron. {giscriby = 1; AU = 4, TIT = 5.
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come opera sono invece equivalenti, in quanto il messaggio che viene affidato alla
scrittura & il medesimo™,

Un esempio di «pazientes come «anale testuale orale & la seguente attesta-
zione da Otfrid:

(269) Ldsichu do thia rédina, wio dnihtin threwit thénana? (OTFRID, V.xIx.31).

In questo caso rédina significa propriamente ‘profezie’; la scelta di rédina come <pa-
zienter segnala che all'autore interessa mettere pil1 a fuoco il carattere eminente-
mente orale delle profezie piuttosto che il canale testuale scritto attraverso cui sono
state trasmesse e quindi rese accessibili alla lettura.

Propriamente, perd, quanto viene Jetto’, raccolto dall’occhic dalla superficie scritto-
ria sono le tringhe di caratteri, cui solo successivamente, tramite un processo
mentale e cognitivo, viene assegnato un senso, sulla base della conoscenza del si-
stema semiotico atfraverso cul erano stati codificati nella scrittura. La segueﬂte at-
testazione dal Taziano si pud considerare un esempio di questa categora di pa-
ziente:

(270) J. 19.19. Scripsit autem et ti- 204.1 Iati screib titm! Pilatus sineru
tulum  Platus  (Mc.  15.26) sehhu inii sazta obar sin houbin
caus® eivs et {J. 19.19; Mt thiz ist ther heflant Nazarenisgo,
27.37) inposuit super caput cuning Iudeono.

eius: hic est (5. 19.19) thesus
Nazarenus, rex fudezorum,

Hunc ergo dwlum multi lege- 2. Thesan titul manage lasun thero
runt fudmorum, [..] et erat Tudecrno, [...] inti uuas giscriban in
scriptum hebraice, grece et la- ebraisgon inti in criehisgon intd in
tine. latinisgon {TATIAN, 204.3-2).

\

In effett, questo tipo di occorrenza di ‘leggere’ & si incentrata in primo huoge sulla
decifrazione di una singola stringa di caratteri, senza che questa costituisca poi una
parte di un anessaggio articolato in un’ <operss, perd vi & comunqgue $oiteso un
momento di interpretazione, quella che conferisce ai singoli caratteri un significato
specifico all'interno di un particolare sistema semiotico, tanto che si specifica che la
scritta era “In ebraico, in greco e in latine”,

raccoglitore

La scena della lettura viene sovente amphata a comprendere il complemento che
denota Foggetto da cui viene ‘raccolta’ la scrittura e che ho appunto denominate
aaccoglitore:; come ho gid detto sopra, if accoglitore: della scena relativa alla let-
tura corrisponde alla «destinazione della scena relativa alla scrittura. Nella lettura
vengono lettd, ‘raccelt?’, i caratteri 14 dove precedentemente erano stati apposti con
fa scrftura. Analogamente alla suddivisione operata nel corso dellanalisi di “seri-

4 Ovyiarmente faccio qui astrazione delle eventuali questioni filologiche che possono sopravvenire
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vere’, anche qui ho distinto tra :wcontenitore e «upporto di scritturas, dove
quest'ultimo & da intendersi come oggetto fisico da cul si ‘raccolgono’ i caratteri,
dunque lunitd catalogzafica, mentre il «contenitore: & I'uitd bibliografica da cui si
ricava il amessaggics. Nel grafico seguente ho riepilogato le occorrenze per raccogli-
fores:

‘leggere’ in ata. - vod attive - il qaccoglitores

| supporio di serimurz = 1

=i contenitore = 16

Come si vede, nella fase antica it wzccoglitores denota un supporto di scrittura sol-
tanto in un numero moito ridotto di casi, p.es. nella seguente attestazione da
Notker:

(271) Daz lfserman an danihele (NOTKER P32, P.IL414.12)-
In questo caso, il «supporto di scrittura: & veicolato sintatticamente da an + dat. ed
& espresso tramite il nome delPautors, mediante lo spostamento metonimico deli-
neato sopra,

Analogamente a quanto gi2 delineato nelle trattazioni dedicate a ‘ibro’ ¢ a
‘serivere’, anche in questo caso la diversa categorizzazione semantica tra supporto
di serittura e «contenitorer viene veicolata tramite diversi sintagmi preposizionai. It
supporto di scrittura risulta dungue codificato sintatticamente tramite an + dat,
dove la preposizione an segnala il ‘contatto con una superficie’; si pud considerare
che ad una predicazione cosi codificata sottostia la metafora concettuale 1EGGERE &
RACCOGIIERE CARATTER! DA UNA SUPERFICIE.

La pilt frequente codifica per il «contenitore> & invece in + dat., dato che la
preposizione in significa inserimento dentro qualcosa’; alle predicazioni cosi codifi-
cate si pud conmsiderare che sia soggiacente Ja metafora concettuale LEGGERE &
VEDERE UN MESSAGGIO DENTRO UN CONTENITORE. Un’attestazione di questo tipo € nel
su citato {261) passo da Notker, che qui ripropongo:

(272) Féne diu Jésén wuir in passione sehastiand sancri: “Clarissimi cotidie...”
(NOTKER DE CONS, P.1.152.20).

Un'altra possibilith di codifica del «contenitore> & tramite von + dat., perd questa
possibilith risulta di impiego decisamente marginale, se nel corpus ata. ho potuto

tra diversi esemplari di un testo,
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rlevare soltanto Pattestazione su citata {266), dalla versione interlineare della Re-
gola benedetrina, che qui per comodita riporto:

demo duruhchuetanenu Jese leczun

vona suatchundidu
{272} Quo  perdicto legat abbas lectionem de evangelis (BENEDEKTINERREGEL, 57).

In questo caso, anche seguendo il modello latino di riferimento, il «contenitore: si
configura anche come fonter del anessaggior veicolato attraverso ii paziente-canale
testuales leczun, quindi si pud dire che ad una predicazione di questo Hpo sottostd
Iz metafora concettuale LEGGERE & ESTRARRE UN MESSAGGIO DA UN CONTENITORE.

Nel grafico seguente ho cercato di riepilogare le occorrenze del «accoglitore-
contenitores relativamente alle voci attive™:

leggere' in ata. - vod attive: il qaccoglitore-contenitorer

dibree = 6

BTIT = 2

Al =1

B sacre scritiures = 3
& buohstabo = 2

#reding = 1

Ho raggruppato sotto <ibro: le occorrenze di buoh, dei pronomi che sostituiscono
buoh e di eventuali sinonimi come livolom; ho invece distinto le occorrenze in cuj
‘libre’ viene espresso tramite Pautore dell'opera (= AU) o tramite il titolo (TIT).
Sotto Sacre scritture: ho invece raceolto le varie occorrenze di sostantivi e pronomi
che denotano il Vecchio o il Nuove testamento, come euto, ewangelion, etc.

Come si vede dal grafico, la maggior parte delle attestazioni per «contenitore:
comprendono categorie di sostantivi gid presenti come paziente-canale testuale
scrittos; in questi casi il «ontenitore> & rappresentato appuntc da quel canale te-
stuale. In due attestagioni, entrambe in Otfrid, invece il «contenitore» é rappresen-
tato da buahstabo, p.es.:

(274) Thez sie Jdsun er in rfhti in there biahstabo si{bt (OTFRID, 1L2.9).

Qui Otfrid si riferisce, all'interno dellinterpretazione tipologica che prevede diversi
piani di lettura di uno stesso testo, &l senso letterale (in thero badahstabo slihti) di
un passo: leggendo in quelia prospettiva si perviene ad un dato anessaggios; quindi

5 pits in dettaglio ie occorrenze sono ke seguent: buoh = 3; pron. (buoh) = 1; livolon = 1; pron.
(livolon) = 1; cuatchundidu = 1; evangelios = 1; euuo = L salter= 1; TIT = 2; AU = 1;
buohstabo = 2; redinu = 1,
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anche in questo caso alla predicazione & soggiacente la metafora concettuale
LEGGERE & VEDERE UN MESSAGGIO IN UN CONTENITORE.

argomento
Analogamente al caso di ‘scrivere’, anche per leggere’ Pargomento: riassume il con-
tenuto del anessaggion, che in questo caso viene decodificato. Un esempio & nel
passo da Notker su citato (261), che qui ripropongo:
(275) Pépe dfu Iésén wuir in passione sebastani sancti: “Clarissimi cotidie...”
QVOTKER DR CONS. P.L152.20),
Allinterno del corpus ata. la codifica sintattica di @rgomento & sempre von + dat.

determinazioni temporali
Nel corpus si rilevano, soprattutto quando il «pazienter ¢ il qaccoglitore sia rappre-
sentato da un elemento liturgicos, «determinazioni temporalb che precisanc in
quale occasione si legge appunto quel particolare «elemento Hrurgicos. Alfinterno
delle occorrenze in diatesi attiva del corpus ata. ho rinvenute perd un’unica attesta-
zione:

(276) Theist giscrib héilag, thaz wir [ésen 8

mit thi uns then weg, soso zdm, stréwent thie gétes man (CTFRID, IV.v.85-6).

particelle
Come si legge nella rabella, nel corpus ata, nelle predicazioni contenent ‘leggere’ si
riscontra un numero piuttosto elevato di deitticl spaziati; in effett, tutte e venti le
attestaziond di questo tipo provengono dal Liber evangeliorum di Otfrid. Come gia
detto sopra, Y'utilizzo di deittici spaziali indica che Pautore concepisce le opere pa-
zienti> di leggere” come estese nello spazio, dunque come resti scritti; guesto costi-
tuisce un decisivo mutamento rispeito all’opera intesa come opera orale, che invece
viene proferita nel tempo (Ehlich 1994: 23).

costruzioni causative
Anche nell'analisi di leggere’, come gia per ‘scrivere’, ho evidenziato in una tabella
a s¢ le costruzioni causative, perché possono essere particolarmente rivelawici delle
abitudini di lettura, soprattutto per quanto riguarda la letrura a voce alta.

Nel corpus ata., relativamente alla diatesi attiva, he rinvenute perd solo la
seguente attestazione:

(277) Themo [Ludovico] dihton ih thiz biah; oba er hdbetivo rdah,
6de er thaz giwéizit, thaz er sa Iésan heizi (OTFRID, AD LUD. 87-8).

In questo caso, lésan heizi si riferisce indubbiamente ad uma lettura pubblica
dell’opera otfridiana.
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4.2.1.2 Participio passato con valore passivo/predicative

Anche in questa analisi, come gi per ‘scrivere’ ho stilato una seconda tabella con-
tenente le attestaziond di ‘leggere’ al participio passato, sia allinterno di cosruzioni
passive che come voc predicative.

Atotedbscn ANRES 1 Voo &l Paricipio passato 11 T
MIoJo Semaniico i cadifica sintattica
Fusiare [TE
werden 1
gam’eme canale testuaje sentto jecze 3 | Nom. = 8
puah I
sajmono 1
pletirun I
rehtunga 1
uuidemscriit
destmalario 1 pron. Gipl. 1| f8re + Dat = 1
zaccog,[i.h_o?e supporto di scuftura 1 tébelion 1 [an + Dag, = 1
5 Lanientors 4 puah 4 ;5 + Dat. = d
deterninazont in ugahton 1
temporalt 4 durch skemmi nahto 2
zfter foinissu 1

TABELLA 17: 'LEGGERE' IN ATA. < VOCI PASSIVE

} costruziont causative } agente; | I i desti i | raccogisore

B !
§+d&zen 1 3 sief xx | dia uuldemserfi £ § {ore an tal

TABELLA 17A: LEGGERE 1N ATA. - VOCI PASSIVE - COSTRUZIONI CAUSATIVE

Come si pud vedere, contrariamente a ‘scrivere’, per Jleggere’ le attestazicni al par-
tieipio passato sono decisamente scarse. Anche qui le categorie semantiche corri-
spondono in gran parte a quelle della tabella relativa alle voci attive, per cul trat-
terd pitt in dettaglio, eventualmente ricorrendo ad esemplificazioni, soltanto i casi
dove si presentino costituenti non precedentemente affrontat.

determinazioni temporali
Nelle attestazioni di ‘leggere’ al passivo emerge forse pill chiaramente la rilevanza
delle «leterminazioni temporath nelle predicazioni in cui si rovi un «lemento litur-
gicor, p.es.:

drio salmono si kileran

(278) [...} postexpletionem trium psalmorum recitetur lectio una de apostulo
(BENEDEDEKTINERREGEL, 563,

In questa attestazione emerge chiaramente Iimportanza della successione delle di-
verse letture alfinterno della liturgia.

4.2.1.3 Cosfruzioni causative

destinatario
Se in una predicazione contenente ‘leggere’ & inserita la categoria «destinatario, &
evidente che la lettura viene effettuata ad alta voce, come p.es. nel passo seguente:
(279) Tuncgue tabulas ac popeamgue sinerent recitari, Unde sie dénne lezin fdre
in gelésen nuérden dia wuidemserfft an tdbedion. dlso iz sfo uuds . dnde dia

uuldeméa . nsh tfu 56 papius Unde popeus sla ze romo . fu fiinden NOTKER DE
NUPTIIS, P.1.845.24),
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Qut il verbo ata, deve rendere il latino recitari; gid il farto che la predicazione con
Jeggere’ sin in una costruzione causativa suggerisce che I'autore vuole denotare la
lettura a vace alta, il che viene poi ulteriormente ribadito tramite Uesplicitazione
del «destinatario» {fére i), per altro assente nel testo latino.

4.2.2 PRIMO ALTOTEDESCO MEDICO

4.2.21 Voci attive

primo alrotedesce medio  n° vod diates! attiva 56

ruclo semantico codifica sintagica
agente 1sg. 3| Nom = 56
56 selbe 1 Isg. 8

selbe § HIsg. 32

selbe 2 ipl?

i pl. 6

paziente messaggio 13 2iAcc, =4
37 pron. daz, gzete, 2 { prop. D = 7

subjosale 4 § prop. G = 2
prop. ilicit. =2

canale testuale 20 seritto 20 elemento likirgicn 5 § Ace. = 20
dibro: 9@
dettern €
stringa di cazatteri 2 icit. =1
buohstaben 1 | Ace, =1
destinatazio 1 pron. Nisg. +F 1
raccoglitore stipports d scritura 6 dettars (bried 2 | an + Dat. = 6
10 . dibror 4 i
contenitore 4 dibre»4{in+ Dat. =3
inme/darinne 3 | vz -+ Dat. = 1
argomento 5 Sf{von4 Dat. =3
detersnivazioni vor dem ewangelio 1
teraporali 6 darnach {allelga) 2
vor dem opfere 1
zu der messen 1
vor dem tofe 1
codice 3 dingua | in + Dat, = 3
particeile derici spazizli 2 da 2
13 dejtrici modali 9 ais/also 4
sowie 1
504
deitrici temporali 2 sal
do 1

e ———— AT s
TABELLA 18! ‘LEGGERE’ IN PATM. - VOC] ATTIVE
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agente

leggere’ in patm. - vod attive: ii ettores

gpron. Isg, = 3

pron. Bsg = 8

spron. i sg. +M = 7

mpron. Ipl, =7

opon, Hpl. = 6
13% Sman = 17

pron, fnd. = 2

& alerich = 2

g+F =2

% -bM = ]

# dibros = 1

Olire alle categorie gid riportate nel grafico relativo alla fase antica®, riporto qui
«lerich, che comprende i sostantivi che denotano appunto rappresentanti del clero,
qui dyaconus e kappelan. Ho ritagliato questa categoria perché & a mio parere
estremamente rivelatrice 4i quale gruppo di persone avesse frequentazione con la
lettura, nonché del contesto in cui si legge. A questo proposito & interessante ii se-
guente passo dal Lucidarius:

(28G) Darnach [dopo l'alleluia] lilet der dyaconul daz ewangelium (LUCIDARIUS, 1.5}

In questa predicazione compare appunic come <agente-lettore: un clerfcus
{dyaconuf); inoltre sono presenti sia una «eterminazione temporale: volta a preci-
sare la successione del momenti della liturgia della messa (darpach = ‘dopo
Ialleluia”), sia, come paziente-canale testuale scrittos, il “vangelo” (ewangelium),
ciod un elemento che ho categorizzato come «sacre scrittures, Tutte queste compo-
nenti fanno emergere che in questo caso leggere’ & utlizzato in un contesto Htur-
gico, quello della lettura dei Vangel durante Ia messa, che prevede la lettura pub-
blica a voce alta.

AlPinterno delle occorrenze alia [ persona singolare ho incltre uiterior-
mente distinto quando Yagente lettore> sia un womo (+M) o una donna (+F), in
guante, diversamente da quanto avviene nel corpus ata.,, dove non c'erano attesta-
zioni di leggere’ con una donna per «agentes, nel corpus patm. per due volte ¢’¢ una
dettrice, p.es.:

811 quadro pilt completo delle accorrenze per Vagentelettores & it seguenter +F = 2; dyaconus =
1; kappelan = 1; pron, | sg. = 3; pron. Il sg. = 8; pron, HIsg. +M = 7; pron. [ pl. = 6; pron. Hi
pl = §; man = 16} pron. ind. = z; buoh = 1.

fesan-desen

(281) Alse Helena disen brief gelas,
a wie uro ir herze do was! (TRIERER SYLVESTER, 560-1)%

% da rilevare inoltre un’occorrenza dove Pagenter &i fYeggere’ non possiede il
tratte +H, vale a dire quella in cui Fagentes & il dibrox:

(282) Lesen diu buoch ailiu samtz
sine zaigent dir nehain gelichen,
noch nelebet in allen erichen,
noch newirt niemir mere (ROLANDSLIED, 7518-21).

Casi come questi sono il risultato di uno spostamento analogo a quello visto sopra
in (263); anche qui il significato di leggere’ slitta verso ‘insegnare’, ma qui ¢'2 da
considerare in pidt anche lo spostamento metonimico che mette a fuoco come
«agenter queilo che in realtd sarebbe il qaccoglitores del anessaggios. Uno sposta-
mento di questo tipo si pud presupporre la categoria dei dibro» come donter analiz-
zata sopra.

paziente

‘leggere’ in patm. - voci attive: if paziente:

smessaggio 15
= canale testuale seritto = 20

@ stringa di caratteri = 2

Come si vede, nelia fase patm. il «pazienter di leggere’ si configura decisamente
come «canale testuale serittos. Nel grafico seguente ho riepilogato™ le varie catego-
rie di «anale testuale scrittos rilevate nel corpus patm.:

W7 | 'altya attestazione & dalla Kaiserchronik, perd ha sempre Elena, la madre di Costanting, come
dettrice, ofr. KAISERCHRONIK, 8296-97: Alse Helena die brieve gelas,/ wie trurich ir herze was!
: 2 13 quadro pill complero delle cecorrenze & if seguente: buok = $; pron, (buol) = 1; ewangelitm
i w2z ALF == 3; brief = 6: lecze = 4; pron. (fecze) = 1.
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leggere’ in patm. - vod attive: il paziente-canale testuale scrittor

30%

g buch = 4

& ssacre writturer = 2
BAU =3

= elemento liturgiee = $
e detteras = 6

Rispetto alla fase ata. compaiono qui altestazioni di brief, che ho riunito nella cate-
goria dettera> — mentre in ata. dettera ricorre solo come araccoglitore-supporto di
scritturay - cfr. p.es. sopra (281), oppure

(283) Alse der kaiser an daz gerihte gesaz

unt man den hrief gelas... (KAISERCHROMIK, 14645-46).

raccoglitore
Nella prima fase media le attestazioni di waccoglitores sono decisamente scarse; ol-
tre alle categorie gid rinvenute nella fase antica, nelle attestazioni della prima fase
media ho rinvenuto anche attestazioni in cui il @accoglitore: & il Salterio, sia come
supporto di scritturas che come «ontenitore, e ho quindi provveduto a ritagliare
tali occorrenze nei grafici seguenti. Questo anche perché wa i libri biblici it Salterio
occupa una posizione particolare, in quanto pud contare su un numero di dettord
maggiore rispetto ad altri testi, dato che esisteva frequentemente come volumne a sé
stante, ed era molto frequente la sua lettura p.es. da parte delle donne o anche
nelie prime fasi delfinsegnamento del latino — e dungue delia letiura e della scrit-
tura - ai bambini. per «accoglitore-supporto di scrittura, come si pud vedere dalla
tabella, sono nel complesso 6, cosl distribuite™:

leggere’ in patm. - voci attéiggz it craccoghtore-supporto di serittura
8

s buch = 3
1 salterios = 1
o detterns = 2

2% Le oceorrenze sono: buoh = 3; saltar = 1; brief = 1.
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Per quanto riguarda invece il «contenitorer, nella prima fase media l¢ occorrenze di
«wontenitorer sono cosi distribuite®®:

“eggere' in patm. - voci attive: {l waccoglitore-contenitare>

mbuoh = 1

B gacre scriture = 2
o aalteries= 1

m darinne/inne = 3

Lattestazione dove ricorre il Salterio come «¢accoglitore-contenitorer & la seguente
dal Fisiologe di Millstatt:
{(284) Indem salter Jesen wir, das der Hirz vil harte das wazzirs ger (PHYSIOLOGUS
M, XCVL3).
particelle
Nella fase patm. e predicazioni con ‘leggere’ cominciano ad essere accompagnate
con una certa frequenza da deittici modali, delf tipo di als:

(285} Sechs tage her anme gerichte saz,
die buch sagent uns daz.
an deme sibende tage,
als wir iz gelesen haben,
der keiser here
do richte her ouch mere [TRIERER SYLVESTER, 389-94).

Questa attestazione dal Trierer Sylvester & a mio parere molto significativa, in
quanto contiene due diverse conceziont di richiame alle fonti; nel primo caso c st
richiamna alPautorith dei libr, che rappresentano la fonter, e costituiscono anche
Pagente della predicazione {die buch sagent uns daz), mentre nel secondo &
Pautore che si espone in prima persona (sia pure prima persona plurale, che dun-
que non esclude il lettore, vedi sopra), e diventa agente-lettore della predicazione
contenente ‘leggere’.

42.2.2 Participio passato con valore passivo/predicativo

Nel corpus patm. le attestazioni per ‘leggere’ come participio passate in costruzioni
passive o predicative sono solianto due; questo conferma una tendenza che st era
gid delineara nel corpus ata., per cui si pud ipotizzare che leggere’ prototipica-
mente sia inserito in predicazioni attive, mentre le costruzioni passive o predicative
rappresentano delle occorrenze marginali. Nella tabella seguente ho comunque rie-
pilogate le occorrenze in costruziont passive rilevate nel corpus:

A0y o gecorrenze sonc: buoh = 13 € = 2; inne/darinne = 3,
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prime aitefedesco medic 1™ vod ai participio passaro 2
00 Semantico

codifica simattica

ausmara

werden 2

—
pazenie 2

canaie Testuale 2 i scritto

ewangeliim 2

Noml, = 2

Eazﬁcejle j

TABELLA 18; LEGGERE' IN PATM. -

Jeittici modali

4,2.3 ALTOTEDESCO MEDIO

4233 Voci attive

VOCT PASSIVE

altoredasco medic n® voe diatesi attiva 695

ruclo semantica

codifica smeattica

agente
595

selbe 2

selbe 1

Isg. 224
isg. 18
10 sg. 308
Ipl 41
pl21
Hpl, 75
W8

pazients
365

figssaggio 190

34

pron. daz, ez are. 71
subtotate = 108
prop. 85

Ace, = 103
D=37
W= 37
C= 8
it =

canale testuale 175 | oraie 23

maere ¢
weit 6
rede 4
spriiche 4

Acc. = 23

seritto 152

fvadi softo, grafico]

Acc. = 152

stringa di caratteri 20

buohstaben 2
namen 6

zal 1

versen 3
zeichen 1
schiift 2

5] Ace. = 15

cit =5

destinatario
27

sg. 2

sy +F6
Msg. +M4
pl3

Mpl.g

=H (sta) 1.
subtorale = 25
offendicl: 2

Dat. = 23
vor 4+ Dat. = 2

raceoglitore
158

supporto di scritturz 125

wanale testuales 97
superticie scrittariar
i1

woggetio 2
subrotale = 110
daran 11

anl

darab 3

an + Dat. = 95
ab + Dat. = 15

contenitore 28

canale testuale 25
gestime 1

spiegel 1

dir i

in+ Dat = 28

unita cestitutva 5

pron, = buchstaben 1
parte del corpe vinges
E:

2

an -+ Dat. = 5

argomenio
0L

7%

des
daven 6
dauber 1

von -+ Dat, = 77
davon 6

Gen. =5

an+ 71

an + Pat. 1

lesan-teien

strumento 1 ougen 1:mit+ Dat 3
determinazioni in ger misse 2
remporali zu tisch 4
22 uncz auf daz gracas 1
an dem heiligen tag 2
nach den collecten 1
nach den sequenten 1
Tag 2
nahr 2
hiute 7
codice dinguar 5 { agg- 1
5 in + Dat. 4
particelle deitsicl spazieli 6 das
19l hie 1
deittici modali 183 alssalso 172
so wiefswie 1
s6/sus 10
deittisi temporali 12 sa l/ed
iezuo $/5u 1/do 2
wpmmmammenr it ey —
TABELLA 197 LEGGERE IN ATM. - VOCI ATIIVE
- - s -
cosbruzion causative agental _Mﬁ___sw%%eﬂw - desnpatang ongie
itten 2 pron. 18g, ich 3§ pron.Blsg.+diml das buechelin 1 X XX
X2 brief 2
eizzen § Prom, 1 5¢. ik 1 x5 Brief 1 X% 3
pron. Olsg. + M4 pron. Hpl.jul i gz 1
pron. d3g. 1 im = paga 1 die kronich 1
pren. OO ph 1 pron. I sg. dir 1 acht 1
daz privilsie
reht 1
histerie 3
ereni prod. I 5g. 4 13 00 XX XX XX
Bzen 4 pron. 1sg.ch £ kunigiz 1 pron. = briel 2 dran
dul| pronTsg +Minl
propst 1 1
wochner 1
TABELLA 194: LEGGERE IN ATM. - VOCIL ATEIVE - COSTRUZIONE CAUSATIVE
agente

il grafico seguente riepiloga™ la distribuzione deil<agente-lettores nella fase atm.:

1 piy i dettaglio le oecorrenze sono le seguentd: pron. I1sg. (AL = 22z pron. I sg. = 2; pron. Il sg.

() = 3; pron. Il sg. {ir +¥) = 4; pron. i 5g. (ir +M) = 1; pron. Hisg. + M = 80; pron. I sg.
+ F = 37; pron. 1 pl. = 4; pron. 1 pl. = 23; pron. 1l pl. = 42; man = 108; pron. ind. = 40;
dyaken = t; diener = 1; geistlicher man (pron). = 2; miinch = 1; appet = §; pfaffe = 3;
prediger (pron.) = %; priester = 2; priester (pron.) = 1; wochner = 1; der gelerte man = 1;
meister = $; meister {pron.) = 9; die von salernen = 1. statsschriber (pron.} = 2} schriber = 4;
buoh = 1; munt = 5; chint = 4 engel = 13; teufel (pron.) = 1, +F = ¢, + M =15} PL = 4; leser
(pron) = 2; bot = 1; Jefen = ¥, ror = 1; agénte, non espresso 4 costruzioni causative = 8.
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eggere' i atm. - voci attive: il dettores

misg = 224
wlisg = 18
alll sg. +M = 93
@l sg. +F = 46
alph =41
mipl =21
DI pt. = 49
& buok = 3
Bman = 108
Moron. ind. = 40
wlerich = 18
# qnelsten = 16
mschriber = 4

. @munt =35
aichint = 4
®maitre = 8

paziente
Ne] grafico seguente ho riepilogato la distribuzione delle vare categorie di «pa-
zienter in epoca atm.:

‘leggere! in atm. - vod attive: il pazienter

© messaggio = 189
 canale testuale orale = 23
t7 canale testale seritto = 152

@ stringa di caratteri = 20

Come si vede, In epoca atm, il pazientes del predicato ‘leggere’ si configura pretra-
mente come dnessaggio & come «anale testuale seritto,

1l grafico seguente riepiloga®? lo spettro del «canale testuale scrittor di ‘leg-
gere’ nel corpus atm.:

22 ity in dettaglio le occorrenze sono: buoch = 28; pron. (buch) = 19; & = 1; epistel = 3; pron.
(epistely = 1; ewangelie = v; pron. {ewangelie) = 2; prophecie = 1; sehrift = 3; heilige schrift
= 1; AlJ = 2; gebet = 3; Jecze = 5; collecten = 1; letanie = 1; messe = 4; metin = 2;
paternoster = 1; sermon = 1; vigilie und [...] salmen = 1; brief = 24; pron. (brief} = g
gesetzde = 1; pachte = 1; privileie = 1; processe = 1; reht = 1; salter = 5; pron. (salter] = 1;
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Yeggere' in atm. - voci attive: 1l (paziente-canale testuale sarito

buock = 47

@ aacre scrifures = 24
DAY = 2

& wlemento Haurgico = 15
dettarm = 32

& elements givtidice: = 5
&7 salterior = &

o genere [erterario = 10

B TIT=2

B seritios = 4

& elemente devozionales = 4

Rispetto a quanto esposte per le fasi precedenti, nel corpus atm. si delineano delle
nuove categorie:

«elemento giuridico: ho raggruppato sotto questa denominazione sostantivi come
gesetzde, pachte, privileie, processe e reht, cfr. p.es. il seguente passo dallo
Schachzabelbuch:

(288) Von den statschribern dis buoch ins seit:

56 st Jesent die_geserde vor der stat,
als si ir rit gesetzet hat (KUNRAT VON AMMENHAUSEN, 11940-42).

genere letterarios: raccoglie le attestazioni del tipo aventiure, geticht, hystorie,
kronika, leich e leder, p.es.:

{287 der phaffe sehe die schrift an.
so 5ol der ungelerte man
die bilde sehen, sit im niht
die schrift zerchennen geschicht.
daz selbe sol tdn ein man,
der sol die aventiure fesen
und laze im wol der mite wesen,
wan er vindet ouch da inne,
daz im bezzert sine sinne (THOMASIN VON ZERCL/ARE, [1108] a67-[1111] 470).

Qui Pautore si riferisce ai romanzi cavallereschi, che possono costituire una buona
lettura per il Jaico. In quest casi viene propriamente messa a fuoco Ja forma letre-
raria in cui & crganizzata Popera» cggetto di lettura. Esaminando i «generi letterarb
come «pazienth di leggere’, si pud wacciare un’ulteriore suddivisione, in quanto sl
possono distinguere quei sostantivi che designano «operer 4] una certa ampiezza,
che possono costituire dunque un dibro-volumes, come il case di aventiure, o di
hystorie o kronika. In tal caso l'oggetto di lettura & propramente il dibro, e dunque

aventiure = 1; geticht = 1; hystorie = 2; kronika = 2; lefch = 1; pron. (liedery = 2; TIT = 24
schrift = 4.
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aventiure, o Rystorie o kronika costituiscono propriamente degli iponimi di dibros,
seconde una tassonomia modellata sulla sineddoche (Nerlich & Clarke 1999).
Leggermente diverso & il caso in cul «anale testuales della predicazione con
“leggere’ & un sostantive del tipo di leich o Jied, come p.es. nel seguente passo del
Frauendienst:
(288) e daz min lip von danne schier,

ich Jas i dinin_nitwen ler (FRAUENDIENST, 74.1-2).

Infatti, se il paziente denota componimenti relativamente brevi, dove occhio rie-
sce il pitt delle volte ad abbracciare lintera composizione apposta tramite la scrit-
tura sullo specchio della pagina, si ha a mio parere una concettualizzazione deila
lettura opposta al caso precedente. Qui vengono propriamente messe a fuoco le
stringhe di carattere che costituiscono visivamente il testo del leich o del lied, ¢
quindi con uno spostamento di tipo metonimico si passa a designare il «genere let-
terarios che Pinsieme di queste stringhe viene a costituire.

crittos: in questa categoria sono ritagliate, per esclusione, e occorrenze di schrift,
eliminando ciog I casi in cul schrift designa sacra scritturas o in cui denota pro-
priamente una singola «tringa di caratterh. Sono occorrenze tipo la seguente dal
Wigalois dl Wirnt-von Gravenberc:

(28%9) nu wiinschet gndden an dirre stet
der sile, swer die schgft hie lese,
daz ir got genaedic wese
durch sine gréze erbarmicheit,
wan si den tot von triuwen leit (WIRNT VON GRAVENBERC, 8284-8288),

il semantema schrift denota qui non tanto la singola stringa di caratteri, ma
Vinsieme delle stringhe di caratteri, la cui catena costituisce dunque loperas
dell'autore, di cul viene messa in luce qui la caratteristica di essere «opera scritta,

«lemento devozionale: in questa categoria sono raccolte invece le attestazioni che
si riferiscono ai contesto della preghiera individuale:
(290) Ein swester hiez Elsbet Mairin von Nurenberch. [...] Do sie nu sterben solt,
do kom unser herre mit auz gebraiten armen, und unser fraw die braht einen
trief, da stund an daz lang gebet daz sich anhebt “Ave Maria”, - daz ketsi umb i

ende gelesen, - und sant Johans ewangelist und der engel und der heiligen ein
. grog schar in dem verschiet sie (CHRISTINE EBNER, 41).

In questo caso & chiaro che la “preghiera” (gebet) viene letta dal “cartiglio” (brief)
che tiene in mano la Madonna.

raccoglitore
Nella fase media il waccoglitores si configura decisamente come supporto di serit-
tura, visto che questo comprende il 79% delle occorrenze in cui la predicazione con

‘leggere’ & completata da un caccoglitore, mentre il «contenitore comprende il 18%
delle occorrenze ¢ le «unita costitutives il 5%.
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Ho denominato wmitd costitutives guegli elementi attraverso cui & organiz-
zato il «messaggior. Nel caso della scrittura alfabetica tali unith sono i «aratterl,
perd ‘leggere’ viene impiegato anche in predicaziond in cui le wnitd costitutiver sono
diverse, in quanto viene impiegaio un altro codice, p.es.:

(291) un quam mit Im zu worte
sa vil daz er gehorte
daz er sin naher mag was
i i er do fas
und zalte vil rechte
ir beider geslechte (GTERBORT VON FRITZLAR, 5915-40).

Qui P'autore attraverso la predicazione con ‘leggere’ vuole indicare il linguaggio ge-
stuale, 1 cui elementi costitutivi sono allora le dita (vinger).

I grafico seguente riepiloga®™ come si configura il supporto di scrittura nel
corpus atm.:

‘leggere’ in atm. - voci attive: il vaccoglitore-supporto & saritturar

59 % 0%

#buech = 79
® calerios = 1
5 detteray = 2

2 gencre letteration = 6

o welemento giuridieo: = 5
§ sacre seritturer 3

@ qnateriale serittorio = 11
g opera = 3

71%

Come miassunto nella tabella, la codifica sintattica del wsupporto di serittwa £ a
larga maggioranza quella che prevede an + dat., gia rilevata anche per le epoche
precedenti, e che corrisponde alla codifica sintattica pilt frequente per il <supporto
di seritturas di ‘scrivere’, Si rifevano perd anche una serie di attestazioni per ab +
dat., p.es.:

(292) An dem érsten teile heb ich an,
als ich ouch ah.dem hucche hin
gelesen, das i latine was (KUNRAT VON AMMENHAUSEN, 799-801),

il «contenitore> invece presenta il seguente spetiro®:

23 pify in dettaghio Ie attestazioni sono: buoch = 77; pron. (buoch} = 2; salter = 1; brief = 2;
aventiuren = 1; geste = 1; istorje = 2; kronik = 1; maere = 1; decret = 4; phaht = 1;
ewangelio = 1; schrift = 2; blat = 1; stein = 1; tavel = 2; pron (tavel) = 1; himel = 4; boum =
2; werk = 153 TIT = 2; 0gg. = 1.

24 pify in dettaglio Je occorrenze sone: buoch = §; brief = 1; salter = 1; é = 1; ewangelio = 7; schrift
= a: splegel = 1; gestirne = 1; dir = 1; Al¥ = 1.
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leggere’ in atm. - vodl attive: if wraccoglitore-contenitore

7% 4%

gbuch = 7
B acte serittures = 14
@ salterios = 1

@ Jetrera = 1
wggetto = 2
adiv=1

BAU =2

argomento
L'argomentos viene di norma codificato sintatticamente con von -+ dat. Come gia
per ‘scrivere’, anche qui talvolta, quando Iargomento & espresso da un pronome, si
rilevano delle attestazioni al genitivo {(des), Inoltre, ho rilevate due attestazioni in
cui viene utilizzata Ia preposizione an, p.es.:
(293} Si Jesentan Tristande
daz ein swalwe z'irlande
von Curnewile kaeme.. (GOTTFRIED VON STRARBIURG, 8601-03).
strumento
Nellintero corpus preso in esame si rileva un'unica predicazione con deggere’ dove
viene messo in evidenza lo strumento: attraverso cui viene compiuta Pazione della
lettura, in questo caso gli occhi:
(294) da von ich iu nu sagen sol,
daz diu vil werde vrowe min
P .
in hohemn muote sa zehant
den brief, da si diu liet an vant (FRAUENDIENST, 1337.4-8).
codice
Come per scrivere un «mnessaggio tramite dei caratteri alfabetici & stata necessaria
la eonoscenza di un particolare sistema semiotico e del codice linguistico che sotto-
sta al wmessaggio: (vedi sopra), anche per ‘decodificare’ il anessaggio & necessaria
la conoscenza del sistema semiotico di riferimento (cicé dell'alfabeto) e della lingua
in cul & stato redatto il anessaggios.
Nel corpus atm. si trovano alcune attestazioni in cui viene esplicitato questo
elemento relativamente aila scena della lettura:

(295} und vor in beiden saz ein maget,
diu vil wol, ist mir gesaget,
withisch Jeses kunde (MARTMANN VON AUE 1, 6455-57).

Qui il «odices & veicolato sintatticamente tramite il solo aggettivo. In questo caso,
dove ‘leggere’ & accompagnato da kunde, Iindicazione aggiuntiva del «codices pre-
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cisa che la ragazza (meget) ‘Sapeva leggere il francese’. In effett, con questo si
vuole dire che quando questa legge un testo redatto in francese non solo & capace
& ‘raccoglierne i caratterf, cosa che dovrebbe saper fare chiungue abbia cono-
scenza dell’alfabeto di riferimento, ma anche che sa dotare la catena di caratteri di
un senso, sulla base della conoscenza del sistema linguistico soggiacente. Una pre-
dicazione di questo tipo si pud considerare anche in filigrana ad una metafora con-
cettuale del tipo COMPRENDERE & LEGGERE (cfr. Casadei 1996: 258; cir. sotto) dove il
dominio origine & Pattivitd delia lettura, legata al riconoscimento e alla decodifica
di elementi visivi.

Unalira attestazione di «wodices 2 nello Schachzabelbuch, questa volta vel
colata sintatticamente con in + dat.:

(296) Ich las, das es betller sus
sant Johans Crisostomus
mit dem guldin munde
{ich wolte, das ich kunde
sind wort ze titsche bringen bas,
dil ich in lasing Jas,
denne ich leider kunne) (KUNRAT VON AMMENHAUSEN, 291-97).

Qui si vuole sottolineare attraverso il «odices appunto jl codice linguistico (in la-
tine) in cui era veicolato quanto ha 9etto’ Pautore; propriamente perd questa predi-
cazione & il dsultato di uno spostamento, in quanto viene applicata alla predica-
zione con ‘leggere’ la specificazione del «odices, che in effetd riguarderebbe la «o-
dificas del «messaggios, dunque la messa per iscritto; Pautore ha ‘letto un messaggio
scritto in latino’. Attraverso Pellissi delPelemento riguardante la scrittura, e quindi
spostando la specificazione del «odicer sulla scena relativa alla lettura, viene cosi
messa in risalto Pabilitd deliagente-lettorer di ‘leggere’, ¢ dunque di comprendere
una lingua straniera. Anche in questo caso sl pud considerare soggiacente alla pre-
dicazione la metafora concettuale COMPRENDERE & LEGGERE.

1232 Participio passato con valore passivo/predicative

Anche nei corpus atm. le voci di ‘leggere’ al participio passato con valore pas-
sivo/predicative sono decisamente rare; neila tabella seguente ho comunque riepi-
logato le varie occorrenze rinvenute.

ruol) semantico

ajtatedesco medic n VoSt Al paltipio passato 22 ! " ”
1 codifica sintattica

ansdiare sein 7
werden 13
horen 1
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TABELLA 20! ‘LEGGERE’ IN ATM, - VOCIL PASSIVE

4.2.4 ALTOTEDESCO PROTOMODERNO

4241 Vod attive

paziente EessaggIe 4 ZiNom. =2
16 prop. 21D =2
canale testuale 12 orale § maere 1! Nom. = 3
serifte 31 pron. = buch 1 §{ Nom. = 11
brief 5
epitaffum 1
serift 1
tiche 1
urtedt 1
Jerzel
agente 1 prop. Jisg. 11 ven -+ Dat. =1
destinatanc pron. § s%. 1 Dat. =2
5 pron, L pt. 2 vor -+ Dat. = 1
vor = 1
subtotale = 4
vor 1
rdcccglﬁore 1 supporto di scaitura schelen L an + Dat =1
orgento 1 31 von + Dat. =3
cixlice 1 1lim+ ape.
pacticells deittict modall 501
2 als 3

altotedesco protemodemo _n® voci diatesi attiva 100
ruclo semantico codifica sintattica
agents isg. 27
150 isg. 7
Iisg. 34
gl
Hpls
g pl. 19
x 7
paziense messaggic 14 i|Ace.=9
52 pron, daz, ez et B | D=3
subtotale = ¢ | cit. = 2
prap. &
canale testuale 37 oraje 3 merijAcc. =3
worter 3
seritte 34 34§ Acc, = 34
stringa caratteri 1 1§ Ace. = 1
destinatazio schiller 1 § Dat. = 1
3 frouen 1 | vor + Dat. 2
gemein 1
raccoglitore contenitore 12 wcanale testuaier 8 | in + Dat. = ¢
12 Hecht 1 |aus + Dat. =1
wahxbeit 1
subtofale 10
dar fin 2
AIGUMERIo 31| von + Dat, = 31
33 daven 2
particelle deittici modali als/also 4
5 . samn 1
TABELLA 21: ‘LEGGERE’ IN ATPM, ~ VOCI ATTIVE
cOSTIUZICNl caugative agente, ente; pagiente destaatario raccoglitore
felfen 2 pedezog 1 locat 2 XK XX XX
subcamor xx1
Jassen 3 pren. = mejster 1 w3 messe 1 23 *
pron, Bsg.ir 1 pron, = brief 2 | {vor) froeun 1
pron. I si. 1 {yer} gernein 1
Teren/Temen 7 prof. = scanber 1 xx 4 X XX 53
prof, = schulmeister 1 sehulere 1
ich peter van zirns 2 pron-Hisg. inl
0 einen lejen 1
man
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TABELLA 214 ‘LEGGERE’ IN ATPM. - VOGI ATTIVE - COSTRUZIONI CAUSATIVE

agente
In epoca protomoderna lo spettro deilagente-lettore si presenta cosi™:

leggere' in atpm. - vod attive: il dettore:

®]sg, =27
mifsg, =7
mlifsg. +M = 11
mif{sg. +F =12
alpl =1
gl =5
wiflph. =5
sBman =8

g pron. ind, = 10
& lerici = 1

& meisterr = 10
mschaiber = 2
schuler = 3
Sleje = 1

mreve = 1

28%

12% 7%

paziente

‘leggere' in atpm. - vodi attive: il paziente

o messaggio = 14
@ canale testuale orale = 3

canale testuale seritto = 3¢

 stringa di caratteri = 1

Come si vede, nella fase protomoderma il «pazientes si configura decisamente come
«canale testuale scrittos, ulteriormente specificato nel grafico seguente™:

25 pif; in dettaglio le arrestazoni sono le seguenti: pron. I sg. = 27; pron. i sg. (du) = 4; pron. Ii sg.
() = 2; pron, 1 sg. (eur lieb) = 3; pron. HIsg. -+ M =¢; +M = 5; pron. I sg. +F = 3, + BE=
1; pron. I pl. = 1; pron, Il pi. = 3; pron. 1i pl. = 5; man = 8, pron. ind. = 19; subcantor = 1;
schulmeister = 5; pron. (schulmeister) = 3; locat = 1; wacalari = 1; schriber = 1; statsschriber
= 1; schuler = 2; pron. (schuler) = 1; fefe = 1; refe = 1; agente, non esplicitato di costruzioni
causatve = 7,

26 iy in detraglio te occorrenze sono: buch = s; pron, (buch) = 2; zedel = 1; AU = 2; messe = 1,
prom. (leczen) = 1; brief = &; pron, {brief) = 3 aht = 1; decret = 1; meineid = 1; register = 1;
text = 1; schrift = 1; pron. (geschriff) = 1; schreiben = 1.
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leggere' in atpm. - vod agtive: il paziente-canale testuale scritto

& buoch = 7

@ ssacre seriftures = 3
AU = 2

& welemento liturgice> = 2
a detiera = 1

wlemento giuridico = 4
O genere letrerario = 32

& aserittor = 3

& supporze di scrittura = 1

Ho designato con supporto di scritturas occorrenze del tipo della seguente:

(297} Da Jas man die ordnung zedel (HELENE KOTTANERIN, 27).

Qui zedel costituisce il paziente» di las; predicazioni di questo tipo scno risultato di
uno spostamento metonimico, perché propriamente vengono lett i caratteri appostd
sulla superficie scrittoria — come nelle predicazioni che hanne come paziente un
semantema della categoria @eritturas ~ non tante la superficie che accoghie 1 carat-
teri. Perd il foglio scritto, di cul zedel si pud considerare un iponimo, come ele-
mento ‘intero’ ha pit salienza cognitiva delle singole parti di cul & composto, cied 1
foglio e le singole stringhe di caratter, cosl che & normale preferire una predica-
zione del tipo citato in (296) ad una come “si lessero le stringhe di carattere/le pa-
role apposte sul foglio” (cfr. Langacker 1991d: 193).

raccoglitore
Ne} corpus protomoderne per waccoglitores ho rilevato soltanto occorrenze di «con-
tenitores, riepiiogate nel grafico seguente:

‘leggere' in atpm. - vod attive: il craccoglitore-contenitores

shugh = 1

B sacre seritturer =3
detteras = 1

wahtheit = 1

mliechy =1

& genere letterarior = 1

Anche nella fase protomoderna la codifica sintattica per il «wontenitore: & in + dat.;
'3 perd un'attestazione con aus + dat.
(298} All meister uns das Jelen
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aus der vil haitgen [chrifft,

das kainer miig genefen

wer inn der Minde gifft

weidlichen wirt exfunden

an beicht, biif’s, ware reu...{OSWALD VON WOLKENSTEIN, XIV.25-30).

Analogamente all'esempio in (263), anche in questo caso leggere’ significa pro-
priamente ‘“nsegnare’; attraverso Uinformazione precisata nel contenitore si precisa
qui la donte: del emessaggios insegnato dal meister; tramite fa preposizione aus si
sottolinea quindi che LEGGERE (INSEGNARE) & ESTRARRE UN MESSAGGIO DA UN
CONTENITORE.

4242 Participio passato con valore passivo/predicative

Anche per la fase protomoderna le attestazioni di Jeggere’ al participio passato in
costruzioni passive o predicative, che ho riepilogato nella tabella seguente, sono
decisamente rare.

allotedesco profomedemno n- voci al paticipio passate 4 |
ruclo semantico | coditica sintaltica
AuSHraTe seld A
werden 2
horen
pamente 4 messaggio 1 pron, ez/daz 1 | Nom. = 4
canale testuale 2 seritto 2 brief 1
buch
stringa di caratteri 1 NOME
raccogiitore 3 contenitore 1 gesemae in -+ Dat =1

TABELLA, 22: ‘LEGGERE’ IN ATPM. - VOCI PASSIVE

eggere'; repilogo dell'analisi semantico-sintattica

atpm.

atm. & parriceile

destinatario

patm. © determinazioni temporali

& Argomento

@ raccoglitore
ata,
pazienie
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riepilogo: il spaziente di 'leggere’

atpm.

® stringa di caratteri
patrs.
= canale testugle serins

8 canale testuale orale

ata,
B messaggio

@ unith costitutiva
@ contenitore

supporto di seristura

4.2.5 COMMENTO

Da quanto su esposto emerge che leggere’ si configura come verbo transitivo per
tutto Parco del periodo preso in esame; infatti, come risulta anche dai grafici sopra,
dove sono riportati i dati in percentuale, le predicazioni incenirate su ‘leggere’ dove
il «paziente & esplicitato rimangono relativamente costanti. In tusto il corpus sono
Invece estremamente rare le occorrenze in cui ‘leggere’ appare al participio passato
in costruzioni predicative o passive, cosi che il seguente commento ai dati rilevad
nelPanalisi semantico-sintattica si riferisce alla diatesi attiva.

1l cpaziente: registra una salienza minima in atpm. (53%) e atm. (52%); nella
fase media, questo dato si pud incrociare con l'elevato numero di «deittici modali
riscontrate (183 in totale), che compaionoe sovente in predicazioni come questa:

(299) Ich vant an dem buoche alsus:
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es was ein guoter philosophus,
der ein rehter meister was
von natiire, als ich Jus (KUNRAT VON AMMENHAUSEN, 991-94).

Attestazioni di questo tipo si possono ricondurre al fenomeno che si verifica tra fase
aptica e fase media, che si pud riassumere nella formula «dal libro che parla
all’autore che legge». Infatti, come delineato sopra nel capitolo su libro’, nella fase
antica e nella prima fase media & il Yibro’ che si configura decisamente come <fonter
di conoscenza, mentre 1a figura delfautore> non & ancora compiutamente define-
ata, come emerge p.es. anche dalla scarsita di attestazioni della fase antica e della
prima fase media in cui leggere’ ¢ alla prima persona singolare (vedi anche sopra,
{261) e (262)). Nelle fasi pilt antiche, per veicolare un/informazione analoga a
quelia citata in (299} si preferisce piuttosto ricorrere al Tibro’, che diventa Iagente>
della predicazione incentrata su un verbum dicendi, come nell'attestazione citata in
(18), che qui riporto:

{300} NA hiren wir din buoch sagen:
under diu chémen ze Jerusalem gevaren (KAISERCHRONIK, 1768-693.

Questo fenomeno emerge anche confrontande il rapporto tra eccorrenze di libro’e
di voci di “leggere’ nel corpus:
ata. 94: 75 = 1.28
patm. 249 : 58 = 4.9
atm. 872 ; 807 = 1.08
aipm. 1761 104 = 1.69
Infatti, se la figura dellautore diventa ben definita, le sue fonti non vengono pit
rappresentate come il dibro parlante,, che si diffonde per il mondo intero (uns
sagt/kundet) e cerca di riunire sotto un medesimo wis autore e lettore, ma &
Pautare stesso che si espone in prima persona, cosciente di riprodurre anche in quel
punto la frattura che si @ onmai definita tra Jui e il suo pubblico, perché anche
quando cita Ie sue fonti raccontando quanto ha letto proprio lui (ich), sottolinea di
essere dalPaltra parte rispetto al lettore/uditore.

Bisogna anche considerare che P'autore cosi facendo si inserisce in una scia
di autori a lui precedenti, rafforzando cesl la consapevolezza del suo status.
Gottfried von Stralburg fornisce un esempio illuminante di questo, quando cita
come sua fonte Thomas, che a sua volta ha ricavato il suo materiale leggendo kbri:

(301) als Thémas von Britanje giht,
der dventiure meister was
und ap britinischen buochen las
aller der lanthéren leben
und ez uns ze kilnde hit gegeben {GOTTFRIED VON STRARBURG, 150-54).

(302) nu ot uns aber Thémas gewis,
der ez an den Aventiuren las,
daz er von Parmenie was (GOTTFRIED VON STRABBURG, 328-30).
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Attraverso la lettura non solo 'autore viene a conoscenza del materiale da usare
nella sua opera, ma ripete un'operazione gia svolta da quell che considera i suoi
maestr.

Un ulteriore indizio del fatto che la figura dell'autore si vada formando nel
corso del tempo & allora anche nella constatazione che nel Tristrant di Eilhart von
Oberg, il primo esempio 4i romanzo tristaniano in volgare tedesco, quelio che con
ogni probabilitd seguiva pilt da vicino le fonti francesi, ¢’& un'unica oceorrenza di
voci di lesen,

(303) als ich an dem buche Jas
ouch habe ich die rede vernommen (EILHART VON OBERG, 1806)%.

Qui viene si detto che la notizia & stata letta, perd non si specifica ulteriormente
dove, e incltre si prosegue dicendo che ci sono state anche fonti orali.

Sempre in questo contesto, & da segnalare la scarsa presenza del verbo leg-
gere’ all'interno dei test epict (= punto 3.3.2 del corpus preso in esame): nel
Nibelungenlied, dove la riflessione autoriale & rotalmente assente, ¢’& un'unica oc-
correnza, per altro neila dittologia man sanc unt las che denota la celebrazione di
una funzione religiosa (vedi sotro}. Nel Kgrl der Grofie dello Stricker le occorrenze
song 7, ma nessuna nella prima persona singolare. Ununica volta Pautore sottoli-
nea che quanto riporta deriva da un Hbro, ma o fa nella prima persona plurale wir,
che comprende dunque autore e destinatario:

(304) sus hosre wir an dem buoche Jesen {STRICKER K, 6872).

Qui Ja scelta di sottolineare come il libro sia stato trasmesso oralmente (hoere [...]
lesen) & funzionale a mettere sullo stesso piano Iautore, che con ogni probabilita il
libro I'ha letto in lettura privata, e il suc pubblico, abituato invece alla lettura pub-
blica, cui doveva essere destinata anche Popera delio Stricker.

Un altro caso dove si pud tentare di stabilire una relazione significativa tra la
scarsita di attestazioni di leggere’ e Pabbondanza di quelile di libro’ & Apokalypse
di Heinrich von Hesler, un testo che & in effetti incentrato sul ‘libro’ e 1 suoi misteri,
dove il rapporto tra occorrenze di ‘hibro’ e di leggere’ & addirttura di 82 a 6. Sic-
come il libro, qui assurto a simbolo, & «l libro che tutto contiene», viene visto sem-
mai come soggette, come agente-fontes rivelatore diretto di conoscenza, e non
colne «oggettos, come paziente, come sarebbe se ol fossero voci di Jesen. In questo
caso anche in epoca atm. slamo ancora di fronte a un «libro che parla»,

A giudicare dalle atrestazioni raccolte, tra fase media e fase protomodemna
non §i registranc mutamenti rilevanti nella concettualiZzazione delFautore-lettores,
tanto che la percentuale di attestazioni di leggeve’ alla prima persona singolare ri-

7 Quiesta 2 la versione nel ms. D; in H risulta invece So < es in dem buoch las,/ Sus hab ich die red
vernomen,
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mane pressoché costante, passando dal 31% delle attestaziond in epoca atm. al 29%
delFepoca atpm.

Nel corso dell'epoca presa in esame varia considerevolmente la configurazione del
paziente di Jeggere’, in quanto in epoca antica questo si delinea in primo luogo
come messaggio (66% delie attestazioni di cpazienter), e solo nel 28% dei casi come
«canale testuale scrittos, Questo dato si pud ancora una volta ricollegare al valore
simbolico che il dibre’ ricopre in questepoca, cosi che, come visto sopra, & piuttosto
@gente-fonte. In epoca patm. invece il «messaggior rappresenta il 41% delle occor-
renze, a fronte del 54% di «anale testuale scrittos; nella fase media il «messaggio
costituisce il 49% delle occorrenze, infine nella fase protomodermna viene messo a
fuoco decisamente il «wanale testuale scrittos, con il 65% delle attestazioni di pa-
ziente, rispetto invece al 27% di anessaggio.

Confrontando inoltre i grafici relativi alla fase antica e alla prima fase media
con quelli della fase media e protomoderna si nota anche l'ampliamento dello spet-
tro del «canale testuale scrittos nel corso del tempo. Infatt, mentre injzialmente 1
«paziente> si configura esclusivamente come dibros, espresso come buoh o atlraverso
gli spostamenti che ne mettone in rilievo Pautore (= AU) o il titolo (= TIT), oppure
come «gacre seritture o come «lemento liturgico, nelle epoche successive si svilup-
pano invece nuovi iponimi di dibro’ o anche di ‘scritto’, che si possono ricondurre 2
nuove sottecategorizzazioni, come p.es. elemento giurdico, o Je varie espressiond
che denotano appartenenza di un testo ad uno specifico «genere letterarion. Le di-
verse espressioni raccolte sotto «lemento giuridico> si possono collegare all'impulso
¢he ha conosciuto la serittura pragmatica a partire dal X1 sec., in particolare in re-
lazione alle innovazioni nelPambito dell'amministrazione statale (cfr. Clanchy 1979)
e delle cittd imperiali (Keller 1992 e 1952a).

11 lento ma costante incremento dell’alfabetizzazione presso i [aici contribui-
sce in modo decisivo allo sviluppo di una cultura laica in volgare, che affianca e si
pone poi in alternativa a quella dei chierici, trasferendo in volgare generd letterarl
precedentemente redatti soltanto in latino (p.es. la chronica), ma anche elaborando
nuove tipologie, come p.es. i lieder e 1 leich nella lirica, ¢ le aventiuren e i roma-
nen, che risentonc semmai dellinfluenza francese (cfr. Jaul 1972). Un riflesso di
questampliamento dello spettro dei generi letterari si pud rscontrare nella diversa
configurazione del «odice testuale: nalle fasi media e protomoderna.

La specificazione che accompagna pili frequentemente una predicazione con
‘teggere’ & queila che ho definito qaceoglitores, che a sua volta si configura vazia-
mente nell’arco del periodo preso in considerazione. Infatti, nella fase antica il @ac-
coglitores si delinea decisamente come «ontenitore: {94% delle attestazioni, contro
il 6% di «supporto di scrittura), un dato che corrisponde alla alta frequenza del Ti-
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bro’ come «wpera-contenitore nella fase antica (cfr. sopra). Come al libro’ come
wcontenitores si pud considerare sottesa una metafora concettuale del tipo IL LIBRO &
UN CONTENITORE DI MESSAGGI, analogamente si pud ipotizzare che alla base deile
predicazioni con ‘leggere’ con un aaccoglitores come pazientes ci sia una metafora
concettuale del tipo LEGGERE & VEDERE UN MESSAGGIO DENTRO CONTENITORE®,

Questa configurazione del caccoglitores decresce sensibilmente neila prima
fase media e nella fase media, a vantaggio del «supporto di scritturas, per poi ritor-
nare ad essere preponderante nella fase protomoderna, dove, nel corpus esaminato,
costituisce in effetti Punica configurazione di «contenitore:.

Alla base della codifica del caccoglitores come supporto di scrittura 2 la
messa a fuoco del materiale su cui & stata precedentemente apposta la scrittura, da
cui poi viene decodificata; questo emerge bene p.es. nel seguente passo dal Grego-
rius:

(305) und daz er [Gregorio} an der ravel Jas,
alse sin gewonheit was (HARTMANN VON AUE G, 2319-20).

Ci si riferisce qui alla tavoletta d’avorio che la madre di Gregorio aveva posto vicino
al figlio quando Pabbandond, dove era stata scritta Pascendenza del piccolo Grego-
rio, nonché Paberrante peccato conmesso con la sua nascita.

Nel Liet von Trove di Herbort von Fritslér si trova invece:

(306) Man legete sin [i.e. Polidames] fleisch un sin gebein
In einen edeln mermel stein
Da stunt uffe gescriben
Wie er in strite was bliben

An.dem steine man ouch Jas
Weilches geslechtes er was (HERBORT VON FRITSLAR, 12045-50), |

Da queste due attestaziond emerge chiaramente che i sostantivi codificati simiatti-
camente attraverso il sintagma an + dat. denotano qui in senso proprio il supporto
della scrittura, su cui sono apposti i caratteri che vengono poi Jetti’, in un caso la
“tavoletta davorio” (tavel), nelValtro il “marmo del sepolcro” (stein).

In riferimento al processo della lettura, alla base di questa costruzione sta
allora Tidea che leggiamo, decifriamo i caratteri che sono apposti su un determi-
nato supporto — pergamena, carta, ma anche pietra, legno ete.; qui viene dunque
isolato, e quindi sottolineato, questo aspetto pilt materiale allintemno delle varie
possibilitd offerte da Jesen, evidentemente perché preprio da quanto & impresso sul
supporto poi riusciamo a comprendere ii senso del messaggio affidato alla scrittura,

#2 In effetd, questa & la metafora concettuale soggiacente aila maggior parte delie occorrenze di
‘leggere’ che abbiano un «ontenitors> come aaccoglitores, vale a dire quelle codificate
sintatticamente attraverso in + dat, Come ho detto sopra, nel caso in cui 1a cedifica sintatrica
preveda uz + dat. o von + dat., vale a dire preposizioni che denotano specificamente una
‘origine’, Ia metafora concettuale & leggermente diversa, clod LEGGERE £ ESTRARRE UN
MESSAGGIO DA UN CONTENITORE.

Jesap-lesen

In un certo senso, questa costruzione & guella che maggiormente continua il
significato originario di Jesen come ‘raccogliere’, perché la concezione di fettura che
vi sottosth & quella del raccogliere i caratteri apposti sopra (an) un determinato
supporto di serittura; infatti, come gid detto sopra, alla base di questa costruzione
si pud considerare soggiacente la metafora concettuale LEGGERE & RACCOGLIERE
CARATTERI DA UNA SUPERFICIE,

n effett], analizzando lo spetiro di <supporto di scritturar si nota perd che le
pecorrenze di anateriale scrittorics costituiscono decisamente una minoranza, e anzi
le categorie che si riscontrano in supporto di scrittura> corrispondono a quelle pre-
senti anche come «paziente-canale testuale di leggere’. In questi casi, il semantema
che denota p.es. un «genere letterario» passa a denotare il «wolume: che contiene i
tal testo, o meglio, il wolume aperto, dalle cui pagine si pud ‘leggere’ (Tacco-
gliere’}, come p.es.

(3073 mat tuot uns aber Thémas gewis,

der ez an den &ventiuren las,
daz er von Parmenie was (HERBORT VON FRITSLAR, 328-30).

Un'occorrenza di guesto tipo si pud considerare il risultato delPellisse del termine
{Koch 1995) che designerebbe appunto il wolume, cosi che aventiure passa, con
uro spostamentc metonimico, a denotare un iponimo di dibre. Analogamente, nel
caso di brief, il supporto di scritturas dovrebbe designare propriamente il doglior su
cui & scritta la lettera, perd il foglics pud non venire esplicitato, come p.es. nel se-
guente brano dal Frauendienst:

{308) diu wol germuote danne gie
in ir heimlich, da si las,
swaz andem brief geschriben was (FRAUENDIENST, 16%.4-6}.

Qui & chiaro che il «messaggios (swaz...) viene raccolto’ dalla lettera’, che dunque
si configura come superficie scrittoria, supporto di scritturay, acquisendo tratti del
foglio’.

4,3 DERIVAZIONE E COMPOSIZIONE

431 ALTOTEDESCO ANTICO

4.3.11 Derivazione

Nella fase antica dalla radice di Jeggere’ si forma con il suffisso -0 Pagentivo leso
(GRAFE: 11.248), che viene utilizzato per rendere iat, Jector. Un’altra possibilita di de-
rivazione & queila che prevede invece Putilizze del suffisso -i(n), come in glerani
che glossa lat. recitationem (GRAFF: 11.248); siccome questo suffisso derivazionale si
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unisce soltanto a aggettivi o participi passati, per questo sostantivo la base & ap-
punto il participio passato di lesan, qui nella forma rotacizzata.

4.3.1.2 Composizione )
Nella versione interlineare della Regola Benedettina le voci di lesan rendono co-
munemente voci di Jego; da segnalare il tentative di rendere con composti di -lesan
i composti di lego,
Diu dumbleranin antlenken alie

(309} qua perlecta respondeant  omnes {(BENEDEKTINERREGEL, 57).
5 pud osservare come il criterio della traduzione membro a membro, che si rileva
nelfintera opera, valga anche per la resa del composti verbali. Infatti, qui il termine
latino viene analizzato nel suoi costituenti, il prefisso preposizionale per- e la voce
verbale -lecta, cul vengono fatti corrispondere gli analoghi ata., la preposizione
duruh e la voce verbale -leraniu. Come in altri casi (vedi sotto), una voce derivante
da lesen leggere’ viene usata per tradurre un termine latino che denota univoca-
mente la lettura a voce alta’ (recitatio}.

4.3.2 FRIMO ALTCTEDESCCO MEDIO

4.3.21 Derivazione

Nel Lucidarius come agentivo di leggere’, tramite il suffisso agentivo -er, & attestato
il sostantivo leser:

(310) Dag d wir unbe da3, daz wir behabin daz godl® wort, dag unl der fefer vor
[eit, Danach {prichet der Jefer: “Jube domine benedicere” (LUCIDARIUS, IL.23).

Dalla citazione emerge chiaramente che questo passo si riferisce ad un contesto di
lettura liturgica, dove dunque con lettore’ si denota chi ricopre i particolare ufficio
di chi legge (a voce alia ai fedeli)’ le lezioni liturgiche.

4.3.3 ALTOTEDESCO MEDIO*?

4.3.3.1 Derivazione
L'agentivo leser pud perd anche denotare piti generalmente ‘chi legge’, dunque
Pagente-lettores, p.es. nel seguente passo dal Der meide kranz:

(311) [filosofia] du leser, nach dem sinne schrit
und sprich, uB der niche werde nichit (DER MEIDE KRANZ, 132-33).

Qui leser denota il destinatario di quella particolare opera, che & dunque concepita
come ‘opera scritta’ destinata ad essere Jetta’.

#? per esempi di womposizione, ofr, sotto, 4.4.
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4.3.4 ALTOTEDESCO PROTOMODERNO

4341 Derivazione
Nei vocabolari di Fritsche Closener e Jakob Twinger von Kénigshofen lector costi-

tuisce un lemma:

{312} LECTOR leseroder letzener oder lesemeister (CLOSENER-TWINGER, 792).

1l primmo dei tre interpretamenta, ciod leser, & quello che conserva il significato pill
neutro, in quanto, come agentivo derivato da lesen tramite il suffisso -er, mantiene
lo spertro di denotazioni proprie del verbo, quindi significa sia ‘colul che legge’
nelPambito deliattivith di lettura individuale (silenziosa o a voce alta), sia della let-
tura di un testo in pubblico, sia, piil specificatamente, della lettura liturgica {a voce
alta). 1l termine Jetzener deriva invece propriamente da lezte, lecze, leczie < lat.
Jectio nel senso specifico di dettura {liturgica)’, quindi denota specificatamente
lufficio licurgico di dettore di lezioni liturgiche’, 1l texmine lesemeister, infine, & un
composto dove il determinante deriva dal verbo lesen, che specifica il membro de-
terminato meister, Inizialmente, neile scuole monastiche, lesemeister denotava il
monaco addetto in particolare allinsegnamento della teclogia e della filosofia™,
mentre successivamente, con Paffermarsi delle universith, designa pitt specificata-
mente il magister che insegna tevlogia o filosofia (kvw: lesemeister’).

43.4.2 Composizione

Nel Liber ordinis rerum, nel capitolo De his qui presunt sapiencie, & attestato il
jemma lectorium, che viene glossato con JezehufS (LIBER ORDINIS RERUM, 133); 1l
membro determinato del composto indica che col termine si denota un edificio,
mentre attraverso il determinante se ne specifica la destinazione, dunque ‘ambiente
destinato alla letrura’.

4.4 TENSIONE LATING-VOLGARE

4.4.1 ALTOTEDESCO ANTICO
In Notker Jesan & usato anche per rendere Jat. recito, come nel seguente brano:
(313) Tuncque tabulas ac paplam papeamque sinerent recitari. Unde sie dénne

liezin fére In gelésen uudrden dia uufdemscrift an tdbelln (NOTKER DE NUPTHS,
P.LB45.23)7,

0 Cfy. DIRFENBAGH: 322, dove & riportato & lemma Jector dlaustri glossato con lesemeister; <ft.
anche WORTERBUCH DER MITTELHOCHDEUTSCHEN URKUNDENSPRACHE: ‘lesemeister’.

. Anche nel seguente passo Tisa senreatiam sdln qufr urfgendo Iésen . alsus. St ouh sunderigo
wudr . daz sément uudr ist? (NOTKER DE INTERPRETATIONE, RJIL556-7) si pud osservare come
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Come gid ricordato, nellantichitd classica esistevano diverse modalitd di lettura;
nella lettura privata si poteva avere una lettura individuale, normalmente sussur-
rata e accompagnata da movimenti delia bocea e della lingua (Saenger 1982; 370),
tanto che in un passo fameso sant’Agostine racconta stupito della curiosa abitudine
di sant’Ambrogio di leggere ‘con le labbra chiuse®, ma era frequente anche la Jet-
tura ancillare, tramite un lector che poteva essere uno schiavo o un liberto (Cavalic
1998: 51}; largamente diffusa era inoltre la lettura pubblice, di fronte ad un udito-
rio, che poteva anche servire per il lancio di un’opera letteraria. 1l verbo recitare
denota propramente non gid una recitazione a memoria, bensi proprio
quest'ultimo tipe di lettura, per cul un testo scritto viene contemporaneamente

letto dalPocchio ¢ recitato dalle labbra del lettore/attore (Paoli 1922: 206). Perd

nella sua versione Notker non distingue questo tipo di lettura da queila comune-
mente denotata dal verbo lesan, perché in effetti nei monasteri delPOccidente eu-
ropeo, come hanno dimostrato ghi studi di Jean Leclerg (1957), almeno fino a tutto
# tredicesimo secolo esiste un solo tipe di lettura, quella ad alta voce, che pud es-
sere poi privata e di gruppo, anche se era soprattutto la lettura di gruppo a rivestire
un ruofo cenirale nella vita conventuale. Se mai si deve distinguere tra lettura (ad
alta voce), e meditazione (in silenzio).

Testirnonianza i questo tipo di lettura monastica sono le attestaziond di
lego/lesan nella Regola Benedettina: da esempi come il seguente emerge bene che
Yeggere’ significa sempre ‘leggere in gruppe, a voce alta le letture prescritte dadla
Regola’, come avviene appunto nelle letture capitolari:

sizzantem aliem inscrannom  sin kaleran hertom
{314) etsedentibus  omnisbus in scamnis legantuy vicissim

prudrum in puache ubar  lecture dric leczun .

a fraribus in codice super  analogio tres ledones

(BENEDEKTINERREGEL, 531,
Un altro esempio di recifo reso con lesan & ancora nella Regola benedettina,

after folnissu  drio salmono si kileran
(315} post expletionern trinm psalmorum recitetyr  lecio uma  de  aposwlo
{BENEDEKTINERREGEL, 62),

Anche in questo caso il testo latino precisa, usando recito, che si tratta di una let-
tura pubblica, qui all'interno del gruppo di monaci, mentre a guesto livello la ver-
sione tedesca, utiizzando una voce di Jesan, non avverte la necessity di spacificare
it tipo di lettura.

lesen vada assal probabilmente inteso nef senso &i recitare’, ‘pronunciare’, e nor tante, come
sarebbe pili normale aj giomd nosiri, nel sensc di ‘intendere’, ‘interpretare’.

*22 Cf, Agostinc (e civitate Dei, V1.3).

23 Cfr, anche BENEDEKTINERREGEL, 54, 53, 56, 68, 91, 99 @ 110.
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4.4.2 ALTOTEDESCO MEDIO
Scorrendoe le varie redazioni del Vocabularius optimus emerge chiaramente come
Jesen ‘leggere’ potesse essere intercambiabile con leren ‘insegnare’, Infatti, nella se-
zione dedicata agli oggetti ¢ un capitolo che riporta le diverse denominazioni di
‘seggio/sedia’ (De sedibus: sequitur de nominibus significantibvs vtensilia, super
quibus iudices, reges uel prelati solent sedere er judicare, VOCABULARIUS QPTIMUS,
121), tra le quali anche kathedra, la cui definizione ¢ la seguente

(316) Cathedra[/-dre] est sedes doctorum. Et dicitur a cathos Grece, quod est con-

mune Latine (VOCABULARIUS OPTRMUS, 122).

Con cathedra si denota dunque la ‘cattedra’ da cui facevano lezione i doctores nelle
university; gh interpretamenta proposti variano perd da redazione a redazione:
lerstiil®,  lesstill®; meisterstd]®; sessel®; lererstd] {M3; M38); maisterstil™;
lererstiil?®; lererstul®; maisterstul® lerstdll (52); maisterstdll®™; e infine mal-
sterstuel (Bal; $3). Come si pud vedere, a parte ii caso in cui cathedra viene resa
con sessel, il membro determinato del composto rimane invariato (stdl}, mentre
cambia il determinante, che pud essere costituito o da una radice verbale o da un
agentivo che designa il destinatario di quel tipo di sedia, vale a dire il magister (=
lerer o maister). Le radici verbali usate come determinante sono appuntc dal verbo
lesen (lesstil} e dal verbo leren (Jerstdl), cost che si ha un’alira dimostrazione che
Jesen veniva utilizzato per denotare Pattivita dellinsegnamento ex cathedra.

Nel capitolo dedicato a De instrumentis (VOCABULARIUS OPTIMUS, 160sgg.) un
lemma & costituito da puipitum, che & glossato con lesbanch, di cui viene data la
seguente definizione:

(317) Pulpitum, analogium, ambo/-onis significant tabulam eleuatam, super quam

libris alte positis quod scriptum est legitur clara voce. Et dicieur pulpitum quasi

publicumn a nomine publicus, quia in publico fit, vt illi, qui It ec legant, a populo
conspicl possing (VOCABULARIUS OPTIMUS, 160582 ).

Dalla definizione emerge che il ‘pulpito’ designa la postazione da cui si legge a voce
alta (clara voce); anche la paraetimolgia, che collega pulpitum a publicum, indica
che il tipo di lettura praticata in guesto conteste & appunto quella pubblica. La

4 pasel, Offentliche Bibliothek der Universitit, Cod. ¥ I 21, risalente al 1328-30 (Bal); Stuttgart,
Wiirttembergische Landesbibliothek, God. poet. et phil. 2° 30, risalente a 1437 (53).

=5 gingelberg, Stiftsbibliothek, God. 122 (Et, ultme quario XIV sec.).

5 Basel, Gffentliche Bibliothek der Universitit, Cod. AV 33 (Ba2, prima merd XV sec.}; Miinchen,
Staatsbibliothek, Clm 7683 {M2, seconda metd XV sec.); Milnchen, Staatsbibliothek, Cgm 687
{¥M3, primo guaito XV sec.); Milnchen, Staatsbibliothek, Cgm 653 (M5, seconda metd XV sec.);
Berlin, Staatsbibliothek Preuf§ischer Kulturbesitz, Mgq 1106 (Be1, XV sec.).

27 grytrgart, Wiirttembergische Landesbibliothek, Cod. HB VIIL 7 {81, XV sec.).

Z’iz Miinchen, Staatsbiblicthek, Cgm 687 (M4, 1427).

ib.

% poma, Biblioteca Vatlcana, Cod. Pal. Lat. 1784 (R, metd XV sec.).

# grattgart, Wilrttembergische Landesbibliothek, Cod. HB VI 23 (82, 1441); Bei.

#2Wien, Osterreichische Nationalbibliothek, Cod. 3591 (Wi, XV-XVisec.).
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versfone volgare di pulpitum & in tuite le redazioni del Vocabularius optimus un
composto il cui membro determinato, banch, designa propriamente il tipo di og-
getto, mentre il determinante, la radice del verbo lesen, ne specifica la funzione,
quindi ‘banch da cui si legge’; anche in questo caso lesen, pur senza ulteriore speci-
ficazione, designa univocamente la lettura pubblica a voce alta.

443 ALTOTEDESCO PROTOMODERNO
Nel Vocabularius ex guo ‘legere’ costituisce un lemma:

(318} Legere lesen uel transire, vbir gen
- primo significat subtrahere; exemplum (Bguiv. 194%): fur legit aurum, .L
subtrahit; 2° significat coltigere; exemplum (Equiv. 1947} Virgo legit flores, L
colligit; 3° significat pergere in aqua; exemplum (Equiv. 194™): Mare legit nauta,
A, transferat; 4° significat perspicere aut studere; exempluny: Clericus legit libros,
. persepicit (VOCABULARIUS BX QUQ, 1455),
Iego collegato alla ettura’ & portate come quartc significato; da notare che viene
parafrasato con verbi che mettono a fuoco decisamente la Gettura’ come ‘studio’, e

nop come ‘Jettura ricreatva’,

Nel Liber ordinis rerum alPinterno del capitolo De informatoribus ¢’ una sezione
dedicata alla scuola, De scolarium informatoribus in moribus ef in scientys (LIBER
ORDINIS RERUM, 157}, dove vengono riportate le varle denominazioni del corpo do-
cente, che sonc le seguenti:

{3219} Rector scolarium schulmeister
Succentor vorsenger
Sublector vrderleser
Locatus vndermeister
Bachans bachant
Pedagogus kindermeister
Jnformator anwyser (LIBER ORDINIS RERUM, 157).

Come si vede, il sublector costituisce un ufficio docente inserito nelf'ordine gerar-
chico interno alla scuola; il sostantivo latino viene reso in volgare tramite una tra-
duzione membro a membro, dove il prefisse sub diventa voder, e Pagentivo Jector &
regolarmente agentivo derivante da lesen, ciod leser.

4.5 COLLOCAZIONI

4.5.1 DALLA LETTURA DEI CARATTERI ALLA ‘LETTURA NEL CUORE

Se ‘leggere’ significa in primo Inogo ‘decifrare i segni, i caratteri presenti su un sup-
porto - carta, pergamena etc. — e dotarli di un senso, in funzione del sistema semio-
tico inerente a quella particolare scrittura e lingua’, il «pazienter di leggere’ do-
vrebbe essere dato propriamente dai caratteri stessi. In effetti, quando nella Kaiser-
chronik si legge
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{320} dé liset man ione “Norleus ensis”™
daz kit ain swert Baierisc (KAISERCHRONIK, 314-15),
Noricus ensis denota Ia stringa di caratteri incisa sulla spada.

Un'attestazione in cui il «paziente> di lesen & invece propric costituito dai
singoli caratteri, che uniti dnno poi una parola & in un passo di Berthold von Re-
gensburg:

(321} NO seht, ir saligen gotes kinder, daz iu der almehsige got séle unde lip

beschaffen hat. Unde daz hét er iu under diu cugen geschriben, an daz antliitze,
daz ir nach Im gebildet sit. DA hat er uns rehte mit gefidrierten buochsiaben an
daz antlitze geschriben. {...] Din zwei ougen daz sint zwei O. Ein H daz ist niht
ein rehter buochstabe, ez hilfet niuwan den andern: als HOMO mit dem H daz
sprichet mensche. $5 sint diu zwel ougen unde die briwen dar obe gewelbet
unde diu nase d4 zwischen abe her: daz ist ein M, schdne mit drin stebelinen. 56
ist daz Bre ein D, schéne gezirkelt unde gefidrieret. 56 sint diu naselScher unde
daz undertat schéne geschaffen reht alse ein kriechsch E, schéne gezitkelt unde
gefldrierer. $6 ist der munt ein 1, schéne gezierer und gefloreret. Nt sehy, i
reinen kristeniiute, wie tugentliche er juch mit disen sehs buochstaben gezieret
hit, dag ir sin eigen sit unde daz er fuch geschaffen hat! N@ sult ir mir Iesen 2in Q
und ein M und aber ein O zesamen: sf spricher ez HOMO, §6 leset mir ouch 2in

D und ein £ und ein I zesamen: s sprichet ez DEL_HOMO DE, gotes mensche,
gotes mensche! (BERTHOLD VON REGENSBURG, 404}

Qui si fa riferimento alla credenza, di estrema diffusione nel medioevo, che Tessere
umane porti impressa sul volto la parola “(h)omo” (cfr. anche DANTE, PURGATORIO:
X111.31-33); secondo Berthold von Regensburg anzi porta iscritto “(jomo dei™: la H
nel latino del tempo era diventata un meto segno grafico, non corrispondendo piti a
nessun suono {ein H daz ist nibt ein rehter buochstabe, ez hilfet niuwan den an-
dern), gli occhi sono le due O, la linea che si forma andando da uno zigomo, alla
sopraceiglia fino al naso, per poi tornare su all'altra sopracciglia e git allo zigomo
forma la M, un orecchio & Ia D, le narici Ia E, la fessura deila bocea la 1. Berthold
dice al suo pubblico N sult ir mir lesen ein O und ein M und aber ein O zesamen,
quindi dalla lettura di O + M + O si ha come risultato la parola intera, quelli che
sembrano caratteri a caso acquistano attraverso la lettura un senso, si arriva alla
parola, 36 sprichet ez HOMO. Per quanto riguarda sprichet, potrebbe riferirsi ad un
tipo di lettura a voce alta, ma non necessariamente, perché potrebbe anche essere
un uso metaforico di ‘parlare’, ‘trasmettere un significato’, cui soggiace la metafora
concettuale COMUNICAZIONE & COMUNICAZIONE LINGUISTICA (COMMUNICATION I$
LINGUISTIC COMMUNICATION) {efr. Conceptual Metaphor: “Communication”),

I moderni studi di psicologia della lettura (cfr. p.es. Saenger 1982 e 1998) sot-
tolineano che nella lettura sussurrata comune nell’antichiti e nel medicevo non &
tanto la singola parola ad essere concepita come la piti piccola unitd di senso per la
lettura, benst la sillaba. La catena di sillabe si trasforma in segni dotati di senso solo
nella lettura ad alta voce, che permette di ricostruire, di riconoscere le singole pa-
role.
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Gottfried von Stralburg racconta come Isotta sia riuscita a capire che Tantzis
in realtd era Tristano:

(322} nu si die namen begunde
zetyiben in dem munde,
nu geviel si an die buochstabe,
d4 man si beide schepfet abe,
und vant in disem al zehaat
die seiben, die £'in jenem vant.
nu begunde s'an in beiden
die sillaben scheiden
und sazte nich alse vor
und kam rebte 0f des namen spor.
si vant ir ursuoche dar an,
i3z sich s6 Jfas si Tristan,
her wider 6 Ias si Tantris (GOTTFRIED VON STRARBURG, 10109-21).

La stessa scoperta viene poi fatta narrare da Isotta alla madre:
(323) "f...7 d4 nich begunde ich wahten
und anclichen ahten
und vant dd mit den buochstaben,
die man ze beiden namen sol haben,
daz ez allez ein was;
wan swederthalp ich hin Jas,
son was ie niemé dar an

wan Tantris oder Tristan
und ie an einem beide:

disen namen Taniris

S it el o
miipziahdaz_njuﬁr_dmn,
& spoct ?I'

shrich daz tan viir daz tds,
sﬁ.spmhsm;ahcxiﬁnma" (GOTTFRIED VON STRARBURG, 10607-22).

In questo caso si vede come qui lesen non si riferisca tanto al fatto di leggere con
gli cechi’, ‘vedere dei segni su un supporto per poi decifrarii’, bensi ripetere tra sé la
catena di suond e riconoscere il senso di questi suoni. Il nome Tantris ha misterio-
samente ticordato a Isotta quelle di Tristan, cosl che questa comincia a ripetere tra
s¢ il nome di Tantis, lo segmenta mentalmente nelle singole lettere, che poi riuni-
sce in sillabe. Interessante & osservare che nella prima delle citazioni i processo
della lettura & proprio messo in relazione con il collegamento delle siflabe, perché
solo dopo che Isotta ha separato il nome in sillabe arriva finalmente a leggere’, 56
las si, ciod a cogliere il senso della sequenza di sillabe e di caratteri, Nella seconda
citazione las potrebbe invece pilt essere nel senso di ‘proferire’, legato dunque a
questo mormerio tra sé e sé che la conduce alla scoperta.

Che lesen possa significare decifrare meramente i caratterd sulla base del si-
stema semiotico di riferimento, cul quindi bisegna aggiungere un'ulteriore interpre-
tazione, emerge dalla citazione seguente da Notker:

(324} Vbe uuir Iésen . replea prius . pro panibus se locauerunt . et famelict saturati
sune, sb chiziz *REr site iudei...(NOTKER P53, P614)
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Sono qui delineate due fast del processo esegetico, prima ‘leggere’ {lesen) il primo
significato immediato, dato dai caratteri apposti sulla pergamena; da questo perd
se ne svolge un altro, ‘vale a dire’ (sd chir iz).

Se Jeggere’ significa ‘vedere dei segni, dei caratteri presenti su un supporto ~
carta, pergamena ete. — riconoscerli come appartenenti ad un determinato sisterma
semictico, dunque decifrarli, cioé dotarli di un senso, in funzione del sistema se-
miotico inerente a quella particolare scrittura e a quello semantico che soggiace a
quella lingua’, in alcune accezioni si pud scegliere di mettere & fuoco proprio i «o-
dice> che viene utilizzato nella lettura, come nejla seguente attestazione da Hein-
rich von Neustadt:

{325} Er hiez schriben an die tor
{Von golde die schrift waz):
“Diz ist dez frides palas™.
So hiez er an dag ander dor
Mit golde schriben da vor:
“Istud soliempne tempium
Brit sempiternum”.
Daz ist in duetsche gelesen
“Dirre tempel sol ewig wesen” (HEINRICH VON NEUSTADT, 1712-20).

Perché Ia ‘lettura’ non sia soltanto ‘compitazione def caratter?, sulla base della co-
noscenza del sistema semiotico alla base della scrittura tramite cul & stato codifi-
cato il testo, ma diventi ‘comprensicne del messaggio affidato alla scrittura’ & ap-
punto necessaria anche la conescenza del sistema linguistico di riferimento. In que-
sto passo si mette a fuoco questo secondo aspetto della lettura, perché bisogna che
il testo scritto in latino diventi comprensibile anche a chi il latino non lo sa, dunque
se decodificare i caratteri che compongonoe uno seritto, dotandoli di un senso, viene
denotato attraverso 'leggere’, l'autore qui usa ‘leggere’ per denotare la decodifica
delle parole latine su citate, specificando perd come «codicer quello che rende pos-
sibile la comprensione. Alla base di quest'uso di ‘leggere’ si pud considerare soggia-
cente una metafora concettuale del tipo LEGGERE & DECODIFICARE.

Mettendo invece a fuoco 4l paziente: della predicazione, si possono sostituire
le «seringhe di caratteri delPalfabeto con altd sistemi semiotici di riferimento. Per
esempio, nel seguente passo:

(326} in minerven tempel d3
diz wissagin Cassandr,
diu des kitniges tohter was
und kitnftic dinc wol kilnstic Ias,

alsd daz sf wol kunde sehen,
waz dar nich solte geschehen (KONRAD VON WURZBURG T, 48323-28).

Qui si fa riferimento alla capacitd di Cassandra di leggere nel futuro; in questo
caso, attivith di lettura non avrd appunto propriamente come «paziente la stringa
di caratterl, bensi altri segni, che da lei verranno interpretati come facenti parte di
un preciso sistema semiotico, il che le consente di deggere nel future’, Alla base di
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questo significato di ‘leggere’, come ad alttd significat traslati, dove propriamente il
paziente> non & pilt la wtringa di caratter alfabetich, & un'implicazione della meta-
fora concettuale CONOSCERE & VEDERE, cio® COMPRENDERE & LEGGERE, il cui dominio
di origine & appunto la letiura’, cioé un'attivita legata al riconoscimento e decodi-
fica di elementi visivi (Casadei 1996: 257). Nel passo su citato viene infatd
sottolineato il carattere eminentemente visivo dell’attivita di Cassandra (daz si wo!
kunde sehen).

Anche slittamenti semantici del «contenitores si possono ricondurre alla me-
tafora concettuale COMPRENDERE & LEGGERE, p.es. si veda il seguente passo dal
Véterbiich:

(327) Vil drate erge: der ubersuch,
Wantich i erzen buch
Mit Gote schiere han uber lesen
Wie ai min leben Ist gewesen
Nu ist zit daz ich mich sehe vur (VATERBUCH, 23459-63}.

In guesto caso il aaccoglitorer di leggere’ & costituito dal ‘cuore’, definito metafori-
camente come Tibro’; alla base di questo spostamento ¢’2 la metafora concetiuale IL
CUORE (COME SEDE DI EMOZIONI E DELL’ANIMA} & UNA SUPERFICIE SCRITTORIA/UN LIBRO
{cfr. Conceptual Metaphor, “Emotions™); questo significa che pud accogliere scrit-
tura e in definitiva si pud configurare come 1ibro’. Il fatto che poi come messaggios
di Jeggere’ venga specificato wie al myn leben ist gewesen, e che la codifica sintat-
tica del qaccoglitores preveda in + dat. rende chiaro che il Yibro-cuore’ si configura
come «onfenitore, sulla base della metafora concettuale 1L LIBRO & UN CONTENITORE
DI MESSAGGL H passo citato si pud allora parafrasare come ‘comprendere quanto &
accaduto nella mia anima’.

Nel corpus ¢'2 inoltre un'atrestazione in cul il waccoglitores di ‘leggere’ si

configura come intellectus agens o lumen naturale animae:

. (328) Doch der alemhtig got von hiemelrich hat des men{chen lele in jrer
geschopffde ingedriickt ein liecht, 3u glicher wife als von eiemm jngeligel
jrgetriickt wirt jn das wachle ein bilde [...] Vif den (ynae hat Ariftotiles
gel'prochen jn dem dritten buche der (elen [...]. Nu il't kiintich, das das iecht
der "onnen [‘chyne gibt allem dem, das jm tage gelehen wirt: dauon auch alle
erkentnis der vernenffukeit erl’pringt vnd Minen grintlicken anfangk hat von dem
jonerlcihen liechte der Cele, das warelichen leret vnd die warheit Sffenet, wie wol
srmnilage vad bewegnilTe 3u der lere gel'chiecht durch anf'ehen der gel*chriefft
vnd gehorde der worten, Daunen wer geleret werden wil, de H i )

fechy, dar jnane griinttich kilnlte vad togend ein anfang hat als

dem_obgenanten Hechr,
der balim ein uffwachlunge von [iner wortzeln (JOHANNES WENCK VON
HERRENBERG, 36-7).

Qui si rityova una vardazione della metafora concettuale LA MENTE (L’ANIMA) & UNa
TAVOLETTA CERATA, presente anche in Aristotele {De anima iil.4}, che si innesta su
COMPRENDERE & LEGGERE; Dio ha impresso su questa tavoletta una luce, che & il Ju-
men naturale animae (intellecius agens), fonte di tutta la veritd. Se la conoscenza
passa dalla lettura dei test scritti e dall’ascolto delle parole, per conoscere la verita
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bisogna far in modo di ricondurre questo Iumen a una di queste meodalitd. Qui si
inseriscono tutta una serie di passaggi basati sulla contiguitd metonimica tra vista e
comprensicne: se questo Jumen & impresso sulla tavoletia cerata, sard visibile; se &
visibile e si pud considerare all'internc di un sistema semiotico, € una ‘scrittura’; se
& una scrittura, si pud leggere’. Dunque chi vuole 4mparare’ deve ‘Jeggere’ dentro la
sua anima, Qui I'accezione di leggere’ si pud anche considerare spostata verso ‘leg-
gere con estrema attenzione’, ‘studiare’,

4.5.2 § POSSIBILE ‘LEGGERE’ SENZA LIBRO?

Una delle questioni centrali relative al verbo leggere’ in tedesco tra fase antica e
fase protomoderna & definire quando il verbo denoti la lettura individuale ¢ quando
la lettura pubblica; i dizionari ottocenteschi delPaltotedesco medio riportane inoltre
come significato non marginale di lesen anche ‘raccontare’

ich ise ist nicht selten vollkommen gleichbedeutend mit unserem ‘ich sage, erzihle’
und dhalichen wirtern und darf daher durchaus nicht durch ‘lesen’ ibersetzt wer
den, und zwar liset eben so wohl der lehrer, der erzihlende dichter, der plauderer
auf der strafle ete, als das buch (BMZ: lesen’, 1.1007.8).

LESEN: oft ist Jesen gleichbedeutend mit ‘sagen, erzdlen [sic], berichren’ (LEXER: fle-
sen’).

Di recentemente perd Dennis Green {3993) ha dimostrato in modo a mic parere
convincente che, quand’anche ‘raccontare’ non si possa del tutto escludere dallo
spettro delle denotazioni del verbo Jesen in ata. e atm., rappresenta comungue Uil
significato decisamente marginale.

4,5.2.1 La «scuola»

Si somno viste sopra alcune occortenze di lesen in cui lesen significa piti propria-
mente ‘insegnare’; quest’accezione va considerata un restringimento di significato,
mutuato in parte anche dal lat. lego, in quanto Ia lezione ex cathedra si svolgeva
con il magister che legge’ a voce alta ai discepoli. NelPanalisi su svolta ho cercato
di mettere in luce, almeno in parte, questo contesto d'use di leggere’, ritagliando la
categoria «meister nellanalisi delfagente-lettores. In effetti, questuso prevede
spesso un contesto da cul si deduce che Pinsegnamento st svolge leggende un testo
scritto, anzi spessc il verbo & accompagnato da un «paziente-canale testuale scrittos,
che specifica Iinsegnamento letteralmente come ‘lezione-lettura’, p.es. nel seguente
passo del Tauler:

(329) Die grossen maister von Paris die Jesent die grossen biicher und kerent die
bletter umbs (TAULER, LXXVIli.421.5).
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Quando il contesto si definisce chiaramente come “university’ lesen ‘insegnare’ va
comunque considerato sempre in funzione di un testo scritto, p.es. il seguente
brane di Meister Eckhart:

{330) Kieine rogisrer Jesent in der schuole, daz alliu wesen sin geteilet in zehen wise

{MEISTER ECKHART P, 1. 147).
Qui con kleine meister si designano i baccalaurei theologiae, che ‘insegnane’ come
tutto si possa ripartire secondo le dieci categorie aristoteliche.

Quest usi di fesen in contesto universitario sono senza dubbio mutuat da
lat. legere, la cui accezione come ‘insegnare’ si generalizza soltanto con la nascita
deile universitd®=. In effetti, I'insegnamento universitario medievale & imperniato su
un procedimento del tutto specifico di esposizione del testo, per cui viene coniato
appositamente il termine lecrura, che a differenza di lectio e legere, termini risa-
lenti al latino classico, si riscontra soltanto contemporaneamente alla fondazione
delle universith (Hamesse 1998: 95). Lectura viene a designare™ in particolare ia
lettura commentata dei test alPinterno di un corso di lezioni universitarie, “A diffe-
renza di lectio, Jectura non significa mai una sola lezione. Si riferisce ad una serie
di corsi su un argomento deterininato, vale a dire Pinsegnamento sotto forma di
carsi. Come in origine Jectio, Jectura vuol dire la Jettura), Patto di leggere’, dunque
Pinsegnamento dei maestri o dei baccellieri fondato su certi testi® (Weijers 1987:
300},

Nel corpus preso in esame ho rilevato, all'interno delle occorrenze di lesen
con meister come agente-lettores, dei casi in cui come paziente> compare Jetze; dal
contesto emerge che in questi casi Jetze non sgnifica, come nella maggioranza dei
casi risalenti alle epoche precedenti, Jezione liturgica’, benst corrisponde a lar.
lectura:

(331) lem wann die schuler alse getailt sind, so mag dann ain schulmaister 2y

seiner jatzen, die er list, gevoedern oder 2u den letzen der andern dreier maister
unser schul ain ganze unterschaidung der schuler machen, die denn zu seimer

lgsmen geschickht werdent (SCHULORDNUNGEN, 60 [= Ordnurg der Schile zu St. Stephan
in Wien, 1446]).

 Hamesse (1092 94); Hamesse (1998; 43) nota anche che “aumeros! testi rificttono i significatd
diversi che il verbo Jegere assume in relazione alle norme della sintassi latina. In effett, la
costruzione delia frase 2 diversa secondo che si indichi Finsegnamento del maestro,
Vistruzione deilaltieve, la lettura privata ¢ personale: si parla di Jegere librum £l (spiegare un
libro a qualcuns) o di legere librum ab fllo (apprendere un libro con Pajuto di qualeuno) o di
legere librum (Jeggere un libro)”. I significati di legere delineati qui da Hamesse si distinguono
anche nella fase media ¢ protomodemna del redesco.

4 Le prime attestazioni di Jectura provengono dal contesto delie scucie di diritto e designano delle
glosse che non sono tanto un interpretamentum di un Zermine latino, ma spiegazioni che
aluranc a comprendere i passi difficili, ofr. Colli (agv0: 234}, dunqgue degli ‘ausili di letrura’;
quindi “(I]ectura si riferiva al metodo d’insegnamento, al maodo di leggere un testo, cic di
interpretarlo” (Colli 1990: 2343,
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Infatt, qui Jecze significa ‘serie di lezioni all'interno di un corso d’insegnamento’.
Che le lezioni’ (Jetzen) siano basate su dei test scritti emerge chiaramente da atte-
stazioni come la seguente:

(332) Trem sie imaister] sullen auch lesen piicher, die fugsam gehéren sein in den
obristen locaten und den andern und den begreiffleichisten schiilern, und sullen
das fun mit wissen des obristen schulmaisters (SCHULORDMNUNGEN, $7 {= Ordnung
der Schule zu $1. Stephan in Wien, 14461).

Oppure come quest’altra, iz cui si chiarisce che ghi allievi dovranne ‘imparare’ (‘stu-
diare’, lernen) i testi precedentemente ‘lett?’, ciod Mustrat?, ‘spiegati’ dal magister:

(333) Damach der erst tail der mittern sol besliessen schiiler die jungisten lemen
die regel und den Katho und andreu solhe pubel, die ain schulmaister schafft ze
Iesen, und sullen zu latein haben zwen vers (SCHULORDNUNGEN, 59 [= Ordnung der
Schude zu St. Stephan i Wien, 34461},

Nellattestazione seguente si definiscono i compiti dei magistri, stabilendo
un'equazione tra Jesen e leren, che si possono considerare una dittologia sinoni-
mica:

(334) Der schliolmeister hat drifaitig ampt, namiich jm chor ze singen, jn_det schil

wvnd in gemeinen der kiichen sachen ze schribend

(SCHULORDNUNGEN, 45 [= Ordnung fitr den Stifisschulmeister zu Minster in Graubfinden,
1420 {srad. arig. fat. det 1326075,

Lo stesso si rinviene nelle seguent] attestazioni:

(335) Item zu soihen i i ; ii
dem.studentenhans in der Kernerstrass das weilent malster Albrecht phamer zu
Gors, larer in der erznei gestift har, also das dieselben drei wacalari stetlich Jesen
sullen in_der schul zu sand Stephan, als das von anfang derselben stift
gewesen st (SCHULORDNUNGEN, 58 {= Ordnung dar Schide za St Stephan in Wien, 1446]}.

(336) Item es sol ain ieder pedigog mit seinem junger sitzen bei dem locaren, der
do under im hab schiiler, die ewengleich sein demselben junger. und hiet er den
zwen oder drei prdder in geleicher begreifleichait, so sol er sitzen bei
ewengleichen dem grossern, und derselb pedegog sol helfen ze Jesen und_ze
lemen dem locaren, under dem er sitzet (SCHULOADNUNGEN, 61 [~ Ordnung der
Schule zu St. Stephan in Wien, 1446]),

Come si vede, i termini che denotano gli «agenti-lettorb sono in gran parte quelli su
riportat nel passo del Liber ordinis rerum relative alla gerarchia del corpo docente
nelle scuole.
In un'altra attestazione lesen & unito, aftraverso la congiunzione und, al
verbo disputirn:
{337 Des ersten unser 8brister schulmaister zu sand Stephan und auch die drei
maister in unserm collegii daselbs sullen teglichen i i
schul oder in_dem lectorii daselbs, das wir ietz von neuen dingen gepaut haben,
als dann in der hohen schyl gewohnheit ise. und welcher nicht nach derselben

crdnung Iist, der soll gepiisst werden an seinem scld, den er von uns hat
(SCHULORDNUNGEN, 57 [= Ordaung der Schule za St Stephan in Wien, 14467).

* Tratter la parte relativa a_jm chor ze singen pill sotto.
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Questa dittologia, insieme alla determinazione del luogo dell’attivith (auf der schul
oder in dem lectorif), delinea un contesto da cui si definisce il significato di ‘impar-
tire una lectura’, come avviene appunto nelle Qniversity’ (hohen schul), con cui in-
fatti si stabilisce un’analogia.

In alcune attestazioni mancane perd riferimenti a testi seritti o ad un conte-
s£o universitario, come p.es. nel famose componimento gnomico di Waither von der
Vogelweide, Ein meister las troum und spiegelglas (WALTHER VON DER VOGELWEIDE,
CXXiL.2¢). Green (1993: 89) sottolinea che in casi come questi in effetti lesen pud de-
notare ‘insegnare’, senza che si debba per forza presupporre (ma neppure eschu-
dere) Tutilizzo di un testo scritto di supporto.

Analogamente a lat. legere, anche lesen pud arrivare a denotare ‘imparare,
studiare’; sebbene attestazioni di questuso sianc pilt rare di quelle che denotano
$nsegnare’, Anche in questo caso alla hase di questo slittamento <& un restringi-
mento di significato, incentrato sull'intensificazione di leggere’, perché se il Tibwo’
veicola la conoscenza, significa anche che questa si raggiunge tramite la lettura, che
si configura dunque specificamente come ‘studic” un esempio pud essere il se-
guente passo dal Gregorius di Hartmann von Aue, dove si tratteggia il percorse di
studi di Gregoric:

(338) an sinem einleften jire
db enwas zewdre
dehein bezzer grammaticus
danne daz kint Grégdrjus.
dar ndch in den jéren drin
46 gebezzerte sich sin sin
alsd daz im divinitas
garwe ddrchlivhret was:
diu kunst ist von der goteheit.
swaz im viir wart geleit
daz Hp und séle vrumende ist,
des ergreif er ie den houbetlist,
dar néch las er von legibug
und daz kint wart alsus
in dem seiben Liste
ein edel légiste (HARTMANN VON AUE G, 1181-97).

Come si vede, qui Jas non denota soltanto Patto di ‘leggere’, ma pil in particolare la
conoscenza che consegue alla lettura, dunque pilt specificamente ‘studiare’.
Un'attestazione interessante di epoca protomoderna dove Jesen & in un contesto in
cui pud denctare anche ‘studiare’ & la seguente tratta dalordinamento deila scuola
di santo Stefano a Vienna:
(339) Und die ietzgemelten tailung sol sein also. der erst tail der jungisten sol
besliessen kinder, die allererst gen schul werdent gelassen, und die deu Tafe] und
den Donat puchstaben lernent und zu latein sullen haben vocabel, das sind zwai
wort mit it auslegung. der ander rail der jungisten sol besliessen schiller, dle do

lerpen den Donat lesen und die Main casualia {SCHULORDNUNGEN, 39 [~ Ordnung
der Sehude zu 5t Szephan in Wien, 1446]).
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Qui si riferisce della suddivisione degli allievi in diverse classi, secondo il Hvello di
dimestichezza con la lettura/scrittura: un primo gruppo sard costituitc da princi-
pianti, cui dovranno essere insegnati i primi rudimenti, tra cui anche i primi rudi-
menti di lettura; per designare questo viene utilizzato il verbo puchstaben, ‘compi-
tare’. Gli allievi menzionati per ultimi sono quelli che sanno gid leggere, ed & qui
che compare il verbo lesen, dove Iagentelettorer & costituito dagh ‘alllevd
(schiiler); lesen & unito a lernen, e il «paziente> & costituito dal Donato, ciog il pill
diffuso manuale per Pinsegnamento del latino. Siccome questi allievi sono gia in
grado di 4eggere’ nel senso di ‘compitare’ (puchstaben), qui con lesen lernen si de-
nota invece imparare il contenuto’, dunque ‘studiare’ il Donato.

Analogamente al caso i lesen ‘insegnare’, anche per quest'accezione Green
(1993: 91) rileva che ci sono dei casi in cui i contesto non precisa che questa cono-
scenza venga mediata atfraverso un «anale testuale scrittos, p.es. nel passo del Iri-
stan dove Gottfried von Strafiburg riferisce della competenza medica di [sotta:

{340) swaz s din swester Isot
von erzenie hét gelesen,
des wirt dir nét, wiltll genesen (GOTTFRIED VON STRABBURG, 7672-74).

In. questo caso, le nozioni di medicina di Isotta potrebbero p.es. essere state acqui-
site non tramite libri ma con la pratica o P'osservazione pragmatica.

Nel seguente brano dal Welsche Gast compare lesen in un contesto che spe-
cifica come Iuogo dove avviene [attivitd di Jesen la ‘scuola’ (scidl):

{341) warumbe scide denn ein man
ze schuie varn, sit er chan
wol untugenthafte wesen.
wer solde sa yon ze schill lesen? (FHOMASIN VON ZERCLAERE, {7021] £385-£7024]
6388).

Bisogna perd anche considerare che spesso nelle scuole medievali Pallievo ‘ascol-
tava’ le lezioni, che eventualmente gii venivano ‘lette’ ex cathedra, senza avere
sottocchio il testo scritto di riferimento (Green 1993: 91); quindi, in attestazioni
come la precedente non si pud stabilire a priori che lesen implichi anche Pattivita di
Jettura’, ma pud — anche se non deve necessariamente — denotare soltanto mpa-

2

rare’,
4522 La «Hturgia»

Come visto sopra nella sezione su libro’, il libro-volume’ ha un ruolo simbolico cen-
trale nella celebrazione della messa; in effetti, non solo Fofficiante leggeva dai libri
liturgicd, ma, siccome varie sezioni della messa erano cantate, il sacerdote leggeva’
anche i neumi dai volumi su cui era segnata Ja notazione musicale (Green 1993: 92}.
In entrambe le denotazioni, Teggere i libr iturgici’ e ‘leggere 1 newmi’, lesen & nel
significato prototipico di ‘decifrare caratteri impressi su una superficie scrittoria,
sulla base della conoscenza del sistema semiotico tramite cul sono stati codificati e
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del sistema linguistice in cui si articolane’, mentre si pud escludere il senso di ‘reci-
tare’,

Per designare ufficio liturgico della messa ha una salienza molto elevata la
dittologia singen und lesen, le cui prime attestazioni sono allinterno del corpus
primo altotedesco medio, p.es. dalla Deutung der Messgebrduche:

(342) Diu stole ist Ianc unde breit, din umbe sinen hals geit.
Diu bezeichnet noch Sante Peters joch,,
do er da};s in gewmten was,  do er sancund Jas (DEUTUNG DER MESSGEBRAUGHE,
XALL2-4)75,

Qui si fa riferimento ai primi uffici lrurgici celebrati da san Pietro.
Nel Lucidarius <& invece la seguente attestazione:
(343) Deg lelbin tagefl’, f'o wir gotis ichnamen nemen, Lo enCingen wir noch lefent
niht (LUCIDARIUS, 11.843.
In questo caso si allude al fatto che il Venerdl sante, quando si ricorda la morte
sulla eroce di Criste, non viene celebrata la messa.

Berthold von Regensburg spiega in una predica {Von der messe} come & or-
ganizzata la messa; infatti, si figura che i suoi fedeli, che non sanne il latino, non
riescano a capire la celebrazione della messa, mentre possono ben seguire la pre-
dica, proferita in volgare:

(344) "Ja, bruoder Berholt, jA versién wir niht der messe unde kunnen sbwol da
niht gebiten als uns nd: ware und miigen da von 35 groze and&ht niht gehaben,
alse ob wir die messe verstiienden. Die predige die verstén wir wol a}ler

wortigelich: der messe verstén wir niht, wir enwizzen waz man s
daz kithnen wir niht vernemen” (BERTHOLD VON REGENSBURG, 493-94).

Da queste passo risulta chiaro che gli «agenti-lettori> di singen oder {und) lesen
sono sempre gl officianti; infatt, nella stessa predica quando ci si riferisce al rualo
dei fedeli, si usa semmai messe hceren (BERTHOLD VON REGENSBURG, 492}, spesso in-
sieme a predige heeren (BERTHOLD VON REGENSBURG, 402). Berthold von Regensburg
riporta quindi vari momenti che vengono rassunt nella dittologia singen und
(oder} lesem:
(345) Des aller &rsten sb hében wir ein gesang an, daz ist geheizen ein Inganc der
heiligen messe, 5& siilf ir an juwer knie vallen unde sult got an ruofen unde miz

inneclichen herzen biten, daz er iu ze disem heiligen ampte diu riwwe unde die
andiht gebe, dé got von gelobet werde und ir geszeliget an libe und an séle [...1.

(346} S4 singen wir danne daz kyrie eleyson dar nich des &rsten. Daz solten die
lelen singen, daz weare lawer reht daz it daz kyrie eleyson singen scltet, und ir
muostet ez hie vor singen; d8 sunget irz niht glich unde kundet ez niht wol
denken mit dem déne, unde d6 muosten wirz 46 singen [...].

% per la prima fase media cfr. anche le seguenti attestazioni dalla KAISERCHRONIK: man singef
unde liset {KAISERCHRONIK, 2187; 8683); von diu sol man iemer gingen.untlesen/ dit wunder
diu got selbe tete (ib., 13636); man sanch unde las {ib., 15499, che si riferisce al giudizio divino
(feuerprobe) delta moglie di Carlo Magno). Inolwe dal TRIERER SYLVESTER {279-82): 2¥ der
toufe do quam,/ manic gesitlicher man/ die lasen ynde sungen/ daz beste, daz si kunden:,

2446

lesan-lesen

(347) Dar nich sb hében wir danne an daz gloria in excelsis, und daz hebet der
priester alleine an und singent danne die andern aife samtndch [}

(348) Unde dar néch sb spricher der pdester: oremus, Daz ist alse vil gesprochen:
wir suin beten’, daz er fiir alle kristenheir d4 stét, die hinder im in der kirchen
sténs, und ouch iiber alle die kristepheit {...].

(349) Nach der collecten lesen wir dig episteln, daz ist der heiligen 1&re, als uns der
guote sant Paulus léret hiute in der hefligen episteln: ‘daz ich da bin daz bin ich
von der gniden gotes, unde diu gnide gotes ist niht itel in mir gewesen’ [...}.

(35C) Dar ndch singen wir ein gesanc, daz heizen wir daz gradual [...].

(351) Dar nfch singen wir etewenne ze hdchgeziten ein gesanc, daz heizet ein
sequentie, daz ist ie nach dem ampte [...].

(352) $5 lesen mr_danng_nideensa%mnuen.daz_émgﬂmm, daz ist diu predige
unsers herren, die er predigete die wile er Gf ertriche bi uns was ...
(353) Daz danne dar néch gét daz heizet der credo in unum daz ist der gloube. 36

hebet ir an unde singet mit gemeinem ruofe: ich gloube an den varter [...].

(354) Unde dar ndch =6 singen wir dagz opfersanc [...].

(355) Unde dar nach kéret er sich ambe der priester unde sprichet: Dominus
vobiscum {...].

(356} Unde dar néch s0 singent sie:_sanchius sanctus [...1.

(357) Unde dar nach sbgit man daz petze. Daz bediuter die urstende: dé er
erstanden was ddseite ez einz dem andern. Daz bediutet daz ie einz dem anderen
daz el]:ze git, unz daz sie ez alle enpfahen. Unde dar nfich 56 singen wir: agnus
dei{...].

(358) I.End}e danne ze jungeste 56 Jiser der priester ein collecten unde sprichet: ore-
mas [}

(359) Unde danne ze aller jungest s& spricher er: jte missa est! (PERTHOLD VON
REGENSBURG, 495-504).

Mi pare che da questi passi emerga bene come Vintera messa si configud come
un'alternanza di momenti letti (dailofficiante, cioé dal sacerdote) e cantati, che a
loro velta si possono suddividere in quelli cantat soltanto dai dlerfcl sull’altare (wir
- der priester - sie} e quelli invece dove sono coinvolti anche i laici (ir.
1a dittologia singen und lesen & ampiamente attestata per tutte I'arco del

periodo atm.®; solo in Mechthild von Magdeburg ho rilevate occorrenze dove viene
esplicitato il qaziente: della dittologia come wlemento liturgicos {messe):

(360) War sie [predicarori] koment, da ist inen predien, bihte héren und messe

i ‘ unverbotten (MECHTHILD VON MAGDEBURG, IV.xxviles)™,

Tnteressanti sono le attestazioni dal Lier von Troye di Herbort von Fritzldr, dove
quella medesima dittologia viene utilizzata per denotare le celebrazioni al templi
pagani, p.es.:

{3561) man Hege: in bi daz hethus

7 Cfr. FRAUENDIENST, XI.viii.2; HEINRIGH VON NEUSTADT, 6581; KONRAD VON WORZBURG T, 19842;
MIBELUNGENLIED, 10742-43: & er begraben wurde/ man sanc.unde las; STRICKER PA, 1467; 1674;
1686; 1970; ULRICH VON TORMEIM R, 5706; 10869; 11318; 25282; 33831; 33841; 34116, 35925;
VATERBUCH, 207; 10989-50 : den brudern sanc erlas/ nach priesterlichen rehite, 17278; 33625,
33588,

28 Cfr. anche MECHTHILD VON MAGDERURG, HI.Xvii 25 in MECHTHID VON MAGDEBURG ILiv.27 &
Iv.xxvil.27 la predicazione che ha per pazienter ‘messa’ & invece solo con singen.
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da man fromwen juncne

alle tage schone

also do site was (HERBORT VON FRITZLAR, 6124-28)%%,
Qui ii luogo in cui si svolge l'azione denotata tramite sanc und las & ii tempio
(bethus) di Giunone; questo utilizzo della formula & il risultato di un ampliamento
semantico, che allarga il contesto d’uso a comprendere alre forme di celebrazione
rituale, propriamente diverse dalla ‘messa cristiano-cattolica’. Soltanto in casi di
questo tipo, in cul non si pud sapere se I'autore avesse o meno in mente per singen
und lesen un servizio liturgico analogo a quello cattolico, dove cioé siano contem-
plati dei ‘libri liturgict, si pud supporre per lesen un significato di ‘celebrare un rite’
astraendo dalla lettura di un testo.

Oltre alla dittologia singen und lesen, nella fase media i sono ancora delle
attestaziond in cui leggere’ & da inserire in un contesto liturgico che denota la Jet-
tura dei libri liturgici durante la celebrazione della messa’, p.es. casiin cui si riscon-
tra come paziente: un «lemento liturgico: diverso da ‘messa’, come nel seguente
passo dal Rennewart in cui il contesto & quello di una messa da requiem:

(362) manige vigilie erir fas
und andere gute salmen (ULRICH VON TURHEIM R, 35962-63)7%,

Vanno inoltre ricordate le varie attestazioni in cui, tramite le «leterminazioni tem-
porall che precisano la predicazione incentrata su ‘leggere’, emerge chiaramente
che si denota la lettura dei libri liturgicl’, come p.es. risulta anche dai su citati passi
da Berthold von Regensburg, o in varie attestazioni dal Lucidarius, p.es.:
(362) Der predigete vor unlerme herren, alfe men die leze liet uor dem ewangelio
(LUCIDARIUS, 11.47).
Nel corpus atpm. la dittologia singen und lesen & attestata soltanto in Hans Folz:
(364) Sie [Madonna) ist von der stet ymer
Diie eristiich kirch & ist,
Be.bst, cardinal, pischof und alle gelerte,
esangs (HANS FOLZ, XX1.138-41).
Si nota qui che Pespressione non denota pilt propriamente la ‘celebrazione
dellufficio liturgico’ scomposto nei suoi momenti costitutivi della lettura e del
canto, bensl ‘celebrare’ attraverso canto e brani letti, sebbene qui Fagente della
formula sia comungue rappresentate da ‘cleric? (bebst, cardinal, pischof). In altre
attestazioni di Folz si nota invece chiaramente che & cambiato il contesto d'uso,
passando da quelio liturgico, dove appunto denotava la ‘messa’ e in cui 'agente-
lettore: era costituito dai ‘clerict, a quello pil propriamente devozionale:

(365) {gedichr] aumn thail zu singen, 71 lesen pnnd.zu peten (HANS FOLZ, 3).

=% Cfr, anche HERBORT VON FRITZLAR, 10693,
#0 per ulteriori astestazioni di questo tipo, cfr. Green {1993: $3s8.).
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(366) Dar irnen Jacob Bernnhaubt Schwennter benannt der ellter, vor viel jarem
sein ubrige zeitt inn solchem huchel mit singen unnd Jesen (wann er offtermals

i suchen wurde er allein inn disern buchlein singend unnd lesennd erfundenn)

(HANS FOLZ, 3).
In queste attestazioni si vede come i} paziente o il «contenitorer della lettura (e del
canto) non si configuri come ‘dibro liturgice’, benst dencti Popera dello stesso Folz.
Questa, come testo, pud essere oggetto di lettura’, perd, in quanto poesia, pud es-
sere accompagnata dal canto; inoltre, essendo poesia religiosa, pud considerarsi
come pratica devozionale nelfambito della preghiera individuale (vedi sotio).
1 contesto di lettura liturgico per lesen continua perd ad essere presente an-
che nella fase protomoderna, come testimonia la seguente attestazione:
(367) Item es sullen auch die drei maister in unserm collegii alle wochen in sand
Stephans kirichen ausrichten und sprechen lassen ain mess durch hermn Stephans
Wirsing selhails willen von wegen der hundert phunt phening, die er zu demsel-
ben collegii gschafft hat, wer aber, das sie die mess nicht wichentich lesen

Liessen, so sullen sie auch an iem sold darumb  gepust werden
{SCHULORDNUNGEN, 57 {= Ordrung der Schule zu St. Stephan in Wien, 14461).

Qui la predicazione con ‘leggere’ ha come paziente mess (= «lemento liturgicor)
ed & ailinterno di una costruzione causativa, in cui perd l'agente, non & esplicitate.

Da tutte queste attestazioni emerge chiaramente che anche quando il conte-
sto d'uso & quello liturgico, che prevede una lettura a voce alta, i significato cen-
trale di lesen denota comunque in genere la ‘Jettura’ vera e propria di un testo
scritto.

4.5.23 Le «pratiche devozionali»
Nella devozione privata Saenger (1989: 150)*" distingue tre diverse possibilit, cor-
rispondenti a diversi sirati sociali, che riflettono anche tre diversi livelli di alfabe-
tizzazione.

La prima possibilitd prevede a lettura delie preghiere da un libro; Saenger
(1989: 143) nota che il legame tra ‘festo scritto’ e preghiera {in latino) era molto
stretto, cosl che per chi sapeva leggere era comune il ricorso at libro di preghiere.
Lincremento delPalfabetizzazione nel corso del Xiv see. si rflette anche nelia mas-
siceia produzione di libri d'ore, che servono anche per far si che chi ‘ascolta’ messa
possa sincronizzare le sue preghiere con quelle del celebrante (Saenger: 1989: 153},

In questo contesto si pud anche inserire la lettura del Salterio, che come gid
ricordato sopra, & ampiamente diffuso come libro a sé stante letto anche da laici e
donne al di fuori dell’ambito propriamente liturgico (cfr. anche Schreiner 1990:
314sgg.) e che quindi si pud far rentrare nelle «pratiche devozionali». Nel Parzival
<& la seguente attestazione, dove Pagente.lettricer & la regina Guinevere:

#4 Saenger sl riferisce in particolare at XV sec., perd Green. (1993: 95) sottolinea che quante
tratteggiato da Saenger a guesto proposito vale per tutte 'arco del medicevo,
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(368} diu kiinegin zer kappeln was,
an ir venje si.den salter las (WOLFRAM VON ESCHENBACH, 644.21-23}.

La lettura del Salterio & anche molto diffusa tra le monache, p.es.

(369) ...daz sie daz “Salve regina” het an gehebt, da ging unser frawe Maria ein in
einem veiolvarben mantel, und ging mit ir sand Agnes und vil juncirawen. Do
wet unser fraw den mantel gen den vinden: da fiuhen sie alie hin wek, Disev
genad het sie verdient mit.ei i i :
da waz sie dri stunt unter nider gevallen, wann sie het den tor an ir, und starb an
dem: ahten tag unser frawer: Maria dar nach (CHRISTINE EBNER, 25)°%.

Qui emerge nettamente la lettura del Salrerio come lettura individuale, da praticare
anche come ausilio alla meditazione.

AlPinterno dei conventi o delle scuole cattedrali va anche segnalata come
«pratica devozionale», non pili individuale benst di gruppo, la lettura durante ia re-
fezione, che di norma & riassunta nell’espressione ze tisch lesen:

(370} Als sie ze tische sazzen, so saz die meisterin ze oberst Als sie denne ein
wenig gaz, so Jas sie in teutsche ze fisch (CHRISTINE EBNER, 2).

{371) Dis reizlich wise hate si gar dik und ein minnekliches lideren zd ir
geschiichen minne, sunderlihc an den bichern, di da heissent der wisheit
biicher, Wenn man 41 ze tisch laz, und er denne ferley minnekosen horte dar-ab
lesen, so waz im vit zol ze miite (SEUSE, 12)*%,

{372) Der probst sol der korschuler rege! alie samstag frf zu risch lazzen lesen
. ynd der probst sol gar eben daranf merken, welher der regeln nibt
enhelt, den sol dorfmb straffen vnd pzzen vnd wer daz, daz dheiner wider die
ouzz redt, daz sol der probst dem custer vnd dem spitalmeister sagen bey den
trewen, die er in dorymb geben hat (SCHULORDNUNGEN, 17 [= Bausordnung fir die
2wilf Chorschiier in der Spitalschule zu Nitmberg, 13433,

(373) Sle stifen auch vnier in halten wochen, daz y¢ zwen zu tisch. Jesen vad dinen
all nach einander, vad sdllen ali stillsweigen, wenn man zu gisch list vnd
allwegen als lang lesen vncz auf daz gracias SCHULORDNUNGEN, 18 I=
tausordnung fiir die zwblf Chorschiller in der Spitalschule zu Nitmberg, 13431,

(374) Der schulmaister vnd der probst stllen auf den leser merken, der zi tisch List
daz er &rdentlich lese vnd niht valsh vnd wenn der schulmeister spricht: Tu
autem, so sol der leser aufhdren SCHULORDNUNGEN, 20 {= Hausordnung fil die zwalf
Chorschiller in der Spitalschule 2u Niimbarg, 13431

Mentre nei casi di pratiche devozionali individuali non si pud chiaramente discri-
minare se la lettura avvenisse o meno a voce alta, in queste espressioni di devo-
zione di gruppo & evidente che si tratta di lettura a voce alta, cosl che i confratell
(o le consorelle) possano seguire; per questo nell'ultimo passo si raccomanda che
Pagente-lettorer (Jeser) legga in modo chiaro, senza fave ervori {Srdentlich lese vad
nikt valsh). Lespressione ze tisch Jesen si pud considerare risultato da una parte di
uno spostamento metonimico, che denota la refezione tramite I'oggetto al quale si
sta seduti {ze tsch), mentre dall’altra del restringimento del significato di Jesen a
denotare esclusivamente quel tipo di Yettura a voce alta durante la refezione’, dove
& prevista una medesima tipologia di azientes, che non & perd mai esplicitato,

22 Cfy, anche CHRISTINE EBNER, 2 ¢ 26.
8 Cfr, anche SEUSE, 13 Kins tages las man in ze tische vor der wisheit; ib., 4.
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Nel contesto della devorione individuale, in epoca protomoderna, si pud io-
serire la recitazione-lettura di poesie religiose, come il su citato caso dei componi-
menti di Hans Folz.

In tutti questi esempi di «pratiche devozionali» Jesen implica sempre la let-
tura di un testo scritto, quindi anche in questi casi sl pud escludere il significato di
‘recitare’.

Un’ulteriore possibility di «pratica devozionale» {Saenger 1989: 149) prevede
¢he le preghiere canoniche, oramai imparate a mente, siapo pill propriamente ‘reci-
tate’; in questo caso perd si pud continuare eventualmente a tenere sott'occhio la
pagina scritta, come ausilio alla memoria (Saenger 1989 149} A questo seconda
possibilitd vanno ascritte quelle attestazioni che hanno come <paziente: di Jesen
‘preghiera’ o eventualmente un iponimo {come ave maria, pater, eic.}, p-es.

(375) Der alte sprach; “uf dinen yrumen
Saltu stete an Gote wesen,
Din gebet mit viize im lesen [...}" (VATERBUCH, 17180-82).

L'ultimo tipo di «pratica devozionale» delineata da Saenger (1989: 153) non prevede
affatto Putlizzo di un testo scritto, e si riferisce per lo pit alla recitazione delle pre-
ghiere pifi brevi, quelle la cui recitazione anche da parte dei laici illirterati era gid
stata prevista negli statuti carolini (Ehrismann 1932: 250-93). Perd in questi casi non
viene di norma utilizzato ii verbo Jesen, benst il verbo sprechen; Green (1993: 97)
riporta un illuminante passo dalla Klarissenregel:

{376) Ouch die gelérten s6 si von redlicher ursache erewenne ir tagzit niht mugen

. 50 ist in muozlich als
pater naster (“Klarissenregel”, Vi.10888.)%%

Qui per le sorelle litteratae si fa riferimento a quello che Saenger (3989: 149) ha de-
fineato come secondo modo di Jeggere le preghiere’, ciod di ‘recitare avendo perd i1
fibro sotPocchio’ {an den buochen gesprechen); soltanto in casi eccezionali si pud
tralasciare Puso del libro; in tal caso le sorelle litteratae si compotteranno come le
sorelle illitteratae {uingelérren), che non possenc far altro che ‘recitare’ (sprechen)
il pater noster.

Anche in una predica di Berthold von Regensburg si fa riferimento alle di-
verse modalith di svolgere le pratiche devozionali, in funzione del grado di alfabe-
rizzazione posseduto:

(377 Daz dir der munt gar ze kurz wirt, swenne dd daz pater poster sprechen selt
unde daz ave Mariz unde , oder swenne ir den_salfer Jesen sult, ir

frouwen, und juwer fagezil, I sit geléret oder ungeléret, s& soltet ir juwer tagezit
sprechen (BERTHOLD VON REGENSBURG, 518).

Qui si pud notare che il verbo usato per la predicazione dove i pazienter & costi-
tuito da ‘preghiere’, come pater, ave e ‘Credo’ (gelouben), & sprechen; a questa pre-
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dicazione ne ¢ coordinata, tramite la congiunzione oder, unaltra, i cui qazient
sono salter e tagezit; in questa seconda predicazione il verbo & lesen. Da questo si
pud deduire che le preghiere brevi — e pifi comuni — potevano ben essere recitate
anche a memoria, mentre il Salterio ¢ altre preghiere canoniche dovevano essere
‘lette’ sulla base di un testo seritto. I successivo riferimento a geléret oder ungeléret
si pud spiegare ipotizzando che le pratiche delle preghiere canoniche si configurino
diversamente a seconda del grado di alfabetizzazione, in quanto le sorelle litteratae
POssoNno appunto contare su un repertorio pilt vasto di pratiche devozionali, visto
che possono leggere dai libri, quindi oltre a ‘recitare’ {sprechen) test come pater e
ave possono anche ‘leggere’ altre preghiere, mentre le sorelle ilitteratae si do-
vranno limitare a ‘recitare’ (sprechen) pater, ave e Credo.

Dunque, finora anche nel contesto delle «pratiche devozionali» la presenza
del verbo lesen si & potuto sempre collegare ad un testo scritto; Green (1993: 99)
riporta perd dei easi in cui il contesto porta ad escludere decisamente
questeventualitd, p.es. il verso delia Erldsung, dove si racconta di quando Gest
prega nelforto dei Gethsemani, Sin gebet der herre las (Die Erlésung, 4873 = Green
1993: 99), oppure i passo refativo a Cristo in croce dal St. Georgener Prediger:

(378) und Jas firsich dig salmen alle untz an den vers ‘in manus tuas domine’, und

do er den gelas, do verschiet er, er vieng sin gebet an (St. Georgener Prediger,
253.2358¢.) %",

in queste ultime attestaziond Jesen pud significare in effetti soltanto ‘recitare’.

45.24 La «lettura pubblica»

La «dettura pubblica» di un testo letterario costituisce una sorta di modalita di rice-
zione intermedia tra 'esposizione prettamente orale e la lettura individuale (efr.
Green 1990: 277), in quanto fa si che un testo scritto, che avra dungue delle caratte-
ristiche che lo distinguono nettamente da quello concepito per essere affidato
esclusivamente all’'oralitd {cfr. Ong 1992), possa essere recepito anche da chi non sa
leggere. Come gid esposto sopra (sezione su scriban-schifben-schreiben, p. 184 ¢
passim), Bauml (1980: 243) definisce «quasi letterath (quasi literate) quella categoria
di persone che hanno si accesso alla parola scritta, perd indirettamente, tramite
persone che leggono o scrivone per loro.

Come gia rilevato, nelle corti, che costituiscono indubbiamente il termine di
riferimento della maggioranza della produzione letteraria della fase media, si viene
a formare questa “intercultura cortese” (Zwischenkuliur, cfr. Kuhn 1980: 5) in cni la
nuova letteratura in volgare, concepita come letteratura scritta, e messa inizial-
mente per iscritto, viene di nuovo affidata alPoralitd, attraverse la lettura pubblica

4 “Rarissenregel”. ed. David Brett-Evans. Euphorion 54 {19603 135sg¢. [citato in Green 1593: 97,
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e la recitazione, perché ne possa fruire il i)ubb}ico cortese «quasi letterator (cfr.
Curschmann 1984; 222).

Bisogna inoltre considerare la valenza sociale della recitazione in pubblico di
un’opera; infatti, in questo contesto la ricezione della letteratura avviene in una
cornice pubblica che softolinea il valore di rappresentazione sociale dell’events,
inquadrato in precisi schemi di autoconsapevolezza della propria posizione sociale
(Peters 1981: 148).

Sulla base anche dei dizionari ottocenteschi su citati e della centralitd che
questl danno al significato di Jesen come Tecitare’, per moito tempo si & negato che
le recitazioni del poemi epici avvenissero come ‘lettura a voce alte’. Le diverse
accorrenze di lesen alla prima persona singolare nel Tristan di Gottfried von
Straffburg, dove |<agente-lettores corrisponde alPautore, venivano regolarmente
interpretate nel senso di Tecitare, dire™*. Schréder (1975) ha dimostrato in modo a
mio parere convincente che tutte gueste attestazioni di lesen ala prima persona
singolare vanno intese letteralmente come leggere’. Si possono semmai distinguere
i casi in cui leggere’ & accompagnato da un deirtico temporale da quelli in ad que-
sta particella non compare. Le attestazioni della prima categoria sono del tipo: als
ifch lezuo las (16489; 16928; 17572 e 18601), o als ich e Jas (7151) o ancora Der jeger,
von dem ich nu las (17417); queste formule costituiscono delle Vorleserformel
{Schréder 1975: 230), in cui autore-lettore puntualizza come jui abbia gia letto in
precedenza a guel pubblico un certo evento o particolare. Qui lesen significa dun-
que non tanto ‘Tecitare, raccontare’, quanto ‘leggere (a voce alta)® (Schréder 1975:
311},

La seconda categoria di attestazioni prevede sovente un deittico modale,
pees. als ich ez Ias (246; 1648; 1800; 2129; 4959), oppure

(379) alse ich han gelesen (GOTTFRIED VON STRASBURG, 354957,
ma anche attestazioni come le seguenti:

(380 ich han doch dicke daz gelesen
und weiz wol, daz eit trutschaft
benimet der andern ir craft (GOTTFRIED VON STRARBURG, 19432-343 2%,

{381) alse ichz an den buochen Ias,
dixt von i lobe geschriben sint {GOTTRRIED VON STRAGBURG, 6264-65)%%,

In questo tipo di attestazioni Gottfried si riferisce invece alle donth della sua opera
e delle informazioni che rporta; Iz ‘letturs’ denotata qui da lesen sard dunque la

M St Georgener Prediger, ed. Karl Rieder, Berlin: Weldmann 1908 [= Green 19931 g9].

6 Cfr, Schrisder {1975 307528 ) per una rassegna-delle posizioni critiche ¢ interpretative.

7 Cfr. anche GOTTFRIED VON STRABBURG 4435-31: ouch han ich.selbe wol gelesen/ daz ere wif des
libes not.

8 Cfr, anche GOTTFRIED VON STRABBURG 17856 deist war, wan daz han ich gelesen.

¥ Cfr. anche GOTTFRIED VON STRARBURG 8601: silesent an Tristande; ib., 89421 also man an der
geste lst,
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ettura individuale’ di diverse opere, operata da Gottfried stesso, precedentemente
- o parallelamente ~ alla stesura del poema.

Allinterno del ruolo centrale che aveva la «lettura pubblicas di un’opera nella so-

clet’ cortese si pud collocare il fraseologismo del tipo di questo dal Frauendienst:
(382) yonIdweren manne nie munt gelas FRAUENDIENST, 91365,

oppure questo dal Parzival:

(383) ein dinc in miiete sére,
daz er von ir gescheiden was,
daz munt yonwibe nie gelas
néch sus gesagetem maere,
diu schoener und bezzer waere (WOLFRAM VON ESCHENBACH, 224.30-14) %%,

1 fraseologismo serve ad esprimere le qualith senza parl di una persona o di una
cosa; questo viene espresso in una predicazione con ‘leggere’, che prevede essen-
zialmente un -agente», costituito da ‘bocca’ (inund}, e un @rgomentos, rappresen-
tato appunto dalla persona o cosa eccezionale, codificato sintatticamente tramite
vort + dat., inoltre un complemento temporale negative, tipo ‘mal’ (nie). Il fraseo-
logismo si potrebbe parafrasare come ‘da nessuna parte & seritto di una persona (o
di una cosa) migliore/piti...di guests’,

In questo caso, nion si seleziona come <agente: della Jettura’ Pumano che go-
verna il processo di lettuza, ma si sceglie di mettere a fuoco una sua parte conside-
rata particolarmente coinvolta nella relazione predicativa incentrata su ‘leggere’.
Soprendentemente perd, come <ona attivas di Jeggere’ (cfr. Langacker 1991d:
190sgg. e sopra), vale a dire come quella parte dell'wmano che partecipa attiva-
mente alla predicazione relazionale, non solo non viene messo a fuoco agente
umano, ma neppure gli ‘occhi’, ciod ja parte del corpo umanoc che nella prospettiva
del lettore moderno viene ‘attivata’ nella lettura. Come ‘agente’ di leggere’ viene
invece selezionata la ‘bocea’. Questo non pud che significare, evidentemente, che ad
un fraseologismo di questo tipo non solo si deve considerare soggiacente la meta-
fora concettuale COMUNICAZIONE & COMUNICAZIONE LINGUISTICA ORALE, ma anche
ur’altra, del tipo LEGGERE & LEGGERE A VOCE ALTA. Se ‘leggere’ viene concettualizzato
come ‘lettura a voce alta’, & chiaro che la parte del corpo maggiormente coinvoita &
da considerarsi la ‘bocca™?, Interessante & inoltre notare in questo fraseologismo la

0 Cfr, anche ULRICH VON TORHEIM, 20358,

1 ofr. anche WOLFRAM VON ESCHENBACH, 215.13-15: fungelfch ir zweier leben was,/ wan munL.yon
ritter nie gelas,/ der phlege séganzer werdekeit; ib., 326.21-27: s6 muoz ich sprechen &ne spot,/
in heidenschaft Teibalibot,/ dar zua daz gebirge in Kuakasas,/ swaz muat von richell ie gelas/
und des griles werdekeit,/ die envergiilden nilit min herzeleit/ daz ich von Pelrapeire gewan.

2 {1y realth un’alera possibilith di interpretazione df questi fraseologismi potrebbe essere quelia che
vede la lettura individuale sempre come lettura non silenziosa’, durante la quale sarebbe
fattivamente coinvoita, come ‘parte attiva', anche la ‘bocca’; pard al tempo di Welfram la
letrra ‘silenziosa’ st & ormai definitivamente affermata (Saenger 1982 ¢ 1998) ed & al limite
‘bisbighata’, quindi la ‘bocca’ risuiterebbe comungue ceinvolta solo marginalmente.

Jesan-lesen

compresenza di un elemento scritto, in quanto ‘leggere’ presuppone l'esistenza di
un testo, e di un elemento orale, perché l'elemento seritto viene poi trasmesso at-
traverso Poralith. Dunque questo tipo di fraseologismo st pud considerare estrema-
mente rappresentative di quella ‘nterculturs’ tra oralith e scrittura {e tra jatino e
volgare) cul ho accennato sopra.

Che lesen in quest fraseologismi sia da intendersi come Jeggere’, e non gia
come ‘Tecitare’ si pud a mio parere dedurre anche dalla seguente attestazione dal
Parzival:

{384} er gap der kiinegin den brief,
des manec ouge tber lef,
dd ir sitezer mung gelas
al, daz dar an geschriben was,
Gwans klage und werben
45 enliez cuch niht verderben {WOLFRAM VON ESCHENBACH, 650.23-28).

In questo caso non si tratta di un fraseologismo, perd anche qui come agenter di
Yeggere’ viene selezionata la ‘boced’ della regina; dal contesto emerge perd chiara-
mente che non si pud wattare di leggere’ come ‘recitare’, perché il «paziente di
Jeggere’ al viene poi esplicitato come daz dar an geschriben was. Il riferimento alla
scrittura qui e precedentemente quello a lettera’ (brief) mettono in luce che qui
lesen significa ‘leggere da un testo scritto’,

La modalita della lettura pubblica si riflette anche in locuzioni in cui compare sia i
verbo ‘leggere’ che il verbo ‘ascoltare’. In questi casi, leggere’ si riferisce all’azione
delPagente-lettores, che legge dunque a voce alta, rivelto all’ascoltatore, che &
I'cesperienter di ‘ascoltare’. Formule di queste tipo sono scarsamente attestate nelle
fasi pitt antiche, tanto che nel corpus altotedesco antico non <i sono attestazioni,
mentre in quello primo altotedesco medio ho rinvenuto un'unica attestazione™.
Nella fase media, invece, la formula & attestata in molteplici varianti; una delle pit
diffuse & héren sagen oder lese(n), come p.es. nel seguente passo i Hartmani von
Aue:

{385) dar umbe hét er sich genant,
daz ar siner arbeit,
die er dar an hat geleit,
iht ne 16n belibe,
und swer nach sinem libe

st heere sagen oder Jese,

3 oy KAISERCHRONIK, 1906-10: Clémens der junchémre/ der behielt wol sin 1ére,/ wande er dd vor
was gewesen,/ s wie anden buochen hiiren lesen.
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daz er im bittende wese
der séle heiles hin ze gote (HARTMANN VON AUE H, 18-25%",

Qui si mettono a fuocd due diverse modalitd di venire a conoscenza di un testo, o
perché viene raccontato viva voce da qualeuno, ¢ quindi viere percepito acustica-
mente (heere sagen), o perché viene invece letto in Jettura individuale (fese).

Nel Tristano di Heinrich von Freiberg Yespressione & ampliata a compren-
dere un'altra possibilitd di venire a conoscenza di gualcosa;

(386) und ist ein kiinie s6 érrenrich,
daz man von siner vrumekeit
Hser, singer ande sait (HEINRICH VON FREIBERG, 1212-28).

In questo caso, mentre liset designa la ‘lettura’ e seit pud denotare anche ii ‘rac-
conto orale’, attraverso il verbo singet si fa esplicito riferimento aila ‘declamazione
pubblica’ di un poema, quindi Pautore vuole dive che a pletas del re & tanto grande
che non solo tutd ne parlano, ma anche che la figura del re & stata narrata in opere
scritte (Iiset) e in opere in versi (singet)’. '

Frequenti sono anche i casi di horen lesen, p.es. il seguente passo dal Karl
der GroBe dello Stricker:

(387) swenn ez die winde rirent
und alsd starke fiterent,
daz nieman triwet drlf genesen:
sus hoere wir an den buache fesen:
alst duzzens unde ghhten,
46 si dem strite ndhten (STRICKER KG, 6869-747%.

In espressiond come gqueste viene messa in primo piane la percezione uditiva del
testo che & si letto da un dettores, che perd rimane non esplicitate.

In aitre varianti di questa locuzione si specificanc invece le due possibilita,
cioéd quella della lettura individuale e quella delia lettura pubblica:

{388) cb es niht allen
gevallet, die es lesentader hérent lesen,
di wil ich &ne leid umb wesen (KUNRAT VON AMMENHAUSEN, 134-36).

{389} swer guote site,
und ganze tugende lernen wil,
e p )

dis bilechils Jesen oder lisereas
selba (KUNRAT VON AMMENBAUSEN, 154-58).

34 Cfr, anche HEINRICH VON NEUSTADT, 8057-03: Er hat nit durch der werlte gunsty/ Diz guete buch
zu samen braht,/ Nit dann in rehiter andaht/ Daz gebezzert da von wesen/ Die ez homn oder
lesen; TLRICH VON TORHBIM R, 36511 4n sie die ez {libro] heren oder lesen; ULKRICH VON
TORMEIM T, 3171: swaz man Hset oder seit; THOMASIN VON ZERCLERE, vorrede, [1615 AL [ich
spreche] vor den toren netze und welhiu ein gdt wip si und waz funchvrowen und funcherren
gem vernemen suin und wen si suln volgen und waz si horen und lesen suln, die uz der
chintheit chomen sinz.

3 Cfr. anche GOTTFRIED VON STRABBURG, 230-33: wan swé man noch figeret lesen/ ir triuwe, it
triuwen reinekeit,/ ir herzeliep, ir herzeleit,/ deist aller edelen herzen brt; ULRICH VON
TURHEIM R, 16288: fch hoert an den buechen lesen,

lesan-lesen

Qui & chiaro che lesen designa la lettura individuale, tanto piti che nella seconda
attestazione vi & aggiunta la specificazione selbe, mentre per la lettura pubblica
viene wilizzato i} verbo leggere’ unito al verbo ‘ascoitare’.

Nel Frauendienst la stilizzazione delPautore come cavaliere illetterato si o-
flette nella presentazione di modalith di ricezione che testimonianc ancora come i
wquast letterath (cfr. Béuml 1980, e sopra) costituissero ancora una categosia am-
piamente diffusa, Infatti, Pautore si presenta esclusivamente come uno che ascolta
quanto gli viene letto:

{390} d6 ich ein cleinez kinde] was
48 horr ich ofte daz man Jas
und hért ouch die wisen sagen
daz nieman...(FRAUENDIENST, 8.1-4).

Qui si vede che mentre & esplicitato agente-esperientes di ‘ascoltare’ con il pro-
nome di prima persona ich, che denota Pautore, <agente-lettore: di leggere rimane
indistinte nel pronome indefinito man,

Nel Frauendienst, rispetro al resto del corpus, sono anche relativamente nu-
merose le attestazioni nella diatesi passiva, dove viene esplicitato il «lestinatatior ¢
il «paziente-canale testuale,, mentre Pagente-lettore: rimane inespresso:

(391) do mirder brief gelesen warf,
ich huob mich zuo ir an di vart .., (FRAUENDIENST, 115.1-2).

Frequenti sono anche le attestazioni dove 'autore chiede al suo fedele scrivano di
leggergli le lettere della donna:

{392} ich gedaht ich sol den brief wol mir
hie heizzen lesen waz ob it
nam geschriben dar an stit
der brief ich it 46 fesen hat
der was geschriben meisteriich (FRAUENDIENST, 746.1-5)°.

La lettura pubblica a voce alta come evento sociale, come intrattenimento, non
deve necessariamente essere rivolta ad un vasto pubblico, ma pud anche essere ri-
volta ad una persona sola, come testimoniano due attestazioni da Gottfried von
Straffburg:

{393} diu slisze Isot, diu reine
i in, si i ie las (GOTTFRIED VON STRASBURG, 8055-56),

(394) do leite ex sinen viiz dar an,
daz er ir vybude baere,
er seite ir schoeniu maere,
ersang.ir, er.schreib unde er las (GOTTFRIED VON STRAGBURG, 19186-89),

Nel primo caso & Isotta che allieta le giornate df Taniris-Tristano con le sue art, tra
cul appunto la lettura; non si pud supporre che questo avvenga perché Tristano non
sa leggere, visto che l'autore aveva delineato con precisione di dettagli la formida-
bile formazione culturale del gicvane Tristano (130sgg.; cfr. anche sopra, (74) e
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(75)). Inoltre, la seconda attestazione & (quasi) speculare alla prima, in quanto i &
Tristano che cerca di allietare Isotta dalle Bianche Mani, e Gotifried in questo ri-
propone i verbi che in precedenza aveva utilizzato quando il destinatario era Tri-
stano. '

In altre varianti deilespressione horen und lesen si trova un'ulteriore specificazione
a designare la letrura individuale;

(39%) ich Hanneman von Holtzhusen, ein scheffen zu Frankenford, irkennen und
dun kund allen den dmm,dyag}:né,_,hmf_an&ghm_d_ﬁdi;: hotind  lesen:
alse...(STADTISCHE VERFASSUNGEN, 235 [= ¥raokfurt, Ubertragung des Schiffenarmtes,
15013537,

In guesto caso si vede che leggere’ designa esclusivamente la lettura pubblica a
voce alta, visto che & accompagnato da ‘ascoltare’, mentre per ka lettura individuale
viene utilizzato il verbo ‘vedere’. Lidentificazione della lettura’ con ‘vedere’ avviene
tramite uno spostamento di tipo metonimico, che del ‘leggere’ isola I'azione svolta
dagli ‘occhi’. Come si vede dalle attestazioni riportate qui e in nota, i test in cui ho
rilevate questa formula fanno parte dei generi appartenenti all’ambito comunica-
tivo 1. 5 ‘Yistituzioni’ {nel corpus, cfr. i punti 3.5.2 dstituzioni-citth imperialb e 4.5.1
dstituzioni-scuolar e 4.5.2 dstituzioni-cittd imperialiy). Infatti, questa variante costi-
tuisce una formula molto diffusa in documenti e proclami che devono essere noti
alla cittadinanza o ad un particolare gruppo di persone, cosl che dovevano anche
essere promulgati in pubblico

% Cfr. anche ib., XVILi4-5: ich bat in lesen daz bijechelin/ dé er ez gelas d6 stuoni dar an/ daz ich
iu wol gesagen kan.

=7 Cfr. anche STADTISCHE VERFASSUNGEN, 403 [= Swafiburg, Stubenordnung des Schitimacherhandwerks,
23.V1.13601: Allen den si kunt die disen brief gesehnt oder hérent lesen, das wir der meister..
1b., 52 [= Vetleitmung der deutschordenschule zu Marienburg, I9.v#11,1444]: Wir bruder Hans Bremchmgen
der Lriider des hospitals sente Marien des deutschen huwszes von Jerusalem groskempthur,
thun kunt vod offenbar allen, die deszen briff sehen adir horen leszen, das pachdem wir dem
edeln vad wolgebomen.
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NOTE CONCLUSIVE

Se si incrociano i dati emersi dalPanalisi di ‘libro’ con quelli relativi a Teggere’ e a
‘scrivere’ si pud delineare un paradigma relativo alla cultura scritta nell’arco di
empo presc in esame.

In epoca antica, come si & visto, il libro” non & visto tanto come ‘oggetto
fisico’, come «wolume:, ma & presente innanzi tutto come <operw, che si delinea
inequivocabilmente o come donter o come «contenitore; questo significa che al
modo di concettualizzare il ‘libro’ in altotedesco antico si possono considerare
soggiacenti le metafore concettuali IL LIBRO & UN CONTENITORE DI MESSAGGI € IL LIBRO
& UNA FONTE DA CUI SGORGANO MESSAGGL Sul piano delPanalisi sintattica, cid si
riflette in una decisa predominanza del ruolo semantico di «agente, e di quelio che
ho denominato «contenitores, codificato sintatticamente per lo pilt attraverso in +
dat. Come agenter, i} ‘libro’ si delinea frequentemente come fonter in predicazioni
con verba dicendi; a formulazioni di questo tipo bisogna considerare soggiacente
una metafora concettuale LA COMUNICAZIONE & COMUNICAZIONE LINGUISTICA ORALE

Appare cosl chiaro che nella fase antica il libro’ riveste un ruole eminente-
mente simbolico, anche perché qualunque Ybro’ rimanda sempre in filigrana al
«libra dei libri» che tutto contiene e da cui tutto discende, ciod le Sacre Seritture.
Questo valore onmnicomprensive di 4ibro’ affiora anche quando si prendano in
considerazione Je modalitd di composizione e derivazione (cfr. 2.3.1} di buoh, in
quante si nota come tutto quello che si pud considerare attinente alla cultura scritta
viene ricondotio al libre’. Infatd, si rlevano, oltre al compost dove buoh & i
membro determinate, moltissimi composti dove buoh & il membro determinante,
p.es., come si & visto, buchkamera per kat. archivium o armarium, poharaha, béhfaz
e buohscrini per bibliotheca, quindi buohlisto per artes, béhfel per pergamentum,
ete. Da rlevare inoltre che agentivo buolthari rende spesso lat. scriba ‘dottore
Geila legge ebraica’, mentre 'aggettivo unpuachik vale lat, idicta.

Aleuni dei tratti rilevati per Tibro’ nella fase antica possone avere delle corri-
spondenze in quanto delineato nellanalisi di ‘scrivere’ anche in questo caso
Paspetto ‘materfale’ & indubbiamente secondario, se la maggior parte di
predicazioni con ‘serivere’ ha un @gente che si configura come «autores, ciod come
chi elabora inteilettualmente un testo, e non come sscrivente,, cioé come chi
fisicamente compie "azione di apporre serittura su di una superficie. Nella maggior
parte delle occorrenze, come «pazienter di ‘scrivere’ compare il anessaggio:, mentre
sono Tari i casi in cul viene esplicitato pilt materialmente il prodotto della scrittura
come «anale testualer o come «tringa di caratterb. Il significato cenwale di
‘scrivere’ in altotedesco antico si pud dunque parafrasare con ‘scrivere & affidare un
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messaggic al medium crittura’. Searsa salienza hanno anche i casi in cui la
predicazione con ‘scrivere’ & completata da sintagmi preposizionali a precisare la
«destinazione della scrittura; tra questi, hanno comurque una maggiore rilevanza
quelli che delineano il «ontenitores del «nessaggios, codificandolo sintatticamente
tramite jn + dat. $i pud ipotizzare che alla base di questa articolazione di ‘scrivere’
sia soggiacente una metafora concettuale del tipo SCRIVERE & INSERIRE UN MESSAGGIO
IN UN CONTENITORE.

Ur'analoga costellazione si apre nelia fase antica per ‘leggere”s anche qui il
paziente si delinea chiaramente come dmessaggior, mentre sono marginali i casiin
cui compare come «canale testuale scritter, e ancor di pilt come «canale testuale
oraler o come <stringa di caratteth, La scena relativa alla Jettura’ & raramente

- ampliata tramite la specificazione di altri elementi; quandc questo accade, si
delinea in particolare il «raccoglitores, che in questa fase si configura nettamente
come «contenitore: di un messaggio da decodificare e non tanto come un suppoIto
di scritturay da cui raccogliere fisicamente caratteri. il «contenitore> viene di norma
veicolato sintatticamente tramite il sintagma preposizionale in + dat.; a questo tipe
di predicazioni si pud considerare soggiacente la metafora concettuale LEGGERE &
VEDERE UN MESSAGGIO DENTRO UN CONTENITORE.

Scorrendo le corrispondencze tra latino e volgare, si nota che nella fase antica
sono frequend le rese di lat. recito tramite vocl di Jesan, a conferma del fatto che
leggere’ senza ulteriore specificazione significasse leggere a voce alta’.

Nella prima fase media la concezione della cultura scritta, cost come emerge
da quest’analisi, si configura assai simile a quella della fase antica, anche se comin-
clanc a mostrarsi tratti che emergeranno compiutamente soltanto in seguito.
Infatti, nel corpus patm. Jibro’ si delinea decisamente come «opera,, e quindi come
fonte; alla base della concettualizzazione di libro’ rimane dunque la metafora
eoncettuale IL LIBRO & UNA FONTE DA CUI SGORGANC MESSAGGI, cul corrisponde una
decisa prevalenza del ruolo semantico di agente.

Nella prima fase media si cominelano perd ad intensificare le attestazioni
dove viene messa a fuoco ia superficies del ‘libre’ come wolume, vale a dire le
pagine del ‘libre’ aperto, cosi che viene ad essere maggiormente soticlineato il
carattere materiale del ibro’, nonché dell’azione incentrata su di esso.

Sempre a questa fase risalgono le prime attestazioni di espressioni idiomati-
che incentrate su ‘Hbro’ che mettono a fuoco il libro’ come veicolo i conoscenza,
come diu buoch léren per ‘saper leggere’ e swarze[n] buoche[n] per ‘conoscenza
delle arti magiche’. Il valore simbolico di libro’ come «libro prototipicu che tutto
contiene» emerge dalle attestazioni che specificano il valore simbolico del Tibro’
alPinterno della liturgia della messa, e alle attestazioni del liber vitae (lebentigen
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bifcher) nel Rolandslied, ciod in un’opera che non & una traduzione da un testo bi-
blico.

Nelle attestazioni di ‘scrivere’, se anche le occorrenze di messaggio: come
paziente continuano a avere la maggiore salienza, sono perd numerse anche le oc-
correnze di «wanale testuale scritton; questo significa che in questa fase si inizia a
mettere a fuoco la scrittura come ‘produzione’ di ur'opera, Anche in questa fase,
perd, Pagentes & decisamente Pautore, cosi che Paspetto di apporre fisicamente la
scrittura su una supexficie & da considerarsi marginale. Il significato centrale di
‘scrivere’ per la prima fase media rimane quello delia fase antica, ma accanto a
questo si delinea con una certa nettezza anche quelle di ‘comporre un testo
(espresso tramite il «canale testuale scrittos)’. I casi in cui la predicazione con
‘scrivere’ precisa anche altri elementi non sonc molto frequenti, e si rilevano
soprattutto nella diatesi passiva, dove viene specificata per lo pitt Ia destinazione
come <contenitore, vale a dire predicazioni cui soggiace la metafora concettuale
SCRIVERE & INSHRIRE UN MESSAGGIO IN UN CONTENITORE.

Anche per la prima fase media si possono tracciare delle corrispondenze ira
Particolazione di ‘scrivere’ e di ‘leggere’, perché anche qui il pazienter come «canale
testuale scrittor ha una salienza elevata (anche maggiore di anessaggio). Per
quanto riguarda il aaccoglitore,, sono perd pit numerose le attestazioni che
precisano il supporto di scritturas rispetto a quelle che specificano i «contenitores;
questo dato si pud incrociare con quello su rilevato relative alla salienza di
attestazioni di ‘libro’ come wolume,, dove viene messa a fuoco la superficien.
Analogamente a quanto accade per la «destinazione-supporto di scritturas di
‘serivere’, il sraccoglitore-supporte di scritturar di ‘leggere’ vieme per lo pitt
codificato sintatticamente tramite an + dat. A queste predicazioni con Teggere’ si
pud considerare soggiacente una metafora concettuale come LEGGERE E
RACCOGLIERE CARATTERI DA UNA SUPERFICIE, che sottolinea la materialith del «anale
testuales, concepite evidentemente come libro aperto (o dispiegato) sotto gli cechi
dellagente-lettores, nonché delPazione stessa della lettuza.

A partire dall'vill sec. si diffonde, a partire dagli scriptoria insulan, un modo nuovo
di scrivere sulla pagina: i caratteri mon si presentano pilt come un flusso
ininterrotto, in scriptic continua, ma sono separati in parole.

Da questinnovazione derivano una serie di conseguenze di fondamentale
importanza per Pevoluzione della lettura e scrittura nel mondo occidentale; aiutati
dalla separazione delle parole™, verso Pottavo secolo i monaci cominciano 4

#* Ualira teenica sviluppata dai monaci-copisti intorne &l VIl sec,, probabilmente nel tentativo di
seguire la regole, fu quella delia divisione del testo in blocchi di circa quindiel caratteri, che
corrisponde allunitd visiva che si pud cegliere in un colpo d'occhio (cfr. Saenger 1982: 378},
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copiare i manoscritti in silenzio, ruscendo cosi a seguire totalmente la regola
benedettina del labor in silenzio, mentre in precedenza, come i loro colleghi
dell’antichitd classica, o si autodettavano il testo da copiare o qualcuno lo dettava
loro. NelPundicesimo secolo, quando la separazione delle parole anche sul
continente & la regola, l'attivitd di copiatura allinterno degli scriproria monastici
viene svolta in silenzio (Saenger 1982: 379).

Inizialmente, & solo la lettura in funzione della copiatura che viene svolta in
sitenzio, mentre la Jectio che precede la meditatic continua ad essere ad alta voce;
analogamente, anche le letture di gruppo a alta voce costituiscono ancora una parie
essenziale della vita monastica. Affinché la lettura individuale, silenziosa, si
diffonda fuod dello scriptorium deve intervenire un mutamento nel rapporio con la
tradizione scritta; quel cambiamento interviene con Faffermarsi della scolastica. A
partire dal Xt sec. il rapporto cof testi non & piti quello della lenta ruminatio dei
pochi testi canonici, della Bibbia e dei Padri della chiesa; i corpora di glosse e
commend biblici aumentano di giomo in giorno. §i sviluppano strumenti
bibliografici, come indict alfabetici, sommari, divisioni in capitoli (la divisione in
capitoli della Bibbia risale al xu sec.), che sono essenziali quando la letrura non &
pitl una lettura integrale di un‘opera singola, ma diventa una lettura incrociata di
numerosi testi alla ricerca di particolari passi. Questo tipo di lettura & una lettura
eminentemente individuale, cosi che a questa si addice la lettura silenziosa, che ha
anche i} vantaggio di poter essere assaj pill veloce,

A queste trasformazioni nella lettura ne corrispondono altre nefla seritturs,
visto che gli autori del Xi sec, serivono ormai da soli i loro testi, su tavolette cerate;
questo si pud ricondurre anche al fatto che il processo di elaborazione del testo &
diventato inscindibile dalla lettura deile citazioni, dei passi di riferimento, il che
mal si accorda con la dettatura ad un copista. Verso il 1200, anche in funzione del
nuovo impulso alle attivitd notarili nelle cited e di quetle di cancelleria nelle corti e
nelle curie, si cominciano a intravedere 1 prodromi di una serittura corsiva, derivata
dalla glossularis delle tavolette cerate (Saenger 1982 386), che si evolverd pella
vera e propria corsiva gotica verso il 1300. L'esistenza della corsiva gotica &
essenziale per comprendere come sia stato possibile, neflarco di un secolo, un
incremento della produzione seritta fino aliora del tutto inaudito.

Dlaltra parte, bisogna anche notare che tall innovazioni sf rifletteranno solo
lentamente nelle lingue volgari, tanto che i testi letterari continueranno in gran
parte ad essere composti per essere letti o recitati di fronte ad un auditorio, e solo
pilt tardi saranno concepiti essenzialmente per la lettura privata. Bisogna anche
rilevare che la gotica corsiva verrd utilizzata in testi volgari solo successivamente ri-
spetto ai test] latini (Saenger 1982: 405},
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Queste trasformazioni avvenute nella eultura scritta si trovano riflesse neila
lingua, nei modi di rapportarsi linguisticamente a ‘libro’, ‘leggere’ e ‘scrivere’,
Infatti, nella fase media le occorrenze di Tibro’ come «wperar sono pressoché pari a
quelie di 4ibro’ come «olume: di cui viene messa a fuoco innanzi tutto la
superficier, ciod la pagina aperta che accoglie Ja scrittura. A questo dato
corrisponde un'elevata salienza di attestazioni codificate sintatticamente tramite an
+ dar. Che la prospettiva secondo cui si guarda a ‘libro’ sia radicalmente murata
emerge chiaramente osservando le selezioni semantico-sintattiche di libro’, dove il
ruolo semantico piti frequentemente ricoperto & quello di «pazienter, cosi che &
chiaro che il ‘libro’ non & pilt il soggetto della predicazione, dfonte> di conoscenza,
bensi un oggetto materiale, che & in primo luogo «pazienter o superficie: su cot
appoire fisicamente scrittura.

Queste dato viene confermato anche scorrendo le categorie verbali che cooc-
corrone con ‘lbro’, in quanto la maggior parte suggerisce un uso decisamente prag-
matico di libro’ come wolume:.

Anche dall’esame delle coliocazioni emerge chiaramente un contesto d'uso
dove ‘libro’ & uno «trumento per giungere alla conoscenza, Semmai, si pud osser-
vare che su Jibro’ si condensa non piti 'intero cosmo, ma la conoscenza che si pud
umanamente oitenere tramite lo studic dei testi, come testimoniano le espression
del tipo der buoche wise sin, o diu buoch Jéren/ lernen. 51 pud infatti notare un de-
ciso incremento delle oceorrenze in cui Uibro’ come wperas vale dstruziones.

Anche nelle numerose costruzioni tropiche dove il Hbro’ costituisce il
dominio origine si pud notare i passaggio da esempi inn cui il ‘libro’ vale ancora
come «libro prototipico che tutto contiene» a immagini dove & in primo piano il
4ibro’ come wolume. Il primo tipo & presente soprattutto nelia poesia religiosa,
(cfr. 3.3.2.4 e 3.3.5.2), che maggiormente continua la concezione simbolica di Tibro®
delle epoche precedenti, mentre in quel generi che presentano maggiorl
innovazioni sia sul piano confessionale che filosofico e linguistico, come p.es. la
mistica (efr. 3.4.2) emerge nettamente il ‘libro’ come «wolumes,

Laccentuazione deliaspetto materiale’ di ‘libro’ nella fase media trova un -
scontro anche nelle predicazioni con “scrivere’, se nella maggior parte delle attesta-
zioni T«agente> si configura decisamente come wcrivents, mentre le attestazioni
dove Pagente & lautore sono senz’altro marginali. La percentuale di predicaziond
con ‘scrivere’ completate da un «pazientes dimimsisce, pur rimanendo alta; quando
il «pazientes & esplicitato, & in primo piano il «canale testuzle scritto, e guesto
significa che Fazione della serittura & legata alla produzione di un testo scritto. Il
numere di attestazioni dove il «pazientes & costituito dal «wnessaggior rimane
comunque aite, come pure, in rapporto alle epoche precedenti, la percentuale di
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occorrenze per «tringhe di caratterb. Se la predicazione & ulteriormente specificata,
numercse attestazioni precisano la «lestinaziones, che si delinea nettamente come
supporto di scrittura-materiale scrittorios, la cui codifica sintattica pitt frequente &
tramite an + dat., che si pud incrociare con il dato relativo al ‘libro’ come
superficies. Da rilevare diverse occorrenze di sintagmi preposizionali, codificati
tramite mit + dat., che precisano lo strumentor con cui & stata fisicamente apposta
scrittura, cosl che si accentua il carattere ‘materiale’ di ‘serivere’.

Da gquanto su esposto, per la fase media come significato centrale di ‘serivere’
si delinea ‘apporre fisicamente serittura su di una superficie’. Quest’accentuazione
dell'aspetto pilt propriamente materiale deila scrittura, dove l«agenter & innanzi
tutto lo «erivente, fa si che nella fase media acquist spazio il verbo difiten per
designare pif specificamente la composizione intellettuale di un'opera.

Il fatto che nella fase media accanto alla metafora concettuale
COMUNICAZIONE & COMUNICAZIONE LINGUISTICA ORALE sia frequentemente attestata
anche quelia COMUNICAZIONE & COMUNICAZIONE SCRITTA — soprattutio nella variante
ESPRESSIONE & ESPRESSIONE SCRITTA — chiarisce bene come la concezione di cultura
come cultura scritta sia ormai ben sedimentata nel modo di concettualizzare le
esperienze.

La centralith del significato che ha come «agente lo serivente affiora anche
da una serie di ¢spressioni tropiche il cui dominio origine & costituito proprio dal
‘processo di scritture’, o da elementi che st possono ricollegare a questo.

Anche nella fase media si pud osservare come l'analisi condotta per ‘serivere’
trovi corrspondenze in quella refativa a ‘leggere’, in quanto anche qui il paziente
si configura essenzialmente come unessaggios e «canale testuale scritto. Inoltre, se
la predicazione & precisata con aitri elementi, si definisce essenzialmente il
caccoglitores, che si configura decisamente come supporto di scritturss, codificato
sintatticamente soprattutto tramite an + dal. A questo tipe di predicazioni si pud
considerare soggiacente la metafora concettuale LEGGERE & RACCOGLIERE CARATTERI
DA UNA SUPERFICIE, tramite cui emerge bene che, come gid nel caso di ‘scrivere),
anche per deggere’ nelia fase media viene messo a fuoco laspetro fisico” e
‘materiale’.

Scorrendo  sintagmi che esprimono la estinazione-supporto di scrittura di
‘scrivere’ e quelli per wraccoglitore-supporto di scritturas e qaccoglitore-contenitorer
di feggere’, nonché quelli che esprimono il «paziente-canale testuales per entrambi 1
semantemi, nella fase media si pud rilevare uno spettre di variazione dei materiali
coinvolti molto pitt ampio che non nelie fasi precedent. 81 pud inoltre notare come
le innovazioni presenti in ‘scrivere’ siano presenti anche in Jleggere'. Infatt, le
attestazioni delle fasi precedenti facevano trasparire come nelle prime
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testimonianze in volgare Pattivitd dello scrivere fosse incentrata sulla scrittura
all'interno di uno scriptorfum, vale a dire la scrittura intesa esclusivarnente come
attivith culturale sociale, legata alla sfera religiosa. Le occorrenze della fase media
si possono invece ricondurre ad altri ambiti, come la sfera privata, la politica o it
commercio.

Questo dato si pud ancora una volta riconduire alla perdita di valore stmbao-
lico di dibro’; infatti, mentre prima si poteva considerare come il punto di fuga su
cui convergeva ogni elemento della cultura scritta, nella fase media il 4ibro’ non €
pitt monolitico, ma si sfaccetta in una pluralita di iponimi e sinonimi.

11 passaggio dal «ibro che parla all'autore che legge» si riflette nelia fase me-
dia non solo in un incremento delle aitestazioni di predicaziord con leggere’, ma
anche nella produttivith di lesen nella composizione e nella derivazione. Da quest
emerge ancora il ruolo di leggere’ allinterno della liturgia della messa, ma si
delinea nettamente il nuovo valore assunto dalla lettura nella rinnovata concezione
della eultura, dove p.es. la lectura costituisce Velemento centrale dell'insegnamento
universitario.

Anche dall’esame delle collocazioni emerge chiaramente il valore che la let-
tura manteneva nella liturgia, ma anche quello che aveva acquistato nell’ambito
della scuola e delPistruzione, e anche come esperienza sociale nelle «letture
pubbliche»,

Dalle attestazioni della fase protomoderna mi pare che si profili una netfa
funzionalizzazione della scrittura, che fa si che passino in secondo piano gli aspetti
pitt newtamente materiall messi a Fuoco nella fase media. infatti, seppure nella fase
protomoderna I libro' si delinel chiaramente come opera, in questa
concettualizzazione non @ rimasto pressoché nulla del valore simbolico di dibro’
propric delle epoche pilt antiche. Questo p.es. si pud constatare anche scorrendoe le
selezioni semantico-sintattiche, dove si nota che in epoca protomoderna i dibro’
come agente> ha la salienza minima nell'arco di tempo preso in esame, mentre la
maggiore frequenza & per il dibro’ come «contenitores, codificato sintatticamente
tramite in + dat. In questa fase, sintagmi di questo tipo contenenti ‘bro’ sono
spesso allinterno di predicazioni con verba seribendi — secondi soltanto al verba
dicendi, vosl che sf pud ipotizzare che la metafora concettuale su delineata i LIBRO
& UN CONTENITORE DI MESSAGGI si vada precisando come L LIBRO & UN CONTENITORE
DI MESSAGGI SCRITTI. Inoltre, umanalisi delle categorie verbali con cui cooccorre
4ibro’ fa emergere come il Jibro’ sia ormai inteso come UN OggelLto come Ul altro,
eventualmente una merce da comprare e spedive, lontanissimo ormai dal ibro’

concentrato del cosmo.
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Anche nelle costruzioni tropiche in cui libro’ costituisce il dominio origine si
nota come non si rimandi pitt al valore pilt propriamente simbolico del «libro
profotipico che tutto contiener, ma al wolume:, anzi ad uno qualunque delle
miriadi di volumi che ormai affollano la vita quotidiana delPepoca.

Negli esempi di derivazione & composizione relativi a quest’epoca si pud
perd ancora leggere in filigrana a ‘libre’ il valore di «veicolo di conoscenzar.

Nella fase protomoderna la maggior parte di predicaziont con ‘scrivere’ & co-
stituito da costruzioni assolute. Quando il «paziente> & esplicitato, questc si
configura in primo luogo come dnessaggior — anche se la maggior parte di queste
attestazioni & concentrata in due sole opere, appartenenti al medesimo genere,
quello della prosa scientifica (cfr. punto 4.2 del corpus); secondariamente, il
pazienter & il «wanale testuale scrittos. Se nella fase protomoderna il libro’ &
principaimente wpera-contenitores, anche la «lestinazione di ‘scrivere’ & soprattutto
«ontenitores, codificato sintatticamente tramite in + dat., mentre pilt periferiche
sono le attestazioni di supporto di scrittura, codificate con an + dat. Nella fase
protomoderna, nelle attestazioni relative al pazente-canale testuale scritto e alla
«destinaziones si ripresenta il fenomeno gid delineato per la fase media, cio? la
presenza di sinonimi, iperonimi e iponimi di libro” o anche di ‘scritto’, cost che si
precisa una tassonomia di libro’, assente invece nelle fasi pitt antiche.

Per Ia fase pretomoderna & inoltre da notare che ["agenter si delinea come
scriventes; questo & perd da ascrivere allelevata salienza di «criventer allinterno
del genere ‘lettera’ (= PRIVATBRIEFE). Se si escludono queste attestazioni, invece,
Pagenter si configura decisamente come «autorer; incrociando questo dato con
quanto su esposto, emerge chiaramente che Vaspetto materiale della ‘messa per
iscritto’ non viene pilt messo particolarmente a fuoco, cosl che si pud considerare
come significato centrale di ‘scrivere’ quelio di ‘scrivere & affidare un messaggio alla
scrittura’, e secondariamente ‘scrivere € inserire un messaggio in un contenitore’.

La messa per iscritto fisica & invece ben presente se si scorrono le occorrenze
di sostantivi formatisi da schreiben per derivazione o composizione. Se anche qui si
pud notare che Pagentivo non ha ormai pit nulla a che fare col copista dello
seriptorium, il sostantivo designa univocamente lagente-scrivente: e mai Iagente-
autore, Gid alla fase media risalgono le prime attestazioni di schriber per denotare
un funzionario sul modello del ‘motaio’ italiano, cui & delegata Yamministrazione di
determinate pratiche e che & profondamente inserito nella vita cittadina.
I’emergere di questa figura & da collegarsi alla massiccia urbanizzazione e allo
sviluppo delle amministrazioni cittadine a partire dal Xif sec.; in seguito si delinea
anche il significato di ‘scrivano a pagamento’, a servizio della borghesia ciftadina.
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La decisa funzionalizzazione della scrittura a scopi pragmatici si riflette in
una pressoché totale assenza di attestazioni di ‘scrivere’ alPinterno di costruzioni
tropiche metaforiche.

Per quanto riguarda ‘leggere’, nella fase protomodema il «paziente & costi-
tuito essenzialmente dal amessaggior, in secondo luogo dal «anale testuale scritto.
La predicazione specifica raramente il waccoglitorer, ma quando cié avviene, nella
totalith dei casi & costituito da un «ontenitores, codificato sintatticamente tramiite
in + dat., cui soggiace la metafora concettuale LEGGERE & VEDERE UN MESSAGGIO
DENTRO UN CONTENITORE, mentre ¢ del tutto assente la concettualizzazione di
lettura prevalente neila fase media, ciod IEGGERE & RACCOGLIERE DEI CARATTERI DA
UNA SUPERFICIE. La metafora concettuale LEGGERE & VEDERE UN MESSAGGIO DENTRG
UN CONTENITORE comincia anzi ad essere utilizzata come base per costruzioni
metaforiche, dove ‘leggere’ costituisce il dominio origine, per arrvare a una
metafora concettuale del tipo COMPRENDERE & LEGGERE. Da notare che come
dominio origine per concettualizzare la significazione non viene pitt adoperato i
1ibro’, bens ‘leggere’, il che implica rovesciamento di prospettiva anche per quanto
riguarda <agente: della predicazione.

Scorrendo le occorrenze relative a derivazione e composizione, nonché gli.
interpretamenta di lemmi latini, si nota che anche in questa fase ‘leggere’ & stretta-
mente legato alla Hturgia, ma anche che lo studio e I'universitd continuano ad
essere ambitd d’uso centraii.
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KONRAD VON WURZBURG § = 16
85; 2837; 2848; 2861; 2001; 3023; 3089; 3126; 3277; 3295; 3330; 3304; 3689; 3933; 3947; 4001

KONRAD VON WURZBURG T = 15
256; 269; T426, T652; 8347, 9308; 12916; 1488G; 19723; 23772, 25180; 37858; 42239; 49722; 49778; 49835,

KUNRAT VOMN AMMENHAUSEN = 174

208; 243; 286; 572; 681; 756; 801; 827; 833; 849; 957; 991; 1044; 1068, 1077; 1131; 1328; 1387; 1555; 1619; 1620; 1654; 1663
1703; $708; 1710; 1743 1724, 1745; 1733, 1762; 1772; 178%; 1810; 1812 1831; 1834, 1438, 1962; 1969, 1991; 1953; 2002;
2070; 2025, 2036; 2045; 2370; 2997; 2565; 2590; 2612 2639; 2645; 2678; 2102, 2750; 2787, 2790; 2768; 2884; 2686; 2896;
3006; 3030; 5040; 3046; 3048; 3057; 3200; 3314; 5325; 3370; 5382; 3465; 2468, 3495; 5408; 3516; 3535; 3614; 3673; 2912,
3929; 3945; 4000; 4006; 4034; 4071; 4109; 4134; 4152, 4166; 4174; 4240; A255; 434%; 435%; 4306; 4412 4416; 4553; 4574;
4B48; 4881; 4884; 4885; 4820; 5097; 5202; 5236; 5269; 5379; 5412; 6497; 5593; $599; 5637; 5662 5780; 581%; 5815; 5315
5858; 1§281; 11317; 11345; 11351; 11359; 11362; 11374; 11302; 11418; 11453; 11903 11906; 11918; 11925; 11938, 11940;
11958; 11983; 1199%; 12022; 12059; 12066; 12098; 12122; 12135 1213%; 12176; 12215; 122305 12232; $2617; 12645; 12675;
12699; 12724; 12756 12755; 12764; 127925 12820; 12836, 12042; 12884; 12890, 12603; 12896; 12902; 12921; 12655; 13040.

I‘EUN&T DES HEILSAMEN STERBENS =1

,pm 9 pren LiTrproe bl i & B3,
Isﬁavmg,g;w ‘§w1121 15.5; IL1%; 10443 X024 1125 154, IIS‘} H 103 1. 101 11108

fz,stl‘l‘u STl A IR R RGN Ve BSWTLsIT AN v 10
‘é»ﬁ%’ﬂ" % AMSAN S REHTCH VO NORDLINGEN = 1

s 233’ %?E? %"*! ‘éﬁ:ﬁ&fﬁz. A%

NOTKER =38

depons P1721 e cons. P.1.100.28; de cons. PL141.15; de cons, P.1.101.16; de cons. PL191.17; de cops, P1151.24; de

interpretatione P.1457.8; de interpretetione PL510.13; marc, cap. P.1.805.30; mase: cap. P1805.32 muard, cap. PL80S35;
macs. cap. PLE0S. % ps. PELY4S; ps PAL166.20; ps PILISDAZ psI’IIZ'?‘[ 17 ps PAL324.1% ps PILS7S32.

OSWALD YON WOLKENSTEIN = 2
CXE1362; CKIL40§.

OTERID = 58

ad Jud. 87; ad lud. 91; sal. 5; sal, 23; Ti9; 1129 Li87; 11.108; Lil1; Lai18; Lvili26; Lavi21; Tavii 28, Toxix. 23; 11i.2; TLEL3L;
T2 1Ly, 04; TLviii33; ILobc18; ILx.15; aiv.2; Tacviii.9; TILE £1; [ Lived; IILvii6; TELvi 34 TTLvii39; Tl 54; ElLxvi7;
%55, [11xx.155; 1Lxxi.49; IV.0i33; TV 2 Vv 50; TV.ax 36; £V xxviil 1; TV, xaxdw 145 TVo0o0w, 3 1; Vvl Vvi72;
V.be42; V.ix.43; V.ix49; V.x.28; V.xi.3; V.xiii19; Voodi89; Vaoodi.123; V.xxv.34; ad hast, 25; 2d hagt, 38; ad hart 40; ad hace
88 ad hart 89; ad hast. 106; ad hase. 126,

PETER VAN ZIRMS = ¢
11; 5%; 51; 5%; 51; 51,

PHYSIOLOGUS A =1
i

PHYSIOLOGUS M = 8 )
1.2; 1L%; TV.1; VL, XV 4 ORIV CX{12, CLXVEILL

PHYSIOLOGUS W = ¢4
1605 1 (3 21 (53 KKV (1)
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ANALIST i TRE PARGLE CHIAVE

PRIVAIBRIEFE F = 3
79; 128; 131,

PRIVATBRIEFE G =4
53; 77; 88; 88.

DAS PUCH DES LEBENS =3
85; 89; 89,

VOM REHTE = 3
219, 223; 368,

ROLANDSLIED = 19
1607; 3259; 3266; 3489; 3762; 4156; 4562; 6162; 6516; 6640; T192; 7518; 8003; 8130, 8207; 8413; 8673; 9022; 9680

SCHULORDNUNGEN (FINO 1400) = 8
218,195 19; 15, 19; 2G; 20,

SCHULORDNUNGEN (1401-2499) = 15
57; 58; 58; 60; 60; 76; 8%; B1; 82; 82; 113; 113; 123; 124, 273,

SEUSE = 38
5 Bhasda4 544506771112 12; 104; 107, 185; 189; 190; 196; 200, 209, 223 256; 324; 324; 325; 325; 326,
320; 360; 471; 484.

STRICKER X =10
Die tirichten Phaffen (107} 59; 104; Der pfaffen feben (108): 3; 5; 7; 215 35; 40; 45; 96,

STRICKERKG =1
82 T3 153; 84, 2628; 4201, 5584; 6177; 6872; 7229; T637; 8248; $303; 16600.

STRICEER PA = 18
47, 04; 184; 232; 245; 257; 271; 274; 278; 284; 1354; 1421; 1420; 1442;1493; 1675; 1689; 1994,

TAULER = 4
LXKVIIL42, L300V 421, LXKIR. 422, LXXIX 422 ‘

TATIAN =19
5.1;18.1; 18.2; 18.3; 29.1; 100.4; 127.4; 130.2; 234.1; 240.2.

THOMASIN VON ZERCLAERE = 26

prosavorwors (95) [5 octorrenzel; V; V; 8. (A); prosavorrede IX.i; X.ICi; VIIL VIIE {780] 128; (1826] 1174; [2557] 1905;
(2874} 2222; [3280] 2644; [6872 6236; [9341] 8689; {10087] 9435; {11329] 16677; [11551] 10899; [12954] 12300; {13595]
12941; {152813 14627; {15335] 14683.

TRIERER SYLVESTER =6
390; 468; 620; 735; 786; 822.

TUNDALUS =1
20.

ULRICH VON TORHEIM R = 40 :

138; 334; 4530, 6889; 8771; 8870; 10256; 10260; 10270; 10287; 10862; 10865; 10895; 11085; 11308; 14453; 16288; 23242;
26049; 26051; 26068; 27800; 27805, 27822, 27827; 28280; 200066; 29484; 29692; 30884; 311404; 33094; 33106; 33113 32716
33159; 3318G; 33671; 33767; 33864,

ULRICH VON TURHEIM T = 5
5; 18; 23; 3628; 3628.

UREUNDEN ZUR STADTISCHEN VERFASSUNGSGESCHICHTE (FINO 1400) = 8
214; 238; 238; 238; 238; 238; 239; 468,

URKUNDEN ZUR STADTISCHEN VERFASSUNGSGESCHICHTE (3401-1506) = 9
273; 21%5; 285; 285; 286; 286; 286; 201; 451,

VATERBUCH= 19
161; 8511; 11013; 11027; 11516; 11528; 11537; 11556; 14999; 15001; 20829; 33460, 41368; 41378; 41115; 41448; 41485,
43497; 41542,
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WALTHER VON DER VOGELWEIDE = 2
Kikxitd; XILxic7.

WIRNT VON GRAVENBERC = 4
3744; 5511, 7450; 11708,

WITTENWEILER =5
8; 34B4; 3505; 5047, 8482

WOLFRAM VON ESCHENBACH =8

102.6; 115.26; 115.30; 116.1; 455.4; 489.22; 462.12; 4815,

GCCORRENZE D! bnak-buach-buch



OCCORRENZE DI scriban-schiiben-schreiben

BENEDEKTINERREGEL = ¢

25; 26; 29; 38; 49; 50,

BERTHOLD VON REGENSBURG = 28

123 19; 49; 84; 157, 168, 168; 235; 283; 286; 372; 381; 390; 404; 404; 433, 435; 456; 489; 490; 490; 494; 566; 507; 574; §75; 575; 375.

BRANT =12
X.18; X1 24; LEXT44; LXXILET; EXXVL69; XXXV 48; XCII115; XCIL21; XCVIILS; 1C.28; CXa.186; CXa 188,

CHRISTINA EBNER =3
1311323

DAVID VON AUGSBURG =5
325; 345; 381, 377; 367,

MEISTER ECKHARYT P = 15
K27 XIV2A7 XXV 6 LH 10, LX.24; LX.26; LXI41; LXIL159; LXXI.259; LXXV.202; LXXVIIL3s T LXXIX 363, LENIX.369;
LHEXL307; LEXXY1481,

MEISTER ECKHART T = 26
1.8; 1.11; 1.25; 1.42; 142; 142; 1.42; 149; 1545 1.55; 1.55; 1.56; 156; 1.56; 156; 1.59; 1.60: TL.113; 11.207; I1.207; 1L.425; T11.425; 111425;
EIL428; T11.425; TIT.428.

EDELSTEIN=7
prologo 48, prologo 74; C.32; C.47; C.70; C.84; epilogo 32,

EZZ0LIED =1
7

FRAUENDIENST = 16
324 T10.2; 113.5; 165.6; 167.4; 167.6;169.3; 1717, 32012, 449.2; 479.%; 479.5; T46.3; 1336.6; 1337.3. 18477,

GOTTFRIED VON STRAGBURG =18
8055; §141; 8265 5623; 11948; 15553; 16281; 16305; 18460; 19189,

HANS FOLZ =7
7; IV.130; XTX.53; XXVLT1; XXVIILAS, XXXVI61, XHXVITLTI.

HARTMANN YONAUE G =8
7206; 733; 740, 1784; 2389; 2465; 246%; 2601.

HEINRECH VON HESLER = 37
102 771 775; 803; 1604; 4992; 4997; 5000; 519%; 5241; 5253; 5332; 5335; 6836; 7419; 9026; 90BY; 9174; 9794; 10736; 12436; 12604;
14619; 15128; 15425; 17799, 9487; 19069; 19279; 19393; 19304; 19397, 19799; 19807; 19832; 19845; 22761

HEINRICH VON FREIBERG =1
5841,

HEINRICH VON ST, GALLEN =19
119; IL%; [L.6; 10.14; TL159; 11359, TE161; 1L166; IL168.

HEINRICH VON MUGELN =3
398; 1260; 2208,

HEINRICH VON NEUSTAT = 58

49; 52; 67; 68; 185; 188; 192; 194; 229; 259; 266; 270; 205; 1254; 1258; 1449; 15145 1544; 1570; 17123 17165 1879; 1946; 1982; 1985
3072; 3474; 3625; 3709; 4303; 4314; 4383, 4630; 4876; 4997; 5106; 5213; 5387, 5410, 5656; 5663; 584%, 6016; 6024; 6025; 6033; 6183;
6395; G42T; 6477; 639%; 6793; 6850; 6900; 7995; T996; BOST; $109, :

HEINRICH ZU NURNBERG = 11
2; 5; 81; 82; 83; 95; 97; 98; 102; 103; 131,

275



ANALISE 21 TRE PAROLE CHIAVE

DER HEILIGEN LEBEN =2
] 352; 362.

HELENE KOTTANERIN = 2
10; 10,

HERBORT VON FRITZLAR = 9
227G; 3535; 3962; 9385; 10764; 14225; 145423 14947; 17041

HERMANN VON SACHSENHAUSEN = ¢
154; 398; 1084; 2506; 25CG7; 3424; 36046; 3840; 4309,

HERZOG ERNST =7
38; 318; 350; 354 2245; 6004; 8201,

VOM HIMMLISCHEN JERUSALEM = 2
L3 05,

HUG SCHAPLER = 13
613 61; 62; 68, 79; B2; 127; 127, 128; 144; 144; 144; 146,

HUGO YON LANGENSTEIN = 18
L30; 174; TV.81; XV139; XVILET; X046, XXILES; CLXXXVILGE; CLEXXVIILOL; CLEXKIK 36; CHCVILGE; COLEXL24;
COLXXIN.56; CCLXXX.92; CCLXMXVL1L, CCLEXX V14 CCXC.51; CCXC.103

HUGO VON MONTPORT = 15
IV.26; TV:28; TV.30; V.124; EX.43; XIV.125: 300VLY; SOCVIILSOS; XoIN1.28; MUK L41; KXEE174; XXXIV.0, TV 32;
XXXVLL XRXVI206.

HUGO VON TRIMBERG = 45

21; 20; 172; 427; 1025; 1920; 1932; 2008; 2188; 2283; 2877; 2059; 3020; 3035; 3200; 34G6; 5913; 6460; §643; 8349; BA6T; 8661; 8T9Z;
"8832; 9080; 9195; $225; 9331; 10367; 10817; 10840; 19996; 12181; 1312%; 13443 13732, 13756; 13959; 14107, 16161; 16273; 16374;
16609; 36693; 16705.

JOHANNES WENCK VON HERRENBERG = 15
35; 35; 35; 35; 40; 40; 40; 40; 45; 45; 46; 48; 48; 49; 54,

JOHANNES WONNECEE VONEAUB = 11
T7; 83; 83; 87; 88; 88; 91, 94, 98, 115 114,

KAISERCHRONIE = 57

617; 1041; 2180; 2228; 2362; 2365; 2392; 2055; 3142; 4272; 4338; 5156; 5536; 5623; 5634; 5636; 6407; 7299; 7991; 8049; §074; 8101;
8204; 8298; 8385; B4GG; 8496; 8606; 8758; 8810; 8695; 8714; 8882, 8979; 8993; 9014; 9042; 9123; 9142; 9168; 9178, 9198; 9328; 9421;
9424; 984%; 9913; 1600%; 10002; 10021; 10463; 13380; 15055; 15062; 15557; 15605; 15659,

KONRAD VON MEGENBERG = 5
16; 16, 20; 217; 381

KONRAD VON WORZBURG S = 2t
360; 2042; 25745 2770; 2993; 3003; 3022; 3055; 3135; 3165; 3277; 3289; 3331; 3345; 3396; 3887; 4302; 4695; 4657; 4703; 4725,

KONRAD VON WURZBURG T =12
1469; 4383; 6275; 10558; 13097, 15444; 18000; 18931; 20770; 21678; 23967; 24171; 25181; 20802; 306060; 32185; 35027, 42241; 45640,
49420, 49843, 49856,

KEANRAT VON AMMENHAUSEN = 119

26; 117; 119; 287; 301; 420; 596; 785; 842; 847; 859; 866; 970; 1039; 1044; 1158; 1216; 1221, 1554; 1568; 1574; 1610; 1621; 1626; 1655;
1660; 1663; 1666; 1810; 1829; 1983; 1991; 2371; 2496; 2589; 2708; 270%; 2884; 205%; 2998; 3040; 5047, 3280; 3316, 3448; 3460, 3654;
380G; 3838; 3929, 3939; 3042; 3943, 4G60; 4155; 4222; 4225; 4255; 4410; 4493; 4763; 4827; 4849; 4851; 4887; 509%; 5129; 5176; 5200,
5201; 5203; 5220; 5225; 5241; 5282; 5444; 5487; 5636; 5645; 5653; 5674; 5731; 5752 5772; 5774; 11306; 11571; 11379; 11381, 1138%;
11393; 11435; 11439; 11726; 11787; 11920; 11932; 12034; 12058; 12064; 12069; 1207%; 12101; 12191; 12214; 12233; 12670; 12682;
12697; 12701; 12709; 12719; 12723; 12734; 12736, 12903; 12920, 12975; 13037,

KUNST DES HEILSAMEN STERBENS =2
148c5.27; 15352.29,

LUCIDARIUS = 16
prel, 1; L42; 113; IL27; 1130; 1131, 1154; 1L.6%; 11.62; 11.62; 11.84; 11.84; 1197, 111.4; 1IL.63; HL68.

QCCORRENZE DI serfban-sehriben-sshredhen

MARGARETHA EBNER & HEINRICH VON NORDLINGEN = 31
172; 17%; 175, 180; 186; 186; 187 189; 189; 193; 203; 206; 209; 219; 211; 212; 213; 218; 221; 224; 225; 225; 226; 220; 233 238; 238;
244; 252, 264; 277.

MECHTHILD VON MAGDEBURG = 21
L322 [1.xix.42; TLxxiv.55; Ilxdv.50; I3 263; Tl A0; 1L xxiv.3; HLxxiv.20; TV.xELY; Vil 2; Vixiidy Voxied; Viendi2; VIav2Z;
VI8 VIadi; Vi 1; VILLE; VITadvi 12, VITxivIiL26; VILIv1

MERIGARTO =1
133,

MINNESANGS FRUHLING =2
KV il 23; CDLx18,

MORALIUM DOGMA PHILOSOFHORUM = 7
&9; 66; 537; 600; 657; T70; 1126

NOTEER = 30

de cons. P.L30.26; de cons. B.L72.1; de cons, P.L100.28; de cons. P.L161.15; de cons, P.L101.16; de cons. PLIGLIT de cons.
P.1.101.27; de interpretatione P1497.2; de interpretatione P.L510.13.; maccap, P.1.740.2; marc. cap. P.1740.4; macc. cap, P.L740.5;
matc. cap. P.1.805.38; marc. cap. P.L805.39; mase, cap. P.L844.7; macccap. P.L740.38; ps; P.IL78.17; ps. PILTE.18; ps. PAL21L13;
ps. PIL.21422 ps. PIL271.18; ps. PIL300.8; ps. PIL360.9; ps. BIL377.; ps, P.IL508.20; ps. P.IL508.2; ps. P.ILST78.32.

QSWALD VON WOLKENSTEIN = 13
L8 XXV1128 XX V1131, I0IVILGT; LLS; LIX.23; LXXVILS; LXXXLS; CVI.51; CVIL30; CXILI92; CXIL40E CXXIVE

OYFRID = 28 .
ad tud, 10; LL17; Li46; 1113 LAY Li17; Lxuiv, 10; TLill44; Iiv.57; 17, Hoavii 14 IILL12; TILvii.62; TIE xivid; [FTaexvi6;
IV.15; IV.537; IV.avi3; IV.xvit. 27; TV.xevit 28; TV ol 30; TV.xxvil 30; Vw17, Vovidi 13 Vil 14 Vixii. 18; Vi Vixgw 22,

PASSEONSSPIEL = 4
1146; 1147; 1149; 1151

PETHER VAN ZIRNS = 24
41; 51; 5% 615 61; 732 T 79; 86; 87; 99; 167; 107; 108; 168; 209; 109; 109; 109; 10%; 199; 169: 119; 110

PHYSIOLOGUSM =6
ViLZ XXIV.4 XLVIEZ: LXEXLL LEXRV.2 CIV.S,

PHYSIOLOGUS W=10

T(6 1 (6 TL (15}, T (18); TIE {5); VI ¢1); XX (3); KTV (5% XK1 (5); XX VI (1)

PRIVATBRIEFE F = 42

79; 79; 115; 127; 127; 128; 128; 129; 129; 130; 133; 133; 135; 133; 135 136; 136 136; 137; 149; 154; 162; 162; 163; 226; 226; 227, 230;
2315 231; 231; 234; 235; 205; 320; 320; 321; 339; 339; 342; 344; 361,

PRIVATBRIEFE G = 56

29; 29; 31; 31; 34; 35; 42; 42; 43; 45; 45; 48; 54; 54; 35; 56; 56; 56; 56; 56, 63; 63; 713 713 71; T4 T2 73 73; 77, 77, 78; 84; §4; 83; 85; 86;
86; B7; 87; 87; 117 117, 118; 118; 118; 118; 1255 188; 15%;159; 178; 170, 170; 176; 170,

DAS FUCH DESLEBENS =1

89.

ROLANDSLIED = 6
8; 2247; T719; 5987; 6646; 8237,

SALMAN & MOROLF =2
1305; 46304

SCHULORDNUNGEN (FINOG 1400} = §
18; 18 19; 19, 195 19;26; 26.

SCHULORDNUNGEN {1401-1500) = 11
45; 45; 45; 45; 51; 57; 58; 59; 59; 60; 62

SEUSE =15
7; 107; 107, 140; 197; 198, 215 268; 271; 325; 325; 389; 392; 393; 470
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ARIGO [PSEUDO-STEINHOWEL] = 7

153, 4; 6,17, 18; 401,

STRICKER KG = 12

52; 2800, 3062; 3208; 3554; 7152; 7229; 763G; 8246; 8247, 8251; 9035,

STRICKER PA =1
1263,

TATIAN = 30
3.4;7.2; 8.3; 15.3; 15.4; 15.5; 18.2; 64.6; 82.5; 82.9; 112.1; 136.3; 117.3; 117.3; 131.5; 134.8; 145.1; 150.4; 158.6; 161.2; 166.3; 170.6;
204.2; 264.2; 204.3; 204.4; 204.4; 231.3; 232.2; 234.1

TAULER =4
LAL320; LX1331; LXRVIL421; TXXVILA21.

THOMASIN VON ZERCLARE = 51

prosavorrede TX.1; 1093; 1093; [3139} 2500; [4060] 4324; {5766] 5130; [S766] 5130; [5861] 5225; [5876) 5240; [6180} 5544; 6245
5613 [6251] 5615; [7545) 6906; [TG04] G066; [B170] 7530; [8238] 7632; {8296] 7650; {8342} 6796; (8378} 7732; [9132] 8480; [9135)
8499; [9343] 8691; (9506} 8854; (9542] 8890 0551] 8309; 9585! 8933; [10223) 957%; [10346) 9694; [10845] 10193; [#1314] 10662,
[11468) 10514; {11551) 10899; [11613) 1096%; [11614] 10962; [11691] $1039; [12515] 11861; {12876} 12222; [12884] 12230; [12891]
12257, (129187 1226%; [12919]12282; [12956] $230% [12997] 12345; 13000} 12348; [13002] 12347; [13004] $2349; (13501) 12937,
[13596] 12942; {14221) 13567; [14223) 13569; [14512] 13659,

TRIERER SYLVESTER =1
579.

TRISTAN ALS MONCH = 4
2225; 2319, 2313; 2319,

TUNDALUS = 2
38; 276.

ULRICH VON TURHEIM R = 23
335; 2004; 2005; 3260; 3378; 3590; 5704; 6707; 6783; 6843; 7795; 8508; 10811; 12621; 20951; 24973; 27826; 28268, 31758; 32690,
33670; 34370; 34302,

ULRICH VON TURHEIM T = 2
573; 623.

URKUNDEN ZUR STADTISCHEN VERFASSUNGSGESCHICHTE (FINO 1400} = 24
219; 238; 239; 239; 239; 250; 402; 402; 412; 412; 413; 431; 4315 431; 431; 432; 454; 454; 457; 467; 468; 474; 496; 496.

URKUNDEN ZUR STADTISCHEN VERFASSUNGSGESCHICHTE (1401-3500) = 25
269; 271; 273; 273; 273 276; 276; 280; 280; 280; 284; 285; 285; 286; 290; 291; 291; 291; 291; 451; 459; 478; 486; 486; 486.

VATERBUCH = 16
230; 3440; 8516; 11015; 11022; 11027; 11057; 11105; 11277; 11535; 1154%; 11553; 35680; 315693; 40862; 41478,

WIGALOIS P =4
194; 225; 229; 234; 234; 234,

WIRNT VON GRAVENBERC = §
20%; 7573; 7579; §758; 8780; 10279; 11364; 11661,

WITTENWEILER = 16
16615 18775 1988; 2057; 2063; 2083; 2254; 2204; 2340; 2344; 2348; 2475; 2551; 3305; 4696; T462.

WOLFRAM VON ESCHENBACH = 15
535.17; 56.14; 337.3; 416.26; 453.30; 455.1; 455.16; 483.21; 625.15; 626.10; 644,28; 645.3; 114.22;752.20, 788.16; 818.23
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QCCORRENZE DI lesan-lesett

BENEDEKTINERREGEL = 13
53; 34; 55; 55; 55; 56; 57; 63; 68; 91; 9%; 126, 127

BERTHOLD VON REGENSBURG = 71

8; 29; 30; 49; 49, 49; 49; 103; 111; 131; 151; 159; 160; 360; 179; 1793 179; 230; 253; 254; 344; 381; 388; 404; 404; 408; 426; 420; 442,
442; 443; 443; ddd; 449; 449; 452; 453; 468; 476; 476; 480; 485; 488; 489; 48%; 489; 490; 497; 498, 498; 498; 502; 502; 504; 505; 506;
206; 506; 506; 506; 506; 506; 507; 507; 510; 515; 516; §17; 517; 543; 574

BRANT = §
vorcede 27; I did; 1.19; %11.23; LVIILT; LXV.83; CX1.66; CXii did.

CHRISTINA EBNER = 17
2; 27113 12; 14; 18; 18; 22; 24; 25; 30; 363 37; 38; 39; 49,

DAVID VON AUGSBURG = 4
336; 375; 387, 388.

DEUTUNG DER MESSGEBRAUCHE =2
XXiL4; XXVIL3.

EDELSTEIN =21
prologo 49; VIILE; XXV.2; Xi.1; LVILY; LXI32; LXIIL2; DXV LXK XCIV.Y XCV.3; HOVLL XCVILL IC.14; JCAT
1C.74 1C.81; €£.69; epilogo 2; 3 33 )

MEISTER ECEHART P = 5
1X.147; XIV230; XXV.6; LEEV.292; L XKI403.

MEISTER BECKHART T =5
L.43; 1.56; 1.57, L6 113460

HILHART VON OBERG = 1
1896.

FRAUENDIENST = 30
8.2; 16.3; 32.3; 32.7; 74.2, 115.1; 118.2; 1334.5; 165.5; 165.8; 160.6; 168.2; 171.4; 171.5; 17215 319.5; 224.1; 355.6; 604.6; 740.2; 746.4;
747.1; 943.6; 997.7; 1160.3; 1100.3; 1100.5; 1337.7; 1845.4; 1874.2

GOTTFRIED VON STRASBURG = &7

132; 134; 147; 152; 165; 172; 230; 235; 235; 246; 329; 1645; 1800; 2018; 2129; 2652; 3549; 4430, 4959, 5259, 5880; 5992; 6874; 7075;
7151; 7870; 8055; 8341; 5264; 8601; 5623; 8942;10120; 10121; 10612, 13228; 14121; 14154 14673; 14673; 16489; 16928; 17572;
17896; 18691; 19189; 19432

HANS FOLZ =7
35 3; 8; XTV.45; XKH1L88; X1.140; LXVIIL1G

HARTMANN VONAUEE =1
1456

HARTMANN VON AUE G =12
T22; 750; 1041; 1193; 1745; 2282, 2319; 2390; 2481; 2685; 2607; 3143,

HARTMANN VON AUEH =3
2,2%29.

HARTMANN VONAUELI= 3
22; 6457; 6461.

HEINRICH VON FREIBERG = 2¢ - )
296; 563; 800; 1218; 1409; 1386; 1952; 200%; 2091; 2226; 2331; 2370; 2412; 2482; 2349; 2671; 3034; 3132; 3192; 3381; 4492; 4505;
5333; 53G7; 5540; 5543; 5655; 5667; 5895
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HEINRICH VON ST. GALLEN =3
15.1; 1136; 15.227; 1L 230; IE230

HEINRICH VON HESLER = 5
578; 1313; 1315; 1316; 18984; 23333,

HEINRICH VON MUGELN = 4
85; 487, 1255; 1261

HEINRICH VON NEUSTADT = 21
62; 630; 1586; 1719; 1879, 3767; 3064; 4689; 4693; 5118; 5517; 6196; 6425; 6581; 6929, T017; 7490; 7498; 7858; 8033; 8101.

HEINRICH 2U NURNBERG = 1
123,

HELENE KOTTANERIN =1
21

HERBORT VON FRITZLAR = 31
865 571 818; 544; 1039; 1103; 2300; 2490; 2782; 3241; 3262; 3483; 3554; 5938; 6127; 6265; 8687; 9127; 9345; 10100; 10693; 12049;
12720; 12542; 13670; 13758; 14162; 14952; 15775; 15847, 18247

HERMANN VON SACHSENHAUSEN = §
1075; 1857; 2068; 3356; 3616; 3027, 3417, 5731,

HERZOG BRNST =2
349; 5878.

HUG SCHAPLER =1
127,

HUGO VON LANGENSTEIN = 8
11.43; TV.3; VIILG7; XX 47 CCLXNVIILET; CCLXREVILGS CCRCIHLE, CCXCILT3,

HUGO VON MONTFORT =9
3206, XXIVAT; XEVIIL72; XX VIILSS; XXVIILE6 MHVIILS; XXVIILI11; XXVILI27, X¥XI1123.

HUGO VON TRIMBERG = 20
19; 173; 1618; 1246; 1926; 2712; 2836; 2844; 3345; 7129; 7136; 8463; 8792; 10957, 11819; 11845; 12879; 13266; 15693; 16251.

JOHANNES WENCK VON HERRENBERG = 2
3751,

JOHANNES WONNECKE VON KAUB =1
83,

KAISERCHRONIE = 25
242; 313; 327; 1044; 1909; 2187; 3473; 3589; 5537, 5624; 8296; 8607; 8683; 8794; 9023; 9173; 9322; 9354; V480; 13218; 13227; 13636
146406; 15061; 15495

KONRAD VON MEGENBERG = 3
119; 430; 430.

KONRAD VON WURZBURG 8 = 24
14; 100; 281; 307; 474; 1042; 1942; 1996; 2699; 2770; 5003; 3093; 3127; 3190; 3216, 3365; 3439; 3469; 3774; 3887, 3889; 4215, 4392,
4685,

EONRAD VON WORZBURG T = 68

300; 913; 1398; 1470, 1472; 1511; 1535; 4049; 5021; 6872; 7202; 9578; 7428; 9300, 9304; 9646; 10627; 10759; 11885; 1308%; 13097
13261; 13279; 13500; 13771; 13914; 15301; 15340; 17620; 16384; 18007; 13898; 18030; 15058; 19115; 19542; 20797; 21684; 23868;
23054; 23742, 23067; 24171; 24634; 24810; 28665; 20802; 29863; 30379; 32185; 3T123; 37206; 37862; I902T; 41765; 42239; 43613;
43704; 44139; 44904; 47577; 48326; 48595; 49252; 49356; 49748; 49764; 49838

KUNRAT VON AMMENHAUSEN = 86

£12; 135; 156; 156; 296; 309; 572; 658; 681; 80C; 855; 864; B65; 956; 994; 1069; 1131; 1157; 1621; 1644; 1664; 1668; 1722; 1745, 1779;
1831; 1834; 2026; 2025, 2036; 2045, 2440; 2566; 2644; 2678; 2702; 2750; 2787; 2788, 3006; 3058; 3370; 3350, 3535; 3815; 4034; 4072,
40%4; 4066; 4230, 4350; 4517; 4544; 4553; 4572; 4574; 4594; 4618; 4850; 4885; 4979; 5100; 5131; 5236, 5471, 5487; 55068; 5599; 5652;
5797; 5801; 5818; 11284; 11320; 11724; 11941; 11956; 12021; 12071; 12097; 121235; 12230; 12324; 12962; 12957, 13054,
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QCCORRENZE D! leson-lesen

KUNST DES HEILSAMEN STERBENS = 2
152va.18; 152va.28.

LUCIDARILS = 15
prol. 15; prok. 175 13.14; 1147, 1L.50; IL51; 162, TL62; 1L 71, ILBG; 11.8%; 11.99: 1190, 11.99; HLZ9.

MARGARETHA EBNER & HEINRICH VON NORDLINGEN = 2
194; 197; 202; 220; 246; 246; 246; 259; 250,

MECHTHILD VON MAGDEBURG = 7
Liv.75; 103.76; 1iLxvii. 11; [Eacvii. 13; ULxvii 25; [V.xxvii69; VL1635,

MNIBELUNGENLIED =3
10743,

MNOTEER =§ i
de cons, P.L152.20; de interpretatione P.1497.15; de intespretations P.L497.16; de interpretatione P.1511.24; de Interpretatione
P.1.556.29; marc, cap. P.L845.24 ps. P.IL324.19; ps. PIL41412,

OSWALD VON WOLKENSTEIN = 4
XIIL28; XIV:25; XXX a3 XCVIILD.

QTERID = 46

ad Jud. &4 »d lod. 88 1. 6. 10; LL30; Lig7; Lxx.23; Lol 17, Lawiil 18, Lonewl 73 TLiR A, 18515 TLiL20; T1i5.68; IRiv.01; ILvii75;
Tix 71; Tix 725 Lo 9; Thoive 23 TLLvik.51; 110w, 75; 1Tt 46; Hlacivd; ILxiv 51 HMLxiv65; IHxix, 16; TV.234: TV.055 IV.vG0;
T2 TV i TV.9833; IVavd; TVav.59; IVl 2t IWaxxw 113 Vxkii.3; Vi 23; V.xin.31; ad hact. 32; ad hast. 38; ad hart. 40;
ad hact. 44; ad hart. 68; ad hast. 125 ad hace. 127,

PASSIONSSPIEL = 2
138 491,

PETER VAN ZIRNS = 12
42; 167; 107; 108; 109; 109; 109; 109; 109; 10%; 105; 110

PHYSIOLOGUS M =3
X3 XCVLL; CXLY,

PHYSIOLOGUS W= 2
11 40); XIL (D).

PRIVATBRIEFEF = 8
78: 78; 78; 78; 79; 133; 320, 320.

PRIVATBRIEFE G = 3
48; T, 156.

DAS PUCH DES LEBENS =1
89.

ROLANDSLIED = 4
2113; 7172; 7208; 7518,

SCHULORDNUNGEN (FINO 1480) =3
17; 18; 18; 18; 20; 20, 26; 26,

SCHULORDNUNGEN (1461-1500) = 14
45; 45; 47, 52; 5T, 57 57, 57; 58; 5% 59; 59; 3%, 613 £8; 75; 75; 94; 115; 125,

SEUSE =11
13; 13; 14; 14; 104; 140; 140; 140; 209; 387; 387,

ARIGO [PSEUDO-STEINHOWEL] = 1
17

STRICKER K =2
Die trichten Pfaffen (107): 61; Der pfaffen leben {108): 1.

STRICKER KG = 7
70; 2621, $208; 3553; 4201; 6872; 10600,
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STRICKER PA =7
246; 268; 1442; 1467; 1674; 1686; 1970,

TAULER =9
T¥.47; X1 V.198; X1VL201; LIV.246; LXXVIILA428; LXXVIIL421; LEEVIILA21; LXETK 422 LXXIX 422,

FATIAN =35
b18.1; b 68.3: b 68.4; 2" 127.4; 2 205.2.

THOMASIN VON ZERCL/AERE = 46

prosavoszede (23 1615A; vorcede [1; 6 T 17); 141; [61] 125; [776) 140; [779] 143; [1027] 291; [1081] 445; [1108] 472; [1927] 129%;
{32B0] 2644, 13733] 3099 {5186) 455; [5842] 5206 [5857] 5221; (5912f 5276; [6872) 6236; [7024} 6388; [7744] T106; (8591} 1939;
{8858] 8237; 19048] 8396; (9822} 91'70; (9850} 9198, {988G; 9234 {9971} 9335; (10884} 10231; [11218) 10565; [11309] 10657, 111834]
14183; [£1841] 11188; {12418) 11764; (12747] 12093; [12954] 12300; (15334] 14680.

TRIERER SYLVESTER = 4
281; 392, 564; 781

TRISTAN ALS MONCH =2
2173; 2325,

UVLRICH VON TURHEIM R = 41

117; 156; 334; 5048; 6889; 7794; 7952; 1626%; 10257; 10810; 10869; 11084; 11087; 11318; 11646; 12924; 16288; 19604; 25233; 27800;
29712; 30358; 31614; 33067; 33176; 33354; 33831; 33842, 33854; 34108; 34116; 34391; 34393; 34494; 34808; 34942; 35325, 35706;
35925; 36466; 36511,

ULRICH VON TURHEIMT =7
572 5743 625; 641; 3171, 3578; 3658,

URKUNDEN ZUR STADTISCHEN VERFASSUNGSGESCHICHTE (FINO 1400) = 4
238; 402; 369; 369,

URKUNDEN ZUR $STADTISCHEN VERRASSUNGSGESCHICHTE (14061-1500) = 4
232; 233; 233; 273,

VATERBUCH = 29
163; T72; 298; 2099; 3311; 3313; 3580; 3762; 8515; 10990; 11523; 11548; 11552; 15296; 15304; 17182; 17278; 33461; 33588; 33610;
33629; 35669; 35679; 35084; 41370; 41373; 41448; 41485; 41485

VORAUER MARIENLOB = 1
8.

WALTHER VON DER VOGELWEIDE = 1
Hiixig; K10

WERNHER DER GARTENAERE = 4
T4; 480; 956; 1931,

WIGALOISP = 4
194; 224; 234; 235,

WIRNT VON GRAVENBERC =5
3; 2713; 5311; 7450; 8285.

WITTENWEILER = 10
1953; 1961; 2089; 2827; 2344; 3086; 3057; 3391; 5884; T476.

WOLFRAM VON ESCHENBACH = 18
46.25; 47.29; 66.4; 102.5; 224.11; 315.14; 326.24; 431.2; 454.22; 455.9; 455.13; 459.22; 462.13; 481.6; 484.12; 649.7; 652.5; 781.15.
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Kimmerle 1987 [GAG; 485].
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v. K. Fromurans u. B, Roths zum ersten Mal hg. von Adeibert von Keller. Hg. v. Adelbert von
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Tscharner, Berlin: Weldmana 1935 [DTM; XLl

MARGARETHA EBNER & HEINRICH VON NORDLINGEN. Margaretha Ebner & Heinrich von Nérdlingen.
g;'nhﬂejggg zur Geschichte der deutschen Mystik. Hg. v. Philipp Strauch, Freiburg-Tiibingen:
ohy 1882.

MECHTHILD VON MAGDEBURG = Mechthild von Magdeburg. Das fieflende Lichr der Gottheit, Nach
der Einsiedler Handschrift in keitischem Vergleich mit der gesamten Uberlieferung hg. v
Hans Neumann. Miinchen-Zirich: Artemis 1950,

290

BISLIOGRAFIA
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Die vorliegende Untersuchung geht von der Annahine aus, da die Schrift im Sinne
der Pahigkeit, einer Sprache schriftlichen Ausdruck zu verleihen, kein bicRes
Medium zur Ubermittlung von Nachrichten darstellt, sondern in jeder Kultur immer
auch bevorzugrer Ort symbolischer Produktion ist, wobei mit Kultur' jenes System
von geschichdich iiberlieferten Bedeutungen und Vorstellungen gemeint ist, mit
dessen Hilfe Ideen und die Interpretation von gesellschaftlichen und perstinlichen
Erfahrungen vermittelt und entwickelt werden.

Um die Bedeutung des Phanomens Schrift und Schriftlichkeit im deutschen
Sprachraum von den ersten Belegen in der Volkssprache bis 1500 darzustellen,
wurden drei Schliisselwérter (Wierzbicka 1997: 16) beziehungsweise Basisebenen-
kategorien im Sinne der kognitiven Semantik (Rosch et al. 1976) ausgewihit, und
zwar ,Buch’, lesen’ und ,schreiben’. Eine Untersuchung der Verwendung dieser drei
Worter in einern reprisentativen Corpus literarischer und nichtliterarischer Textsor-
ten erlaubt, im untersuchten Zeitraum verschiedene Auspragungen der Schriftkul-
tur zu beleuchten. ,

Die am Textcorpus durchgefithrte sprachliche Analyse will die Trennung
zwischen sprachlichem Wissen', d.h. den sprachsemantischen Merkmalen, und dem
.enzyklopadischen Wissen' iiberwinden, d.h. dem Weltwissen®, in dem sich die
Weltsicht einer bestimmien Epoche widerspiegelt, da Worter als Kategorisierung
der Erfahrung aufgefallt werden, wobei jeder Kategorie eine Situation zugrunde-
liege, die sie motiviert und die sich vor dem Hintergrund der Erfashrungen und des
allgemeinen Wissens Uiber die Welt entfaltet (Fillmore 1982).

Die spezifisch intralinguistischen Ziige werden in den Abschnitten 2.2., 3.2,
und 4.2. behandelt, wihrend im Abschuitt Collocazions (vgl. 1.2.2., des weiteren
2.5., 3.5. und 4.5.) die drei Schliisselwérter in einem breiteren Kontext, der stérker
extralinguistische Faktoren einbezieht, untersucht werden. In diesern Abschaitt
werden insbesondere die Kellokationen, die metaphorischen Ausdriicke und die
Symbole untersucht, die hdufig auf die Metaphernkonzepte der kognitiven Seman-
tik (Lakoff & Johnson 1980, Lakoff 1987 und Lakoff & Turner 1989) zurlickgefithrt
werden kénnen,

Auf der Basis der durchgefiihrien Untersuchungen zeigt sich, daB in der ahd.
Zeit ,Buch® vor allem symbolisch zu verstehen ist, sicher auch deshalb, weil jedes
,Buch’ immer auf das ,Buch der Biicher* verweist, das alles enthilt und auf das alles
zuriickgeht, die Heilige Schrift. Der Konzeptionalisierung von ,Buch’ im Ahd. liegen
die Metaphernkonzepte DAS BUCE IST EIN BEHALTER MIT INFORMATIONEN und DaS
BUCH IST EINE QUELLE, AUS DER INFORMATIONEN HERVORGEHEN zugrunde; solchen
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Formulierungen legt ibrerseits das Metaphernkonzept KOMMUNIKATION IST
MUNDLICHE SPRACHKOMMUNIKATION zligrunde.

Einige der fiir ,Buch’ herausgearbeiteten Ziige in der ahd. Zeit lassen sich mit
fitr ,schreiben® und lesen’ erzielten Untersuchungsergebnissen vergleichen, da auch
hier der ;materielle’ Aspekt eine untergeordnete Rolle spielt. Die zentrale Bedeu-
tung von ,schreiben’ im Ahd, kann man mit schreiben ist eine Nachrich: dem Me-
dium »Schrift« anvertrauen® wmschreiben. In den seltenen Fillen, in denen das
Szenarium von ,Lektlire/Lesen’ durch die Angabe zusatzlicher Elemente erweitert
wird, zeichnet sich insbesondere der Ordner’ ab, der in dieser Phase vor allem als
,Behélter’ flir eine zu entschliisselnde Nachricht und weniger als Schrifttriiger’ ver-
standen wird, von dem man einzelne Buchstaben sammelt. Diesem Typ der Pradi-
kation liegt das Metaphernkonzept LESEN IST INFORMATIONEN IN FINEM BEHALTER
SEHEN zugrunde, _

Die Vorstellung von der Schriftlultur in frithmhd. Zeit ist der der ahd. Phase
vergleichbar, auch wenn sich bereits Ziige abzuzeichnen beginnen, die erst spiiter
deutlich ausgepréigt erscheinen: so hiufen sich etwa die Belege, in denen die ,Ober-
fliche’ des Buchs’, d.h. die Seiten des offenen Buchs® im Mitrelpunks stehen, also
der physische Aspekt des Buchgs unterstrichen wird. Bei den Belegen fiir schreiben’
wird erkennbar, dal man beginnt, ;schreiber’ als ,Anfertigung’ eines Warks 71z ver-
stehen. Obwohl die zentrale Bedeutung von schreiben’, die fir das Ahd. zu
beobachten war, sich auch im Frilhmhd. unvermindert fortsetzt, zeichnet sich ietzt
auch die Bedeutung einen Text verfassen' ab. In einigen Pridikationen mit lesen’
nimmt das Metaphernkonzept LESEN IST DIE $ICH AUF EINER OBERFLACHE BEFINDENDEN
BUCHSTABEN SAMMELN Dreiten Raum ein, das die Materjalitit des ,Textkanals', kon-
zipiert als ein unter den Augen des Agens-Lesers getifnetes Buch, und den Vorgang
des Lesens selbst unterstreicht,

Beim Ubergang von der frihmhd. zur mhd, Zeit kommt es in der
Schriftkultur im deutschsprachigen Sprachrawm zu grundlegenden Verinderungen,
die sich im sprachlichen Umgang mit den Wortern ,Buch’, Jesen' und ,schreiben’
widerspiegeln. Dafl der Blickwinkel, aus dem das Buch' betrachiet wird, sich
verdndert hat, geht aus den semantisch-syntaktischen Selektionen hervor, bei
denen die am haufigsten gewihlte semantische Rolle die des Patiens’ ist. Auf diese
Weise wird Klar, dafy das Buch' nicht mehr Subjekt der Pradikation ist, ,Quelle’ des
Wissens, sondern vielmehr ein materieller Gegenstand, der in erster Linie ,Patiens’
oder die ,Oberfliche’ ist, auf der die Schrift konkret angebracht wird.

Auch aufgrund der Analyse der Kollokationen zeichnmet sich ein
Gebrauchskontext ab, in dem ,Buch’ ein Instrument’ zum Erkenntmisgewinn ist.
Allenfalls kann man beobachten, dal sich fm,Buch’ nicht niehr der gesamte Kosmos
verdichtet, sondern das Wissen, das der Mensch durch das Textstudium erreichen
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kann: in diesem Sinne ist die deutliche Zunahme von Belegen zu verstehen, in
denen ,Buch' als Werk® fiir ,Lehre’ steht. Auch in den zahireichen tropischen
Konstruktionen mit Buch' als Herkunftsbereich der metaphorischen Ubertragungen
kann man den Ubergang von Beispielen, in denen das ,Buch’ noch »prototypisches
Buch, das alles enthdlt« bedeutet, zu Bildersn, in denen das Buch als Gegenstand im
Vordergrund steht, beobachten.

Die Tatsache, daff in mhd. Zeit neben dem Metaphernkonzept
KOMMUNIKATION IST  MONDLICHE  SPRACHKOMMUMNIKATION  atich das
Metaphemkomtept KOMMUNIKATION IST SCHRIFTLICHE SPRACHKOMMUNIKATION -
insbesondere in der Variante AUSDRUCK IST SCHRIFTLICHER AUSDRUCK — hé#ufig belegt
ist, verdeutlicht, wie die Vorstellung von Kultur als Schriftkultur mittlerweile in die
Art und Weise eingedrungen ist, wie Erfahrungen konzeptionalisiert werden. Dies
spiegelt sich wiederum in der Konzeptionalisierung ven ,schreiben’ wider, da die
zentrale Bedeutung von schreiben’ Schrift konkret avf einer Gberfliche anbringen®
ist. Dem griliten Teil der Priadikationen mit Jesen’ Hegt das Metaphernkonzept
LESEN IST DIE SICH AUF EINER OBHERFLACHE BEFINDENDEN BUCHSTABEN SAMMELN
zugrunde, was verdeutlicht, daf auch in diesem Fall das Gewicht auf dem
,physischen’ und ,marteriellen’ Aspekt Hegt,

Aus den Belegen der frithnhd. Zeit geht eine eindeutige Funktionalisierung
der Schrift hervor, die dazu fithrt, dalf die mehr materiellen Aspekte, die in der
mhd, Zeit betont worden waren, nun in den Hintergrund treten. Das Buch’ wird
jetzt eindeutig als ,Werk® verstanden, und doch ist in dieser Konzeptionalisierung
fast nichts von dem flir die fritheren Phasen der deutschen Sprache zu
beobachtenden  symbolischen Werr des Buchs' ibriggeblieben. Der
Konzeptionalisierung von Buch’ liegt das Metaphernkonzept DAS BUCH IST EIN
BEHALTER FUR SCHRIFTLICHE INFORMATIONEN zugrunde. Dariiber hinaus zeigt eine
Analyse der verbalen Kategorien, mit denen ,Buch’ verkniipft wird, daR das ,Buch’
nunmehr als ein Gegenstand wie jeder andere auch aufgefaft wird, ja sogar als
Ware, die man kaufen und versenden kann — dafl man sich also weit von der
Auffassung entfernt hat, das Buch’ vereinige den Kosmos in sich.

Analog dazu wird in dieser Zeit auch im Fall von schreiben’ nicht mehr der
materiale Aspekt des Niederschreibens' betont, so daf man nun fiir schreiben in
erster Linie die Bedeutung schreiben ist Informationen der Schrift anvertrauen’
augmachen kann und erst in zweiter Linie ,schreiben ist Informationen in einen
Behilter geben’. Die deutliche Funktionalisierung der Schrift fir pragmatische
Zwecke spiegelt sich in einer nahezu vollstindigen Abwesenheit von Belegen von
Jschreiben’ in tropischen metaphorischeﬁ Konstruktionen wider.

Im letzten Abschnitt werden die Pridikationen mit Jesen’ untersucht: in
frihnhd. Zeit handelt es sich vor allem um absolute Konstrukdonen; wenn ste
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jedoch nédher bestimmt werden, liegt ihnen immer das Metaphernkonzept LESEN IST
INFORMATIONEN IN EINEM BEHALTER SEHEN zugrunde. Auf dieses Metaphernkonzept
werden nun immer héufiger die meraphorischen Ubertragungen mit Jlesen‘ als
Herkunftsbereich zuriickgefithrt, um schiieflich zu einem Metaphernkonzept vom
Typ VERSTEHEN IST LESEN zu kommen. Bemerkenswert ist, dal nicht mehr das Buch’
Herkunftsbereich fiir die Konzeptionalisierung ist, sondern lesen’, sich also ein
Wechsel der Perspektive vollzogen hat.
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