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Elkepzelt mozi

A mozi tarsadalmi kornyezete mint szimbolikus tér és onértelmezés

Ahhoz nehezen férhet kétség, hogy a 20. szdzad legkarakteresebb miivészeti formdja
a film. Meghatdroz6 mivoltdt azonban az elkésziilt alkotdsok egyre sokszinlibbé és
kifinomultabbd vildsa mellett a mozgoképkozvetités technikai és tdrsadalmi kontext-
usdnak alapvetd valtozdsai is eldsegitették: a mozit fokozatosan kiszoritotta a televizid,
késébb pedig a videdtechnolégia. Tanulmdnyomban a mozgdkép pélyafutisinak ma is
ir6dé histéridjan beliil egy olyan révidebb periédust fogok felidézni, amely bdr a mozi
magyarorszagi fénykordt jelentette, mégis magiban hordozta a tobb szempontbdl is
sikeres id8szak mulékonydgdval valé szembesiilést is. 1960-ban a mozik szdma és a 13-
togatottsdga is kordbban nem ldtott csiicson volt, mikézben 1958-t6l — az Gj médium
megjelenésétdl — a televizié eldfizetdinek szima meredeken emelkedett.

Esettanulmdnyomban a mozi mikrokozmoszdnak térsadalomtorténetét fogom fel-
térképezni a diskurzuselemzés és a kulturdlis f6ldrajz médszereinek 6sszehangolaséval,
arra keresve a vialaszt, hogyan képzelték el a mozi tdrsadalmi és ideoldgiai szerepét
1958-1962 kozott a vidéki Magyarorszdgon, a Kddar-korszak politikai, tdrsadalmi és
kulturdlis szempontbdl is gyorsan valtozé iddszakdban. A vélaszokhoz kevésbé a ke-
mény statisztikai tények (mint a ldtogatottsdg, a mozik szdma, a moziba jardk tdrsa-
dalmi dsszetétele) vagy éppen a kultdrpolitikai direktivdk (a film neveld, tudatforma-
16 funkcidja) elemzése feldl kozelitek, ezek minddssze a keretet jelentik. Az elemzés
tényleges tirgya — ahogy a cim is sugallja — egy erésen szubjektiv, a mozi tdrsadalmi
szerepét mégis ersen befolydsolni képes nézépont kibontdsa: olyan szereplSk pers-
pektivdjabdl vizsgilom a jelenséget, akik a mozi vezetdiként elsé kézbdl élték meg
az emlitett valtozast. Ok voltak a ,mozik urai”’, a moziiizemvezetdk, akik egyszerre
képviselték a tdrsadalom felemelését, a szocialista nevelést zdszldjdra tliz8 politikai elit
céljainak kozvetitését, mikdzben medidltdk a nézdk igényeit, valamint mavel(8d)ésiik
eredményeit a felsébb szakpolitikai szintek felé.

A kovetkez8kben az 6 nézépontjukbdél mutatom be, mit jelentett a mozi az adott
telepiilés kozosségének életében, milyen tdrsadalmi-kulturdlis képzetek és elvardsok
hatdroztédk meg a filmszinhdz intézményét. Emellett a mozitizemvezetd szerepére is
rakérdezek: mennyiben a kultdrpolitika altal konstrudlt szereprdl van szé, mennyi-
ben prébéltak azonosulni ezzel a szereppel? Vajon lehet-e egydltaldn teljes azonosu-
lasrél és egységes karakterrdl beszélni, vagy inkdbb egy pragmatikusabb egzisztencid-
lis kategériaként kell kezelniink? Ez az elemzési perspektiva a vizsgdlt jelenségek két
szintjén is produktivnak bizonyulhat. Mivel a moziiizemvezetd ismerte a legjobban
a mozi dllapotdt mint bennfentes, igy a tényszert adatokat — mint példdul a technikai,
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természeti kornyezet, az el6addsok szdma, nézettség, nézdi elvdrdsok — tekintve meg-
bizhatunk éllitdsaikban. Azonban az elemzés szempontjdbdl még relevinsabb a mozi-
tizemvezetdi szerepkor vizsgalatdnak szubjektiv oldala. Poziciéjukbdl adéddan a mozi-
16l alkotott képitk minden bizonnyal erdsen elfogult volt, ami ldthatévd teheti, hogy
milyen karaktert vesznek fel, azonosulnak-e a szamukra el8irt tdrsadalmi szerepkorrel
és hogyan reagilnak, amikor ezt a poziciét valés veszély fenyegeti.

A MOZI MINT ,,BIZNISZ”

JEs az, ami ellen gancsot vetett a mult évtized minden beszélé miivésze, az, ami ellen
kikelt a konzervativ dllamvezetdség, most meghdditotta magdnak az inteligencidt. Az
egykor gyermekeknek szdnt jdték ma szdzezrek kitartéja, mindennapi kenyere s mil-
liényi népnek 6réme, vigasza, oktaté mestere. Kulturdllamok fokmérdje, miivészet
— miivészete.”! 1920-ban a Mozi hetilap mér gyézelemként konstatdlta a mozi eman-
cipdcidjdt, amelynek kialakuldsit a cikk szerzdje az 1895-6s elsd nyilvanos vetitéstdl
(egy Vici uti bérhdz ablakdbol) és a mozihdlézat korai elterjedésétdl az elsd vildghdbo-
rd utdn indulé Gj évtized kezdetéig tartd kozel negyedszdzadban hatdrozta meg.

A vetitések eleinte alkalmi vetitShelyeken — vendéglékben, kdvéhdzakban, mutat-
védnyos sdtrakban — zajlottak, a szdzad elején azonban felgyorsult az dlland6 mozik ter-
jedése. Borsos Arpad a mozihdlézat kiépiilésérdl késziilt kulturdlis foldrajzi elemzése
szerint 1912-ben orszdgosan mér 450, 1915-ben a f8vdrosban, a torvényhatdsigi jogti
és rendezett tandcsa varosokban sszesen 269 dllandé vetitShely mikodote.” A mozi
maganvallalkozdsnak szdmitott, a hdlézat fejlddése a két vildghdbort kozott ennek
megfeleléen a piaci-gazdasdgi és technikai valtozdsoknak megfelelden hullimzott.
Trianon és a gazdasdgi krizishelyzet a mozik szdmdnak csokkenésével, az azt kovetd
konszolidaci6 pedig nagymérték(i expanzidval jért. Az évtized végén a gazdasigi vi-
lagvélsdg és a hangosfilm megjelenése Gjabb kihivdsokat jelentett, a krizist kovetden
a technikai dtalldssal és a valsdgbdl valé kildbaldssal az évtized masodik felében Gjabb,
mérsékeltebb novekedés kovetkezett. A folyamat végén — Borsos értékelése alapjdn —
,1938-ra a 35mm-es hangosfilm bdzisin tobbé-kevésbé kialakult a magyar mozihdlé-
zat stabilnak mondhaté gerince”.?

A mozitizemeltetés mint magdanvillalkozds azonban a Horthy-korszakban sem tel-
jes egészében piaci alapon miikodoee. A |, keresztény-nemzeti kurzus” is gyorsan fel-
mérte a film propagandapotencidljénak jelentdségét. Mdr 1920-ban kiépiilt az dllami
feltigyelet és cenzira rendszere, ami elsésorban a filmgydrtdst és a forgalmazdst érin-
tette, de a vetitési engedélyek kiaddsdt is a Beliigyminisztérium feladatkdrébe utalta.*

' Az els6 magyar mozi. A Mozi. Filmmiivészeti Hetilap 1920. szeptember 25. 1.
? Borsos 2009.

3 Borsos 2009: 48.

4 Zghonyi 2012.
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Igyekeztek tehdt kontrolldlni mindazt, ami a vdsznon megjelenik, tgy, hogy kozben
az infrastrukcdrafejlesztés és technikai innovdcié terheit a véllalkozék valldn hagy-
tdk, akik igy élvezhették a mozi bevételeit. A szocialista kulttrpolitikai narrativiban
igy a mozik dllamositdsa mdr az osztdlyharc fontos 1épéseként tlinhetett fel, amellyel
a kultdra egyik fontos ,,temploma” el8szor kertilt a nép kezébe. ,A felszabadulds el6tt
a mozi és a film elsGsorban jol jovedelmezd kereseti forrds volt az érdekelt t8késeknek.
A mozitulajdonosok a minél nagyobb haszonra torekedtek. A t8kés viszonyok kozote
a mozi és a film nem tSlthette be a tdmegek kulturélis nevelésének feladatde.”

A mozi intézményét tehdt alapvetSen két megkozelitésbdl vizsgalhatjuk. Egyrészt
mint hédlézatot, bonyolult infrastrukeirdt, amely dtszovi az egész orszdgot, és amely-
nek megszervezése és mikodtetése hatalmas feladatot jelent. Mésrészt pedig mint
szimbolikus teret, ahol — a térténelemben el8szo6r — valamely mivészeti, ideoldgiai,
propagandaiizenet azonnal és rendkiviili ervel képes hatni az egyénekre (nézdkre),
igy a szérakoztatds mellett a tudatformdlds és nevelés birodalma is.

A TV. ORSZAGOS FILMFORGALMAZASI KONFERENCIA, AVAGY
A SZUBJEKTIV FORRAS

Az 1948-as dllamositdssal a filmgydrtds, -forgalmazds és mozitizemeltetés teljes
egészében az dllam tulajdondba keriilt — az iré dltal nyilvdnossdgra hozott otlettdl
a forgatokonyv elsd viltozatdn dt az dsszes filmkopidig, felvev8gépig és a mozihoz
tartozé minden ingatlanig és ing6sdgig. Lenin folyvast idézett irdinymutatdsinak meg-
felelden — miszerint az dsszes mivészeti dg kozil a film a legfontosabb — gyorsan
megkezdddott a teljes orszdgot lefedd mozihdlézat kiépitése. Az Gj szisztéma legki-
sebb egységét, az egyes vetitGhelyeket a szocialista gazdasagpolitikai mintdk alapjin
mozitizemeknek nevezték, és ebben az esetben az tizem kifejezés tokéletesen indokolt
is. A mozitizemekhez kdzponti direktivik szerint meghatdrozott hierarchia, valamint
filmvetitésekre és nézdszdmokra vonatkozé tervel$irdnyzatok vonatkoztak, a dolgo-
z6 nép nevelésének és szorakoztatdsdnak viziéjit pedig mérlegen lemérhetd mérnoki
munkdval képzelték el.

Az dllamositdst kovetSen a ,falumozisitdsi” programot kiemelt feladatként jeloleék
meg. ,A program célja vildgos és egyértelmii volt: minél hamarabb eljuttatni a leg-
tomegszer(ibb népmiivelési eszkozt, a filmet a falura és ezzel segiteni a pdrt ltal ve-
zetett kultdrforradalom sikerét.”® A program keretében az tvenes évek végéig apré
vidéki telepiiléseken jobbdra 16 mm-es, keskenymozis” vetitShelyeket alakitottak ki,
dltaldban a muvelddési hdzak helyiségeiben vagy haszndlaton kiviili épiiletekben.®

> Kélmdn—Peregi 1959. 27.

¢ Homorddy (szerk.) 1964.

7 A normdl mozik a sztenderd 35 milliméteres filmszalagot vetitették, a keskenyfilmes mozik a Kodak
4ltal 1923-ban bevezetett olcsébb, 16 milliméteres keskenyfilm vetitésére voltak alkalmasak.

8 Varga 2008: 80.
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1. kép. A kazincbarcikai Béke Mozi 1966-ban. (Fortepan/Lechner dokumentdcids kizpont)

A viszonylag olcsé, konnyebben telepithetd, de gyengébb mindségli technikdval révid
idé alatt hatalmas szdmszert novekedést lehetett elérni. Mig 1948-ban orszdgosan
922 normél vagy keskenyfilmes mozi miikodott, 1960-ban sikeriilt elérni a csticsot
4558 mozitizemmel. Az il6helyek szdma az 1948-as 260,000-r8l 1958-ig 706,000-re
néte,’ az 1949-es 42 milliérdél 1960-ra 140 milliéra nétt a mozinéz8k szdma, az 1959-
es év legnézettebb filmjét, a Szegény gazdagokat pedig tobb mint 3,700,000 ember
litta Magyarorszdgon.'’
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1. dbra. A normdl és keskenymozik szamdnak alakuldsa, 1948—1962.

* Homorddy (szerk.) 1964: 123-125. V. Kollega Tarsoly (f8szerk.): 145-277.
' Ez a teljes magyar lakossdg 37%-a (!). Homorddy (szerk.)1964: 178.
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2. dbra. A mozival rendelkezd helységek szima, és ardnya az isszes magyarorszdgi helységhez képest,

1948-1962.

A mozi tehdt ,karrierje csticsdn” volt. A Miivel6désiigyi Minisztérium filmes osz-
tilya, a Filmf8igazgatdsdg pedig 1961. jalius 15-én meghirdette a IV. Orszdgos
Filmforgalmazdsi Konferencidt 1961 oktéberére — kiértékelendd az elmult évek
eredményeit és nehézségeit. A konferencia sikere érdekében a Filmfdigazgatdsdg
a Mozitizemi Villalatok' segitségét kérte. Egy olyan ,pontosan és lelkiismeretesen
osszedllitott” kimutatdst vdrtak, személyesen a mozitizemvezetdk tolldbdl, ami alap-
vetd informdcidkat tartalmaz a ,kozségi mozik munkdjdval, vezetésével kapcsolat-
ban”."> A kikiildott korlevelek a kdvetkezd kérdésekkel kapesolatban vértdk az tizem-
vezetdk valaszait: 1. az lizemvezetd személytigyi adatai, 2. a mozi forgalmi, miisor- és
onkoltségi adatai, 3. a mozitizemek eredményei és statisztikdi, 4. adatok a mozik
korszer(sitésérdl és propaganddjirdl. A felmérés szocioldgiai potencidljit novelte az
az akkurdtus médszer, amely szerint mind a 19 magyarorszdgi megyébél tiz moziiize-
met szerettek volna vélaszra birni, minden ,megye 6t legjobb és leggyengébb falusi

mozijat”."”

" A megy¢k szerint feldllitott Mozitizemi Villalatok szervezték meg a mozitizemeltetés helyi feladatait.
12 Idézet a Filmf8igazgatdsdg korlevél formdtumu felhivdsdnak tervezewébdl. MOL XIX-J-22 63.d.
Filmfdigazgatdsdg felhivdsa, valamennyi Megyei Tandcs VB. Mavel8dési Osztdlydnak az 1961. ok-
tober 23-a és 28-a kozodtt rendezendd IV. Orszdgos Filmforgalmazdsi Konferencidrdl. (1961. julius
15.) A levéltdrban a felhivéssal kapcsolatban fennmaradt dokumentum minden bizonnyal egy belsd
haszndlacd minisztériumi viltozat, amely a kikiildéte hivatalos formdtumhoz képest egy még nem
letisztdzott, tervezési fazist titkrozd verzid. A gépelt szovegbe szdmos helyen tollal irtak bele, bizonyos
szovegrészeket kihaztak és/vagy korrigaltak.

»Az elemzést a két legjobb normdl és a hdrom legjobb keskeny fix, valamint a két leggyengébb nor-
médl és a hdrom leggyengébb keskeny fix mozirdl kell 6sszedllitani. A mozik kivélasztdsa: a legjobb
és leggyengébb mozik kivélasztdsdt az 1960. évi egy lakosra juté mozibajirdsok szdma alapjdn kell
elvégezni. Eszerint a legjobb, ill. leggyengébb az a falusi mozi, amelyben 1960. évben a mozibajdrds
intenzitdsa a megyében a falusi mozik kéziil a legmagasabb, ill. a legalacsonyabb.” XIX-J-22 63.d.
Filmfdigazgatdsdg felhivdsa, valamennyi Megyei Tandcs VB. Miivelddési Osztdlydnak az 1961. oktd-
ber 23-a és 28-a kozott rendezendd IV. Orszdgos Filmforgalmazdsi Konferencidrdl. (1961. jalius 15.)

13
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A felhivésra szdmos vélaszlevél érkezett, ezek a Magyar Nemzeti Levéltdrban, egé-
szen pontosan a Mivelddésiigyi Minisztérium Filmf{8igazgatdsigdnak anyagdban ma-
radtak fent. Az iratcsomé Osszesen 82 mozitizemvezetd dltal szabadkézzel irt vagy
gépelt és lepecsételt levelet tartalmaz.'* Ez a szdm persze apré toredéke a mozik or-
szdgos szdmdnak, st a megyénként tiz moziiizem megszolitdsdnak tervétdl is elma-
rad, a kutatdst mégis a konferencia szervez8inek akkurdtussiga teszi reprezentativabbd
mind telepiilésfoldrajzi, mind demografiai értelemben. A levelekben ugyanis minden
megyébdl képviselteti magdt dtlagosan négy telepiilés, a skdla pedig a kisvarosoktdl az
aprofalvak szintjéig tart.”

A levelekben megelevenedik egy-egy kisebb-nagyobb falusi kozosség képe, a mozik
fizikai kornyezete és elképzelt tdrsadalmi szerepe, valamint kirajzolédnak kiilénbozé
mozilizemvezetd-karakterek, a kultirpolitika dltal megkonstrudlt figura mogotti valds
személyek. A levelek felépitése alapvet8en ugyanazt a sémdt koveti: 1. a moziiizem-
vezetd bemutatkozdsa, 2. a mozi dllapota, fizikai, technikai infrastruktirdja, 3. a mozi
eredményessége (ideértve a nézdszdmot, a mozilizemvezetd személyes kapcsolatdt
a helyi szervekkel, a mozi dolgozéival és a mozi kdzonségével, a vetités dsszehangoldsit
mds kulturdlis programokkal, a propagandaanyag minéségét), 4. a megyei Moziiizemi
Villalat munkdjdnak éreékelése, 5. és végiil az esetleges javaslatok, kérések a jovire
nézve. Ezek a problémakérdk rendre hasonlé hangsilyokkal koszonnek vissza, azon-
ban a kifejtés mindig egy szubjektiv nyelvi keretben 6lt testet, a kiilonbségek pedig
leginkdbb a monolégok beszédessége kozotti eltérésekben mutatkoznak meg. Egy
tomor, egy-két mondatos leirds vagy egy minden apré részletre kiterjedd, személyes
hangvételdi vallomds mar 6nmagéban is sokat elmond szerzgjérél. A felhivds rdadi-
sul olyan érzékeny informdcidkra is rakérdez, minthogy milyen a mozitizemvezet$

'4 Az aldbbi telepiilések mozitizemvezetdi vélaszoltak: Kocsord, Balatonbogldr, Kadarkut, Balatonféldvir,
Mecseknddasd, Pécsvdrad, Bdtaszék, Dombévir, Szarvaskend, Kerkafalu, Fels6rajk, Nagyrécse, Kakucs,
Torbdgy, Torokbdlint, Kistarcsa, Mdtészalka, Tarpa, Kunszentmdrton, Kételek, Tordas, Sdrosd,
Réckeresztar, Kesztole, Labatlan, Sz8ny, Tiszaszederkény, Tiszapalkonya, Kiskundorzsma, Mindszent,
Kiszombor, Fibidnsebestyén, Magyarcsandd, Karancslapujtd, Luddnyhaldszi, Kisbdgy, Vértessomld,
Mosonszentmiklés, Haldszi, Hegyeshalom, Tapolca, Siimeg, Balatonflizf8, Tésokberénd, Vésztd,
Agyagosszergény, Tétkomlds, Battonya, Mezdberény, Foldes, Berettydujfalu, Forrd, Kérmend, Kisbér,
Génc, Polgdr, Hajduszovdt, Almosd, Tiszakécske, Kiskéros, Jdnoshalma, Kiskunmajsa, Abasdr, Makldr,
Kardcsond, Jdszkisér, Mdtranovak, Pély, Fert6szentmiklds, Polgdrdi, Kék, Kerecsend, Tibolddaréc,
Nemesnddudvar, Rénsk, Tit, Nagyl6c, Szeghalom, Szuhogy, Nagylézs, Zalalévé, Feldebré.

15 Azzal kapcsolatban nem rendelkeziink részletes informdcidval, hogy miért éppen 82 mozitizemvezetd
levele elérhetd a levéltdrban. Ez a szdm kevesebb, mint a megyénként 10 mozis célkitlizés (190), rdaddsul
— ahogy a mésodik dbra mutatja lentebb — egyenlétlen a megyénként reprezentdlt telepiilések szdma, van
olyan megye, ahonnan 6, és van olyan, ahonnan csak 2 telepiilés szerepel. Ennek magyardzatdra tovdb-
bi informdcié hidnydban hdrom alternativ magyardzatot vehetiink szdmitdsba. Az els8, hogy mégsem
kiildték el a kérdéssort minden tervezett mozitizemvezet6hoz, a médsodik, hogy ugyan elkiildték, de nem
minden mozilizemvezetd vilaszolt. Utébbi meglepd lenne a mozitizemvezetdk attitidjérdl sz6l6 megil-
lapitdsaink utdn. A harmadik lehetéség, hogy valamilyen oknal fogva a tobbi levél elveszett, elkallédott
vagy mds okbdl nem keriilt megdrzésre. Emellett arra vonatkozéan sem rendelkeziink informdciéval,
hogy melyek voltak az elvrthoz képest legjobban és legrosszabbul teljesité mozik.
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0 - 2500 f6
Szarvaskend, Kisbagyon, Rondk, Balatonfoldvar, Nagylézs, Vértessomld, Nagyrécse, Szuhogy, Felsérajk,
Agyagosszergény, Tordas, Forrd, Kerecsend, Feldebrd, Haldszi, Ludanyhalaszi, Tiszapalkonya, Kesztolc,
Maklar, Mecseknéddasd, Tibolddardc, Kakucs, Magyarcsanad, Kék

5000 - 10 000 fo
Kiszombor, Foldes, Polgardi, Kistarcsa, Simeg, Torokbalint,
Jaszkisér, Bataszék, Kormend, Tapolca, Kiskundorzsma, Mindszent,
Polgér, Totkomlos

5000 - 10 000 fo
Karancslapujté, Almosd, Mosonszentmiklds, Nagyléc,
Fabidnsebestyén, Rackeresztur, Pély, Kadarkut, Balatonboglar,
Matranovéak, Génc, Nemesnadudvar, Kocsord, Pécsvarad,
SéarosdKételek, Hegyeshalom, Fertészentmiklds, Zalalové,
Karacsond, Hajduszovat, Abasar, Tarpa, Balatonf(izf6, TatKisbér,
Sz6ny, Labatlan

10 000 fo felett

Szeghalom, Kunszentmarton, Vészt8, Matészalka, Battonya, Mezéberény, Janoshalma, Tiszakécske,
Kiskéros, Kiskunmajsa, Dombovar, Berettydujfalu

3. dbra. A vizsgdlt telepiilések megoszldsa lakossdgszdm szerint (1960)'

kapcsolata a helyi partvezetSvel, tandcselnokkel vagy hogy milyen a mozi dolgozdi-
nak viselkedése. A mozilizemvezetd pozicidja, amit beszél6ként (valaszoloként) felvesz
— az, hogy mennyi informdcidt oszt meg, milyen hangvételben fogalmaz (pragma-
tikus-szenvedélyes) vagy inkdbb a falu konfliktusos vagy kompromisszumos viszo-
nyait emeli-e ki — mdr fontos informdciéval szolgdl arra vonatkozdan, hogyan épiti
fel 6nmagdban a mozitizemvezetd a képet, hogyan viszonyul a minisztériumhoz és az
ideoldgiai elvekbdl kovetkezd célokhoz.

A MOZIUZEM ES VEZETOJE

Az 1948-as dllamositdssal a kultarpolitikai vezetés kialakitotta a filmszakmai dgazatok
kézivezérlésti, centralizalt rendszerét. Kiilonallé dllami vallalatot hoztak 1étre a film-
gyartds (Magyar Filmgyarté Nemzeti Vdllalat és a Hiradé- és Dokumentumfilmgyérté
Villalat), a forgalmazds (Mozgdképforgalmazsi Villalat [MOKEP]) és a mozitize-
meltetés feladatdnak elldtdsdra. A gydrtds és a forgalmazds folyamatdt a Minisztérium
felelds szerve feltigyelte, 1955-t81 a két teriiletet egységesen a Miivel6désiigyi Minisz-
térium ald tartozé Filmf8igazgatdsdg kontrolldlta. A mozik tizemeltetését teriileti
rendszer alapjin, megyék szerint szervezett véllalatok végezték, a megyei tandcsok

¢ Az adatok 1960-ra vonatkozéan a Magyarorszdg tirténeti statisztikai helységnévtdra egyes megyékre

vonatkozé koteteibdl szdrmaznak. A felsorolds a levelek sorrendjének felel meg. Négy telepiilés esetén
nem szerepelt az 1960-as lélekszdm, ezek: Tosokberénd, Tiszaszederkény, Torbdgy, Kerkafalu.
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irdnyitdséval."”” A filmek bemutatdsdrol és terjesztésérdl (misorpolitikdrdl) a miniszeé-
rium feliigyelete mellett a MOKEP déntot, a falusi mozik iizemeltetése, filmekkel,
technikai appardtussal és személyi dllomdnnyal val¢ elldtdsa — igy pedig a mozitizem-
vezetk kinevezése is — a megyei Mozitizemi Villalatok hatdskérébe tartozott.

A mozitizemvezetd ennek a szisztémdnak a legalso, lokdlis szintjén helyezkedett el,
ott azonban az egyik legfontosabb, kozvetlen képviseldje volt a miivelddés gépezeté-
nek." Arrél ugyan nem donthettek, hogy mely filmeket mutassidk be mozijukban,
ahogy az egyes filmek vetitésének szdmdardl sem, ezeken kiviil viszont feladatkoriikbe
tartozott mindennem, a mozik irdnyitdsat érintd feladat. A Filmféigazgat6sdg mozi-
tizemi dolgozékra vonatkozd 1961-es munkarendje alapjdn a mozitizemvezetd teljes
fennhatdsiggal és felel3sséggel rendelkezett a sajat mozija és tizemi kollektivdja felett.
Legalabb 1 6rdval az els6 eléadds eldtt kellett megérkeznie, a nap végén pedig utolsé-
ként kellett elhagynia a mozi épiiletét. Felelt a terv teljesitéséért, a moziiizem kollek-
tivdjanak munkdjdért, a mozi tigymenetének adminisztrativ viteléért, a néz8k kényel-
mének biztositdsdért és egyben a litogatdkra vonatkozé illemszabdlyok betartatdsdért
és a filmek propagdldsdére — azaz tulajdonképpen mindenért a mozi koriil."” A kisebb
mozikban sokszor a gépészi munkakort, a vetités technikai feladatait is 6 végezte.

A kovetkezékben roviden bemutatom a mozitizemvezetSk szocioldgiai hétterét,
ami ugyancsak beszédes lehet a narrativ pozicié elemzéséhez. Ezen a ponton minden-
képpen hangsulyozni kell, hogy a viszonylag kis minta alapjdn és a helyi adottsigok
pontos ismerete nélkiil messzemend szocioldgiai kovetkeztetéseket nem lehet és nem

'7 Varga 2008: 10.

'8 Fontos kiemelni, hogy maga a moziiizemvezetd elnevezés nem a szocializmusban jelent meg. A mo-
zitizemeltetés mint filmszakmai dgazat megnevezése 1948 eléte is létezett, ennek megfelelden pe-
dig a mozilizem és az annak vezetjére haszndlt hasonlé megnevezés is. Az elsd cikk a sajtoban — az
Arcanum adatbdzisa alapjin —, ahol az egy szoban irt vdltozattal taldlkozunk, igen szomort apropébél
sziiletett. A Magyar Nemzet az els6 zsidotorvényt kovetben az ,,magyar gazdasdgi élet visszah6ditdsardl”
értekezett, az 4llds nélkiili keresztény értelmiségiek szdmdra inditott dtképzések kapesdn. A mozitizem-
vezetd is szerepelt a valaszthaté szakmdk kozote. Ezzel egyiitt a mozilizem szocialista tizemjellegét és
eszmei, gyakorlati tartalmdt természetesen 1948 utdn nyerte el. A szakma hdbort el6tti természetrajza
egy egészen mds vizsgdlat tdrgya lehetne.

A mozi tizemvezet8jének szerkesztenie kellett egy tgynevezett tervteljesitési nyilvantartdst, amit ha-
vonta kiildtek az adott mozitizemi villalatnak. A tervteljesitési nyilvdntartds az egyes vetitett filmek
seszmel” (tervezett) és — az ugyancsak az tizemvezet$ dltal dokumentdlt misorjelentésnek megfeleld —
tényleges nézészdmdt, valamint az eszmei és tényleges bevételt vetette egybe. A mozik szdmdra kiadott
tervekkel dsszevetett eredményt is a mozitizemvezetének kellett ellendrizni.

A mozitizemvezetd feladataival kapcsolatban a Filmf8igazgatdsdg a megyei mozitizemekre vonatko-
z6 kézpont és mozihdlézati tigyrendje, valamint a kozponti dolgozdkra és mozitizemi dolgozokra
vonatkozé munkarendje nyujt részletes leltdrt. Vizsgdlatomban egy 1961. janius 20-4n kiadott mun-
karendtervezet hasznaltam fel, amely pontosan a mozitizemvezet8k vélaszait is tartalmazé iratcsomo-
val egytitt keriilt levéledri megdrzésre. XIX—J-22 63.d. Mozitizemi Villalatok kézponti tigyrendjének
¢és munkarendjének, valamint a filmszinhdzak tigyrendjének és munkarendjének javitott véltozata.
A Filmf8igazgatdsigtdl valamennyi Megyei Tandcs VB Miivelddéstigyi Osztdlydnak és valamennyi
Moziiizemi Villalatnak, 1961.

20
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is célom levonni. Természetesen minden falu eltérd sajdtossagokkal rendelkezett, még
akkor is, ha szdmos probléma nagyon ismerdsen cseng a leveleket olvasva. Ez a rész
tehdt a tovdbbiak megalapozdsdul szolgl.

b

"

ndi mozilizemvezetok férfi mozilizemvezetok

mozival valé ellatottsag 80-89% - mozival valé ellatottsag 90-99% - mozival valé ellatottsig 100%

4. dbra. A 82 moziiizemvezetd térbeli elhelyezkedése nemek szerint és a megyék mozival vals

elldrottsdga 1962-ben (sajdr szerkesziés)”

A forrdsban megjelend mozitizemvezetSk b kétharmada férfi (67%) és egyharmada
nd (33%). Bar csalddi édllapotra vonatkozé kérdés nem volt, a férjtdl devett asszony-
nevekbdl kitlinik, hogy a nék egyetlen kivétellel biztosan férjezettek (vagy elvaltak,
ozvegyek) voltak. A férjek keresete mellett nekik tobb idejiik juthatott a mozira, leg-
alabbis erre utal, hogy szinte kivétel nélkiil f6foglalkozdsként Gizték a hivatdst. A leg-
tobben négy elemit vagy négy polgdrit végeztek, ritkdbb esetben mellette valamilyen
szakképzést (varrondi vagy egyéves kereskedelmi iskoldt).” A néi tizemvezetdk 37%-a
véllalt poziciét més helyi politikai szervezetekben is, kozottitk hdrman nészervezetek-
ben (példdul Magyar N6k Orszdgos Tandcsa) vezetdi posztot toltottek be.

! Ha hihetiink Homorddy szdmainak, akkor még 1962-ben is — mikor a mozihélézat mér lassan apadni
kezdett — 8sszesen hét megyében teljes volt a lefedettség, mdsik 9 megyében pedig a kézségek 90-99%
volt elldtva mozival. A Borsos Arpéd 4leal haszndlt statisztikdk megegyeznek a Homorddy 4ltal alkalma-
zottakkal, mindketten a KSH adataira tdimaszkodhattak, azt tehdt alapvet8en hitelesnek fogadhatjuk el.

2 Rajtuk kiviil hdrman hat elemit, hdrman mdr nyolc dltaldnost, egy-egy ember nyolc elemit és hét
4ltaldnost végzett.
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A férfi mozilizemvezet8k szocioldgiailag két nagyobb, nagyjabdl homogén cso-
portba sorolhaték. Az egyik csoport, amely hasonlatos a ndi mozitizemvezetSkéhez,
a kevésbé iskoldzottak csoportja (40%), ahol legfeljebb 8 elemit vagy 8 dltaldnost
végeztek, vagy azon felill ipari szakképzettséget szereztek. Esetitkben magasabb a f6-
foglakozdsti mozitizemvezet8k szdéma.”® Kevesebben tartoztak koziilitk valamely tdr-
sadalmi szervezetbe (27%), vélhetSen jobban rd voltak szorulva a helyi tandcs, part és
iskola segitségére, amit viszonylag magas ardnyban (68%) meg is kaptak, a kapcsola-
tot alapvet8en jénak nevezték.” A mésik markdns csoport a tanitoképz8t végzettekké
(29%), akik egyetlen kivétellel iskolai tandrok voltak vagy igazgatéi, igazgatShelyet-
tesi posztot tdltdtek be, és csak mellékalldsban voltak mozitizemvezet8k.” A tandrok
csoportja végzettségénél és posztjandl fogva jobb kapcsolatokkal és pozicidkkal ren-
delkezett, a tanitds mellett mds szervezetekben is szerepet véllaltak, a legtobben a helyi
miivel8dési otthon vezetdiként, de volt koztiik tandcstag, kozségi MSZMP titkar,
TIT korzeti felugyeld, az Agiticids és Propagandaosztély helyi feliigyeldje is és volt,
aki elmonddsa szerint ,szinte mindegyikben vezet8ségi tag” volt. Az 6 esetitkben — va-
16szintileg éppen a magasabb iskoldzottsdggal és tdrsadalmi pozicidval dsszefiiggésben
— mds helyi szervezetektdl az esetleges jé kapcsolat ellenére sem kaptdk meg az elvirt
tdmogatdst a mozi propagéldsira.

A 82 mozilizemvezetd dontd tobbsége 1948 utdn keriilt az adott mozi élére, mind-
ossze Ot esetben fordul el$, hogy az dllamositdst megel6z6en kertiltek volna a pozi-
ciéba. A vilaszad6k koziil a leghosszabb szolgélati id6t letoltd S. Péter 1927 6ta dlle
a balatonf6ldvéri mozi élén. Tobben vannak azok, akik mér a diktattra elsé enyhiilé-
sét jelentd idészakban, 1954 utdn keriiltek a mozik élére (54%).%

A nemek, az iskoldzottsdg, a helyi kapcsolatok és pozicidk alapjan nagyjibdl két
nagyobb csoport kiilonithetd el tehdt, egyrészt az elemi vagy dltaldnos osztdlyt (néhd-
nyan koztiik még szakképzést) végzd {84lldsti mozitizemvezet8k, akik ritkdbban tagok
térsadalmi szervezetekben — kivéve a néi tizemvezetdk, akik aktivabb politikai életet
is éltek —, mdsrészt a helyi iskola tanit6jaként vagy igazgatdjaként, igazgatohelyettese-
ként tirsadalmi, leginkdbb muvel6dési szervezetekben aktiv, a mozit mellékalldsban

3 Ebben a csoportban tébben az ipari szakképzettségiiknek megfelelé munkdt végzik fédlldsban (példdul
badogos, villanyszereld, lakatos).

24 Osszesen 10 mozitizemvezetd (12%) volt tagja a partnak.

» A férfiak csoportjdn beliil a harmadik, nehezebben koriilhatdrolhaté csoport a kozépiskolai, gimndzi-
umi osztdlyokkal vagy gimndziumi érettségivel rendelkez8ké, jellemzéen 8k is mint mellékfoglalkozds
tekintettek a mozira.

% A munkaviszony kezdetének vagy beiktatdsdnak idépontja részben utalhat a kultdrpolitikai fordula-
tokra, ha példdul az 1948-as dllamositds vagy az 1956-os forradalmat kévet8en magasabb a poziciéba
keriilés ardnya. Ugyanez utalhatna az {izemvezetSk pérc irdnti elkortelezettségére is. Ujfent hangsi-
lyozva az esetszdmok alacsony ardnydt, éppen az ezzel ellentétes tendencia figyelhetd meg, egydltaldn
nincs szignifikdnsan kiugré szdma sem az 1948-ban vagy 1949-ben sem az 1957-ben vagy 1958-ban
pozicidba keriildk szimdnak. Ez részben arra utalhat, hogy sem az dllamositdst, sem a forradalom utdni
kultarpolitikai dtrendezddést nem kovette tisztogatds (ezen a mikroszinten legaldbbis). A vidéki mozik
vezetinél nem tartottak attdl, hogy a hiiségiik megingana vagy ne lennének t8bbé megbizhatéak.
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irdnyité tizemvezet8k. Okkal feltételezhetd, hogy az itt felvazolt tdrsadalmi-politikai
héttér alapvetden befolydsolta a levélirék diszkurziv pozicidjdt, onképét.

A mozilizemvezetSk dltal megalkotott narrativék elemzésében azzal a hipotézissel
élek, amelyet Bolgdr Déniel Stephen Kotkin téziseibdl kiindulva dolgozott ki az 6t-
venes évek tigynokjelentéseinek vizsgdlatdra vonatkozdan. Eszerint a diktattrdhoz va-
lamilyen médon kot8dd személyek, hidba nem cselekedtek minden pillanatban dgy,
ahogyan azt a politikai elit és az ideoldgiai megkivdnta volna, a rendszerhez valé al-
kalmazkodds — és tegyiik hozz4, vélheten az 6nazonossig érzésének megtartdsa — ér-
dekében megtanultdk, és képességeik szerint alkalmaztdk azt a nyelvezetet, amit a po-
litikai elit elvart tdliik. Ezen a ,bolsevik nyelven” alkottdk meg nyelvileg sajdt tetteik
és szerepvallaldsuk torténetét, munkdjuk jelentdségét; az dltaluk elbeszélt cselekmény
elemei a pdrt dltal meghatdrozott diszkurziv keret fogalmaihoz igazodtak.”

A MOZI MINT SZIMBOLIKUS TER, VEZETOJE MINT SZIMBOLIKUS
KARAKTER

1961 nyardn a magyarorszdgi mozihalézat a cstcsdn dllt, de a mozik fizikai dllapota
még nem tiikrozte a falu kulturélis felvirdgoztatdsinak heroikus eszméjét. A helydrak
kozotti kiilonbségek nem csak a vdszontdl valé tdvolsigban manifesztalédeak, a hdtul
il6k mdr fizikailag is rosszabb mindségli Thonet székeken iiltek. Foldesen a mozi

,ldtdsi viszonya j6, a terem akusztikdja nagyon rossz, a magyarhangt filmek élvez-
hetetlenek, de a kozeljovében a falak egy része burkolva lesz, iil6helyeink kényel-
mes csap6székek, az iroda berendezése irdasztal és egy konyvéllvany, mind a kettd
a sajdtom. Nydron a teremben pokoli héség van, ez azért van, mert az épiilet nagy
része a vékony kéfalon kiviil vasbeton, a helyi KTh-nél rendelés lett feladva két
ventildtor beszerzésére. A fent emlitett vasbeton miatt télen lehetetlen a nézéteret
felftiteni, nagyon sokan pokrécot hoznak, hogy az el8addst végig tudjik nézni.”*®

Persze nem mindenhol volt olyan stlyos a helyzet, mint a hajdasdgi Foldesen, de
a flités és szellSztetés a mozik j6 részében nehézséget okozott. A téli hideggel szemben
a flitést sok helyen csak egy, legfeljebb két kdlyha biztositotta, volt olyan mozi, ahol ez
13 fokos hideget jelentett a vetités alatt, ahol pedig a flitéssel nem volt probléma, ott
sok esetben a szelléztetés nem volt jél megoldva. Féként a nydri melegben jelentett
mindez gondot, amikor ,el8adds alatt nagyon meleg van, és a meglévé ventildtort
eléadds alatt nem lehet haszndlni, mert nagyon zajos.”* A ventildtorzigds nyilvin

7 Bolgdr 2011.
8 Foldes, 1961. augusztus 5.
¥ Polgdr, 1961. augusztus 14.
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nem segitette el a legjobb néz8i élményt, ha pedig csak két eldadds kozote haszniledk,
nem szelléztette ki megfelelen a teret.

Szdmos leirds eleveniti meg mozgalmas, mdra kissé humorosnak tiné torténetek-
ben a mozi kdrnyezetét. A nemesnddudvari mozi udvardban kapott helyet példdul

»a Terményforgalmi Villalat gabonaraktdra, és igen gyakran traktorpuffogis-
0l hangos a néz8tér, valamint a rakedrba szallité kocsik és lovaktdl szirmazé pi-
szok-szemét eltdvolitdsa dllandé embert venne igénybe”.*

» Iyuk-kacsa-és diszndolak az udvaron. A baromfi szabadon jdrhat. A szomszéd
épiilet romos allapota miatt igen rossz esztétikai benyomadst kelt. Nem megoldott
a WC kérdése sem, mivel egy bejraton kozlekednek a nék és férfiak. A vizeldébe
csak ezen a kozos ajton lehet kozlekedni minden ldtdsi viszony korldtozdsa nélkiil.
A WC ugyanis ugy van épitve, hogy oda egy eltakaré falat hizni nem lehet, igy

annak haszndlata mindkét nem részére kellemetlen.”!

A legtobb esetben a moziélmény persze nem jdrt ilyen kellemetlenségekkel, a leg-
tobb tizemvezet$ nagyrészt elégedett volt a mozi fizikai, technikai dllapotdval, mikdz-
ben a mozi kornyezetének leirdsa mindig egy sajatos mikrovildgot mutat; a foldrajzi
elhelyezkedéshez vagy a szocioldgiai hdttérhez hasonléan az esetek és torténetek hete-
rogenitasdt titkrozi. Ugyanakkor a kutatds egyik legfontosabb konzekvencidja, amely
gyakorlatilag a levelek els§ végigolvasdsit kvetéen mdr viszonylag tisztdn ldtszott, az
lehet, hogy a foldrajzi elhelyezkedéstdl, térsadalmi poziciétdl, az dllds betdltésének
idépontjatdl nagyrészt fiiggetleniil, létezett egy elképzelt onkép, egy karakter, amely
tartalmdban egészen egységesnek tlinik, és osszekoti az egymdstdl sok szdz kilométerre
munkélkodé mozitizemvezetSket. Bér a helyi szinti problémdk (sok dtfedés mellett)
kiilonb6z8ek, de maga az elbeszéld, a szovegalkotdi perspektiva és szerepkor viszony-
lag dllanddnak tlinik. Az tizemvezetd egy szerény, jovidlis, de kiildetésében nagyon is
szenvedélyes szerepld, aki a mozitizem kollektivdjdra mint bardtaira vagy csalddjdra,
a falura mint egy szérakozni vdgy6, de miivel8désre szorul6 kdzosségre tekint. Magéra
pedig egyfajta atyafiguraként, aki tudatdban van annak, hogy ¢ maga a népneveld
kultirmunka legkisebb egysége, aki rdszorul a folyamatos eszmei és technikai irdny-
mutatdsra, helyi kiildetése mégis kulcsfontossdgt a magyar térsadalom maveltségének
felemelésében.

»Hogy jobb munkdt tudjunk végezni, mivelt, ntudatos politikailag fejlett dolgo-
26k kellenek a mozihoz. Akik valéban sz8sz416i, propagandistdi a filmnek, akik meg
tudjédk mondani a film eszmei mondanivaléjdt, ha a mozi vendégei érdeklédnek

3 Nemesnddudvar, 1961. augusztus 11.
3! Polgdrdi, 1961. augusztus 19.
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t8litk. Allandé politikai és eszmei oktatdst tartani a mozi dolgozéinak, mert csak
igy tudunk Lenin elvtdrs szavainak végrehajtéi lenni.”*?

A levelek létszdlagos hitelességét éppen a szenvedélyességbdl fakadd 8szinteség adja.
A vizsgilat elején problémaként meriilt fel, hogy vajon a mozitizemvezetd karakeer
tartalmdt mennyire fogja elnyomi a Minisztérium felé valé6 megfelelés kényszere, ami
persze része ennek a karakternek, és amihez igazodva minden bizonnyal a lehetd leg-
pozitivabb képet kellett volna kézvetiteni. Ehhez képest a levelek elbeszéldinek déntd
tobbsége, tgy tlinik, sokkal jobban beleélte magat az elképzelt és a mindennapokban
megélt poziciéjiba. Ha meg is akartak felelni a szakpolitika fel¢jiik tdmasztott elvi-
rasainak, azt nem az aktudlis helyzet pozitivabb szinben valé feltiintetésével szerették
volna elérni: ha kellett, hevesen kritizdltik a Moziiizemi Vallalatokat a mozi siralmas
dllapota miatt, a tdrsadalmi szervezeteket, hogy nem segitenek a filmek rekldmozdsi-
ban, az iskola vagy a TSZ vezetését, hogy nem jirnak moziba. A kritika és a sértettség
— Ugy a mozit keriilé pedagégusokkal, mint a gombaként szaporodé TV késziilékek-
kel kapcsolatban — jelslik ki a nagyon dntudatos pozicidt és az ezt félt§ mozilizemve-
zet$ szinte figurdjat. De mibdl all 6ssze ez a diszkurziv karakter és milyen, a korszak
tarsadalmi, kulturdlis és ideoldgiai légkoréhez illeszkedé magyardzatokat sejthetiink
az igy megalkotott szerep alkotéelemei mogote? Ennek megvélaszoldsdhoz a vissza-
tér6 nyelvi formuldkat fogom elemezni, egyrészt a levelekben folytonosan ismétl6dé
elemeket, amelyek az dllandésdgot jelentik a karakeer természetrajzdban, mésrészt azo-
kat, ahol egy-egy elbeszéld részleteiben fejt ki egy konkrét esetet, amire mds levelek-
ben jellemz8en csak rovid utalds torténik.

» Tisztelt Filmfdigazgatdsig! Megtisztelve érzem magam, hogy becses érdekl8dé-
sitket hozzdm eljuttattdk. Orommel teszek eleget kérésitknek. Bizom abban, hogy e
nagy célt én is el§ tudom segiteni.”®® ,Lehet, hogy az, amit itt leirtam, kevésnek bi-
zonyul ahhoz, amit vartak t6lem, de tgy érzem, hogy a valésigot irtam meg, minden
takargatds nélkiil.”** A szokdsosan elvdrt nydjas udvariassdgi mintdkon tdl az egyik leg-
markdnsabban hasonlé narrativ elem a levelek lezardsiban, ritkdbban a bevezetésben
mutatkozik meg. A mozilizemvezetdk tudatosan reflektdlnak sajit szerepiikre mint
a kultdra, a miivel8dés legaprébb elemeire, akinek a véleménye csak egy a sok kéziil,
és legfeljebb is csak éppen, hogy érdemes a Minisztérium figyelmére. ,,Végezetiil, ha az
dltalam kozoltek csekély mértékben is elsegitik a konferencia eredményes munkidjt,
ugy akkor nem végeztem hidba val6 munkdt.”®> Ami mégis érdemessé teheti a véle-
ményiiket a figyelembevételre — sajdt nképiik szerint — az az 8szinteség, amit ugyan-
csak 6k maguk emelnek ki a levél végén vagy elején. ,Kérésiik alapjin igyekeztem
mindent 8szintén megirni, részben a magam, részben a kozonség véleményée, tgy

32 Szeghalom, 1961. augusztus 18.

3 A levél kezdete. Nagyléc, 1961. augusztus 17.

% A levél lezdrdsa. Dombévidr, 1961. augusztus 16.
3 Balatonbogldr, 1961. augusztus 28.

- 111-



Mravik Patrik Tamas

gondolom tigyiiknek ezzel haszndlok a legjobban.” E tekintetben visszatiikrozédik
a FilmfGigazgatdsig felhivdsdnak intelme, de tdgabb dimenziéban az a szemléletmdd
is, amit az 1958-as kultirpolitikai irdnyelvek tdmasztottak a kultira, a miivészet és
az éreelmiség képviselSi szdmdra, azaz hogy az Stvenes évek ,,dogmatikus”, a ,val6-
sdgot illuzionistdn megitél8” szemléletéhez képest a ,mai valésigot” mutassdk be.”
Az intelem elsésorban a mivészekhez, értelmiségickhez sz6lt, de a kultdrpolitika ké-
dereire is vonatkozott. Az szinteség — mint egyéni attitid — ebben az esetben tehdt
sajdtosan egybeesett az ideoldgia aktudlis elvdrdsaival, és felfoghaté gy, mint a mo-
zitizemvezetdk onértelmezése, a kultdrpolitikai eloljarok szindékainak és igényeinek
megfeleltetett reakcid. A problémadk, hibdk felsoroldsa — mint retorikai forma — is
maradéktalanul rimel az 1958 utdni, Aczél Gyorgy nevével fémjelzett kultirpolitika
onértékelési és onértelmezési mddszerére, amely a hibdk &szinte (legaldbbis annak
tind) felsoroldsdval becsatorndzza az 6nkritikdt a szocialista fejlédés idealisztikus fej-
16déstorténetébe, ahol a nehézségekkel teli jelennel valé szembenézés a fényes kozos
jovét szolgdlja.?®

Ez a szerénység ugyanakkor a szervilizmussal is parhuzamba hozhatd. A kevésbé
iskoldzott, a tdrsadalmi szervezetekbe nem betagozdédott mozitizemvezet6k maguk
hangstilyozzdk a sok esetben a miivelddéspolitikai elvirdsokban, a marxizmus—leni-
nizmus elveiben és dltaldban a kultdra teriiletén val6 hidnyossdgaikat, és esetiikben
nagyon gyakori, hogy tovbbi irdnymutatdst, Gjabb tovébbképzéseket siirgetnek, va-
lamint folyamatos feliigyeletet igényelnének a megye Mozitizemi Villalatdtl.

,Ugy litom, hogy az orszdgos irdnyitds a moziiizemvezetékkel kapcsolatban
szakmabeli rdtermettséget tételez fel, mely szakmabeli készség mds, mint
a gépkezelés. En a foglalkozdsomat, kulturforradalmunk jelenlegi szakaszaban hi-
vatdsnak érzem, ezért még jelenleg fSleg az 6nképzés nehéz utjit jarom azért, hogy
a rdmbizott munkateriileten feladataimat célirdnyosan elldthassam.”?

A Moziiizemi Villalattal valé kapcsolat igénylésének persze praktikus okai is voltak,
hiszen a mozik technikai, infrastrukturalis korszertsitését és a hibak kijavitdsdt is
a megyei Mozitizemi Villalattdl lehetett varni. A mozitizemvezetSk 4ltal elvért irdny-
mutatdsban mutatkozik meg részben az elképzelt kultirakozvetité onkép, a tovibb-
képzésektdl pedig részben azt vértdk, hogy csdkkentse az dltaluk is érzékelt tavolsdgot
egy kis falu és a nagyvildgi, varosi mozi (és kulturélis dimenzid) kozot.

36 Bataszék, 1961.

3 V6. Vass (szerk.) 1964: 239, 258.

3% Az emlitett 1958 utdni narrativ-retorikai strukedra lényege — ami Aczél Gydrgy beszédeiben, felszéla-
ldsaiban is visszakoszon, illetve mdr az emlitett 1958-as kultirpolitikai irdnyelvek is magukon viselik —,
hogy az elbeszéld az aktudlis hidnyossdgokat énkritikusan, olykor kiméletleniil fogalmazza meg, utdna
viszont gyorsan fel is oldja az ebbdl fakad¢ fesziiltséget azzal a retorikai fordulattal, hogy a hibdk kijavi-
tdsa mdr folyamatban is van.

39 Zalalév, 1961. augusztus 15.
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A kultirakozvetitd szerep elvezet a mozitizemvezetd kiildetéstudatos népmiiveldi
onképéhez. A népmiivelés fogalmdban az ideolégiai nevelés és a szérakoztatds, ez-
zel Gsszefiiggésben pedig a politikai és a nézdi igények viszonylag kompromisszumo-
san, ellentmonddsok nélkiil férnek meg a mozitizemvezetdk narrativdjéban. E két
dimenziéra ugyanis a levelek tantsdga szerint egymdssal szorosan osszefiiggd célok-
ként tekintettek: az, hogy pontosan melyik filmet hogyan kell befogadni, milyen vi-
selkedéssel lehet szdrakozni, hasonldan civilizdciés, népmiivelési feladatnak ldtszott,
mint példdul egy olyan politikai téttel biré iigy, mint a Szovjet Film Unnep nézettsé-
gének novelése.

»A kozonség magatartdsa kritikdn aluli volt, az el6addsok alatt ddzs, beszélgetés
Ival6sdgos kaszind/, durvasdg, trdgar beszéd, udvariatlansdg uralkodott. Az elsé és
utolsé sorokban il8k, fiittydgéssel, sapka dobdldsdval adtdk egymdsnak tudtdra,
hogy 6k is jelen vannak. A pénztirnal tolongds, ruhatépés és tragar beszéd kozepet-
te visdroltak a jegyeket /a pénztdr kés6n nyitott/. A jegykiaddsndl a legerSteljeseb-
ben uralkodott a protekcié rendszer, a ségorsdg-komasdg elénybe helyezése. [...]
Ilyen viszonyok kozott sok volt a tennivalém. [...] A ldtogatottsig emelése érde-
kében a kdzonségre valé rahatdssal, etikai beszélgetésekkel igyekeztem eredményt
elérni. A nem megfelel§ magatartdst tantsitékat lassan-lassan sikeriilt kulturalt
magatartdsra nevelni.”*

»Ma mdr senki nem késik el, a néz8térre lépve kalapjukat azonnal leveszik. Az til6-
helyek szdémozdsdval elértiik, hogy a tolongdsok megsziintek. A miivel6dési otthon
klubfoglalkozdsainak misordban szerepelnek filmelemzések is, ennek eredménye-
képpen egészen mds szemmel nézik, f8leg a parasztfiatalok a filmeket, megértik
azokat, s teljesen gy viselkednek vetités alatt, mint a vérosi kozonség.”!

E két narrativa is arrdl drulkodik, hogy a mozi tartalmanak befogaddsdt és a moziban
tanusitott viselkedést szorosan dsszekapesoltdk. Az elképzelt kulturdle — a vérosihoz
hasonlité — mozinézd alapvetSen tiszteletteljes azzal kapcsolatban is, amit a vdsz-
non l4t, valamint annak helyes értése és fontossdgdnak felmérése révén a moziban
tanusitott viselkedésének is engedelmesnek kell lennie. Ennek a kultardt, ideoldgi-
dt és egyben kulturaltsdgot magdba foglalé civilizicids fejlédésnek — ahogy Polgdrdi
mozilizemvezetdje megfogalmazza — van egy torténeti vonatkozdsa is. A Horthy-
korszakhoz kapcsolt urambdtydm vildg, a ,protekciérendszer, a ségorkomasdg” — és
ezzel Osszefliggésben a vadkapitalista moziban akkurdtusan meghuzott keretek hijan
elfajulé fegyelmezetlenség és kdosz — felszimoldsa egy tdgabb torténeti-kulturdlis,
szocialista fejlédést viziondl. Ez a narriciés elem — a viselkedésmédok, mentalitdsok
osszekapcsoldsa a politikai rendszerek elképzelt szellemiségével — ravildgit arra, hogy

0 Polgdrdi, 1961. augusztus 19.
# Py, 1961. julius 30.
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tanulmdnyom f8szerepléi miként igyekeztek a fennall6 tdrsadalmi berendezkedést le-
gitim mddon leirni képes nyelv és logika haszndlatdval sajdt szerepiiket is értelmezni,
megldtdsaikat, kritikdjukat a (szak)politikai vezetés szdmdra is befogadhatévd tenni.
Az ,ilyen viszonyok kézott sok volt a tennivalém” mondat arra a mozitizemvezetd dltal
felvett szerepre és fabuldra vildgit rd, amelyben az & tette — az udvariassig kikényszeri-
tése a nézdtéren — lényegében az elmaradott kispolgdri és feuddlis jellegli szemlélettel
val6 kiizdelmet is jelentette. Ebben az elképzelésben a mozi tere mint demokratikus
tér jelenik meg, ahol a szocializmus el6tti idészakbdl megorokélt tarsadalmi igazsdg-
talansdgok és osztdlyegyenlStlenségek valamint az ezekhez kapcsol6dé kéros viselke-
désformék legyézhetdk.

Bér a legtobb levélben a mozitizemvezetd mdr remek kapesolatrél szimol be a ko-
zonségével, el6éfordul az utalds, hogy ehhez erételjes nevelémunkdra volt szitkség.
A 13 fokos faggyal vagy kdnikuldval tizemel8 mozi tere e tekintetben civilizdcids tér,
ahol a megfelel§ viselkedés elsajdtitandd. A mozi mint sotét, erkolestelen tér és a né-
z6k mint civilizdlandé tomeg mér a mozi korai elterjedése folyamdn meghatdrozé
részét képezték a diskurzusnak. Az 1900-as évek Nickelodeon (6tcentes) mozijait az
amerikai konzervativ elit egy része biinbarlangnak tekintette, ahol kiilonb6z6 sotét
dolgok zajlanak, és amelyek nézdit leginkdbb a veszélyes elemekként kezelt munka-
sok és bevandorlék tették ki.** A hatalmas kiilonbség azonban a film megitélésében
dllt. Mig a Nickelodonokat veszélyesnek tarté amerikai elit a korai mozgdképben is
a felforgaté lehetdséget ldtta, ami erdszakos ingereket vélthat ki, addig a szocializmus
és persze a moziiizemvezetdik is olyan eszkozt csoddltak benne, ami maximdlis tiszte-
letet, figyelmet érdemel és ami maga is a civilizdci6 eszkoze.

A polgirdi mozilizem vezetSjének fentebb idézett leirdsa arra figyelmeztet, hogy
maga az Oszinteség — birmennyire is a j6 szdndék vezérli — ugyancsak egy konstrudle
szerep része, és nem szabad mindent elhinniink, amit az elbeszélé dllit. A szerepnek
valé megfelelés részeként konkrét torténetekkel prébéltdk alitdmasztani a nevelés
eredményeit. ,A szovjet filmek megszerettetését a kozonséggel a helyi pdrtszervezet
és parttagok propaganda munkdjdval értiik el.”*
megszeresse a szovjet filmet.”* A szovjet film megszerettetésének eredményére nem-
csak az idézett kéki és kiskundorozsmai vagy a Szovjet Film Unnep kitlizott nézdsza-
mat 258%-al teljesitd kisbéri mozi vezetdje volt biiszke. Ez egy visszatéré narrativ
elem a kézzelfoghaté kulturélis elérehaladds illusztréldsira (az elmonddsok szerint az
osszes mozi 22%-4dban mér a kedvencek kozote is ott voltak a szovjet filmalkotdsok).
Ebben az esetben mdr érzékelhetd némi ellentmondds, mikdzben a szovjet filmek
megszerettetése egy nyilvanvalé ideoldgiai szitkségszertiség, az érintett filmek, mint
példaul a Ballada a katondrél vagy a Szdllnak a darvak — mint a szovjet modern film
két korai remekmiive — mdr messze nem nevezheték ideoldgiai nevel§ frazisoknak.

,K6zonségiinket ugy neveltiik, hogy

4 Starr 2007: 295-326; Grieveson 2004: 11-36.
# Kiskundorozsma, 1961. augusztus 21.
# Kék, 1961. augusztus 15.
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A tartalom és a forma érezhetd ellentmondisa, akdr a ,szocialista nevelés” és szérako-
z4s kozti ellentmondis, feloldédott a népmiivelés elvont és a nézettségi tervszimok
teljesitésének gyakorlati céljdban, amihez igy vagy tgy, de ,,j6 filmek” kellettek.

Az idézetben megjelend propaganda sz6 magdban is egy izgalmas szemantikai k-
zegben mozog. A diktatirdban a miivészeti vagy irodalmi alkotdsokat természetesen
nem volt engedélyezett propagandaterméknek nevezni. A levelek tantsdga szerint ez
lényegében azt a tevékenységet jelentette, amit ma rekldmnak neveziink. A plakdcok,
misorfiizetek és hangosbemondé mellett a hatalmas nézészdimokat a ,szdjpropagan-
daval” éreék el. A ,mozi dolgozéi be vagyunk osztva 2-3 szervezet és tizemekhez
a kapcsolat fenntartdsdra. Az illetd szervezetnél mindig azzal a személlyel vessziik fel
a kapcsolatot, aki szereti a filmet és 6 maga is rendszeres mozildtogatd. Gyakorlatbél
tapasztaljuk, hogy ezen személyek sokkal nagyobb segitséget adnak, mint aki pl.
a sportot kedveli.”® Szdmos esetben a mozitizemvezet8k kiszervezték a rekldmot és
voltak dllandé kozonségszervezdik, beosztva a helyi a TSZ-hez, KISZ szervezethez, ta-
ndcshoz vagy ipari tizemekhez. A ,szdjpropaganda” és a kiszervezett reklim meghozta
az eredményét. Az egy-két ezres falvakra es¢ 10-20 ezres néz8szdmok mellett olyan
egészen hihetetlen eset is el6fordult, mint a Komarom megyei Tétban, ahol a 4400 f8s
véroska mozijidban 1960-ban t6bb mint 120 ezres ldtogatottsdg jott dssze.

A levelekbdl azonban az is kivildglik, hogy a propaganda sz esetén a filmek rek-
limozdsa és azok eszmei, ideoldgia magyardzata, helyreigazitdsa nem ritkdn osszecsu-
szott egymdssal.

»Hasznéljuk a kozség hangos bemondéjit is, valamint a szébeli propagandat, ill.
a kozonséggel val6 beszélgetési formdt. Ilyenkor hivom fel a figyelmet a kovetkezd
filmre, vagy a soron 1év§ filmre. Ilyenkor keriil megbeszélésre, hogy a filmnél mire
legyenek figyelmesebbek, hogyan nézzenek filmet, hogyan értékeljék a ldtottakat.
Az esztétikai nevelésnek is tdg tere mutatkozik, mivel a beszélgetés utin azonnal
lathatjdk a film mivészeti szépségeit. Ugyancsak itt adddik alkalom arra, hogy
nézeteiket, megldtdsaikat nyilvdnitsék. Ez pedig oda vezet, hogy ha téves nézetei,
megldtdsai vannak, beszélgetés sordn helyes irdnyba tudom terelni.”*

A jarékfilm mint mifaj megkedveltetése, a szorakoztat6 és esztétikai éreékek fel-
ismerése lényegében a ,helyes értés” ideoldgiailag képzett nézdpontjabdl lehet-
séges, az esztétikai értékek az ideoldgiai eléképekhez, elvdrdsokhoz képest tudnak
megmutatkozni.

Szémos levél alapjdn gy tlinik, a mozitizemvezetd természetesnek vette, hogy a fa-
luban azon kevesek kozé tartoznak, akik birtokoljdk a kulcsot a nép neveléséhez,
miivel6déséhez, ami egy komoly, tdrsadalmi felelésséggel teli szerep. ,A kozonséget
nevelni kell. Ecélbdl gyakran lemegyek a kozonséghez a sziinetekben, s bizonyos

# Battonya, 1961. augusztus 17.
% Polgdrdi, 1961. augusztus 19.
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dolgokat réviden helyes megvildgitdsba helyezek. A kozonséget nagyon kell szeretni,
hogy minden igényének kielégitése mellett a kozonség is kielégitse a mi kivdnsdga-
inkat.”? Erdemes itt felfigyelniink a ,lemegyek” kifejezésre. Visszatérd narrativ elem
a kozonség mint egységes kozosség jellemzése, ha tetszik, nydjként vald leirdsa, akik
folyamatos irdnymutatdsra, torédésre — vagy tigabb perspektivibél az dllamszocializ-
musra gyakran jellemzd paternalista viszonyuldsra — szorulnak; ugyanakkor akikhez,
ha tisztelettel és szeretettel fordulnak a mozi dolgozéi, akkor téliik is ezt fogjdk vissza-
kapni. A moziiizemvezetSk lelkiismeretesen képviselték a kozvetitd szerepét, folyvdst
hangstlyoztdk a film neveld funkciéjit, és nyomatékképpen sokan még Lenin hires
intelmét is beépitették mondanddjukba. Kézben pedig a néz8k igényeit is hangsi-
lyoztik, ha példdul a komolyabb draimdk helyett a szérakoztaté vigjatékokat hidnyol-
tdk az adott mozi ldtogatéi.

A morzilizemvezetd szerepének neveld jellege hdrom f6 dimenziéra terjed ki. Egyrészt
a faluk6z6sség eszmei orientaldsdra, a filmek ,helyes értésének” dtaddsdra, a mozi mint
civilizdcids tér irdnyitdsdra, ahol az udvariassdg, a kdlcsonos tisztelet is a kulturdlt-
sdg emelését jelenti, valamint elengedhetetlen alapja a ,helyes értésnek” vagy ,helyes
befogaddsnak”. A harmadik dimenzié, ahol az 6nkép paternalista jellege leginkibb
megmutatkozik, a civilizdciés kiildetéstudat egy bensdségesebb szerepével kapcsolddik
ossze, a mozi dolgozéival valé kapcsolat. ,Mi a moziban dgy éliink mint a testvé-
rek, egymdst segitjiik, és ha valamelyik dolgozétirsunknak problémdja van azt egyiitt
igyeksziink megoldani.”® Ujfent hangstlyoznunk kell, hogy nem minden elbeszéld
éli bele magdt ennyire a torténetbe, vagy oszt meg ilyen személyes jellegli informdcidt,
de a legtobb esetben a mozi dolgozéival valé viszonyt ,kartdrsias[nak], mondhatni
bardtiasnak™ irjék le. A mozidolgozdkra vonatkozé 1961-es kdzponti munkarendter-
vezet alapjdn egy mozi idedlis és teljes hierarchidja az tizemvezetd mellett gépészbdl, te-
kercsel6bdl, aggregdtorkezel8bdl, pénztdrosbol, jegykezeldbdl, takaritobdl, portdsbdl,
fitdbél és filmszallitobdl/pendliz8bél 4ll. Természetesen, ahogy haladunk a nagyvirosi
moziktdl a kisebb lélekszdm falvak mozijaiig, a teljesség tgy csokken. A levelek alap-
jan az tizemvezetSk és a mozidolgozék kapesolata tokéletesen megfelelt a kdzpontilag
elképzeltnek, miszerint az tizemvezetd ,tartson fegyelmet, de kdzben ismerje meg
a dolgozdk problémadit, hallgassa meg Sket, tartson havonta értekezletet is e célbdl”.
A paternalizmus itt egyfajta demokratikus szellemmel kapcsolédik 6ssze; ez megnyil-
vénul az egyéni problémdk, nehézségek megvitatdsiban és egymds tdmogatdsiban,
ami ugyancsak a kozos kiildetéstudatban és célban kapcsolédik dssze. ,,Kapcsolatom
a mozidolgozdkkal jé. Ok azok, akik elsésorban segitséget nytjtanak a kozonségszer-
vezésben. Minden hé elején sszetiliink, megbeszéljitk a bemutatdsra keriilé filmek
tartalmdt, valamint azt, melyik filmhez milyen propagandit fejtstink ki.”*°

47 Kék, 1961. augusztus 15.

# Kiszombor, 1961. augusztus 14.

# Fébidnsebestyén, 1961. augusztus 9.
°0 Tarpa, 1961. augusztus
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Ez a paternalista karakter mutatkozik meg a korszak egyetlen olyan filmjében
is, a Nem ér a nevem cimii vigjétékben, amelyben mozitizemvezetével taldlkozunk.
Lllyesmiért kdr otthagyni a pénztdrt. Hiszen agy is tudja, hogy én mindig rendbe
hozom a maga dolgdt.” — mondja egy févdrosi mozi tizemvezetdje (Gyorfly Gyorgy)
Etelkdnak, a jegyeladénak (Tolnay Kldri), miutdn egy kellemetlenkedé vendég fel-
jelenti 6t a vezeténél. A mondat hiven titkrozi a mds filmekbdl is jol ismert jovid-
lis, atydskodé figurdt, aki kéretleniil is megoldja médsok vélt vagy valds problémdit.
Kritikdt ez az 1961-ben bemutatott film nem fogalmazott meg ezzel a karakterrel
szemben, itt csupdn egy fordulatot jelent a cselekményben, hogy miutin a mozitizem-
vezetd észreveszi, hogy dolgozéjdval valami nincs rendben, minden bizonnyal — bar
ezt a film csak sejteti — & jar kozben, hogy pihenésképp kiutaljék az asszonyt egy
kéthetes balatoni tidiilésre.

2. kép. Nem ér a nevem (Tolnay Kldri, Gyorfly Gyiorgy)

Visszatérve a levelekben megmutatkozé karaktertipusokhoz, a szociolégiai kiilon-
bozdségek, bér szignifikdns eltérést nem jelentenek a narrativ formékban, finoman
mégis kirajzoljdk a mozitizemvezetd két karaktertipusdt. A kevésbé iskoldzott, tarsa-
dalmi kapcsolatokkal kevésbé rendelkezd — férfi és néi — f84lldsti mozitizemvezetdk
esetén még erdsebb a fentebb vizolt szerény, engedelmes, folyamatos irdnymutatast
és ellendrzést igényld viszonyulds. Mig a mdsik, ardnydban kisebb csoport, az iskolai
tanitéké és igazgat6ké, akik bedgyazottabbak a helyi kultirpolitikai rendszerbe, jel-
lemzben tekintélyesebben mutatjak be 6nmagukat, a nép felemelésének civilizatori-
kus kiildetésére pedig 6ntudatosabban reflektdlnak, olyan torekvésként, amit 6k mar
jol ismernek és amiért mér régéta dolgoznak.

A mozik minden telepiilés és kozosség életében egy kicsit mdst jelentettek: bar
ugyanazok a torténetek jelentek meg a filmvdsznon, de més kornyezetben (épiiletben,
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hémérsékleten, kényelmi szinten), mds szocidlis viszonyok kézott. A mozitizemveze-
6k dltal elképzelt mozi viszont mégis nagyon hasonléan elevenedik meg. Ennek okdt
részben abban kereshetjiik, hogy a moziiizemvezetSk a rendszerhez valé alkalmazko-
dds sordn elsajdtitottdk azt a szubjektiv narrativ keretet, amelyben a sajdt szerepiiket,
jelentdségiiket és a sajdt, a kozosség, valamit a mozi hidnyossdgait egyazon narrativé-
ban tudjak elbeszélni. Sajit szerepének megértése és érzékelésének folyamata szervesen
osszekapcsolddik az ideoldgia dltal kindle nyelvi strukeira elsajtitdsdval. Mikozben 1é-
nyegében elmesélik a hatalomnak a sajdt kultarpolitikai eredményeit és hidnyossagait,
egy Oszinte lelkesedés, kiildetéstudat vezeti 8ket, egy olyan belsé motivicid, amely
szétvélaszthatatlan a néhol szervilizmusba hajlé politikai megfelelés magatartdsatdl,
személyes szinten viszont tdl is mutat rajta. Ugy alkalmazkodtak a kultarpolitikai 4ltal
kinalt onértelmezési kerethez, hogy kdzben azt érezhették, hogy céljuk olyannyira
valésdgos és fontos, hogy az 8ket koriilvevd vildgot is jobbd tehetik.

A SZEREP ATERTEKELODESE

Az tizemvezetdk a mozi soha nem ldtott szdrnyaldsdnak pillanatdban is szimos ténye-
z6t megjeldltek, ami valamilyen médon fenyegetést jelentett a kiildetésiikre és az el-
vért ldtogatottsdg teljesitésére nézve. Ezek kozott egészen figyelemremélté niianszokat
is taldlunk, mint példdul a , tdlsdgosan absztrakt” filmplakdtok, amelyek nem eléggé
kifejezéek a filmmel kapcsolatban, igy nem keltik fel a néz8 figyelmét, vagy ilyenek
példdul a mozit szdindékosan keriilé pedagégusokkal és helyi szervek vezetdivel szem-
ben megfogalmazott panaszok.

A legstlyosabb fenyegetést azonban kétségkiviil a televizié térnyerése jelentette.
A tévét a mozitizemvezetdk kozel fele potencidlis veszélyforrdsként irja le, ami mdr
1961 elsé felében érezhetéen csokkentette a nézettséget. 1958-as induldsa utdn hirom
évvel, 1961-ben az eldfizet8k szima mdr 200 000 felett jart. A mozitizemvezetSk el-
mondésa szerint jellemz8en az tizemek, esetleg a pdrthdz, kultirotthon vagy a bala-
toni diilé rendelkezett sajdt tévékésziilékkel, ahol dltaldban ingyenesen nézhették
ugyanazt a misort, s6t mdr kicsivel b6vebb tartalmat, mint a moziban, hiszen szimos
film a mozis bemutatéval egy idében, vagy még az eldtt keriilt addsba. A falu lakéi
fokozatosan kikeriiltek a mozi civilizdcids, neveld terébdl, mert a tévéére ,még csak
nem is kellett messze [menni], esetleg a szomszédhoz, ahol mellette kellemesen ciga-
rettdzhat beszélgethet is” az ember.”!

Az elképzelt szocialista mozi csillagdnak ledldozdsdt azonban nem kizdrdlag a te-
levizié térhédditdsa jelentette. Valéjdban a népnevel mozi mint civilizdciés projekt,
egyuttal a tdrsadalmi kiildetéstudactdl flitote mozitizemvezetdi szerep — badrmennyire
is cstcson volt a szocialista mozi — szinte mdr ebben a pillanatban is retrogrddnak
nevezhetd. Ahogy felemelkedett, mdris lealdozéban volt, ugyanis a kultdarpolitika

5! Agyagosszergény, 1961. augusztus 12.
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a hatvanas években fokozatosan elengedte a szocialista embertipus megteremtésének
vizibjit, és engedett a fogyasztds, a tomegszérakoztatds igényének. Ezt a folyamatot
csak erdsitette az Gj igényeknek és a tudatformdlds (j médszereinek jobban megfelels
televizié terjedése. A mozi lassan megsziint civilizdcids térnek lenni, a mozgdkép befo-
gaddsa fokozatosan dtkeriilt a privét térbe, a néz8 pedig magdra maradt filmélménye-
ivel, de mér a kezében volt a mozgokép-illazié megfejtésének kulesa.
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