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1. ADVERBIOS EN -MENTE CON PREPOSICION

Un aspecto que suele comentarse a propdsito de los adverbios en
-mente es que pueden heredar, en algunas ocasiones, el complemen-
to prepositivo que rige el adjetivo del que provienen:

La visita ha sido simultanea a la de su esposa / la visita ha sido simul-
tdneamente a la de su esposa.

Lo ha decidido (de forma) independiente de sus compaferos / |lo ha
decidido independientemente de sus compafieros.

Algunos autores han planteado la posibilidad de considerar estos
sintagmas adverbiales como locuciones prepositivas (Rojas, 1980-
1981: 910; Gunnarson, 1986; Bosque, 1989: 133-136; Garcia Page,
1991: 203-206; Ngjgaard, 1993: 702; Kovacci, 1999: 717-718; Melis,
2001: 16), formadas historicamente a partir de adverbios y encua-
drables dentro de un proceso de gramaticalizacion que, ademas, ser-
viria de ejemplo del continuo nominal de gramaticalizacion?, pues

1. Hopper y Traugott (1993: 6) establecen como uno de los principios fundamentales del proceso
de gramaticalizacion laidea del continuo, refiriéndose con ello al hecho de que, cuando una unidad lin-
guistica sufre un proceso de gramaticalizacion, la nueva categoria no surge de forma inmediata, sino
que atraviesa por diversas etapas progresivasy transitorias hastallegar a esa unidad y establecerse final-
mente como una categoria gramatical dada. Los continuos o pasos por los que se define y atraviesa el
proceso de gramaticalizacion de una determinada unidad linguistica han sido fijados en dos grandes
grupos, uno de naturaleza nominal y el otro verbal: a) de verbo a afijo flexivo, y b) de nombre a &fijo
flexivo. Se trata de continuos de descategorizacion en los que el punto inicial es una categoria plenay
el punto final una forma afijal, siendo sus puntos intermedios definidos por una pérdida de las caracte-
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debemos recordar que este sufijo, en un principio, era una palabra
auténoma, el sustantivo latino mente en género ablativo, que, desde
oraciones de carécter adverbial del tipo claramente (‘con mente cla-
ra’), se extendié contextualmente y se gramaticaliz6 hasta convertir-
se en un morfema afijal, perdiendo su papel de categoria nominal
plena.

De todas formas, solo Bosque ha optado por considerar |os casos
de adverbio en -mente + preposicién, de una forma explicita, locu-
ciones prepositivas?, limitandose el resto de autores ha plantear el
problema pero sin tomar partido justificadamente por una solucion al
mismo.

Antes de pasar a comentar las pruebasy criterios que se han uti-
lizado como mecani smos decisorios de su pertenencia categorial, me
gustaria hacer algunas aclaraciones a propésito de determinados
casos de adverbio en -mente + sintagma preposicional que he exclui-
do del corpus de ejemplos a tratar. Son muchos los casos en 1os que,
apesar de que puedan coaparecer sintacticamente seguidos adverbio
en -mente + sintagma preposicional, la preposicion no viene regida
por el adverbio, sino por el verbo: se comporté confiadamente con
su hermana. En casos como este, entiendo que no podemos conside-
rar un todo la estructura confiadamente con, y ello por varias razo-
nes:

risticas morfol 6gi cas asociadas ala categoria plena (Hopper & Traugott, 1993: 105). Traugott (1996: 1)
ha comentado también la posibilidad de afiadir un tercer tipo de continuo de gramaticalizacion, queiria
desde «adverbio > adverbio oracional > marcador discursivo», pero marcador discursivo no es una cate-
goria gramatical en el sentido tradicional del término, que toma por base su definicion oracional, sino
que es una categoria discursiva, por lo que su origen puede ser adverbial, pero también el de una cate-
goria plena, como por ejemplo un verbo (oye, mira). Por otro lado, los marcadores discursivos, dentro
delos confines de una categorizacion gramatical oracional, pueden incluirse dentro de muy variadas cate-
gorias: preposiciones, adverbios, conjunciones, incluso interjecciones, si es que admitiéramos a estas
Ultimas. El tipo de nombre a afijo flexivo presenta varias posibilidades, asi Lehman (1985: 304) lo repre-
senta como nombre relacional > adposicién secundaria > adposicién primaria > afijo aglutinativo >
afijo fusionado. S. Svorou (1994: 101) propone un esquema algo diferente: nombre > construccion geni-
tiva/adverbio > preposicién > afijo.

2. El caso de Ngjgaard es diferente, pues |o aplica alos adverbios franceses en -mente, que tienen
otro funcionamiento; igual ocurre con Melis. Santos Rio (2001: 865) no admite genéricamente dicha
posibilidad, pero si cree que hay casos en los que debe hablarse de locucion prepositiva, asi, por ejem-
plo relativamente a en dos de sus empleos: a) el respectual neutral simple (estos adverbios expresan
una especie de juicio del hablante relativamente a aquello que se indica en la predicacién / relativa-
mente a otros lugares que se consideran o dentro de un territorio determinado, los paises o €l territo-
rio que estan més hacia el sitio por donde se pone el sol), y b) el respectual neutral de temética (mi
defendido tiene el propdsito de no declarar nada relativamente a la segunda de las imputaciones).
Dejando aparte el caracter poco usual de los ejemplos propuestos, quizas lo que debiéramos considerar
en estos casos es, teniendo en cuenta el indudable valor relacional de la expresion atratar, si realmen-
te se trata de una locucién prepositiva, o de ejemplos de marcadores de tematizacion (Cifuentes, 2001)
que se estan gramaticalizando como indices funcionales.
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a) Pueden ser mas las preposiciones que coaparezcan con con-
fiadamente, segln el tipo de complemento que seleccione compor-
tarse:

Se comport6 confiadamente con su hermana.
Se comporté confiadamente en este asunto.

Se comport6 confiadamente ante el problema.
Se comport6 confiadamente a la vuelta.

b) Prueba de que confiadamente con forma parte de dos consti-
tuyentes distintos, puede ser el hecho no ya de intercalar elementos
entre ellos (aspecto este que no seria especialmente problematico),
sino de que es muy comun que aparezcan separados estructuralmen-
te:

Con su padre se comporté confiadamente.
En este asunto, y con todo lo que nos jugabamos en ello, se ha porta-
do confiadamente.

¢) La prueba de la interrogacion parcial nos da cuenta también
de lafalta de unidad de la estructura:

* ¢Confiadamente con quién se comporto?
¢Con quién se comportd confiadamente?

d) Confiadamente puede aparecer sin necesidad de ningun tér-
mino de larelacidn, ni tan siquiera dado contextual mente, que, para
nosotros, seriafuncionalmente igual a que apareciera sintacticamente:

Se comport6 confiadamente.

Otra cuestién previa que conviene aclarar, aunque para muchos
ha resultado obvia, es la consideracién de cudl es el sintagma prepo-
sicional en cuestion, ofreciendo Garcia Page (1991: 204) dos posibi-
lidades:

[Aisladamente SP [de SP [el resto SN]]]
[Aisladamente de SP [el resto SN]].

Es obvio que es Unicamente |a segunda posibilidad la que pode-
mos considerar, y el hecho de que pueda admitir segmentaciones como
independientemente de su hermano y de su padre, no altera para nada,
ni mucho menos, el comportamiento usual de las locuciones preposi-
tivas, pues algunos autores dicen que, si la construccion constituye
una locucion prepositiva, no se podran descomponer sus miembros
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en dos segmentos (al menos sin explicar este hecho de unaformacon-
vincente), mientras que otros lo que sefialan es que, en las locucio-
nes prepositivas, sera dudosa la aplicacion del proceso de coordina-
cién sin repetir el elemento comun (Gunnarsson, 1986: 7; Bosque,
1989: 135; Ueda, 1990: 19; Koike, 1997: 153; Tremblay, 1999: 172;
Pavén, 1999: 579-587; Cifuentes, 2003)3. En realidad, esta prueba es
poco concluyente, pues un mismo constituyente puede estar organi-
zado en torno a dos sintagmas preposicionales, por lo tanto dos pre-
posiciones separadas que forman parte de un mismo elemento (la cla-
se duré desde las cinco hasta las seisy media). Por otro lado debemos
considerar como los denominados adverbios transitivos, de los que no
cabe duda acerca de su significado gramatical relacionante (Cifuen-
tes, 1996, 2003), funcionan en la coordinacion de la misma manera
que las locuciones de base nominal. Deigual forma, es preciso sefia-
lar que las preposiciones simples, en la coordinacion de sintagmas
por ellas encabezados, van atener también un comportamiento seme-
jante alaslocuciones. Dicho esto, ya podemos avanzar que esta prue-
ba no demuestra nada acerca de la inclusion categorial de las locu-
ciones, pues la coordinacion puede hacerse tanto repitiendo el
elemento comin como sin repetirlo, al igual que en los casos deses-
timados de locuciones:

Solia esconderse detras de los arboles y de las matas altas.
Siempre la coloca delante de su mujer y sus hijos’.

Venia con un sombrero calado y un bastén en la mano derecha.
Venia con un sombrero calado y con el animo preparado.

Lo hizo a cambio de dinero y sexo.

Lo hizo a cambio de dinero y de sexo.

Invirtio en ello con el objeto de aumentar sus beneficios y buscar una
rapida rentabilidad.

Invirtio en ello con el objeto de aumentar sus beneficios y de buscar
una réapida rentabilidad.

Evidentemente no quiero decir que siempre sean posibles las dos
estructuras, pues es claro que hay una tendencia que sigue lo dicho

3. Ueda (1990: 31) sefiala que el grado de cohesion de |as locuciones prepositivas espafiol as pare-
ce méas bajo que el de las inglesas, ya que en inglés es imposible la conjuncién coordinada entre las par-
tes de los modismos aparentemente similares. Por ejemplo, en inglés no se hace la coordinacion entre
take heed of y take steps to en *Mary took heed of John’'s warning and later steps to rectify the situation.

4. Esta construccion la consideramos especialmente valida en |os casos en los que los hijos son
exclusivos de la mujer.
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mas arriba, es decir, en las locuciones prepositivas sera dudosa la apli-
cacion del proceso de coordinacion sin repetir el elemento comun.
Pero se trata de una tendencia muy general, y que, en mi opinion, se
ve contrarrestada por otra tendencia: la relacion seméntica y prag-
maética entre los elementos coordinados determina también la repeti-
cién de la preposicion, pues cuanto mas vinculados contextualmente
estén los elementos coordinados, menos necesidad de aparicion ten-
dra la preposicion, y cuanto menos vinculados, habra mas posibili-
dades de hacer aparecer larepeticion del ultimo elemento. Este ejem-
plo deiconicidad sintactica parece también intervenir en los casos de
coordinacion en los que aparece una preposicion simple. La conclu-
sion por tanto es clara, esta prueba no es concluyente:

Se lo ha dado en obsequio a su falta de escripulos y moralidad.
?Se puso al amparo de la lluvia y los perseguidores.
Solia aparecer en los momentos de méxima tensién y peligro extremo.

Lo felicitd en lugar de despedirlo, para celebrar el mal causado / ?lo
felicitd en lugar de despedirlo y para celebrar el mal causado.

Lo compr6 a cuenta del Depto., sin poner un duro / Lo compré a cuen-
ta del Depto. y sin poner un duro.

De igua forma, determinadas variaciones sintacticas, como el
hecho, sefialado por Garcia Page, de que unos adverbios puedan
incluir una oracién y otros parezcan admitir solo sintagmas nomina-
les (me compré un vestido independientemente de que te gustara o
no, proporcionalmente a su medida), o, y esto si puede ser mas rele-
vante para un funcionamiento sintactico preposicional, que puedan
combinarse con infinitivo unos gjemplos y otros no (* analogamente
a cantar, simultaneamente a cantar), no tiene demasiada importan-
ciadentro del funcionamiento general de las |ocuciones prepositivas
en espafol, donde observamos con total normalidad estas variacio-
nes.

2. PRUEBAS DE FUNCIONAMIENTO PREPOSICIONAL

El primer argumento que aduce Bosque (1989: 134) afavor de la
consideracion de los adverbios en -mente + preposicion como |ocu-
ciones prepositivas, es el relativo a la cuantificacion de grado: las
construcciones consideradas rechazan |os adverbios de grado, a pesar
de que los adjetivos de que derivan los aceptan, y este funcionamiento
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supondria su paralelo con las preposiciones simples, frente ala posi-
bilidad de recibir dichos cuantificadores |os adverbios tradicionales:

* Muy independientemente de ello.
* Muy bajo la mesa.
Muy arriba.

No obstante, el razonamiento de Bosque presenta problemas afia-
didos, ya sefialados por Garcia Page (1991: 205) y Kovacci (1999:
717), pues hay muchos ejemplos de adverbios en -mente + preposi-
cion que admiten los cuantificadores de grado: anteriormente a, apar-
tadamente de, angularmente a, cercanamente a, desagradablemente
a, etc.:

La delegacion enviada parece actuar muy independientemente del res-
to del equipo de Gobierno.

Lo colocd méas separadamente de la mesa.

Bosqgue sefiala determinados contextos sintacticos en los que solo
caben preposiciones, y donde | os casos de adverbios en -mente + pre-
posicidn encajan perfectamente, como prueba del funcionamiento pre-
posicional de los mismos (1989: 135). Se trataria de la posicion ini-
cial de las oraciones de relativo restrictivas cuando el predicado
selecciona un sintagma preposicional, y de la posicion correspondiente
ax en el sintagma reciproco el uno x el otro: El sintagma el uno X el
otro posee la particularidad de permitir la insercién de una preposi-
cion. Asi pues, si se trata de una locucion prepositiva, debera inser-
tarse en el esquema anterior asi como, comunmente, pero no siempre,
en el esquemax el uno del otro. Si la construccion no se constituye co-
mo locucion prepositiva parece dificil que posibilite el primero de los
esquemas (Gunnarson, 1986: 10; Bosque, 1989: 135; Cifuentes, 2003).
Por otro lado, en las oraciones de relativo restrictivas solo caben pre-
posiciones, por €ello las construcciones que puedan darse en esos con-
textos podran ser consideradas como locuciones prepositivas. Es decir,
|os términos regidos por las locuciones pueden ser antecedentes de | os
relativos (Bosque, 1989: 135; Ueda, 1990: 18; Gunnarson, 1986: 11,
Pavén, 1999: 579-587; Cifuentes, 2003):

La razon [en/con/de] la cual...

La razon [independientemente de] la cual...

Juan y Maria viven el uno [con/sin/para] el otro.

Juan y Maria viven el uno [independientemente de] el otro.
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Estas pruebas son muy importantes, pues, en los andlisis efec-
tuados por nosotros (Cifuentes, 2003), no hemos encontrado, genéri-
camente, e emplo de locucion prepositiva que no responda a las mis-
mas. Es mas, la prueba de la interrogacién parcial parece corroborar
el comportamiento sintactico prepositivo: si se trata de una locucion
prepositiva, la interrogacion afectara a la locucién en su conjunto.
Sin embargo, si la construccidn no constituye un caso de locucion
prepositiva, serd mas libre a la hora de formar la interrogacion. Es
mas, debemos considerar que el hecho de poder llevar el nicleo nomi-
nal de la posible locucién un especificador interrogativo es prueba
del caracter nominal del mismo, asi como de la funcién determinan-
te del sintagma prepositivo que le acompafia (Ueda, 1990: 16-17;
Cifuentes, 2003):

¢Independientemente de quién han actuado?

* ¢ Qué independientemente han actuado?
?¢De quién han actuado independientemente?

Sin embargo, después de analizar no unos cuantos casos aisla-
dos, sino lo que nosotros creemos un corpus | o suficientemente repre-
sentativo, compuesto por méas de 40 casos de adverbios en -mente +
preposicion, hemos llegado a la conclusién de que estas pruebas no
demuestran el funcionamiento prepositivo de las estructuras de adver-
bio en -mente + preposicion, y ello es asi porque hay muchos casos
de los mismos que no funcionan adecuadamente dentro de los con-
textos de oraciones de relativo restrictivas ni dentro de los sintagmas
el uno x el otro, y ello no de forma paralela:

* Las personas apartadamente de las cuales |o hizo.

* La manera adecuadamente a la cual se comporto.

* La accion simultaneamente a |la cual pudo estudiar.
* La persona subordinadamente a la cual se comporta.
* La persona sumisamente a la cual se mostro.

* El uno circularmente al otro.

* El uno cuidadosamente del otro.

* El uno desagradablemente al otro.

* El uno ulteriormente al otro.

Sefiala Bosque también que | os casos de adverbios en -mente con-
siderados designan, casi siempre, relaciones fisicas, en sentido pri-
mitivo o figurado. Y efectivamente parece que con los gjemplos de
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relaciones fisicas, entendiendo por tales las espaciales, las pruebas
consideradas funcionan bastante bien. El problema es que los valores
espaciales constituyen entre un 20 y un 25% de los casos analizados,
lo cual hace ver las cosas de otra manera, y €so que no comentamos
nada de la gran cantidad de ejemplos de dudosa gramaticalidad.

Otra prueba sefialada por Bosque afavor del valor prepositivo de
|os adverbios en -mente, es |a consistente en laimposibilidad de apa-
recer dichos elementos en contextos en que un verbo como portarse
0 comportarse selecciona un adverbio de manera:

Se comportaron extrafiamente.
Se comportaron paralelamente.
* Se comportaron paralelamente a...

Esta prueba es muy interesante, pero tampoco creo que sea
demostracion del caracter prepositivo de |os el ementos considerados,
y €ello por varias razones. como ya sefialara Garcia Page (1991: 205-
206), hay casos, bastantes, afiadimos nosotros, en los que resultan
totalmente vélidas las secuencia conformadas con |los verbos ante-
riores:

Se comport6 andlogamente a su padre.

Se comport6 adecuadamente a su cargo.

Se comportd favorablemente a ellos.

Se comport6 semejantemente a su padre.

Se comport6 diferentemente de todos nosotros.

Por otro lado, el ejemplo concreto expuesto por Bosque es parti-
cularmente interesante: se comportaron paralelamente (*a...). Tanto
paralelo como paralelamente necesitan un complemento que especi-
fique aquello alo que lafigura es paralela; ahora bien, puede ocurrir
que ese complemento base venga dado contextualmente, por lo que
no aparecera sintacticamente, o puede ocurrir que, tratandose de un
sujeto doble, o multiple, debamos entender uno como la figuray el
otro como la base® y viceversa: si decimos Juan y Antonio se com-
portaron paralelamente, estamos sefialando que Juan se comporté de
forma paralela a Antonio y que Antonio se comporté de forma para-
lela a Juan, luego el complemento de paralelamente esta presente. Y

5. Usamos estos términos con su consideracion habitual en Gramatica Cognitiva (vid. Cifuentes,
1994).
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dalacasualidad de que algunos adverbios en -mente seleccionan esta
posibilidad, otros no: ellos dos lo hicieron anteriormente / préxima-
mente / angularmente / apartadamente, etc. Son varios los ejemplos
en los que, con un sujeto plural, no es necesario un complemento con
el adverbio en -mente, ya que es el propio sujeto el que funciona como
figura'y como base: anadlogamente, conjuntamente, independiente-
mente, paralelamente, proporcionalmente, contradictoriamente, dis-
tintamente, indistintamente, inversamente, semejantemente, simétri-
camente, simultaneamente, etc.

Ademas, el propio valor locativo de paralelamente a, y otros
casos similares, debe ser cuestionado, pues paralelamente a, aun
designando una relacion fisica espacial, no significa dicha relacion
espacial. En un egjemplo como lo coloco paralelamente a la pared,
paralelamente a no significa relacion espacial, y ello se comprueba
facilmente, pues de significar tal relacion espacial debiera responder
a un tipo de pregunta locativa del tipo ¢dénde lo coloco?, y la res-
puesta paralelamente a la pared nunca lo sera de la pregunta ante-
riormente expuesta, sino que siempre es respuesta informativa a una
pregunta del tipo ¢cémo lo colocé? El contraste de valores que pue-
de suscitar un adverbio temporal como anteriormente a puede ser-
virnos de aclaracion:

¢Cuando lo hizo? —Lo hizo anteriormente a la venida del Papa.
¢Como lo hizo? —Lo hizo anteriormente a la venida del Papa.

El hecho de que usemos designaciones espacial es para significar
valores modales no es nada extrafio, evidentemente, pues podemos
considerarlo una especie de ostension diferida, del tipo de la usada
en casos como los siguientes: ¢ddénde esta Juan? —con sus padres,
siendo la localizacion habitual de los padres la que precisa la ubica-
cion de lafigura. El caso de paralelamente a no esigual al anterior,
pues esté restringido siempre a valores modales, con su padres pue-
de servir ocasionalmente de localizacion, pero también tener otros
valores. La conclusion por ello es clara: paralelamente a, perpendi-
cularmente, angularmente a, diagonalmente a, longitudinalmente a,
simétricamente a, etc., no significan valores locativos, sino modales,
lo que puede ser prueba adicional del origen adjetival de los mismos,
y de los valores significativos heredados.

Un ultimo aspecto de los sefialados por Bosque que queriamos
comentar, es el relativo alos complementos de los adverbios en -mente
no seleccionados de forma especifica, sino que modificarian a los
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mismos de forma genérica, al igual que los circunstantes modifican
a los verbos (1989: 136): desgraciadamente para nuestros proposi-
tos, desafortunadamente para mi. Estamos de acuerdo con el razona-
miento de Bosque relativo a la restricciones aspectuales de la com-
binatoria, pero queriamos plantear otro hecho vinculado con algunos
de los gjemplos que hemos considerado, y es que algunos gjemplos
pueden aparecer, de forma totalmente gramatical, tanto con comple-
mento posterior (esté en el contexto o en la sintaxis) como sin nada.
Evidentemente si hay casos en los que el elemento puede aparecer
solo, sin nada detrés, quiere eso decir que es autosuficiente, luego la
hipotética significacion relacional esta ausente, y serian, por €llo,
casos descartabl es; proporcionalmente (a), adecuadamente (a), cons-
cientemente (de), cuidadosamente (de), etc.

Solo nos queda por comentar |a prueba de la interrogacion par-
cial como elemento determinante de la inclusién categorial de los
casos considerados. Esta prueba, para los adverbios en -mente + pre-
posicion, no sirve para nada, y ello por varias razones. a) hay tanto
casos de dudosa gramaticalidad como aparentemente gramaticales, b)
el adjetivo del que proviene el adverbio manifestaria un comporta-
miento similar, siendo un adjetivo y no una preposicion, por lo que
si al hacer la interrogacion incluimos la preposicion no es porque se
trate de una gramaticalizaci6n preposicional, sino porque es una nue-
va herencia adjetival:

¢Analogamente a quién actud? / * ;qué andlogamente actué?
’ Ana ué ? | *¢qué ana ;

nalogo a qué lo ha hecho? / * ;qué analogo lo ha hecho?
JAnteriormente a qué has dicho que era rico? / * ;qué anteriormente
has dicho que era rico?
JAnterior a qué era su riqueza? / * ;qué anterior era su riqueza?

3. CONCLUSIONES

La conclusion que podemos obtener de las anteriores palabras es
clara: las estructuras de adverbio en -mente + preposicion no consti-
tuyen un ejemplo de gramaticalizacion preposicional. No hay ningu-
na prueba de las aportadas que manifieste un comportamiento siste-
matico de |l os casos considerados como locuciones prepositivas. Todas
las pruebas manifiestan un comportamiento positivo o negativo de las
mismas, pero no hay correlacion sistematica entre ellas, por o que las
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razones para dicho comportamiento habra que buscarlas en otro lugar,
seguramente en el adjetivo del que derivan®. La Unicarazén para poder
hablar de locucion prepositiva a propdsito de estos adverbios seria de
indole funcional, es decir, que el adverbio en -mente y la preposicion
funcionasen conjuntamente como una preposicion, pero hemos com-
probado que esto resulta inadecuado.

6. Esta misma conclusién ha sido sefialada, para el francés, por Adler (2001: 169).
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