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RESUMEN

La investigacion titulada “EL HOMICIDIO PIADOSO Y SU VULNERACION A LA
DIGNIDAD HUMANA EN EL ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO, 2021”,
plante6 como objetivo general determinar como el homicidio piadoso vulnera la dignidad humana
del enfermo incurable en el ordenamiento juridico penal peruano, 2021. La investigacion se
desarroll6 bajo un enfoque cualitativo, de tipo béasica con un corte transversal y disefio
fenomenoldgico. El instrumento que se utiliz6 para la recoleccion de datos correspondié a la
entrevista, la cual fue aplicada en 19 entrevistados en sus instituciones correspondientes. Los
resultados indican que el homicidio piadoso no vulnera la dignidad del enfermo incurable en el
ordenamiento juridico penal peruano, ya que la razon fundamental de la tipificacion es brindar una
muerte digna a una persona que padece con su situacion. Se concluye que, el homicidio piadoso
no vulnera la dignidad del enfermo incurable en el ordenamiento juridico penal peruano, debido a
que la finalidad de dicha tipificacion corresponde a la proteccion de la vida de los enfermos
incurables, para quienes la Ley General de Salud establecen otros medios para que se les respete

la dignidad, tales como tratamientos para aliviar los dolores causados por la enfermedad incurable.

Palabras clave: homicidio piadoso, dignidad humana, Constitucién Politica, derechos

fundamentales



ABSTRAC

The investigation entitled "THE PIOUS HOMICIDE AND ITS VULNERATION TO
HUMAN DIGNITY IN THE PERUVIAN CRIMINAL LEGAL ORDER, 2021", raised as a
general objective to determine how pious homicide violates the human dignity of the incurable
patient in the Peruvian criminal legal system, 2021. The research was developed under a qualitative
approach, of a basic type with a cross-sectional and phenomenological design. The instrument
used for data collection corresponded to the interview, which was applied to 19 interviewees in
their corresponding institutions. The results indicate that pious homicide does not violate the
dignity of the incurable patient in the Peruvian criminal legal system, since the fundamental reason
for the classification is to provide a dignified death to a person who suffers from their situation. It
is concluded that pious homicide does not violate the dignity of the incurable patient in the
Peruvian criminal legal system, because the purpose of said classification corresponds to the
protection of the life of incurable patients, for whom the General Health Law establishes other

means of respecting their dignity, such as treatments to alleviate pain caused by incurable disease.

Keywords: pious homicide, human dignity, Political Constitution, fundamental rights
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INTRODUCCION

La investigacion titulada “EL HOMICIDIO PIADOSO Y SU VULNERACION A LA
DIGNIDAD HUMANA EN EL ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL PERUANO, 2021”,
plante6 como objetivo general determinar como el homicidio piadoso vulnera la dignidad
humana del enfermo incurable en el ordenamiento juridico penal peruano, 2021.

En la primera parte del trabajo se desarrolla la descripcion de la realidad problematica,
se plantean los problemas de la investigacion, se desarrollan los objetivos, se justifica la razon
del porqué de la investigacion y las limitaciones que se observaron al momento de realizarla.

En la segunda parte se desarroll6 el Marco Tedrico, la cual se encuentra conformada por
parte de los antecedentes de la investigacion, las bases tedricas y se definen lo que opinion del
autor se consideran los términos béasicos de la investigacion.

En la tercera parte del trabajo se desarrolla la metodologia en la cual se desarroll6
investigacion, estableciéndose los métodos, disefio, tipo y nivel; asimismo, se identificd a
nuestra poblacién de estudio, se obtuvo la muestra y las técnicas que fueron aplicadas en la
recoleccion de la informacion, asi como la forma del procesamiento de datos y su analisis.

La Gltima parte se encuentra conformada por parte de los resultados, la discusion de los
mismos, las conclusiones a las cuales se llego con la investigacion y las recomendaciones

correspondientes.
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Capitulo I: Problema de Investigacion

1.1.Descripcion de la realidad problematica

El tema del Homicidio Piadoso, o Eutanasia como se le conoce en diferentes partes del
mundo, es un tema que a lo largo de la historia ha sido discutido ampliamente, ya que se tienen
posiciones bien marcadas correspondientes al tema. En primer lugar, se tiene que hacer una
pequefa definicion de los puntos a investigar, con respecto al Homicidio Piadoso, Reyna (2020),
citando al Codigo Penal 2004, sefiala que esta se tipifica cuando “El que, por piedad, mata a un
enfermo incurable que le solicita de manera expresa y consciente para poner fin a sus intolerables
dolores (...)” p.239. Por otro lado, en relacion a la dignidad de la persona humana, al ser un tema
de gran importancia a nivel doctrinal se tiene una amplia gama de definiciones, teniendo a las
principales como Pele (2015), quien citando a Habernas, nos indica que la dignidad “suele ser
definida actualmente de dos formas complementarias: primero como valor de todos los seres
humanos, y segundo, como el fundamento de los derechos fundamentales” p.8. Asimismo, se tiene
lo sefialado por parte Guerra (2014), quien citando a Kant, menciona que el reino de los fines
corresponde a la dignidad de la persona humana. Sefiala que en la vida todo tiene un precio o tiene
una dignidad (no pueden estar juntos), si cuenta con un precio no puede tener dignidad, ya que al
tener precio significa que puede factible de cambio por otra cosa del mismo valor, en cambio lo
que tiene dignidad no puede serlo. Sefala que la dignidad se encuentra por encima de todo cambio

0 precio que se le puede poner a algo y que no admite contradicciones.

Con respecto al tema de investigacion, en primer lugar, se tiene que mencionar que en el
caso de Europa solo cinco paises consideraron pertinente aceptar la Eutanasia en su Legislacion,
los cuales corresponden a los Paises Bajos, Bélgica, Luxemburgo, Nueva Zelanda y ahora ultimo

a Espafa. Por otro lado, en el continente americano, se puede observar que solo dos paises han
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aceptado a la Eutanasia como un método para poder respetar la dignidad de la persona humana,
estos paises corresponden a Canada y Colombia, este altimo, el 22 de julio de 2021 ampli6 los

requisitos para poder acceder a practicar la Eutanasia.

En el caso peruano, se tiene que sefialar que el Art. 112° del Cddigo Penal regula al
Homicidio Piadoso como un delito, donde se le sanciona al sujeto activo hasta con 3 afios de pena
privativa de la libertad. Asimismo, es necesario indicar que el 22 de febrero del afio 2021, la Corte
Superior de Justicia de Lima - Décimo Primer Juzgado Constitucional emitié una sentencia
correspondiente al expediente 00573-2020-0-1801-JR-DC-11, en la cual se declaré fundada en
parte el pedido de la Defensoria del Pueblo en razon al Homicidio piadoso a favor de la ciudadana
Ana Estrada Ugarte. Si bien ya existe una sentencia donde se permite la aplicacion de la Eutanasia,
no quiere decir que en el Per( ya sea legal su aplicacién, ya que al realizarse solo mediante la via

judicial solo se permite la aplicacion en el caso de la solicitante.

Ahora, al insertarnos al tema principal de la investigacion, podemos advertir que, con la
sola regulacién del homicidio piadoso en nuestro pais, se encontrarian violentando la dignidad
humana del enfermo incurable, ya que no se les permite tomar la decision de acabar con su vida
mediante la aplicacion de la eutanasia, debido a que la persona que lo realiza (sujeto activo) se
veria perjudicado penalmente, ya que seria expuesto a una denuncia, investigacion, proceso o

posible sentencia condenatoria en su contra.

Asimismo, podemos sefialar que vivir con dolor y sufrimiento no puede ser considerado
una “vida digna”, y morir sufriendo dolor, tampoco puede ser considerado una “muerte digna”;
entonces, prohibir que una persona que se encuentra sufriendo de dolores insoportables (tal como
lo establece el Codigo Penal) y no permitirle que este pueda acabar con su vida, ¢no seria una

afectacion a su dignidad?, mucho maés grave ain, no se podria considerar a ese preciso articulo
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como anticonstitucional, ya que en nuestra propia carta magna (Constitucion Politica del Peru
1993), establece en su primer articulo que “La defensa de la persona humana y el respeto de su

dignidad son el fin supremo de la sociedad y del Estado” (subrayado y negrita son nuestros).

En consecuencia a lo mencionado, es propicio que indiquemos lo resuelto en sentencia de
la ciudadana Ana Estrada Ugarte, la cual desde su fundamento 164° hasta el 180° realiz¢ el test de
proporcionalidad y en la cual se llegd a la conclusion que (...) el procedimiento de Muerte digna,
es un derecho; genera una excepcion legitima, bajo ciertas condiciones, de la proteccion estatal de
la vida y que el articulo 112 del Cddigo Penal, en efecto, afecta derechos fundamentales, tal como

estd fundamentado; en consecuencia, es razonable que se estime la pretension. p.53.

Por otro lado, teniendo mas amplio la imagen se puede indicar que, con la tipificacion del
homicidio piadoso se encontraria vulnerando los derechos fundamentales de la persona humana,
ya que la dignidad y todos sus elementos se encuentran dentro de esta. Para Contreras (2012)
citando a Ferrajoli, los derechos fundamentales suelen darse dos respuestas diversas sustanciales,
la primera corresponde a la del iuspositivismo, la cual habla de la libertad personal, la libertad de
expresion, de reunion y de asociacion, los derechos a la salud, a la educacion y a la seguridad
social; la segunda corresponde al iusnaturalismo, la cual indica que esta contiene al derecho a la
vida, la libertad de conciencia, las otras libertades civiles, los derechos a la subsistencia y otros
similares, gracias a los cuales se aseguran la dignidad de la persona, o la igualdad, la paz u otros

valores ético-politicos que se decida.

Asimismo, se tiene que indicar que, con la tipificacion del homicidio piadoso en nuestro
ordenamiento juridico peruano, se encontraria violentando un principio que tiene gran
trascendencia a nivel mundial, el cual corresponde al pro homine y que tiene como fundamento

principal a la “preferencia normativa”, en la cual se establece que, ante un conflicto a debatir, se
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debe aplicar la que sea mas favorable a la persona, lo que en el presente caso corresponde al

enfermo incurable.

1.2.Planteamiento del Problema

1.2.1. Problema general
¢ Como el homicidio piadoso vulnera la dignidad humana en el ordenamiento juridico penal

peruano, 2021?

1.2.2. Problemas especificos
¢Cémo el homicidio piadoso vulnera la libertad humana del enfermo incurable en el

ordenamiento juridico penal peruano, 2021?

¢Cémo el homicidio piadoso vulnera la identidad humana del enfermo incurable en el

ordenamiento juridico penal peruano, 2021?

¢ Como el homicidio piadoso vulnera el principio pro homine del enfermo incurable en el

ordenamiento juridico penal peruano, 20217

1.3.0bjetivos de la investigacion
1.3.1. Objetivo general
Determinar como el homicidio piadoso vulnera la dignidad humana del enfermo incurable

en el ordenamiento juridico penal peruano, 2021.

1.3.2. Objetivos especificos
Identificar como el homicidio piadoso vulnera la libertad humana del enfermo incurable

en el ordenamiento juridico penal peruano, 2021.
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Identificar como el homicidio piadoso vulnera la identidad humana del enfermo incurable

en el ordenamiento juridico penal peruano, 2021.

Determinar como el homicidio piadoso vulnera el principio pro homine del enfermo

incurable en el ordenamiento juridico penal peruano, 2021.

1.4 Justificacion e Importancia
1.4.1. Justificacién

1.4.1.1. Justificacion tedrica. La presente investigacion sera justificada tericamente, ya
que buscara encontrar las teorias que sustenten a ambas variables. De igual forma, se buscara
analizar si la tipificacion del homicidio piadoso (Art. 112°) en el Codigo Penal se encuentra
vulnerando los derechos del enfermo incurable. Asimismo, esta investigacién servird como base
para futuras investigaciones, en la cual podran basarse para poder realizar un correcto sustento de

la postura optada, y asi poder apoyar sus hipdtesis de estudio.

1.4.1.2. Justificacion juridica. Este estudio presenta relevancia juridica, ya que servira
como apoyo a futuros abogadas y/o abogados, los cuales al tomar conocimiento de los problemas
presentados por parte del articulo 112°, solicitaran que dicho articulo pueda ser modificada o

derogada.

1.4.1.3. Justificacidn social. Esta investigacion tiene justificacion social, ya que aportara
informacién acertada y concreta para poder implementar posibles mejoras para el cuidado y
respeto de la dignidad de todas las personas, ya que nuestra Constitucién solo se ha limitado a
realizar una pequefia definicion en su articulo 1°, la cual llega ser insuficiente para un pais que

respeta el Estado de Derecho.
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1.4.1.4. Justificacion metodoldgica. La investigacion se justifica de forma metodoldgica,
pues los instrumentos utilizados, asi como los métodos empleados, serviran de forma idonea para
analizar si el homicidio piadoso vulnera la dignidad humana del enfermo incurable en el
ordenamiento juridico peruano. Ademas, que las herramientas trabajadas tendrén su propia validez

y confiabilidad.

1.4.2. Importancia

La importancia de esta investigacion corresponde a que se desarrollard un andlisis para
verificar si el homicidio piadoso vulnera la dignidad humana del enfermo incurable en el
ordenamiento juridico peruano, y en caso se logre verificar que la dignidad humana del enfermo
incurable se encuentre siendo vulnerada, recomendaremos ciertas acciones que deben tomar los

legisladores para evitar que se siga haciendo este tremendo dafio irreparable.

1.5.Limitaciones
1.5.1. Limitacidn social

En primer lugar, se tiene que indicar que la investigacion fue desarrollada en una situacion
de pandemia a causa del COVID-19, en la cual se han dictado medidas sanitarias y restrictivas de
la libertad individual para prevenir el contagio del virus, lo cual dificulta el normal desarrollo del
trabajo de investigacion, pero a pesar de ello, se pudo continuar con el cronograma de ejecucion

de actividades.

1.5.2. Limitacion geografica
Las limitaciones geograficas establecidas para la presente investigacion, corresponden al
distrito de San Juan de Lurigancho. Los instrumentos a aplicar seran resueltos por parte de las

especialistas en materia penal que desarrollan sus actividades dentro de este distrito.
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1.5.3. Limitacién temporal

La limitacion temporal establecida para el presente trabajo corresponde al afio 2021, en la
cual se verifico que nuestros problemas de investigacion posiblemente se aborden con mayor
frecuencia, ya que este afio la CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA - DECIMO PRIMER
JUZGADO CONSTITUCIONAL emiti6é una sentencia en la cual se declaré fundada en parte el

pedido de la Defensoria del Pueblo en razon al Homicidio piadoso.

1.5.4. Limitacién econémica

La limitacion econdmica en este tiempo de pandemia corresponde a uno de los puntos mas
importantes dentro de la investigacion, ya que al encontrarnos en casay el no poder trabajar, afect6
gravemente a la economia familiar y por ende el presupuesto que se tenia para poder desarrollar

esta investigacion.
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Capitulo I1: Marco Tedrico

2.1. Antecedentes
2.1.1. Internacionales

Villamizar y Paipa (2018), en su investigacion titulada “La dignidad humana como
fundamento de la descriminalizacion del homicidio por piedad consentido en pacientes con
dolores psiquicos insoportables e incurables en Colombia”, de la Universidad Libre, la cual tuvo
como objetivo determinar las posibles circunstancias legales para lograr la despenalizacion del
homicidio piadoso en Colombia. La metodologia correspondi6 a una investigacion con enfoque
cualitativo de nivel fenomenologico. Se llego a la conclusion que el argumento principal para
despenalizar el homicidio piadoso corresponde a la proteccién constitucional que se hace sobre la

dignidad de la persona humana sobre las normativas en sus diversas modalidades.

Rodriguez (2017), en su tesis titulada “Dignidad Humana y Eutanasia”, de la Universidad
de Cadiz, la cual tuvo como objetivo conocer la compatibilidad juridica de las variables. La
investigacion tuvo un enfoque cualitativo de nivel dogmatico. Se concluye que, la dignidad de la
persona humana exige que la normativa estatal proteja lo fundamental para el ciudadano por el
simple hecho de considerarse persona humana, mientras que la eutanasia corresponde al complacer
la peticion de una persona que se encuentra sufriendo de inmensos dolores a causa de una
enfermedad incurable. Asimismo, concluye que, existe una compatibilidad juridica extensa, ya que
ambas variables buscan el bienestar de la persona humana y su proteccion sobre cualquier

normativa que amenace su proteccion.

Piedra (2020), en su tesis titulada “El derecho a la muerte digna como fundamento
contenido en la dignidad humana dentro del Estado Constitucional Ecuatoriano”, de la

Universidad Andina Simén Bolivar, la cual tuvo como objetivo analizar como se configura y tutela
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el derecho constitucional a la muerte digna en el Ecuador. La investigacion tuvo un enfoque
cualitativo de nivel dogmatico. Se concluy6 que, actualmente no se permite la aplicacion de la
eutanasia, lo cual se encuentra afectando en gran manera a la dignidad de la persona humana, ya
que las personas siguen sufriendo de los inmensos dolores que lo aquejan y que solo reciben
cuidados paulatinos que disminuyen el dolor, pero que no les ayuda en la busqueda del respeto de

su dignidad, tal como seria la aceptacion de la Eutanasia.

Boada (2019) en su investigacion titulada “Dignidad Humana, pacientes psiquidtricos y
muerte digna: Un caso paradigmdtico”, publicada en la Revista UNA, la cual tuvo como objetivo
estudiar el requisito segun el cual dnicamente pacientes en fase terminal pueden acceder a dicho
procedimiento. La investigacion tuvo un enfoque cualitativo. Se llegd a la conclusion que, el Gnico
requisito en el cual se podria considerar la aplicacion de la Eutanasia corresponde a que la persona
se encuentre sufriendo de una enfermedad terminal que le cause dolores insoportables. Sefiala que
esta aplicacion solo puede determinarse a partir de la apreciacion Unica de una junta médica y la
propia decision del enfermo incurable, el cual considera que una vida con dolor no llega ser una

vida digna.

Garcia y Yuquilema (2021) en su tesis titulada “Tipificacion del delito de homicidio a
pedido de la victima, en la legislacion penal ecuatoriana”, de la Universidad de Guayaquil, la cual
tuvo como objetivo realizar una propuesta de implementacion de la Eutanasia. Para la
investigacion se aplicé el método hermenéutico, su enfoque fue mixto. Se concluye que, la
aplicacién de la eutanasia en el sistema ecuatoriano llegaria a ser totalmente eficiente a nivel, ya
que en la actualidad existen diversos casos donde las personas se encuentran postradas en el

hospital esperando su muerte.
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2.1.2. Nacionales

Bheky (2018) en su tesis titulada “Andlisis juridico y social del homicidio piadoso en el
Perii y argumentos para su despenalizacion en nuestra legislacion nacional”, de la Universidad
Nacional de Ancash, la cual tuvo como objetivo conocer como se encuentra regulado el homicidio
piadoso en el Perd. Su metodologia fue de tipo dogmatica, con un disefio no experimental, basico
de corte transversal. Se llego a la conclusion que, en la normativa peruana el homicidio piadoso se
encuentra regulado en el articulo 112° del Codigo Penal, el cual a partir de la investigacion se llegd
a determinar que no vulnera la dignidad de la persona humana, ya que, a diferencia de los otros
delitos catalogados como homicidio, aca se le castiga a una persona por el simple hecho de ayudar

a una persona que ya no aguanta el dolor por causa de una enfermedad terminal.

Cerna (2017) en su articulo de investigacion titulado “Criticas al homicidio piadoso en el
Derecho Penal peruano. Una propuesta de despenalizacion”, publicado en la Revista Gaceta
Penal & Procesal Penal, la cual tuvo como objetivo exponer si la regulacion normativa del
Homicidio piadoso es correspondiente a la libertad y dignidad entablada en la Constitucién Politica

del Peru. La investigacién tuvo un enfoque cualitativo.

Se concluye que, el concepto tradicional del bien juridico vida en el Derecho Penal peruano
tiene un contenido netamente bioldgico, definicion que para ser coherente con la Constitucion
Politica del Perl debe cambiar cuando las circunstancias extremas lo ameriten; aquellas
circunstancias son las que se presentan en el homicidio piadoso o eutanasia, por ende, debera ser
irradiado por el derecho a la libre determinacion de la personalidad y por la dignidad humana,
haciendo posible que un tercero ayude adecuadamente a la ejecucion del enfermo que padece
dolores insufribles a causa de una enfermedad incurable determinada. Ello desemboca en la

derogacion del articulo 112 del Cddigo Penal, que contempla al delito de homicidio piadoso.
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Ferndndez (2021) en su articulo de investigacion titulado “La dignidad ante la eutanasia.
Notas criticas a la sentencia del caso Ana Estrada”, la cual tuvo objetivo evidenciar que la
respuesta que el juez ofrece a través de la sentencia del caso Ana Estrada resulta inconsistente
tanto con la ratio decidendi del fallo como con el sustrato axioldégico de nuestro orden

constitucional. La investigacion tuvo un enfoque cualitativo.

Se concluye que, pretender que el derecho a la vida sea un bien disponible y que la
prohibicion de la eutanasia del articulo 112 del Codigo Penal sea una regla que puede dejarse de
aplicar —incluso hasta el punto de hacer necesario el disefio de un procedimiento estatal para matar—
, compromete seriamente la dignidad como sustrato ius fundamental de nuestro ordenamiento
constitucional, y que, por lo tanto, la eutanasia no puede ser argumentada razonablemente como

un derecho en ninguno de los sentidos posibles.

Venancio (2020) en su tesis titulada “La dignidad de la persona humana y la tipificacion
del homicidio piadoso en el ordenamiento juridico peruano”, de la Universidad César Vallejo, la
cual tuvo como objetivo analizar cuél es la influencia de la tipificacion del articulo 112° sobre la
dignidad de la persona humana. Su metodologia se desarrollé a partir de un enfoque cualitativo de
tipo basico —no experimental de corte transversal. Se llegd a la conclusidn que la sola tipificacién
del homicidio piadoso vulnera la dignidad de la persona humana, ya que los enfermos incurables
se encuentran sufriendo de manera desastrosa en los hospitales, y que sus familiares y ellos no

pueden hacer nada para poder culminar con el sufrimiento.

Zevallos (2019) en su tesis titulada “Despenalizacion de la Eutanasia como medio
normativa a favor de una muerte digna”, de la Universidad Nacional de San Agustin, la cual tuvo
como objetivo analizar si la regulacion del homicidio piadoso es legal a partir de una revision

constitucional. La investigacion tuvo un enfoque cualitativo, un disefio de teoria fundamentada.
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Se concluye que la regulacion de la eutanasia es totalmente anticonstitucional, ya que, vulnera el
derecho de la dignidad de la persona humana que se encuentra establecido en la Constitucion
Politica del Pert en su primer articulo. Asimismo, sefiala que, a partir de lo analizado se debe
realizar la derogacion del articulo 112° del Codigo Penal con la finalidad de que al fin se pueda

respetar la decision de la persona enferma.

2.2. Bases Teoricas

2.2.1. Teoria de los derechos fundamentales

Dignidad Humana como derecho fundamental

Cerna (2017) citando a Dworkin, sefiala que la dignidad de la persona humana se encuentra
dividida en dos dimensiones, el cual corresponde al valor intrinseco y el de la responsabilidad.
Sostiene que la primera dimension corresponde a la valoracion que hace la persona sobre su metas
cumplidas o frustradas; la segunda se refiere a la libertad con la que cuenta la persona para poder
desenvolverse en la sociedad y su propio discernimiento para lograr diferencia cuando su actuar

es bueno y cuando es malo.

Rodriguez (2017), sefiala que la dignidad humana corresponde a un valor intrinseco que
encuentra directamente relacionado al ser humano por el simple hecho de ser considerado como
tal, el cual le faculta ser reconocido de esa forma ante las instituciones publicas y privadas. Su
mayor expresion se da en la prohibicion expresa a toda autoridad y persona natural para que no

realice actos degradantes en contra de cualquier ser humano.

Nique de la Puente (2016) nos indica que la dignidad de la persona humana corresponde al
principal fundamento del derecho en si, ya que a partir de este principio es lo que se empiezan a

construir los derechos y obligaciones de la persona. Sefiala que este principio se empieza a
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desarrollar a partir desde el iusnaturalismo hasta la universalizacion de todos los derechos

humanos.
Libertad como derecho fundamental

Sanchez (2014) sefiala que la libertad de una persona humana se encuentra presente en toda
conducta humana, indica que esta corresponde a un derecho innato que le corresponde por el solo
hecho de ser considerado persona humana. Asimismo, sefiala que la libertad se puede verificar en

diferentes formas, los cuales corresponde a la libertad innata y la orientada a la retrospectiva.

Hoyos (2009) sefiala que la libertad puede ser vista de dos formas, la libertad negativa y la
libertad positiva, siendo esta Gltima denominada libertad de los antiguos. Indica que la libertad
negativa, citando a Kant, corresponde a posibilidad de que una persona pueda realizar todos los
actos deseados, sin que el Estado o la sociedad realicen alguna intervencién sobre dicha decision.

Asimismo, sefiala que la libertad positiva se refiere al libre arbitrio.
Identidad como derecho fundamental

Alvarez (2016), nos indica que la identidad del ser humano corresponde a la suma de
diferentes elementos, los cuales se encuentran vinculados directamente entre ellos, pero que se
tiene como a sobresalientes al espiritu de la persona, la cultura a la cual pertenece, ideologia
religiosa o afinidad politica, lo cual hacen identificar a una persona y lo hacen ser diferente de otra.
Asimismo, sefiala que a nivel doctrina, la identidad se ha dividido en dos clases, los cuales
corresponden a la identidad estatica y la dinamica, con respecto a la estatica, esta corresponde al
prenombre, apellido, pais de nacimiento, y que en el caso del dindmico se refiere a los lasos que

tiene la persona, tales como la familia, religion perteneciente, entre otros.
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Delgado (2016), sefiala que, la identidad corresponde a la identificacion fisica de una
persona para que pueda realizar ciertos actos en razon a sus ideales, estos actos en su mayoria son
la posibilidad de ponerse un nombre o la eleccion de un sexo. Nos indica que la identidad se
encuentra dividida en dos, la primera corresponde a la identidad dindmica y la segunda a la
identidad estatica, con relacién a la primera identidad esta se presenta en relacion a la proyeccion

personal, mientras que la identidad dinamica se presenta como una proyeccion a la sociedad.
Principio Pro Homine

Nique de la Puente (2016), nos indica que el principio pro homine corresponde a que toda
situacién que se encuentre en concordancia con los derechos humanos, siempre debe ser resuelta
en favor de la persona humana, ya que, a partir de estos principios son los que se realizara la

valorizacion de todos los derechos fundamentales.

Barajas (2014), nos sefiala que este principio consiste en realizar una interpretacion con el
favorecimiento e inclinacion hacia los derechos fundamentales de una persona, cuando existe
alguna duda sobre su alcance. Sefiala que, este principio se presenta cuando existe ambigledad
entre las propias normas, una duda sobre su aplicacién en el caso en particular, o una posible doble

interpretacion de la misma, en la cual se llegue a afectar la libertad de la persona.

En la aplicacién de la eutanasia, se puede observar que existen dos normas que se
contraponen, una con caracter constitucional (Art. 1 de la C.P.P) y otro a nivel penal (Art. 112°
del Codigo Penal). Ahora, para el caso en especifico se tiene que entender que para que un
homicidio sea calificado como piadoso (de esta manera se encuentra regulado en nuestro pais) o

eutanasia, tienen que darse las siguientes circunstancias:

- El sujeto activo tuvo que realizar la accion por piedad.
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- El sujeto pasivo tiene que ser una persona que se encuentre calificada como enfermo
incurable.
- Elsujeto pasivo tuvo que realizar la peticion de manera expresa y consiente con la finalidad

de poner fin a sus intolerables dolores.

Con relacion a lo mencionado, se tiene que una persona catalogada como enfermo
incurable se encuentra sufriendo con dolores insoportables a causa de la propia enfermedad, lo
cual hace que tome la decision de solicitarle a un tercero que por favor le ayude a morir, pero que
lastimosamente el tercero no puede hacerlo, ya que, este se encontraria cometiendo el delito de
homicidio piadoso y seria factible de una sancién penal. Ahora, en este caso, conociendo que
existen dos normativas que se contradicen (no se entrara en el supuesto de la
anticonstitucionalidad), se procedera a la aplicacion del principio pro homine, la cual nos obliga a
tener en cuenta siempre a la norma que se favorezca al hombre, lo que en el presente caso
corresponde a la de su dignidad; entonces es totalmente factible que se logre la inaplicacion del
articulo 112 del Cddigo Penal para poder seguir resguardando la dignidad de la persona humana,

ya que vivir con dolor no debe ser considerado como digno y morir bajo la misma figura tampoco.
Vida digna

Vazquez (2020) sefiala que la vida digna corresponde a las condiciones de existencia con
la que cuenta una persona dentro de su vida normal. Indica que la vida digna se encuentra
naturalmente ligado a los derechos fundamentales de la persona, teniendo entre ellos al derecho

econdmico, los derechos culturales, derecho a la salud, entre otros.

Bonilla (2017) nos indica que, la vida digna corresponde al buen vivir, y que llega a ser el

fin supremo de todos los Gobiernos que respetan el Estado de Derecho. Sefala que, el buen vivir
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se encuentra relacionado con los derechos establecidos dentro de la Constitucion de cada pais. Por
otro lado, menciona que, la busqueda de la vida digna puede ser verificado a partir de las

regulaciones que hace el Estado con la finalidad de reducir las desigualdades de los ciudadanos.

Teoria del delito relacionado al delito de homicidio piadoso

Almanzay Gonzales (2010) sefialan que, la teoria del delito corresponde a la interpretacion
de como — posiblemente - se llegd a realizar el delito. Nos indican que esta teoria sefiala que el
delito se encuentra conformada por parte de aquella accién u omision que es tipica, antijuridica y

culpable.

Con respecto a la accion u omision, tenemos que dejar en claro que en este tipo de delito
solo se puede estar presente la accion, ya que los casos de omision propia o también denominada
pura, se encuentran reguladas expresamente en nuestro codigo penal, tal como es el caso de
Omisidn a la Asistencia Familiar u Omision al socorro, y en caso de la omision impropia, el
articulo 13° del mismo cuerpo legal, establece que esta se presenta cuando existe un deber de
garante. Con relacién a lo mencionado, Pefia y Beteta (2021) nos indican que la accién corresponde
a aquella conducta que es manifestada por parte de un ser humano, la cual puede tener o no
relevancia penal. Sefiala que, las conductas que tienen relevancia penal son aquellas que se

desarrollan afectando uno o diversos bienes juridicos protegidos regulados en la normativa penal.

En relacion a la tipicidad, es necesario sefialar que, el delito de Homicidio piadoso se
encuentra tipificado expresamente en el articulo 112° del Codigo Penal, la cual establece
taxativamente “El que, por piedad, mata a un enfermo incurable que le solicita de manera expresa
y consciente para poner fin a sus intolerables dolores, sera reprimido con pena privativa de libertad

no mayor de tres afos.”, articulo que se pretende derogar con la presente investigacion. Asimismo,
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es necesario recalcar que, si bien en nuestro pais hace pocos meses se emitio una sentencia en la
cual se permite la aplicacion de la Eutanasia u Homicidio Piadoso (como se recoge en nuestro
pais), esta solo rige en el caso en especifico, mas no en todos los casos, ya que solo fue otorgada
mediante la aplicacion de una garantia constitucional (Accion de Amparo) mas no mediante una

iniciativa legislativa, con lo cual se podria lograr la derogacion del articulo citado.

En relacion a la antijuricidad, la doctrina lo ha separado en formal y material, teniendo
como base del primer supuesto como aquella conducta que se encuentra rechazado por el
ordenamiento juridico, lo cual en el para el caso en estudio, necesariamente existe su presencia; en
caso de la segunda se refiere si ha existido una lesion o dafio a un bien juridico protegido, lo cual
para nuestro caso en estudio se representa con el Derecho a la vida. Asimismo, es necesario que
se haga una valoracidn si se logran presenciar causas de justificacion, lo cual a manera de ejemplo
se puede representar como legitima defensa, estado de necesidad justificante, obediencia
jerarquica, entre otros. Para Almanza y Gonzéles (2010), para que se pueda presentar las causas
de justificacidn, es necesario que se presenten el principio del interés preponderante o el principio

de ausencia de interés

Ahora, con el elemento de la culpabilidad Almanza y Gonzales (2010), citando Zaffaroni,
sefiala que, este elemento corresponde a aquel juicio que hace el Juez para realizar una vinculacion
entre el autor y el caso en especifico, con la finalidad de ejercer el poder punitivo entre su accionar
y el resultado. Asimismo, sefiala que, es aquella situacion en la que se encuentra una persona que
es considerada imputable y responsable, el cual tuvo la capacidad de poder decidir en realizar o no
la accidn, motivo por el cual el Juez lo sanciona con la aplicacion de una pena. Hay que tener en
cuenta que, para que una persona sea merecedora de una sancién, tiene que tener la caracteristica

de imputable y responsable de sus acciones.
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Teoria de la muerte digna

Para Taboada (2000), la teoria de la muerte digna corresponde al derecho a morir con
dignidad, donde plantea que el morir corresponde a un “acto humano”. Sefiala que, al corresponder
un “acto humano”, este tiene el derecho de poder disponer sobre su propia vida, es decir, disponer
si desea que se le aplique la eutanasia o el suicidio asistido, con lo cual se niega la posibilidad de
que un tercero pueda imponer seguir viviendo con dolor a una persona que se encuentra sufriendo

con dolores extremos.

Marquina y Mendoza (2018) sefialan que la teoria de la muerte digna corresponde a aquella
muerte que se realiza sin que la persona se encuentre sufriendo de grandes dolores tanto fisicos
como psicoldgicos. Sefiala que, la muerte digna — en casos de enfermos incurables — es equivalente
a la muerte mediante la aplicacion de la eutanasia o el suicidio asistido, ya que, mediante estas
practicas, se logra que la persona no sufra de dolores innecesario. Sefiala que la sintesis de la

muerte digna corresponde a poner fin a la vida sin mediar ningun tipo de sufrimiento.

Teoria de la pena

Donna (1996) nos indica que las teorias de la pena tienen como objetivo principal justificar
la imposicion las sanciones penales con la finalidad de estas no sean ilegitimas y arbitrarias. Nos
indica que la teoria de la pena busca encontrar cual fue la pertinencia de la aplicacion de la misma,
ya gque una pena que fue impuesta de manera arbitraria, corresponde a una pena ilegitima. Sefiala

que la teoria de la pena se encuentra divida en tres teorias, las relativas, absolutas y las mixtas.

Teorias absolutas:

Para Valderrama (2021) las teorias absolutas se refieren netamente a la restitucion de los

valores de la sociedad mediante la implantacion de justicia, es decir, la pena es el reconocimiento
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de la comision del hecho delictuoso por una sancion que retribuira lo dafiado, mediante la

generacion de un dafio al autor.

Teorias relativas:

Para Cardenas (2021) las teorias relativas tienen como finalidad la proteccion de la
sociedad, muy por el contrario de lo que establece la teoria absoluta. Sefiala que la pena
corresponde a una medida de proteccion a la sociedad, mas no un castigo hacia la persona que

cometio el ilicito.

Teorias mixtas:

Cordoba y Ruiz (2001), nos mencionan que la teoria mixta nace a partir de la imposibilidad
de admitir las teorias absolutas o relativas, y que tiene como base la represion del individuo a partir

de la culpabilidad del mismo y la gravedad del delito.

2.3. Definicion de Términos Basicos

Eutanasia

Zevallos (2019) sefiala la eutanasia corresponde a la posibilidad de que una persona pueda
morir de manera tranquila y digna, es decir, sin sufrir de los intolerables dolores ni que su vida se

sustente a dispositivos mecanicos.

Derechos fundamentales

Ferrajoli (2006) nos indica que los derechos fundamentales corresponden a aquellos
derechos que se encuentran establecidos en la normativa constitucional de cada pais para la
proteccién de sus ciudadanos. Sefiala que, en el caso peruano los derechos fundamentales se

encuentran regulado en el articulo 2° de la Constitucion Politica del Peru.
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Acto de piedad

Venancio (2020) citando a Zeballos (2019), indica que la piedad es aquel argumento no
juridico que se encuentra inmersa en la parte subjetiva de la persona, que por unitario no cuenta
con responsabilidad penal, pero que al implementarlo en la comision de un delito (homicidio

piadoso) resulta ser un atenuante de la propia comision.

Enfermedad incurable

Zaragoza (2012) diferencia a la enfermedad incurable como aquellas que lo son por la
naturaleza del mal y aquellas que lo son porque su cura implicaria el desarrollo de una enfermedad

mas grave Yy peligrosa para la salud del individuo.

Solicitud expresa

Medina (2010), nos indica que la solicitud expresa corresponde a aquella peticion
exteriorizada por parte de una persona que sufre de graves dolores insoportables, con la finalidad
de acabar con su vida. Sefiala que para que esta solicitud sea expresa, la persona que encontrarse

en sus cabales en totalidad y de forma consiente.

Solicitud consiente

Medina (2010), sefiala que la solicitud consciente corresponde a aquella solicitud que hace
la persona con total discernimiento y en comprension de sus actos, para lo cual se solicita que la

persona tenga la capacidad de entender cuéles serian las consecuencias de su accionar.

Dolor intolerable

Martinez et al. (2015) sefiala que el dolor intolerable se puede produce a partir de una grave

lesion en la parte corporal de una persona. Asimismo, sefiala que el dolor puede clasificar en dos



31

tipos, el cronico y el agudo, con respecto al primero este es una consecuencia de un dafo tisular
somatico o visceral y desaparece generalmente con la reparacion de la lesion que lo origino, en
cambio el dolor crdnico corresponde a diversas alteraciones fisicas, emocionales y sociales que
afectan la calidad de vida del paciente. Sefiala que, generalmente el dolor intolerable se presenta

en el dolor crénico.

Homicidio piadoso

Cerna (2017) sefiala que el homicidio piadoso para el Derecho Penal peruano, o conocido
también como eutanasia, implica el matar a otra persona, ya sea mediante una accién (eutanasia
activa) o una omision (eutanasia pasiva), motivado por mdviles piadosos, cuando aquella esté
padeciendo una enfermedad terminal o incurable, la cual le genere sufrimientos tales que hagan
intolerable tal situacion, todo ello siempre que la persona enferma solicite tal accionar de modo
expreso, indubitable y consciente. Sefiala que, para la configuracion del delito de homicidio

piadoso, se deben presentar los siguientes requisitos:

i) Deberad existir una persona que efectivamente tenga una enfermedad incurable;
enfermedad que debera ser determinada por un médico, que habra de utilizar procedimientos serios
para ello; ii) la persona que padece la enfermedad debera hacer notar su voluntad de terminar con
su vida de manera que no quede duda de ello, mediando libertad de decisién, es decir, sin ningin
vicio en su voluntad; y iii) que el maévil por el cual actle quien prive de la vida al sujeto pasivo

deberé ser uno piadoso.
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Capitulo 111: Metodologia de la investigacion
3.1. Enfoque de la investigacion
La investigacion sera realizada mediante un enfoque cualitativo, en razon a que
primaremos el analisis de lo plasmado en realidad, y la obtencidn de informacion no estandarizada
o cuantificable. Para Naupas et al. (2018) una investigacion tiene un enfoque cualitativo cuando la
informacion y los resultados obtenido no corresponden a datos cuantificable mediante el uso de

aplicaciones estadisticas.

3.2. Variables

Homicidio piadoso:

Cerna (2017) sefiala que el homicidio piadoso para el Derecho Penal peruano, o conocido
también como eutanasia, implica el matar a otra persona, ya sea mediante una accion (eutanasia
activa) o una omision (eutanasia pasiva), motivado por moviles piadosos, cuando aquella esté
padeciendo una enfermedad terminal o incurable, la cual le genere sufrimientos tales que hagan
intolerable tal situacion, todo ello siempre que la persona enferma solicite tal accionar de modo

expreso, indubitable y consciente
Dignidad humana:

Nique de la Puente (2016) nos indica que la dignidad de la persona humana corresponde al
principal fundamento del derecho en si, ya que a partir de este principio es lo que se empiezan a
construir los derechos y obligaciones de la persona. Sefiala que este principio se empieza a
desarrollar a partir desde el iusnaturalismo hasta la universalizacion de todos los derechos

humanos.
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Tablal
Matriz de operacionalizacion de variables
Variables D. Conceptual D. Operacional Subcategorias Indicadores
Es aquel acto cometido La definicion | Acto de Piedad Término de afliccion
por una operacional del Enfermedad avanzada
personamotivadaporla | homicidio  piadoso Falta de probabilidad de vida
Homicidio | Piedad con el fin de dar corresponde al acto de | Enfermedad incurable Diversos problemas de salud
. una buena muerte a .
Piadoso piedad, enfermedad Impacto emocional
alguien que . bl licitud
incurable,  solicitu —
ya 5o tisne las ganas ni i Solicitud expresa Documento formal
expresa, solicitu -
las posibilidades de Pre Uso de sentidos
vivir. Venancio (2020) consiente y  dolor Solicitud consiente Uso de facultades mentales
intolerable —
Uso de conciencia
Dolor intolerable Dolor involuntario
Afeccion a la salud mental
La dignidad humana es Intrinseco al sujeto
Dignidad un valor inherente a La definicion | Libertad Voluntad personal
nuestra condicion de . — —
Humana operacional de la Caracteristica fisica
seres  humanos que o
dignidad humana | ldentidad Caracteristica interna

supone ser reconocidos
como iguales ante las
instituciones piblicas ¥
ante la sociedad.

Rodriguez (2017)

corresponde a la
libertad, identidad y el

principio pro homine

Identificacion

Principio Pro Homine

Interpretacion favorable

Interpretacion extensiva

Respeto de los Derechos

Humanos

Fuente: Autoria propia

3.3. Hipotesis

En esta investigacion no se planteara ningun tipo de hipotesis, ya que. teniendo en cuenta

el tipo y disefio de nuestra investigacion, nuestros resultados tendran una naturaleza descriptiva,

resultados que no pueden ser contrastados mediante una hipotesis. Con respecto a esto, Hernandez

et al. (2014) indican que, las investigaciones con un enfoque cualitativo no tienen la necesidad de

poder tener hipotesis, ya que sus propios resultados seran catalogadas como tal. Por otro lado,

Naupas et al. (2018) nos indican que las investigaciones con enfoque cualitativo generaran una

hipotesis al culminar con la investigacion, mas no desde su inicio.
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3.4. Tipo de investigacion

La investigacion es de tipo basica con un corte transversal, ya que no se buscara realizar
cambios en la realidad de la investigacion, muy por el contrario, lo Gnico que se busca es
incrementar nuestro conocimiento sobre el tema propuesto. Con respecto a esto, Valderrama y
Jaimes (2019) sefiala que, una investigacion es basica cuando su aplicacion no resulta ser de
manera proxima para poder ayudar en la solucion de un conflicto generado en la realidad social.
Por otro lado, el mismo autor sefiala que, es de corte transversal ya que, la informacion se

recolectard en un solo momento con un plazo de corto tiempo.

3.5. Disefio de la investigacion

Esta investigacion tendra un disefio fenomenoldgico, ya que para la obtencién de
informacion nos basaremos principalmente en lo mencionado por diversos expertos que, en razon
a sus labores diarias tienen conocimiento del tema investigado. Para , Hernandez et al. (2014), el
disefio fenomenoldgico de una investigacion corresponde a la interpretacion de especialistas en

razon a la experiencia.

3.6. Poblacion y muestra
3.6.1. Poblacion

Para Ventura (2017), la poblacion se encuentra conformada por una suma de diferentes
elementos o personas, quienes tienen diferentes particularidades o peculiaridades, los mismos que
aportan en gran maneras para el desarrollo de la investigacion. Por otro lado, nos indica que, para
poder hacer una distincion entre la poblacion y la muestra de una investigacion, se tiene que hacer
una equivalencia entre lo particular y lo general. En esta oportunidad, la poblacion se encuentra
conformada por parte de Jueces, Fiscales y Abogados especializados en temas de Derecho Penal

y Derecho Constitucional.
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3.6.2. Muestra

Para Robles (2019), la muestra corresponde a una pequefia parte de la totalidad (poblacion)
de lainvestigacion. Sefiala que la muestra corresponde a una cierta parte de la poblacion que fueron
separados de la totalidad, teniendo como base ciertas caracteristicas de cada uno de estos. Para el
desarrollo de la investigacion, se aplicard el muestreo no probabilistico, con la aplicacion de la
técnica de la muestra por conveniencia, la cual corresponde a 5 Jueces y a 5 Fiscales y 9 Abogados

especializados en el tema de Derecho Penal y Derecho Constitucional.

3.7. Técnicas e Instrumentos de recoleccion de datos

3.7.1. Técnicas

Con la finalidad de cumplir los objetivos de la investigacion, la técnica que se utilizd
corresponde a la entrevista, la misma que para Hernandez et al. (2014), corresponde a aquella
herramienta de manejo ductil y que es de gran utilidad en las investigaciones cualitativas.
Asimismo, sefiala que, la entrevista corresponde a aquella reunion en la cual participan el
entrevistador y el entrevistado, con la finalidad de que este ultimo le narres sus experiencias sobre

un tema en especifico.

3.7.2. Instrumentos

El instrumento que se utilizara para esta investigacion corresponde al Cuestionario de
entrevista. Segun Valderrama y Jaimes (2019) sefialan que, el instrumento de recoleccion de datos
corresponde al documento que utiliza el investigador para poder recoger la informacién importante
que utilizara para el desarrollo de su investigacion. Asimismo, sefiala que, este instrumento servira

para poder medir las variables de interés.
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Capitulo 1V: Resultados

4.1. Analisis de los resultados

Resultados por items

1. Considera Ud. que ¢La tipificacion del Homicidio Piadoso en el Codigo Penal se

encuentra vulnerando la dignidad humana del enfermo incurable? Sustente:

De las entrevistas, se obtuvo que la tipificacion del Homicidio Piadoso en el Cadigo Penal
no se encuentra vulnerando la dignidad humana del enfermo incurable en el sentido de que la razén
fundamental de la tipificacion es brindar una muerte digna a una persona que padece con su
situacion. Sobre ello, la mayoria de entrevistados (12) consideran que decidir sobre la muerte en
casos de enfermedades incurables dignifica la vida de la persona. En tanto, otro grupo de
entrevistados (7) considera que la tipificacion del Homicidio Piadoso en el Codigo Penal si se
encuentra vulnerando la dignidad humana del enfermo incurable. Este grupo de entrevistados
difiere en los motivos por los que considera que se vulnera la dignidad humana. Por un lado, 6
entrevistados consideran que la dignidad humana se ve vulnerada porque el enfermo incurable no
tiene la libertad de elegir una muerte digna sin dolor ni sufrimiento. Por otro lado, un entrevistado
considera que se vulnera la dignidad humana puesto que considera que la muerte debe darse de

manera natural y que decidir sobre la muerte atenta contra la dignidad humana.

2. Considera Ud. que ¢La tipificacion del Art. 112 del Codigo Penal resulta ser
anticonstitucional, teniendo en cuenta lo establecido en el Art. | de la Constitucion

Politica del Peru?

De los 19 entrevistados, 14 participantes indican que la tipificacion del Art. 112 del Codigo

Penal no resulta ser anticonstitucional, teniendo en cuenta lo establecido en el Art. | de la
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Constitucion Politica del Peru, debido a que la Constitucion establece que toda persona tiene
derecho a la vida y no hace excepciones de ninguna clase. Por otro lado, algunos consideran que
no resulta anticonstitucional puesto que le permite a un enfermo incurable acceder a una muerte
digna. Sin embargo, 5 participantes consideran que la tipificacion del Art. 112 del Cédigo Penal
si resulta ser anticonstitucional, teniendo en cuenta lo establecido en el Art. | de la Constitucion
Politica del Per(, puesto que trastoca la dignidad humana traducida en tortura; en otras palabras,
es una lesion efectiva a un derecho fundamental en los casos de los enfermos incurables. Ademas,

uno de ellos aduce que resulta inconstitucional porque su control es difuso.

3. ¢Qué opina sobre el caso Ana Estrada Ugarte? ;,Comparte la posicion tomada por

parte del Juzgado Constitucional?

De los 19 entrevistados, 10 participantes indican que si comparten la posicién tomada por
parte del Juzgado Constitucional en el caso de Ana Estrada Ugarte porque resolvieron que, por
voluntad propia del enfermo incurable, se le ponga fin a su vida respetandose de esta manera su
voluntad y decision de poner fin a su sufrimiento humano por una enfermedad incurable. Ademas,
el caso representa un precedente para casos similares. Por otro lado, 5 entrevistados sefialan que
no comparten la posicién tomada por parte del Juzgado Constitucional ya que se atenta contra el
derecho fundamental a la vida y, ademas, se presenta como una obligacion hacia el personal de
salud y va en contra de los derechos de dicho personal y no es una decision que deba estar en
manos del juzgado. En tanto, un grupo minoritario (4) no brindan una opinion clara al respecto

pues consideran que el caso es mediatico y polémico, por lo que no entra al campo de lo juridico.

4. ConsideraUd. que ¢ Toda persona tiene la libertad de decision sobre la forma de como

quiere vivir y morir? Sustente:
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De los 19 entrevistados, 10 participantes indican que toda persona tiene la libertad de
decision sobre la forma de como quiere vivir y morir, hecho que se nota en la préctica, puesto que
tienen derecho a la libertad y son capaces de tomar decisiones respecto a su forma de vivir siempre
y cuando no vulnere los principios de ordenamiento juridico. Por otro lado, 9 entrevistados
mencionan que la persona no tiene libertad de decision sobre la forma de como quiere vivir y morir
ya que el término es muy amplio y existe un ordenamiento que pone limites en cuanto a las
decisiones que se pueden tomar; ademas, hay situaciones que son ajenas a la voluntad de la
persona. Por lo tanto, se determina escenarios posibles donde la libertad de decision sobre la forma

de como quiere vivir y morir es justificada.

5. Considera Ud. que ¢Una persona que se encuentra diagnosticada con una enfermedad
incurable, tiene la capacidad para poder decidir sobre la forma de cdmo quiere

culminar con su vida? Sustente:

De los 19 entrevistados, 13 participantes indican que una persona, que se encuentra
diagnosticada con una enfermedad incurable, si tiene la capacidad para poder decidir sobre la
forma de como quiere culminar con su vida puesto que el derecho a una muerte digna implica la
libertad de cada uno de decidir sobre su proceso de muerte, y eso se da a partir del entendimiento
de que la vida va mas alla de la subsistencia vital, es decir, es un derecho y no una obligacion.
Ademas, la capacidad de decidir dependera de las circunstancias y posibilidades de cada persona.
En tal sentido, un entrevistado agrega que la capacidad de decisidn podria ser incluso de un familiar
cercano o0 que se encuentre velando por el enfermo incurable. Por otro lado, 6 entrevistados
consideran que una persona diagnosticada con una enfermedad incurable no tiene la capacidad
para poder decidir sobre la forma de cémo quiere culminar con su vida ya que se encuentran bajo

presion psicoldgica y no se encuentra en condicion plena a nivel fisico, psiquico y moral para
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decidir. Méas aun, algunos de ellos consideran que no basta una enfermedad incurable para tener la
capacidad de decision, sino que haria falta el diagndstico de un especialista en medicina que

sustente que la persona se encuentra en demasiado sufrimiento.

6. Considera Ud. que ¢La voluntad personal del enfermo incurable tiene que

encontrarse por encima de cualquier normativa juridica? Sustente:

De los 19 entrevistados, 12 participantes indican que la voluntad personal del enfermo
incurable no tiene que encontrarse por encima de cualquier normativa juridica debido a que son
las leyes las que regulan el comportamiento y la conducta del ser humano y no al revés, es decir,
la voluntad personal debe ajustarse a la normativa juridica y no pasar sobre ella, ya que todo debe
darse siempre en el marco legal. En tanto, contrario a lo expuesto, una minoria de los entrevistados
(7) consideran que la voluntad personal del enfermo incurable si tiene que encontrarse por encima
de cualquier normativa juridica, ya que lo ideal es que se promueva la autonomia de la persona en
aspectos importantes de su vida cuando esta se torna cruel e inhumana, ademas, este hecho cuenta
con precedentes en paises extranjeros ya que se busca respetar la dignidad humana. En ese sentido,

en casos especificos y probados, la voluntad personal del enfermo debe primar.

7. Considera Ud. que ¢El enfermo incurable sufre dafio psicolégico al tener que esperar

su momento de muerte con los dolores insoportables? Sustente:

Partiendo de las entrevistas, se puede notar que la mayoria (17) considera que enfermo
incurable sufre dafio psicoldgico al tener que esperar su momento de muerte con los dolores
insoportables, ya que llevan una vida indigna y que los dolores se somatizan a nivel psicologico,
ademas, es un dafio que se da de manera progresiva y no solo en el enfermo, sino que se extiende

a la familia. Por otro lado, 2 de los entrevistados explican que el enfermo incurable no sufre dafio
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psicoldgico al tener que esperar su momento de muerte ya que existen procedimientos técnicos

que evitan el sufrimiento de los dolores insoportables.

8. Considera Ud. que ¢La familia del enfermo incurable también se encuentra siendo
afectada psicologicamente al observarlo sufriendo de dolores insoportables?

Sustente:

Partiendo de las entrevistas, se puede notar que la mayoria (17) considera que la familia
del enfermo incurable también se encuentra siendo afectada psicolégicamente al observarlo
sufriendo de dolores insoportables. Contrario a ello, 2 de los entrevistados consideran que la
familia del enfermo incurable no se encuentra siendo afectada psicolégicamente al observarlo
sufriendo de dolores insoportables porque la familia puede ser empatica con el enfermo y
acompafiarlo en sus cuidados paliativo; méas aun, uno de ellos menciona que existen alternativas

para calmar el dolor, por lo que la familia no tendria que verse afectada.

9. Considera Ud. que ¢La identidad humana del enfermo incurable se encuentra siendo

afectada gravemente por la tipificacion del Homicidio Piadoso?

De los 19 entrevistados, 14 participantes indican que la identidad humana del enfermo
incurable no se encuentra siendo afectada gravemente por la tipificacién del Homicidio Piadoso
debido a que ese tipo penal no contiene a la identidad humana como verbo rector, ademas de ello
la identidad humana es un derecho fundamental que nada tiene que ver con el homicidio piadoso
y, sumado a ello, no hay una prueba fehaciente que demuestre una real afectacion a la identidad.
En tanto, 5 de los entrevistados consideran que la identidad humana del enfermo incurable si se
encuentra siendo afectada gravemente por la tipificacion del Homicidio Piadoso puesto que alargar

la vida de una persona de manera “artificial” afecta la personalidad del individuo causando dafio
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emocional y psicolégico. Mas aln, consideran que se estaria vulnerando su reconocimiento como
persona auténoma, perdiendo toda identidad humana que se basa en la libertad de su propia
decision.

10. Considera Ud. que ¢Al momento de que se plantea una accion de amparo en relacion

a la aplicacion del Homicidio Piadoso, el Juez tiene que realizar una interpretacion

favorable y extensiva hacia el demandante? Sustente:

De los 19 entrevistados, 11 participantes indican que, al momento de que se plantea una
accion de amparo en relacion a la aplicacion del Homicidio Piadoso, el Juez si tiene que realizar
una interpretacion favorable y extensiva hacia el demandante ya que ello se encuentra entre sus
facultades y limites que le otorga la ley; sobre ello, el juez debe tomar en consideracion la opinién
de médicos a fin de determinar la proteccion de los derechos fundamentales, dandole la debida
motivacion y el analisis sobre el fondo de la pretension. Por otro lado, 8 de los participantes
consideran que, al momento de que se plantea una accidén de amparo en relacién a la aplicacion
del Homicidio Piadoso, el Juez no tiene que realizar una interpretacion favorable y extensiva hacia
el demandante debido a que cada caso es particular y a criterio del juez se debe determinar si se le
puede dar la razon a su pretension. De ese grupo, algunos indican que las acciones del juez deben
centrarse en evaluar y velar por los derechos constitucionales vulnerados arbitrariamente por una
autoridad, o cualquier persona, y el pronunciamiento tiene que tener un analisis de proteccion a la

vida humana.

11. Considera Ud. que ¢Al encontrarse tipificado el delito de homicidio piadoso en el
Cadigo Penal, se encuentra vulnerando los derechos fundamentales y humanos del

enfermo incurable? Sustente:
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De los 19 entrevistados, 11 participantes indican que, al encontrarse tipificado el delito de
homicidio piadoso en el Cddigo Penal, este no se encuentra vulnerando los derechos
fundamentales y humanos del enfermo incurable en el sentido de que la muerte no es un derecho
fundamental y, el encontrarse tipificado, no es determinante para considerar que se vulneran
derechos fundamentales. De este grupo, se desprenden algunos casos que consideran que no
vulnera los derechos fundamentales puesto que el homicidio piadoso protege la dignidad humana
y lo que se busca es dar alivio a las personas con enfermedades incurables. En tanto, 7 de los
participantes consideran que si se encuentra vulnerando los derechos fundamentales y humanos
del enfermo incurable porque la tipificacion del Homicidio Piadoso influye de manera negativa en
la dignidad de la persona humana, en vista que dicha tipificacion contraviene los Derechos
Fundamentales de la persona como es la de su libertad y su dignidad, no dejando al enfermo que
pueda decidir en qué momento ante los insoportables dolores que le aqueja disponer poner fin a su
vida. Por otro lado, uno de los participantes menciona que es necesario identificar el punto de

equilibrio que debe existir entre el derecho penal y los derechos fundamentales.

12. Considera Ud. que ¢El principio pro persona en el enfermo incurable se encuentra

siendo respetada por parte de los Jueces en el territorio nacional? Sustente:

De los 19 entrevistados, 14 participantes indican que el principio pro persona en el enfermo
incurable si se encuentra siendo respetado por parte de los jueces en el territorio nacional, sobre
todo en estos Ultimos meses, luego del fallo del Tribunal Constitucional en el caso de Estrada. En
ese sentido, consideran que si estan respetando ello, ya que, ha sido un tema muy controversial y
mediatico. Sin embargo, 3 de los entrevistados consideran que el principio pro persona en el
enfermo incurable no se encuentra siendo respetado por parte de los Jueces en el territorio nacional

en el sentido de que la gran mayoria al aplicar la ponderacion valoran con mayor intensidad del
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derecho a la vida. Entonces, las resoluciones jurisdiccionales no siempre valoran la dignidad
humana del derecho a la muerte por piedad. Por otro lado, 2 de los entrevistados mencionan que

los jueces actlian a su propio criterio de consciencia y respetando las leyes.

Resultados por objetivos

Objetivo general:

Determinar como el homicidio piadoso vulnera la dignidad humana del enfermo incurable

en el ordenamiento juridico penal peruano, 2021.

Los entrevistados consideran que el homicidio piadoso no vulnera la dignidad del enfermo
incurable en el ordenamiento juridico penal peruano, ya que la razén fundamental de la tipificacion
es brindar una muerte digna a una persona que padece con su situacion, para lo cual la normativa
médica establece tratamientos que reducen en mayor nivel los dolores de la persona, lo cual no lo
cura, pero hace que la persona pueda seguir viviendo sin los dolores que lo atafiian antes de la

aplicacion del tratamiento.

Objetivo especifico 1:

Identificar como el homicidio piadoso vulnera la libertad humana del enfermo incurable en

el ordenamiento juridico penal peruano, 2021.

Los entrevistados consideran que el homicidio piadoso vulnera la libertad humana del
enfermo incurable en el ordenamiento juridico penal peruano, en razén a que toda persona tiene el
derecho de poder decidir en seguir viviendo o no, puesto que el derecho a una muerte digna implica
la libertad de cada uno de decidir sobre su proceso de muerte, y eso se da a partir del entendimiento
de que la vida va més alla de la subsistencia vital, es decir, es un derecho y no una obligacion.

Sefialan que el Estado no puede exigir que una persona tenga que seguir viviendo con los graves
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dolores que lo atafien, debido a que la libertad de decision de la persona se encuentra siendo
afectada. En ese sentido indican que, la libertad de la persona humana tiene diversas aristas, siendo
una de estas la libertad de decision, en la cual se le permite realizar todos aquellos actos que no se

encuentren prohibidos expresamente por parte de la normativa.

Objetivo especifico 2:

Identificar como el homicidio piadoso vulnera la identidad humana del enfermo incurable

en el ordenamiento juridico penal peruano, 2021.

Los entrevistados consideran que el homicidio piadoso no vulnera la identidad humana del
enfermo incurable en el ordenamiento juridico penal peruano, debido a que ese tipo penal no
contiene a la identidad humana como verbo rector, ademéas de ello la identidad humana es un
derecho fundamental que nada tiene que ver con el homicidio piadoso y, sumado a ello, no hay
una prueba fehaciente que demuestre una real afectacion a la identidad. Pero por el contrario
sefialan que, el homicidio piadoso si genera afectacion psicoldgica al enfermo incurable al tener
que esperar su momento de muerte con los dolores insoportables, ya que no llevan una vida indigna
y que los dolores se somatizan a nivel psicolégico, ademas, es un dafio que se da de manera

progresiva y no solo en el enfermo, sino que se extiende a la familia.

Objetivo especifico 3:

Determinar como el homicidio piadoso vulnera el principio pro homine del enfermo

incurable en el ordenamiento juridico penal peruano, 2021.

Los entrevistados consideran que el homicidio piadoso no vulnera el principio pro homine
del enfermo incurable en el ordenamiento juridico penal peruano, en razon a que en la actualidad

los Jueces se encuentran realizando de manera correcta la interpretacion del principio pro homine,
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lo cual se puede verificar a partir de la sentencia del caso Ana Estrada Ugarte, donde el Juez
encargado realiza una ponderacion de derechos y favorece lo solicitado por la demandante,
inaplicando de manera excepcional el articulo 112° del Cddigo Penal. Sefialan que, no puede
existir vulneracion del principio pro homine por la sola tipificacion del accionar, ya que esta es
meramente referencial para la comision de un hecho, la cual en materia constitucional puede ser

desvirtuada bajo el principio pro homine.

4.2. Discusion

Los resultados de la investigacion arrojan que el homicidio piadoso no vulnera la dignidad
del enfermo incurable en el ordenamiento juridico penal peruano, ya que la razon fundamental de
la tipificacion es brindar una muerte digna a una persona que padece con su situacion, para lo cual
la normativa médica establece tratamientos que reducen en mayor nivel los dolores de la persona,
lo cual no lo cura, pero hace que la persona pueda seguir viviendo sin los dolores que lo atafiian
antes de la aplicacién del tratamiento. Resultados que se ven corroborados por parte de Bheky
(2018) en su tesis titulada “Andlisis juridico y social del homicidio piadoso en el Per( y argumentos
para su despenalizacion en nuestra legislacion nacional” en la cual se concluye que, en la normativa
peruana el homicidio piadoso se encuentra regulado en el articulo 112° del Codigo Penal, el cual
a partir de la investigacion se llego a determinar que no vulnera la dignidad de la persona humana,
ya que, a diferencia de los otros delitos catalogados como homicidio, acé se le castiga a una persona
por el simple hecho de ayudar a una persona que ya no aguanta el dolor por causa de una
enfermedad terminal. Estos resultados se ven contrapuestos por parte de la investigacion de Piedra
(2020), en su tesis titulada “El derecho a la muerte digna como fundamento contenido en la
dignidad humana dentro del Estado Constitucional Ecuatoriano”, en la cual se concluye que

actualmente no se permite la aplicacion de la eutanasia, lo cual se encuentra afectando en gran
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manera a la dignidad de la persona humana, ya que las personas siguen sufriendo de los inmensos
dolores que lo aquejan y que solo reciben cuidados paulatinos que disminuyen el dolor, pero que

no les ayuda en la busqueda del respeto de su dignidad, tal como seria la aceptacion de la Eutanasia.

Los resultados de la investigacion arrojan que el homicidio piadoso vulnera la libertad
humana del enfermo incurable en el ordenamiento juridico penal peruano, en razon a que toda
persona tiene el derecho de poder decidir en seguir viviendo o no, puesto que el derecho a una
muerte digna implica la libertad de cada uno de decidir sobre su proceso de muerte, y eso se da a
partir del entendimiento de que la vida va més alla de la subsistencia vital, es decir, es un derecho
y no una obligacidn. Estos resultados se ven corroborados por parte de Venancio (2020) en su tesis
titulada “La dignidad de la persona humana y la tipificaciéon del homicidio piadoso en el
ordenamiento juridico peruano”, en la cual concluye que, la libertad de los enfermos incurables se
encuentra siendo vulnerada por la tipificacion del homicidio piadoso, ya que no se le deja tomar
las decisiones de manera plena sobre su propia vida. Asimismo, esto se ve corroborado por parte
de Zevallos (2019) en su tesis titulada “Despenalizacion de la Eutanasia como medio normativa a
favor de una muerte digna”, quien concluye que la regulacion de la eutanasia es totalmente
anticonstitucional, ya que, vulnera el derecho la libertad de la persona humana, libertad que se

encuentra establecido en la Constitucion Politica del Perd en su segundo articulo

Los resultados de la investigacién arrojan que el homicidio piadoso no vulnera la identidad
humana del enfermo incurable en el ordenamiento juridico penal peruano, debido a que ese tipo
penal no contiene a la identidad humana como verbo rector, ademas de ello la identidad humana
es un derecho fundamental que nada tiene que ver con el homicidio piadoso y, sumado a ello, no

hay una prueba fehaciente que demuestre una real afectacion a la identidad. Sobre estos resultados,
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queda indicar que no existen investigaciones que refuten o confirmen lo obtenido a partir de la

aplicacion de nuestras entrevistas.

Los resultados de la investigacion arrojan que el homicidio piadoso no vulnera el principio
pro homine del enfermo incurable en el ordenamiento juridico penal peruano, en razon a que en la
actualidad los Jueces se encuentran realizando de manera correcta la interpretacion del principio
pro homine, lo cual se puede verificar a partir de la sentencia del caso Ana Estrada Ugarte, donde
el Juez encargado realiza una ponderacién de derechos y favorece lo solicitado por la demandante,
inaplicando de manera excepcional el articulo 112° del Cddigo Penal. Sefialan que, no puede
existir vulneracion del principio pro homine por la sola tipificacion del accionar, ya gque esta es
meramente referencial para la comision de un hecho, la cual en materia constitucional puede ser
desvirtuada bajo el principio pro homine. Resultados que son contrapuestos por parte de Boada
(2019) en su investigacion titulada “Dignidad Humana, pacientes psiquiatricos y muerte digna: Un
caso paradigmatico”, en la cual se concluye que en los casos llevados a juicio sobre eutanasia, los
jueces prefieren desligarse de toda responsabilidad y no pronunciarse sobre principios
constitucionales como el pro hominem, para lo cual sentencian al sujeto activo con una pena

alternativa a la libertad.
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Conclusiones

Se concluye que, el homicidio piadoso no vulnera la dignidad del enfermo incurable en el
ordenamiento juridico penal peruano, debido a que la finalidad de dicha tipificacion corresponde
a la proteccién de la vida de los enfermos incurables, para quienes la Ley General de Salud
establecen otros medios para que se les respete la dignidad, tales como tratamientos para aliviar

los dolores causados por la enfermedad incurable.

Se concluye que, el homicidio piadoso vulnera la libertad del enfermo incurable en el
ordenamiento juridico penal peruano, ya que en la actualidad no se encuentra respetando la libertad
de decision con la que cuenta toda persona para con su propia vida, la cual se encuentra regulada

en la Constitucion Politica del Peru.

Se concluye que, el homicidio piadoso no vulnera la identidad humana del enfermo
incurable en el ordenamiento juridico penal peruano, debido a que ese tipo penal no contiene a la
identidad humana como verbo rector, ademas de ello la identidad humana es un derecho
fundamental que nada tiene que ver con el homicidio piadoso y, sumado a ello, no hay una prueba

fehaciente que demuestre una real afectacion a la identidad.

Se concluye que, el homicidio piadoso no vulnera el principio pro homine del enfermo
incurable en el ordenamiento juridico penal peruano, ya que actualidad los Jueces se encuentran
realizando de manera correcta la interpretacién del principio pro homine, lo cual se puede verificar
a partir de la sentencia del caso Ana Estrada Ugarte, donde el Juez encargado realiza una
ponderacion de derechos y favorece lo solicitado por la demandante, inaplicando de manera

excepcional el articulo 112° del Cadigo Penal.
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Recomendaciones

Se recomienda a los operadores del derecho que realicen la derogacion del articulo 112°
del Cdédigo Penal, ya que dicho articulo se encuentra violentando Derechos Fundamentales de la

persona humana, tales como el derecho a la libertad de decision.

Se recomienda a los operadores del derecho que realicen algun tipo de modificacion a la
Ley General de Salud, ya que los tratamientos que son utilizados para el tratamiento a los enfermos
incurables que sufren de graves dolores no resulta ser efectivo, lo cual se ve justificado por la

peticion de los pacientes a la aplicacion de la Eutanasia.

Se recomienda a los Jueces que resuelven los casos de Amparo por peticion de la
inaplicacion del articulo 112° del Codigo Penal, seguir respetando de manera efectiva el principio

pro homine, tal como se realiz6 en la sentencia de la ciudadana Ana Estrada Ugarte.

Se recomienda a los siguientes investigadores, tener mayor énfasis en las dimensiones de
la dignidad de la persona humana, ya que las tesis revisadas solo contenian conclusiones

directamente relacionadas con la dignidad, mas no con la identidad o el principio pro hominem.

Se recomienda a los abogados con especialidad en Derecho Constitucional apoyar de
manera gratuita en los casos de solicitud de inaplicacion del articulo 112° del Codigo Penal a las

personas que tienen el interés de aplicacidn propia o hacia al algin familiar de la eutanasia.
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TITULO: EL HOMICIDIO PIADOSO Y SUU VULNERACION A LA DIGNIDAD HUMANA EN EL ORDENAMIENTO JURIDICO PENAL
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Instrumento de recoleccion de datos
GUIA DE ENTREVISTA

TITULO: “El homicidio piadoso y su vulneracion a la dignidad humana en el ordenamiento
juridico penal peruano, 2021”

| L AR £ (o [o BT
Profesion L
Institucion TR

OBJETIVO GENERAL

Determinar cdmo el homicidio piadoso vulnera la dignidad humana del enfermo

incurable en el ordenamiento juridico penal peruano, 2021.

Considera Ud. que ¢ La tipificacion del Homicidio Piadoso en el Cédigo Penal se encuentra

vulnerando la dignidad humana del enfermo incurable? Sustente:

Considera Ud. que ¢La tipificacion del Art. 112 del Codigo Penal resulta ser
anticonstitucional, teniendo en cuenta lo establecido en el Art. 1 de la Constitucion Politica

del Peru?

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
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¢ Qué opina sobre el caso Ana Estrada Ugarte? ;Comparte la posicion tomada por parte del

Juzgado Constitucional?

OBJETIVO ESPECIFICO 01

Identificar como el homicidio piadoso vulnera la libertad humana del enfermo incurable ¢n

el ordenamiento juridico penal peruano, 2021

Considera Ud. que ¢ Toda persona tiene la libertad de decisidn sobre la forma de como quiere

vivir y morir? Sustente:

Considera Ud. que ¢Una persona que se encuentra diagnosticada con una enfermedad
incurable, tiene la capacidad para poder decidir sobre la forma de cémo quiere culminar con

su vida? Sustente:

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
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Considera Ud. que ¢La voluntad personal del enfermo incurable tiene que encontrarse por

encima de cualquier normativa juridica? Sustente:

OBJETIVO ESPECIFICO 02

Identificar como el homicidio piadoso vulnera la identidad humana del enfermo

incurable en el ordenamiento juridico penal peruano, 2021.

Considera Ud. que ¢El enfermo incurable sufre dafio psicolégico al tener que esperar su

momento de muerte con los dolores insoportables? Sustente:

Considera Ud. que ¢La familia del enfermo incurable también se encuentra siendo afectada

psicolégicamente al observarlo sufriendo de dolores insoportables? Sustente:

Considera Ud. que ¢ La identidad humana del enfermo incurable se encuentra siendo afectada

gravemente por la tipificacion del Homicidio Piadoso?

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
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OBJETIVO ESPECIFICO 03

Determinar como el homicidio piadoso vulnera el principio pro homine del enfermo

incurable en el ordenamiento juridico penal peruano, 2021.

Considera Ud. que ¢Al momento de que se plantea una accion de amparo en relacion a la
aplicacion del Homicidio Piadoso, el Juez tiene que realizar una interpretacion favorable y

extensiva hacia el demandante? Sustente:

Considera Ud. que ¢Al encontrarse tipificado el delito de homicidio piadoso en el Cédigo
Penal, se encuentra vulnerando los derechos fundamentales y humanos del enfermo

incurable? Sustente:

Considera Ud. que ¢EI principio pro homine en el enfermo incurable se encuentra siendo

respetada por parte de los Jueces en el territorio nacional? Sustente:

oooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooooo
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