UNIVERSIDAD PERUANA DE LAS AMERICAS
FACULTAD DE DERECHO

ESCUELA PROFESIONAL DE DERECHO

TRABAJO DE SUFICIENCIA PROFESIONAL

EXP. PENAL N°000204-2013-37-0801-JR-PE-01

ROBO AGRAVADO
PARA OBTAR EL TITULO DE ABOGADO

INTEGRANTE:
EDMUNDO RIVERA GUERRERO

ASESOR:
Mg. MIGUEL ANGEL VEGA VACCARO

LINEA DE INVESTIGACION DERECHO PENAL

LIMA, PERU

OCTUBRE-2020



DEDICATORIA

A Dios, a mi madre y familiares. Por el apoyo a mi persona, y a todos los
amigos que me dieron animo y fuerza para concretar la meta alcanzada, y que

permitieron que este trabajo se cristalice.



AGRADECIMIENTO

Mi agradecimiento especial al Dr. Jose Antonio Pelaez Bardales, por los
aportes vertidos a este trabajo del Expediente Penal; Asi como al Sr. Decano
de la Facultad de Derecho. Aaron Oyarce Yuzzell S.I.D, y Docentes de la

Universidad Peruana de las Américas.



RESUMEN

En el presente trabajo podemos analizar el caso referente al expediente
de tipo penal el proceso del trdmite y sus principales actos que en el se han
realizado; sino también para saber la forma y motivaciones de las resoluciones
debidamente dictadas por las diferentes instancias e incluso por la sala penal
de Apelaciones de la Corte Suprema. Asi mismo podemos tener una
apreciacion del tipo légica de la su materia.

En referencia al Expediente Penal, tiene signado el Nro.000204-2013-
37-081-JR-PE-01, seguido contra E.J.V.C, como complice secundario, incurso
en el Delito de Robo Agravado en agravio de la Corporacion Christian S.C.R.L.,
que fue tramitado en la Etapa de Investigacion Preparatoria y Etapa Intermedia
ante el Juzgado Penal Colegiado A, de la Provincia de Cafiete, el que se ha
condenado en mayoria a cuatro afios de pena privativa de libertad efectiva y al
pago de reparacion civil, a favor del agraviado por el monto de Dos mil soles

asi como las costas del proceso.

El voto en minoria fue de absolver al acusado E.J.V.C., como cémplice
secundario del delito de robo agravado. Asi mismo el 21 de agosto del 2014, la
Sala Penal de Apelaciones revoco la sentencia impugnada y reformandola
absolvié al acusado como cémplice secundario en agravio de Corporacion
Christian S.C.R.L.; para luego la Sala Permanente de La Corte Suprema

declar6 fundada el recurso de Casacion interpuesto por el Fiscal Superior.

Por tal razon estoy de acuerdo con el voto en discordia de la Sentencia
del Juzgado Colegiado por carencia de pruebas, debiendo absolver al imputado

debido a que no se ha demostrado que ha participado en el ilicito penal.

Palabras Claves: Robo agravado, imputado, sentencia, Juzgado Penal,

investigacion preparatoria, Juzgado Penal Colegiado y recurso de apelacion.



ABSTRACT

In the present work we can analyze the case referring to the criminal type
file, the process of the procedure and its main acts that have been carried out;
but also to know the form and motivations of the resolutions duly dictated by the
different instances and even by the criminal court of Appeals of the Supreme

Court. We can also have an appreciation of the logical type of its subject.

In reference to the Criminal File, it has signed the No. 000204-2013-37-
081-JR-PE-01, followed against EJVC, as a secondary accomplice, incurred in
the Crime of Aggravated Robbery against the Christian SCRL Corporation,
which was processed in the Preparatory Investigation Stage and Intermediate
Stage before the Collegiate Criminal Court A, of the Province of Cafiete, which
has been sentenced in majority to four years of effective deprivation of liberty
and the payment of civil compensation, in favor of the aggrieved for the amount
of Two thousand soles as well as the costs of the process.

The minority vote was to acquit the defendant E.J.V.C., as a secondary
accomplice of the crime of aggravated robbery. Likewise, on August 21, 2014,
the Criminal Appeals Chamber revoked the contested sentence and, reforming
it, acquitted the defendant as a secondary accomplice to the detriment of
Corporacion Christian S.C.R.L.; then the Permanent Chamber of the Supreme
Court declared the appeal for Cassation filed by the Superior Prosecutor
founded.

For this reason | agree with the dissenting vote of the Sentence of the
Collegiate Court due to lack of evidence, having to acquit the accused because

it has not been proven that he has participated in the criminal offense.

Keywords: Aggravated robbery, accused, sentence, Criminal Court,

preparatory investigation, Collegiate Criminal Court and appeal.
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INTRODUCCION

Con relacién al caso en particular, no solo se debe de tomar en cuenta el
tramite del proceso y a la vez los actores procesales que toman conocimiento
de las resoluciones expedidas por las diferentes instancias, hasta llegar a la
sala de apelaciones de la CORTE SUPREMA DE JUSTICIA DE LA
REPUBLICA.

Con relacion al EXP. N°000204-2013-37-0801-JR-PE-01, en los medios de
prueba no se pueden apreciar a lo largo del proceso que acredito que el
imputado haya cometido el delito de robo agravado en la modalidad de
complice secundario. Posteriormente el Juzgado Penal Colegiado lo condena
por mayoria como autor del delito de tobo agravado en agravio de Corporacion
Cristian SCRL, representada por A.C.V. condendndolo a 4 afios de pena
privativa de libertad efectiva y al pago de la reparacién civil de Dos mil soles a
favor del agraviado.

Por lo que la sola sindicacién del agraviado no resulta suficiente conviccion
para determinar la responsabilidad penal del procesado.



|. SINTESIS DE LOS HECHOS QUE MOTIVARON LA INVESTIGACION
POLICIAL

El 10 de marzo de 2013 a las 16:45 horas, aproximadamente, Aristides
Cdrdova Valencia se encontraba en su establecimiento comercial Corporacion
Cristhian S.C.R.L., cobrando el dinero de la venta de los productos que
expende, en esas circunstancias ingresaron a su tienda dos sujetos provistos
con arma de fuego, de los cuales a uno se le cay0 unos lentes oscuros que
tenia, mientras que el otro fue hacia el mostrador y le propind un golpe con el
arma de fuego en la cabeza y con palabras soeces lo amenaz6 de muerte, se
apoderaron del dinero de la caja y la guardaron en una mochila que portaba
uno de ellos. Luego, ingresaron otros cuatro sujetos con armas, entre ellos uno
gue porgaba una escopeta retrocarga que al rastrillarla se le cae al suelo un
cartucho. El monto de lo robado ascendente a la suma de quince mil soles. Los

sujetos se fueron con direccion al Jr. Garro a bordo de dos motocicletas.

Posteriormente, a las 17:30 horas del mismo 10 de marzo, el SOT3
P.N.P. Miguel Angel Trillo Trillo se encontraba como apoyo a patrullaje
motorizado de la Municipalidad Provincial de Carfete (serenazgo), en el
vehiculo de placa de rodaje EUB-260, conducido por el sereno Raul Lancho
Sanchez; en dicha circunstancia se cruzaron con dos motocicletas de color

negro, sin placa de rodaje, cada moto con una persona con casco.

En ese momento, recibieron comunicacion de la central 105 P.N.P.,
donde informaron sobre un robo cometido en una tienda de abarrotes, ubicada
en la Urb. Mi Peru. Por ello, se sigui6é a las motos encontradas, encontrando a
una pero el sujeto que estaba en dicha moto la dejé a un lado y se lanzé a la
acequia “San Miguel”, por lo que se solicité apoyo del personal policial de la
Comisaria de San Vicente, con la finalidad de capturar a la persona que se
lanzé a la acequia, lograndose capturar a esta persona escondida entre ramas,
quien fue identificado como Erick Junior Vasquez Carranza, quien no supo
explicar la razén de su presencia en el lugar de la intervencion y acepto haber

participado en el robo.



El intervenido Erick Junior Vasquez Carranza sefalé que fue forzado a
participar en el robo, toda vez que lo hicieron subir a una moto para acompaiar
a otras personas que cometieron el robo, amenazandolo con un arma de fuego,
para luego en plena huida uno de los sujetos que lo obligaron le dijo que salte a
la acequia y se sumerja, esto fue debido a que notaron la presencia de una

patrulla de serenazgo; en ese momento la policia le obligd a salir de la acequia.



Il. FOTOCOPIA LA FORMALIZACION DE LA INVESTIGACION
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MINISTERIO PUBLICO
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Carrera FiscaL Nell06014501-2013-397-0

DISPOSICION N02:2013-+FPPCC-DCL-MPFN

' FORMALIZACION DE LA INVESTIGACION PREPAR ATORIA

‘ LITA BIVIANA SANCHEZ TEJADA, FiscaL Provincial, Trruiar.
b DespacHo CorPorRATIVO DE LIQUDACION DE LA PRIMERA  FISCALIA ProviNGIAL  PevAL
CorPORATIVA DE CARETE, CON DOMICILIO PROCESAL BN JrRON Sepivepa Ne217 3 Piso — San
VicenTe De CARETE, ANTE UD ME PRESENTO E INDICO QUE:

ESTANDO A LOS ACTUADOS, EN LA INVESTIGACION SEGUIDA CONTRA
ERICK JUNIOR VASQUEZ CARRANZA, POR LA PRESUNTA COMISION DEL DELITO CONTRA £L
Parrivonio = ROBO AGRAVADO, ey Acravio DE LA TienDa Comercia. CRISTHYAN
SCRL” REPRESENTADA POR. ARISTIDES (CORDOVA VALENCIA; Y POR LAS CONSIDERACIONES QUE A
CONTINUACION st EXPONDRAN, SE_DISPONE, AL AMPARO DEL ARTICULO 336° NUMERAL 1° DEL
Copico  ProcesaL Peva, 14 FORMALIZACION Y CONTINUACION DE LA
INVESTIGACION PREPARATORIA, v £ pLazo pE CIENTO VEINTE DIAS b0 14

SIGUIENTE DESCRIPCION Y SUSTENTO:

': L DATOS PERSONALES DEL IMPUTADO:

q ERICK JUNIOR. VASQUEZ CARRANZA IpentiRCADO con DNI Ne46980153, NATURAL
¢ DB DEpARTAMENTO Of Ica, Provinca D Crincra ¥ Distrimo pe Grocio PRADO, Estano Civi
;»SL)LATERI\OI’BCSIN CLSR.TO DE SECUNDARIA, DE OCUPACION MECANICO, CON' DOMICILIO REAL EN CALLE La

R N300I = Distrimo pE Ivp :
IMPERIAL, CONFORME SE DESPRENDE b SUS GENERALES DE LEY: v con

DOMICILIO PROCESAL EN LA LIRp, UARINAS, C
SAN VICENTE DE Caere (Tar. 5811605) AS, CALLE TUPAC AMARL Nel40, 2po piso — DistriTo pe
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2. AGRAVIADQO:

CORPORACION CRISTHYAN SCRL, rerrEsENTADA POR sU GERENTE GENERAL  ARIST
Corpova VALENCiA, IDENTIFICADO coN DNI N-28598044, con pomiciLio eN LA Urs. Mi P
L7.06, Distrito pE San Vicente e CARETE, Nimero pe RUC N20513882247

3. HECHOS MATERIA DE IMPUTACION:

TTUTTTTUQue el oia pominco 10 DE Marzo DE 2,013 A was 1645 MERAS APROXIMADAMENTE,
CIRCUNSTANCIAS QUE EL AGRAVIADO ARISTIDES CORDOVA VALENCIA SE ENCONTRABA EN
sstasecmienTo - Comercia. CORPORACION  CRISTHIAN  SCR.L. EFecTuanDO
COBRANZA DEL DINERO DE LA VENTA DE LOS PRODUCTOS QUE EXPENDEN, DE MANERA SORPRE:
INGRESARON A SU TIENDA DOS SUETOS PROVISTO DE ARMA DE FUEGO DE LOS CUALES UNO DE ELLOS
LANZA AL MOSTRADOR. Y SELE CAE SL& LENTES OSCUROS QUE TENIA PUESTO, MIENTRAS QUE EL SEGUNDX
DIO LA VUELTA POR EL MOSTRADOR Y LE PROPINO UN GOLPE EN LA CABEZA CON SU ARMA DE FUEG
CON PALABRAS SOECES LO AMENAZA DE MUERTE, SEGUIDAMENTE SE APODERAN DEL DINERC DE LA CAJ
LA GUARDAN EN UNA MOCHILA QUE PORTABA UNO DE ELLOS, LUEGO DE L& CUAL INGRESAN OTi
CUATRO_SUJETOS MAS PROVISTOS DE ARMA DE, FUEGO, ENTRE ELLOS UNO QUE PORTABA UNA ESCOP
RETROCARGA QUE AL RASTRILLARLA SE LE CAE-AL SUELO EL CARTUCHO QUE LUEGO FUE RECOGIDO POR
MISMO DELINCUENTE, SENDO QUE EL MONTO DEL DINERO SUSTRAIDO PRODUCTO DE LA VENTA DEL
ASCINDE A LA sumA DE &/, 15.000.00 APROMIMADAMENTE, HABIENDO LOS PRESUNTOS DELINCUEN
FUGADO CON DIRECCION AL JR. GARRO A BORDO DE DOS VEHICULOS MENORES MOTOCICLETAS DE COL
NEGRO, TRES EN CADA VEHICULO, POSTERIOR. A ELLO SE TOMA CONOCIMIENTO DE LA INTERVENCI
EFECTUADA POR EL SOT3 PNP Micuer Ancee TRILLO TRILLO, RESPECTO DE UNA PERSONA P
SU IMPLICANCIA EN LA PRESUNTA CoMisioN DEL [DeLito Contra £L PATRIMONIO — R.OBO AGRAVAI
INDICANDO QUE EL Dia 10 pE Marzo DE 2013 A tas 17:30 HORAS APROXIMADAMENTE,

. CIRCUNSTANCIA QUE SE ENCONTRABA DE APOYO A PATRULLAJE MOTORIZADO DE LA MUNICIPALID
Provinciae D Caere (SERENAZGO) EN gL VEHICULO DE PLACA DE RODAE EUB-2
¢ conDUCIDO POR. EL SERENO SR. Rt LANCHO SANCHEZ, PATRULLANDO LA ZONA DEL AAH!
Las Viias DE SaN Vicente DE CARETE, SE CRUZARON CON DOS VEHICULOS MENORES  MOTOCICLE]
COLOR NEGRO, SIN PLACA DE RODAJE CON UNA PERSONA ABORDO CADA VEHICULO, AMBOS PORTANDO &
CASCOS, MOMENTOS EN QUE RECIBEN UNA COMUNICACION DE LA CENTRAL 105 DONDE INFORMABAN G
SE HABIA SUSCITADO UN ROBO Y ASALTO A LA TIENDA DE ABARROTES UBICADA EN LA URB. Mi PerU Y @
Los DD. CC, SE DABA A LA FUGA A BORDO DE MOTOCICLETAS DE COLOR NEGRO Y OTROS VEHICULS
ANTE DICHA COMUNICACION RETORNARON POR LA RUTA DONDE OBSERVARON TRANSITAR DICH
VEHICULOS, LOGRANDO VISUALIZAR. A UNA DE ELLAS, DONDE EL CONDUCTOR BAJO DE LA MOTO Y
ABANDONO PARA LUEGO LANZARSE A LA ACEQUIA DENOMINADA SAN MIGUEL EN EL CAMINO CARROZAE
DE ALTO VALLE HERMOSO, POR LO QUE CON APOYO DEL PERSONAL POLICIAL DE LA COMISARIA DE S,
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VICENTE Y PATRULLAE. MOTORIZADO DEL 105, COMENZARON A REALIZAR LA BUSQUEDA DEL SUJETO QUE
SE HABIA LANZADO A LA ACEQUIA DEANDO ABANDONANDO SU VEHICULO MENOR COLOR. NEGRO SIN
PLACA DE RODAJE, LOGRANDOLO UBICAR A DICHO SUJETO ESCONDIDO ENTRE UNAS RAMAS DE CARRIZOS
DENTRO DEL CANAL DE REGADIO A UNOS 50 METROS APROX., DE DONDE ABANDONO SU VEHICULO
MENOR, SUJETO QUE FUE IDENTIFICADO CoMO ERrick Junior VASQUEZ CARRANZA, EL MisMo QuE
FUE CONDUCIDO A LA DEPENDENCIA POLICAL DEL DEPICAJ PARA LAS ACCIONES INVESTIGATORIAS
CORRESPONDIENTES; ‘

QUE DURANTE LA INVESTIGACION PRELIMINAR DESARROLLADA CON DIRECTA ORIENTACION DE ESTE
DESPACHO, SE RECIBIERON LAS DECLARACIONES DEL AGRAVIADO, QUEN NARRA LA FORMA EN QUE SE
PRODUJO EL SUCESO INVESTIGADO, ASI COMO QUE LOS DELINCUENTES HUYERON A BORDO DE MOTOS
LINEALES DE COLOR NEGRO, TAMBIEN LAS DECLARACIONES DE LOS TESTIGOS EFECTIVOS DE LA PNP
INTERVINIENTES, AS| COMO EL PERSONAL DE SERENAZGO DE CARETE, QUIENES PARTICIPARON EN LA
INTERVENCION Y POSTERIOR. DETENCION DEL INVESTIGADO, NARRANDO LA FORMA EN QUE COMO ESTE |
SUETO SE DIO A LA FUGA Y ANTE SU INTENTO DE ELUDIR. EL ACCIONAR DE LA AUTORIDAD SE INTRODUJO A
UNA ACEQUIA ESCONDIENDOSE ENTRE LOS CARRIZALES Y DEMAS PLANTAS DEL LUGAR, CON LA FINALIDAD DE
PODER EVITAR SER. ATRAPADO, ACCIONAR POCO COHERENTE DE UNA PERSONA QUE AFIRME SER. INOCENTE Y
QUE SE HAYA ENCONTRADO EN EL LUGAR DE LGS HECHOS OBLIGADO POR LOS PRESUNTOS AUTORES DEL
HECHO, PUES BIEN PUDO SER. SOCORRIDO POR LA AUTORIDAD POLICIAL Y DE SERENAZGO QUE YA HABIA
AVISTADO AL MISMO, ESTO EN EL SUPHUESTO NEGADO DE QUE FUERA CIERTA SU HIPOTESIS DE HABER SIDO
RETENIDO POR LOS PRESUNTOS AUTORES DEL HECHO Y LLEVADO POR. DISTINTAS ZONAS DE ESTA CIUDAD,
ADEMAS HAY QUE TENER EN CUENTA QUE EL IMPUTADO FUE ENCONTRADO SN SU CALZADO, LO QUE
EVIDENCIA QUE EN DETERMINADO MOMENTO SE DESPRENDIO DEL MISMO, CON LA OBVIA FINALIDAD DE
PODER DESPLAZARSE CON MAYOR SOLTURA DENTRO DE LA ACEQUA; ASIMISMO CON EL ACTA DE
VERIFICACION Y RECORRIDO DE LA EscenA De. CRIMEN, SE HA PODIDO VERIFICAR. QUE EL IMPUTADO SE
ENCONTRABA JUSTO A ESCASOS METROS DEL LUGAR DE LOS HECHOS CON LA NATURAL INTENCION DE
FACLITAR. EL ESCAPE DE LOS OTROS,COAUTORES NO IDENTIFICADOS AUN, SIENDO EVIDENTE LA CLARA
REPARTICION DE ROLES PARA CONSEGUIR EL OBJETIVO DELICTIVO COMUN, CUAL ES, EL ROBO ACRAVADO
QUE FINALMENTE SE CONSUMO, AL NO RECUPERARSE EL DINERO SUSTRAIDO.

4. ELEMENTOS DF CONVICCION

5 ?oc,:%m?u]wmscﬁg%m N«S/N-20l3-REGPOL-LIMA-DIVPOL—DEPOSE—USE, QUE
: N DE LA INTERVENCIC)
PERSONAL POLICAL D 1 Ciontisntun . & AI‘?V:Z: Y DETENCION DEL INVESTIGADO POR PARTE DE

* ActA DE Devuncia VErsaL  N-S/N-2013
oS/N- “REGPOLLIMA-DIVPO - 2
EFECTUADO EN MERITO DE 14 DENUNCIA INTERPUESTA POR g, REPRESNC::{;TEDEEI;S\)LSZESLE,
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EMPRESA AGRAVIADA ARISTIDES (CORDOVA VALENCIA, Y EN LA CUAL SE NARRA LOS HEC
MATERIA DE INVESTIGACION POLICIAL. _ . _

AcT DE REGISTRO PERSONAL, EFECTUADO EL IOMARZ20I3 A LAS 17:30 HORAS POR. PERSC
PNP NTERVINIENTES DE LA COMISARIA DE SAN VICENTE AL IMPUTADO Visquez CARRA
con resuLtapo POSITIVO PARA OTRAS ESPECIES, ENCONTRANDOSELE EN POSESION  SUY/
VEHICLLO MENOR MOTOCICLETA COLOR. NEGRO, CON PLACA DE RODAJE NeCO-5937 A Nov
DEL DENUNCIADO, CON LO QUE BE ACREDITA LA PREVIA POSESION DEL VEHICULO POR PARTE
INVESTIGADO, CON LA CUAL PARTICIPO EN EL EVENTO DELICTIVO, SUSTRAYENDO ~ DE
PERSECUCION POLICIAL A LOS OTROS PRESUNTOS AUTORES NO IDENTIFICADOS.

DECLARACION DEL AGRAVIADO ARISTIDES CORDOVA VALENCIA, EN LA CUAL EL MISMO NAI
LA FORMA Y MODO EN QUE SE PRODUJO EL ASALTO A LA TIENDA COMERCIAL DE SU PROPIEC
LABIENDO PARTICIPADO SEIS DELINCUENTES A MANO ARMADA EN EL ASALTO, LOS CU
POSTERIORMENTE, LUEGO DE ACONTECIDO EL ALCALDE SE DIERON A LA FUGA EN DOS VEHICL
MENORES (MOTO LINEALES) DE COLOR. NEGRO, HUYENDO CON DIRECCION A LA AV. GARRO B!
DisTRITO DE SAN VICENTE, CON LO QUE SE ACREDITA LA PARTICIPACION DE MOTOS LINEALES
COLOR NEGRO, COMO LA HALLADA EN PODER DEL DENUNCIADO, Y QUE INCLUSO ACREDITA
LUGAR POR. DONDE HUYERON LOS PRESUNTOS DELINCUENTES, CORROBORANDOSE QUE SE TR
DE LA MISMA ZONA POR. DONDE AFIRMA EL DENUNCIADO HABER. DISCURRIDO.

AcTA DE SITUACION DE VEHicuLo QUE sE PONE A DISPOSICION, REALIZADA RESPECTO
VEHICULO MENOR, MOTOCICLETA CONDUCIDA DURANTE EL SUCESO INVESTIGADO POR. PARTE
DENUNCIADO ,

DECLARACION DEL IMPUTADO ERick Junior: VAsQuUEZ CARRANZA, EFECTUADA EN PRESENCIA
SU ABOGADO DEFENSOR. Y LA DEL REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO, EN LA CUAL ACE
£l HECHO DE HABERSE ENCONTRADO ESCONDIDO EN EL INTERIOR DE UNA ACEQUIA, AUNQUE
MANERA POCO CREIBLE INDICA QUE ELLO LO REALIZO POR HABERSE ENCONTRADO PREVIAME
AMENAZADO POR. LN SUJETO CON ARMA DE FUEGO, QUIEN LO CONDUJO POR. DISTINTAS ZONAS
SAN VICENTE, PRECISAMENTE LAS VIAS UTILIZADAS PARA QUE LOS DELINCUENTES HUYER AN
LUGAR. LUEGO DE COMETIDO EL ASALTO, NO PERCATANDOSE DE MANERA INCREIBLE, EL ASALT(
MANO ARMADA MATERIA DE INVESTIGACION, LO QUE SE DESPRENDE DE SU DECLARAC
INDAGATORIA OBRANTE EN AUTOS, Y QUE NATURALMENTE EVIDENCIA SU PARTICIPACION EN
ACTO ILICITO INVESTIGADO DEL CUAL PRETENDE REHUIR AFIRMANDO VERSIONES POCO CREIBLE
AMBIGUAS EN CUANTO A SU CONTENIDO.

Deciaracion DEL Testico MicueL ANGEL TRILLO TRILLO, EL MISMO QUE NARRA LA FORMA
LA QUE SE PRODUO LA PERSECUCION DE LAS DOS MOTOS LINEALES Y SUS RESPECT!
CONDUCTORES Y COMO EL INVESTIGADO LUEGO DE DEJAR SU UNIDAD MOVIL INGRESA A
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ACEQUIA DE SAN MIGUEL, DONDE MINUTOS DESPUES FUERA ENCONTRADO E INTERVENIDO POR.
PERSONAL POLICIAL.

o  DeclarAciON DEL TEsTicO Jost Jests DUuRAN RAMOS, QUIEN NARRA COMO SE PRODUJO LA
INTERVENCION DEL INVESTIGADO, EN LA CUAL ESTE PARTICIPO COMO EFECTIVO DEL PERSONAL DE
SERENAZGO DE CANETE

o DECLARACION DEL TESTICO Juuio Micue Moron CASTRO, EL MisMO QUE NARRA COMO SE
PRODUJO LA INTERVENCION DEL INVESTIGADO, EN LA CUAL £STE PARTICIPO COMO EFECTIVO DE LA

, Comisaria DE SAN VicenTe D CARETE
/ ACTA DE VERIFICACION Y RECORRIDO DE FSCENA DEL CRIMEN, PRACTICADA EN EL LUGAR. DE
LOS HECHOS Y ADEMAS EN TODO EL RECORRIDO QUE SIGUEERON TANTO EL INVESTIGADO COMO
PARTE DE LOS DEMAS AUTORES DEL HECHO, Y CON LO QUE QUEDA MERIDIANAMENTE COMPROBADA
LA PARTICIPACION ILICITA DEL INVESTIGADA, FACILITANDO EL ESCAPE DE LOS OTROS CO-AUTORES -
DEL HECHO, DOCUMENTAL ESTA EN LA QUE PARTICIPARA EL ABOGADO DEFENSOR DEL DETENIDO Y
EL REPRESENTANTE DEL MiNISTERIO PUBLICO.

® ACTA DE VERIFCACION DOMICILIARIO, EN LA QUE SE. EVIDENCIA QUE E. DOMICILIO VERIFICADO
TIENE EN GRAN PARTE DESTINADO A TALLER, SIENDO REDUCIDO EL AMBIENTE EN LA QUE REALIZA
SU ACTIVIDAD FAMILIAR EL INVESTIGADO.

o CermiFicADO Mepico Lecar NeQOI28-L-D bE recha 10/03/13, en EL cuAL LA Division
Meépico LecAL pE CANETE, CONSTATA QUE EL IMPUTADO PRESENTA LESIONES TRAUMATICAS
RECIENTES, PRODUCTO SEGURAMENTE DE SU ACCION DE ARROJARSE PRECIPITADAMENTE A LA
ACEQUIA DONDE FUERA ENCONTRADO.

* ACTA DE ENTREVISTA PERSONAL A LA PERSONA DE MARGARITA BETTY CUBILLAS YAYALA CuAL
NARRA LOS HECHOS ACONTECIDOS EN EL INTERIOR. DEL LOCAL COMERCIAL QUE FUERA OBJETO DEL
ROBO A MANO ARMADA.

o  IMPRESIONES DE TOMAS FOTOGRAFICAS EN FOLIOS, QUE CONTIENE LA VISUALIZACION DEL LUGAR. DE
LOS HECHOS, ASI COMO DEL VEHICULO MOTO LINEAL UTILIZADO POR EL DETENIDO.

* Rerorte sopre-Consura pE RUC, By 14 QUE SE.CONSTATA LA EXISTENCIA LEGAL
EMPRESA AGRAVIADA COR POR ACION CRISTHYAN SCR.L o

é ARISTIDES CORDOVA ViALENC, - "ot ¥ SU REPRESENTANTE LEGAL

. '{NERSONAL Pooﬁcw. 113\;3 DEPIC% DK/p MA-DIVPOL-DE; ICAJC, evacuapo POR
oD - OL pe Carerg, g
TODAS LAS INVESTIGACIONES DISPUESTAS y ORJB\TI‘ADDA.;Z PORN{_‘.ST- i’ Dssu:E’ACCHOgnnBs\IcEALEL i

5 TIPIFICACION DE LOS HECHOS:
EN & prREsENTE .

CASO SE IMPUTA LA COMIION
DEL DELTO ConTra -
AGRAVADO, preyisto v SANCIONADO PO £, Amicin e 190, B PatriMonio ~ ROBO
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Copico PevAL, coNCORDADO coN EL ART.I88° DEL MisMo cuerpo LEGAL (T1Po BAsE), Los Mismos
QUE TEXTUALMENTE SENALAN LO SIGUIENTE; PARA EL PRIMER PARRAFO DEL ART.I8D ‘LA PENA SERA NO
MENOR DE DOCE Ni MAYOR DE VEINTE ANCS 5! EL ROBO E5 COMETIDO! 3. A MANO ARMADA Y 4. CON EL
CONCURSO DE DOS O MAS PERSONAS "y MIENTRAS QUE PARA EL ILICITO PREVISTO EN EL ART.I88® (Tiro
Base) se INDICA: “FL QUE SE APODERA ILEGITIMAMENTE DE UN BIEN MUEBLE TOTAL O PARCIALMENTE AJENG,
PARA APROVECHARSE DE FL, SUSTRAYENDOLO DEL LUGAR EN QUE SE ENCUENTRA, EMPLEANDO VIOLENCIA
CONTRA LA PERSONA © AMENAZANDOLA CON UN PELIGRO INMINENTE PARA SU VIDA O INTEGRIDAD FISICA
SERA REPRIMIDO CON PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD NO MENOR DE TRES NI MAYOR DE OCHO ANOS?
SENDO EL DELITO INVESTIGADO EN CALIDAD DE CONSUMADO AL HABERSE DETERMINADO QUE LOS OTROS
SUETOS NO IDENTIFICADOS SE DIERON A LA FUGA CON EL PRODUCTO DE LO ROBADO AL AGRAVIADO,
TENIENDO LA CONDICION DE AUTOR DEL SUCESO, POR. LA FORMA Y MODO COMO SE EVIDENCIO DE ELLO,
TENIENDO UNA ESPECIAL Y ESTABLECIDA PARTICIPACION EN LOS HECHOS.

7. DILIGENCIAS PENDIENTES DE ACTUAR:
A SE RECABEN LOS ANTECEDENTES JUDICIALES DEL IMPUTADO.
A SE RECABEN LOS RESULTADOS DEL ExAMEN DE ABSORCION ATOMICA.
A SE IDENTIFIQUE PLENAMENTE A LOS OTROS SUJETOS QUE PARTICIPARON EN EL HECHO DELICTIVO.
A SE RECIBA LA DECLARACION DEL REPRESENTANTE LEGAL DE LA EMPRESA AGRAVIADA
A SE RECIBA LA DECLARACION DE PEDRO Torres Leyva.
A Y LAS DEMAS DILIGENCIAS NECESARIAS PARA EL CABAL ESCLARECIMIENTO DE LOS HECHOS.

8. MEDIDA COERCITIVA:
DADA LA NATURALEZA DEL PRESENTE PROCESO, SOLICITO SE DICTE MeDIDA Dt PRISION
PREVENTIVA contra . iveutapo  ERICK JUNIOR VASQUEZ CARRANZA,

EFECTUANDOSE EL REQUERIMIENTO CORRESPONDIENTE CONFORME A LEY. P

9, OTROS:

INOTIFICAR A LAS PERSONAS QUE DEBEN INTERVENIR. EN LAS DILIGENCIAS SOLICITADAS.

Oriciese AL JuzGADO PENAL DE INVESTIGACION PREPARATORIA, DANDO A CONOCER LA PRESENTE
DISPOSICION DONDE SE DECIDE FORMALIZAR Y CONTINUAR CON LAS INVESTIGACIONES PREPARATORIAS;
ADJUNTESE LA PRESENTE DISPOSICION TAL COMO LO PREVE EL ARTICULO 3 DEL Conico PROCESAL PENAL
CONCORDANTE CON EL ARTICULO 336, INCISO 3 DEL MISMO CUERFPO LEGAL.

Carere, Il bE Marzo pE 2,013
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lIl. SINTESIS DE LA INSTRUCTIVA

El 11 de marzo de 2013 se tomé la declaracion de Erick Junior Vasquez
Carranza, el mismo que luego de sefalar sus generales de ley indicé lo

siguiente:

- Que, es mecanico de moto marca Bajaj y motocicletas en su taller, en
compafiia de su madre que lo apoya en la venta de repuestos. Su taller
queda en el distrito de Imperial, en su domicilio desde hace seis afios
percibiendo S/. 400.00 diarios.

- Que, no conoce a Aristides Cérdova Valencia.

- Que, el dia de los hechos fue intervenido por un Policia cuando se
encontraba sumergido en una acequia con agua de la que se agarraba
de una rama de una planta y se lo llevaron por ser sospechoso de un
robo.

- Que, se encontraba en la acequia porque habia sido amenazado con un
arma de fuego por el conductor de una moto lineal de color negra.

- Que, llegaba de su domicilio hacia el distrito de San Vicente con la
finalidad de pasear, cuando fue interceptado por una moto donde
estaban dos personas y le apuntaron con un arma para ordenarle que se
detenga que se subieron a su moto lo llevaron hasta el mercado donde
lo mantuvieron por dos minutos y luego volvieron a irse y se cruzaron

con serenazgo y por eso le ordenaron que se meta a la acequia.

Con ello se dio por concluida la diligencia.
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IV. PRINCIPALES PRUEBAS ACTUADAS EN LA INVESTIGACION
PREPARATORIA

e Declaracion indagatoria de Sandra Evelyn Lucana Ccencho. Obra de
folio 113 al 115 del expediente.

e Declaracion testimonial de Domingo David Valladolid Concha. Obra
de folio 134 al 136 del expediente.

e Declaracion indagatoria de Virgilio Lucana Garcia. Obra de folio 151 a
153
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V. FOTOCOPIA DEL REQUERIMIENTO DE ACUSACION

~ *
=2 "
=5 | CRE SUPERION OF USRI o =
S ) CURTE SUPERIGR OB JUSTICLA CE CARETE
ATENCION AL PUSLICE
\. ) .o MESa ng PARTES .NCPP
07 Kav, 2013

MINISTERIO PUIBLICO REC 1D o Jl
Prmeas Fiscaua Provingas Pesay, Corronarival FIRMA: ___—— e HCFU\:.%:...&., ~
Deseaco Cenronamivo pe Liquinacion
Distriro Fiscal pe CaRers
“ARO DE A DveEnsion pana L Desaraoiro RuraL v 14 SEGURIDAD ALMENTARIA

EXPEDIENTE : N°00204-2013-0-0801-JR-PE-01
CARPETA : N°1 106014501-2013-397-0

IMPUTADO : Erick Junior VASQUEZ CARRANZA.,

AGRAVIADO : CORPORACION CHRISTYAN S.C.R.L.

DELITO : Contra el Patrimonio — ROBO AGRAVADO.

FISCAL RESP. : Jaime Entique Ortega Gémez — Fiscal Adjunto Provincial Penal (T)

REQUERIMIENTO ACUSATORIO

SENOR JUEZ DEL PRIMER JUZGADO PENAL DE INVESTIGACION PREPARATORIA DE
CANETE

LITA BIVIANA SANCHEZ TEJADA, Fiscal Provincial Titular del
Despacho Corporativo de Liquidacién de la Prirera Fiscalia Provincial
Penal Corporativa de Cafete, con domicilio procesal e institucional en
el lirdn Sepulveda N°217, 3ER Piso — San Vicente de Caiete; con
motivo de la investigacion seguida contra ERICK JUNIOR VASQUEZ
CARRANZA, por el delito Contra el Patrimonio — Robo Agravado, en
agravio de Corporacién Christian 5.C.R.L, representada por Aristides
Cérdova Valencia; a Ud. con el debido respecto digo:

REQUERIMIENTO: '
Que, de conformidad con lo establecido en el articula 3492 y siguientes del Cédigo Procesal

Penal vigente en este Distrito Fiscal de Canete, éste despachio procede a emitir el presente
requerimiento acusatorio en los siguientes términos:

L-IDENTIFICACION PERSONAL DE LOS IMPUTADOS:
1. ERICK JUNIQR VASQUEZ CARRANZA '

Sexo - ' rMasculino
* Sobrenombre P —
*  Documento de Identidad : 46980153
»  Fecha de Nacimiento :03/01/1991
* Edad " 122 ARos
= Estado Civil : Soltero.
*  Profesién :
= Qcupacién : Mecénico
* Seias Particulares 1
- Cicatrices y Tatuajes ——

* Lugar de Nacimiento : Dist. de Grocie Prado, Prov. de Chincha, Dep. de
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* Domicilio Real ¢ Av. La Mar N°301, Distrito de Imperial - Canete.
+ Telefono de Contacto :
+ Correo Electronico L
+ Nombres del Padre : Wilfredo Véasquez Lorofia.
+  Nombres de la Madre 1+ Doris Carranza Yataco

* Donmicilio Procesal ~ 1Av. 02 de Mayo N°701 — San Vicente (Abog. josé
F. Borda Chanca).

11.-HECHOS ATRIBUIDOS:
Los hechos materia de la presente investigacién se circunscriben a que el dia domingo 10 de
Marzo de 2,013 a las 16:45 horas aproximadamente, en circunstancias que el agraviado
Aristides Cordova Valencia se encontraba en su establecimiento Comercial CORPORACION
CRISTHIAN S.C.R.L. efectuando la cobranza del dinero de la venta de los productos que
expenden, de manera sorpresiva ingresaron a su tienda dos sujetos provisto de arma de fuego de
los cuales uno de elios se lanza al mostrador y se le cae sus lentes oscuros que tenia puesto,
mientras que el segundo se dio la vuelta por el mostrador y le propino un golpe en la cabeza
con su arma de fuego y con palabras soeces lo amenaza de muerte, seguidamente se apoderan
del dinero de la caja y la guardan en una mochila que portaba uno de ellos, luego de lo cual
ingresan otros cuatro sujetos mds provistos de arma de fuego, entre ellos uno que portaba una
escopeta retrocarga que al rastrillaria se le cae al suelo el cartucho que luego fue recogido por el
mismo delincuente, siendo que el monto, del dinero sustrafdo producto de la venta del dia
asciende a la suma de S/, 15.000.00 aproximadamente, habiendo los presuntos delincuentes
gfugado con direccién al Jr. Garro a bordo de dos vehiculos menores motocicletas de color
: ;iegro, tres en cada vehiculo; Posterior a ello se toma conocimiento de la intervencién efectuada
3 por el SOT3 PNP Miguel Angsl TRILLO TRILLO, respecto de una persona por su implicancia en
£ 9a presunta comision del Delito Contra el Patrimonio — Robo Agravado, indicando que el dia 10

Ta.yad.w

it
U

3

_;:l:le Marzo de 2013 a las 17:30 horas aproximadamente, en circunstancia que se encontraba de
& sapoyo a patrullaje motorizado de la Municipalidad Provincial de Canete (SERENAZGO) en el
# Behiculo de placa de rodaje EUB-260 conducido por el sereno Sr. Rail LANCHO SANCHEZ,

Titw. Sanct

RECALTRNES vm.ma.w

patrullando la zona del AA.HH., Las Vinas de San Vicente de Cafiete, se cruzaron con dbs
vehiculos menores motocicletas color negro, sin placa de rodaje con una persona abordo cada
vehiculo, ambos portando sus cascos, momentos en que reciben una comunicacién de la
central 105 donde informaban que se habia suscitado un robo y asalto a la tienda de abarrotes
ubicada en la Urb. Mi PerG y que los DD. CC., se daba a la fuga a bordo de motocicletas de
color negro y otros vehiculos, ante dicha comunicacién retornaron por la ruta donde observaron
transitar dichos vehfculos, logrando visualizar a una de ellas, donde el conductor bajo de la
mato y la abandono para luego lanzarse a la acequia denominada San Miguel en el camino
carrozable de Alto Valle Hermoso, par lo que con apoyo del personal Policial de la comisaria
de San Vicente v Patrullaje Motorizado del 105, comenzaron a realizar la bisqueda del sujeto
que se habfa lanzado a la acequia dejando abandonando su vehicula menor color negro sin

13
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placa de rodaje, lograndolo ubicar a dicho sujeto escondido entre unas ramas de carrizos
dentro del canal de regadio a unos 50 metros aprox., de donde abandono su vehiculo menor,
sujeto que fue identificado como Frick Junior VASQUEZ CARRANZA, el mismo que fue
conducido a la dependencia policial del DEPICA) para las acciones investigatorias
correspondientes

CIRCUNSTANCIAS PRECEDENTES:

* Que de las investigaciones a nivel preliminar y en via de investigacian
preparatoria, se ha llegado a determinar que el acusado ERICK JUNIOR
VASQUEZ CARRANZA, el dia 10 de Marzo de 2,013, en horas de la tarde,
convino y confabulo con otros presuntos delincuentes, a efecto de participar en
un robo a mano armada en un local comercial ubicado en el Mercadillo Mi Perti
en el Distrito de San Vicente, utilizando para ello el acusado su vehiculo moto
lineal color negro marca Bajaj modelo Pulsar, de placa de rodaje N°C4-5937,
segun la tarjeta de propiedad del mismo, ef cual convenientemente y a efecto de
no ser identificado, se le extrajo la placa de rodaje, luego de lo cual en horas de
la tarde, se reunid con los otros participes en el evento delictivo, siendo su

“funcién la de transportar a los autores directos del hechos, llevando a uno de
ellos a bordo de la moto lineal antes citada, llegando hasta la Prolongacién Santa
Rosa, en la Urb. Mi Perd, altura del frontis de la vivienda signada con el Lote 11-
B, en el Distrito de San Vicente.

1

CIRCUNSTANCIAS CONCOMITANTES:

* Que el dia antes referido. a las 16:45 horas aproximadamente, en
circunstancias que el agraviado Aristides Cordova Valencia se encontraba
en su establecimiento Comercial CORPORACION CRISTHIAN S.C.R.L.
efectuando la cobranza del ‘dinero de la venta de los productos que
expenden, de manera sorpresiva ingresaron a su tienda dos sujetos
provistos de arma, de fuego de los cugles uno de ellos se lanza al
mostrador y se le cae sus lentes oscuros que tenia puesto, mientras que el

segundo se dio la vuelta por el mostrador y le propino un golpe en la

cabeza con su arma de fuego y con palabras soeces lo amenaza de
muerte, seguidamente se apoderan del dinero de la caja y la guardan en
una mochila que portaba uno de elios, luego de lo cual ingresan otros
cuatro sujetos mas provistos de arma de fuego, entre ellos uno que
portaba una escopeta retrocarga que al rastrillarla se le cae al suelo el
cartucho que luego fue recogido por el mismo delincuente, siendo que el
monto del dinero sustraido producto de la venta del dia asciende a Ia
suma de S/, 15.000.00 aproximadamente, habiendo los presuntos
delincuentes fugado con direccién al jr. Garro a bordo de wehiculos

14
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menores motocicletas de color negro.

CIRCUNSTANCIAS POSTERIORES:

* Que con posterioridad a estos hechos, el acusado junto con uno de los
delincuentes participes en el asalto antes referido se dieron a la fuga en sentido
contrario a donde se encontraba estacionado la moto lineal del acusago, con
direccion a la Calle Garro, pero antes de ingresar a dicha calle, ingresan por un
lugar conocido como Pasaje Los Pinos, dirigiéndose hacia la Av. Libertadores,
cruzando dos cuadras de la misma, circunstancias en que el sujeto al cual
transportaba el acusado, se baja en el frontis de la Mz."E” Lt,08 de la Urb. San
José, luego de lo cual el acusado a bordo.de su moto lineal junto a otro de los
presuntos delincuentes que también se encontraba en una moto lineal, se dirigen
hacia la Urb. Los Cipreses, emprendiendo la huida con direccién a las Vifas,
pero sin ingresar a dicha asentamiento humano, sino que prosiguieron por la via
carrozable que dirige al al Caserjo de Alto Valle Hermoso, lugar en el que se
cruzan con una camioneta del Serenazgo de Cariete, el cual al recibir la noticia
del asalto, asi como de la forma de huida de los presuntos autores, comienza la
persecucion de las dos motos lineales; y ante ello el acusado deja su moto lineal
a un costado de la via, procediendo a quitarse el calzado e ingresar a la acequia
San Miguel, la misma que se encuentra paralela al camino carrozable,
ocultdndose entre las plantaciones de caias, juncos, entre otras plantas de dicho
lugar, momentos en que un personal de serenazgo y uno de la policia nacional,
se introducen en la’ mentada acequia, logrando encontrar, luego ‘'de una
blsqueda incesante, al acusado, quien ante dicha circunstancia opto por
entregarse a la policia, siendo luego de ello conducido a fa dependencia policial
para las investigaciones del caso; habiéndose formalizado la ‘investigacion
preparatoria y decretado la prisién preventiva en contra del acusado.

lil- ELEMENTOS DE CONVICCION QUE FUNDAMENTEN EL RE UERIMIENEI"O
ACUSATORIO: . “ : "

" ' \

Distrito Fiscal de Canete

Que, ©estando a lo “antes expuésto se tiene que EXISTEN los siguiéntes eleméntos de
conviccién evidente:

R PRV FRZRAPSCAL LA CORP02AINA

1. Acta de Intervencién N°SIN-2013-REG.POI.-LIMA-DIVPOL-DEPOSE-USE, que contiene
la descripcion de la intervencién y detencién del investigado por parte de personal
policial de la Comisaria de San Vicente. <

2. Acta de Denuncia Verbal N°S/N-2013-REG.POL-LIMA-DIVPOL-DEPOSE-USE,
efectuado en merito de la denuncia interpuesta por el representante legal de la empresa
agraviada Aristides Cérdova Valencia, y en la cual se. narra los hechos materia de
investigacién policial.
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3. Acta de Registro Personal, efectuado el 10MAR2013 a las 17:30 horas por personal
PNP intervinientes de la Comisaria de San Vicente al imputado Vasquez Carranza con
resultado POSITIVO para otras especies, encontrandosele en posesion suya in vehiculo
menor motocicleta color negro, con placa de rodaje N°C9-5937 » nombre del
denunciado, con lo que se acredita la previa posesién del vehiculo por parte del
investigado, con la cual participo en el evento delictivo, sustrayendo de la persecucién
policial a los otros presuntos autores no identificados.

4. Declaracién del agraviado Aristides Cérdova Valencia, en la cual el mismo narra la
forma y modo en que se produjo el asalto a la tienda comercial de su propiedad,
habiendo participado seis delincuentes a mano armada en el asalto, los cuales
posteriormente, luego de acontecido el alcalde se dieron a la fuga en dos vehiculos
menores (moto lineales) de color negro, huyendo con direccién a |a Av. Garro en el
Distrito de San Vicente, con lo que se acredita la participacién de motos lineales de
color negro, como la hallada en pader del denunciado, y que incluso acredita el lugar
por donde huyeron los presuntos delincuentes, corroborandose que se trata de la misma
zona por donde afirma el denunciado haber discurrido.

5. Acta de Situaci6n de Vehfculo Gue se Pone a Disposicién, realizada respecto del
vehiculo menor motacicleta conducida durante el suceso investigado por parte del
denunciado

6. Declaraci6n del imputado Erick Junior Vésquez Carranza, efectuada en presencia de su

abogado defensor y la del representante del Ministerio Pablico, en la cual acepta el
hecho de haberse encontrado escondido en el interior de una acequia, aunque de

* Manera poco creible indica que ello lo realizo por haberse encontrado previamente

amenazado por un sujeto con arma de fuego, quien lo condujo por distintas zonas de
San Vicente, precisamente las vias utilizadas para que los delincuentes huyeran del lugar
luego de comelido el asalto, no percatandose de manera increible, el asalto a mano
armada materia de investigacion, lo que se desprende de su declaracién indagatoria
obrante en autos, y que naturalmente evidencia su participacién en el acto ilicito
investigado del cual pretende rehuir afirmando versiones poco creibles y ambiguas en
cuanto a su contenido. _

Declaraci6n del Testigo Miguel Angel Trillo Trillo, el mismo que narra la forma en la

.que se produjo la persecucién de las dos motos lineales y sus. respectivos cond uctores. y

como el investigado luego de dejar su unidad mévil ingresa a la acequia de San Miguel,
donde minutos después fuera encontrado e intervenido por personal policial.

8. Declaracién del Testigo José Jesiis Duran Ramos, quien narra como se produjo la
intervencion del investigado, en la cual éste participo como efectivo del personal de
serenazgo de Canete

9. Declaracién del Testigo julio Miguel Moron Castro, el mismo que narra como se
produjo [a intervencién del investigado, en la cual éste participo como efectivo de [a
Comisaria de San Vicente de Cariete

10. Acta de Verificacién y Recorrido de Escena del Crimen, practicada en el lugar de los
hechos y ademas en todo el recorrido que siguieron tanto el investigado como parte de

lov

Tejad
SRR

1sc2lde Canete

Slifﬁhéy
N

e
Distrito F

Lite B,
RiCaermm



17

70 &

Fip N

)

_
y ! / I‘
Yoy vy 4 g

MINISTERIO PUBLICO
Primera Fiscauia ProvinaaL Pl CORPORATIVA
Despactio CorroraTIVO DE LiQUIDACION
Distrimo FiscaL pe CARETE
“ARO DE LA INVERSION PARA EL DESARROLLO RURAL ¥ LA SEGURIDAD ALIMENTARA™

los demds autores del hecho, y con lo que queda meridianamente comprobada la
participacién ilicita del investigada, facilitando el escape de los otros co-autores del
hecho, documental ésta en la que participara el abogado defensor del detenido y el
representante del Ministerio Publico.

11. Acta de Verificacién Domiciliario, en la que se evidencia que el domicilio verificado
tiene en gran parte destinado a taller, siendo reducido el ambiente en la que realiza su
actividad familiar el investigado. -

12. Certificado Médico Legal N°001128-L-D de fecha 10/03/13, en el cual la Divisi6n
Médico Legal de Carete, constata que el imputado presenta lesiones trauméticas
recientes, producto seguramente de su accién de arrojarse precipitadamente a la acequia
donde fuera encontrado.

13. Acta de Entrevista Personal a la persona de Margarita Betty Cubillas Yaya, la cual narra
los hechos acontecidos en el interior del local comercial que fuera objeto del robo a
mano armada,

14. Impresiones de tomas fotogréficas, que contiene la visualizacién del lugar de los
hechos, asi como del vehiculo moto lineal utilizado por el detenido.

15. Reporte sobre Consulta de RUC, en la que se constata la existencia legal de la empresa
agraviada CORPORACION CRISTHYAN S.C.R.L Y su representante legal Aristides
Cérdova Valencia.

16. Informe Policial N°346—2013-REG.POL/LIMA-DIVPOL-DEPICA]-C., evacuado por
personal policial del DEPICAJ — DIVPOL de Caiete, que contiene el resultado de todas
las investigaciones dispuestas y orientadas por éste despacho fiscal.

V.- GRADO DE PARTICIPACION

El Acusado ERICK JUNIOR VASQUEZ CARRANZA, tienen calidad de COMPLICE
ECUNDARIO, pues es claro, conforme lo refiere el propio acusado durante la diligencia de
erificacién y recorrido de la escena del delito, que éste colabor6 para lograr la huida de los
utores directos del asalto, logrando que incluso, al que llevaba como pasajero, finalmente
ueda huir, conforme se refiere en el acta de diligencia antes referida, por ende es claro que su
articipacion tuvo una connotacién de apoyo para la huida de los autores del hecho, y es claro
ue también, con o sin su ¢olaboracién el hecho punible igualmente iba.a desarrollarse, tal y .-
omo se han descrito los hechos.

~LA RELACION DE LAS CIRCUNSTANCIAS MODIFICATORIAS DE LA RESPONSABILIDAD
ENAL QUE CONCURRAN.-

Que, analizados los Art.20 al 22 del C.P en relacién al acusado Erick Junior Vésquez
arranza, no existen circunstancias modificatorias de la responsabilidad penal, es decir que no
xisten causas eximentes o eximentes imperfectas, o imputabilidad restringida, tanto més si se
ata de un acusado mayor de edad, y que a la fecha de los hechos materia de imputacién
ozaba de pleno ejercicio de sus derechos civiles, y no tenia edad que lo pudiese comprender
3jo los alcances de la responsabilidad restringida; Por otro lado debe considerarse que el
lismo carece de antecedentes judiciales, penales o policiales, oficialmente comunicados; y
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otro lado respecto a las cj rcunstancias genéricas prescritas en el Art.46° del Cédigo Penal, estos
aspectos se sustentaran oralmente conforme al esplritu que plantea la nueva forma procesal
vigente, durante el acto de audiencia correspondiente, a efecto de no desnaturalizar el sentido
del marco procesal penal en vigor.

VI-EL ARTICULO DE LA LEY PENAL QUE TIPIFICA EL HECHO
El delito materia de proceso es en Contra el Patrimonio en [a modalidad de Robo
Agravado, previsto en su modalidad bésica en el Art.188° del Cédigo Penal; delito que requiere
para su configuracién que el sujeto activo se apodere ilegitimamente de un bien mueble, total o
parcialmente ajeno, sustrayéndolo del lugar donde se eéncuentre, con las agravantes contenidas
en los numerales 3° Y 4 primer pérrafo del Art.189° de| Cédigo Penal, al haberse cometido los
hechos a mano armada Y con el concurso de mé&s de dos personas, teniéndose presente que el
Articulo que se encontraba vigente al momento de los hechos, es el modificado por Ley
N°29407.
*  Bien Juridico tutelado: e/ bien juridico tutelado es el Patrimonio.
*  Elementos Objetivos:
Sujeto Activo: puede ser cualquier persona mayor de 18 anos hombre o mujer que se
apodere ilegitimamente de un bien mueble, total o parcialmente ajeno, sustrayéndolo
del lugar donde se encuentre utilizando la violencia paraello.
Sujeto Pasivo: En el presente caso lo constituye la persona que sufre el “Apoderamiento
Ilegitimo” de un bien mueble total o parcialmente ajeno, sustrayéndolo del lugar donde
Se encuentra, y respecto del cual sufre directamen;e el accionar violento del, sujeto
activo.” '
* Elemento Subjetivo: Se requiere dolo directo, esto es, conciencia y voluntad de realizar
los elementos que dan lugar a la realizacién tipica.

~

VIL.- TIPIFICACION ALTERNATIVA: no se presenta.
TIPIFICACION ALTERNATIVA
VIIL.- PENA SOLICITADA

del Cédigo Penal, de manera que la sanci6n penal esté acorde no s6lo con la culpabilidad por
el hecho, sino también con la trascendencia social que ocasiona el delito, entendida ésta en
mayor o menor grado, contribuyendo para esta determinacién ademés otros factores de
punibilidad como la forma y circunstancias del delito as como las condiciones personales
tonforme el Art, 45 Y 46 del C.P. Asi pues vemos que la reciente modificacién del Art.45-A del
Z6digo Penal, ha introducido pautas para la determinacién de [a pena, la misma que si bien es
fierto se encuentra reservada para el érgano jurisdiccional respectivo, ello no impide que el
Vinisterio delicq, como 6rgano requiriente Y postulatorio, solicite |a imposicién de una pena,
icorde con las pautas fijadas en la Ley; en ese orden de ideas, se tiene que no existe para el
:aso del acusado, circunstancias agravantes genéricas o cualificadas, por ej contrario
‘onsideramos que concurren circunst~acias atenusntes genericas, esto es, las determinadas en
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el Art.46° Inc.01° Literales a) y h) del Cédigo Penal, referidas a la ausencia de antecedentes
penales y asimismo en razén de la edad del imputado, dado que el mismo, sin llegar a los
limites de la responsabilidad restringida, evidencia que el mismo se dejo llevar por impulsos
inmaduros que lo condujeron a participar en el modo en que se ha descrito en parrafos
anteriores, la actuacién del imputado; por otro lado, la determinacién de la participacion
- delictiva del acusado se encuentra enmarcada en una Complicidad Secundaria, por las razones
que se exponen en el punto cefrespondiente, por lo que a tenor de lo prescrito en el Art.25°
segundo parrafo del Cédigo Penal, corresponde que en su momento el Juzgador determine la
posibilidad de una rebaja prudencial de la penal; Por lo que el Ministerio Pablico, atento a las
circunstancias antes descritas, considerando el quantum de la pena a partir del tercio inferior
determinado para la pena conminada para el tipo penal (entre 12 a 14 afios), considera que la
pena a imponerse deberé de ser de Doce Afios de Pena Privativa de Libertad, la misma que por
la calidad de Cémplice Secundario, consideramos que debe de ser rebajada prudencialmente;
por lo que siendo la naturaleza del Ministerio Pablico, de indole requiriente y postulatoria, mas
no decisoria, y estando a la explicacion antes referida, este Despacho Fiscal solicita la pena de
NUEVE ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD EFECTIVA, para el acusado ERICK JUNIOR
VASQUEZ CARRANZA, a cumplirse en el modo y forma:que el Juzgado estime pertinente.

IX.-EL MONTO DE LA REPARACION CIVIL, LOS BIENES EMBARGADOS O INCAUTADOS AL
ACUSADO, O TERCERO CIVIL, QUE GARANTIZAN SU PAGO y LA PERSONA A QUIEN

CORRESPONDA PERCIBIRLO
Que, de conformidad con lo prescrito por el Art. 92 del C.P., todo delito acarrea como

consecuencia no s6lo la imposicién de una pena, 'sino también puede dar lugar al surgimiento

de responsabilidad civil por parte del autor; es asf, que tratdndose de un delito en la que el
agraviado no pudo recuperar sus pertenencias, respecto de las cuales se vio desposeido por la
accion de los otros delincuentes que actuaron directamente en el suceso delictivo, y en la cual
participo como cémplice secundario el acusado, solicito se le imponga el pago de la suma de
g)OS MIL NUEVOS SOLES como REPARACION CIVIL a favor del agraviado.

ur ua

?J(.- RE‘!.ACION DE M_EDIOS'DE PRUEBA ACTUADOS: i i y
Durante la formalizacién de investigacién preparatoria se actuo el siguiente medio de prueba:

1° Declaraci6n testimonial de Sandra Evelyn Lucana Ccencho: quien indica ser enamorada del
acusado y que el dfa de los hechos quedo en encontrarse con el mismo, para ir de paseo,
circunstancia que se contradice con la propia declaracién del acusado, quien en ning(n
momento refiri6 estos hechos.

2° Declaracién testimonial de Domingo David Valladolid Concha, quien da testimonio
Jersonal respecto de la honorabilidad del acusado, sin embargo entra en contradicciones
especto de la forma del contrato realizado respecto del alquiler de la vivienda del imputado,

19
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* 3° Declaracién testimonial de Virgilio Lucana Garcla, el mismo que refiere ser padre de Sandra

“Evelyn Lucana Ccencho, el mismo que desconoce la relacién que tiene su hija con el acusado,

“indicando que su hija tiene una relacién de convivencia con la persona de Luis Montes Rondén,
y que la misma reside con dicha persona en el Asentamiento Humano Las Lomas.

~

XI.- LOS MEDIOS DE PRUEBA QUE OFREZCO PARA SU ACT UACION EN LA AUDIENCIA.-

VICTIMAS, TESTIGOS, PERITOS Y OTRAS DILIGENCIAS
AT lz’vvf‘\';;‘:iww:v . A P A N R e ko Lo T o

&3

cto

ARIS S CORDOVA VALENCIA | Quien depo

_ Urb. Mi Pert Lt.06 — San Vicente de a la forma en que se
\/ Canete produjo el suceso materia
, de los hechos.
2° TESTIGO MARGARITA BETTY CUBILLAS YAYA Quien depondra respecto
Av. 09 de Diciembre N°776 — San a la forma en que se
\/ Vicente de Cafiete. produjo el suceso materia
_ de los hechos.
39 TESTIGO JULIO MIGUEL MORON CASTRO Quien depondra respecto
Av. 13 de Octubre N°1078, Distrito de las circunstancias en
\// , . de Pueblo Nuevo - Chincha ~Ica | . que se produjo la ,
. : aprehensién del acusado.
4° / TESTIGO JOSE JESUS DURAN RAMOS Quien depondra respecto
Sector Nuevo Horizonte Mz.”1” Lt.01, | de las circunstancias en
Distrito de San Vicente, gue se produjo la

aprehensi6n del acusado.

OS DE PRUEBA OFREC]

T o7 L

)TROS

W

DOS:

5 ﬁ‘%m%#?o— R

(¥,
Prueba Con la qu
documental que como es que el
se incorporard en| acusado participo en

Juicio Oral. el delito imputado y
Su posterior 4

aprehensién.
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Prueba
documental que
se incorporaré en

En la que se constata
el hallazgo de la moto
utilizada por el

se incorporara en

Juicio Oral. acusado para
transportar a otro
DD.CC.
3° Acta de Intervenciéon N°S/N- -2013- Prueba Con la que se
REG.POL-LIMA- EPOSE-USE. " | documental que establece las

circunstancias de la

Zz

il 1Y

ersona de Aristides- ova Valencia.
fs.50) se incorporara en
V ' Juicio Oral.

Juicio Oral. intervencion del
acusado.
4° Agta de Denuncia Verbal realizada por la Prueba Con la que se
/: documental que | determina la primera

comunicacion
respecto del robo
acontecido.

V]

/ Paneux Fotografico de §5.59-63° ) Prueba
il documental que

Con la que se gréfica
la escena del lugar

se incorporara en donde fue
Juicio Oral. aprehendido el
acusado.

XIl.-MEDIDAS DE COERCION SUBSISTENTES DICTADAS DURANTE LA INVESTIGACION

PREPARATORIA.

Se hace conocer q;Je en contra del Acusado pesa la medida de PRISION PREVENTIVA

desde el 12 de Marzo de 2,013, encontrédndose recluido en el Establecimiento PemtenCIano de

Nuevo Imperial.

PRIMER OTROSI! DIGO: Se remlte el original de la Carpeta Fiscal N°45- 2009 a fsJ ?/ para los

fines consiguientes.

LST/jog

LitaB. Sdinchey Tejadas
nscnmmumummumcrm»m
Distrito Fiscal de Cadete

Caiiete, 05 de Noviembre de 2,013
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g,gjm CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE CANETE
PRIMER JUZGADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA — SAN VICENTE DE

CANETE
EXPEDIENTE : 00204-2013-37-0801-JR-PE-01
CUADERNO : PRISION PREVENTIVA
DELITO : ROBO AGRAVADO
IMPUTADO : ERICK JUNIOR VASQUEZ CARRANZA
AGRAVIADO : CORPORACION CRISTHYAN SCRL
JUEZ : JAVIER DONATO VENTURA LOPEZ
ESP. DE AUD. : Abog. CARLA REGINA GUTIERREZ PORTILLA

INDICE DE REGISTRO DE LA AUDIENCIA DE PRISION PR.EVENTIVA

En el distrito de San Vicente de Canete, siendo las fres de Ia tarde con treinta
minutos del dia martes DOCE DE MARZIO de dos mil frece, se constituye el sefor JUEZ
JAVIER DONATO VENTURA LOPEZ del PRIMER JUIGADO PENAL DE INVESTIGACION
PREPARATORIA DE CAHNETE, en la SALA de AUDIENCIAS "B" de los Juzgados de
Investigacion Preparatoria de San Vicente de Canete, asistida de Ia Especialista
Judicial de Audiencias, Abog. Carla Regina Gutierrez Portilla, para redlizar la avdiencia
de PRISION PREVENTIVA contra el investigado ERICK JUNIOR VASQUEZ CARRANZA porel
delito de Robo Agravado en agravio de Corporacioén Cristhyan SCRL.-

Se deja constancia gue la audiencia estd siendo registrada mediante audio,
conforme asi lo establece el inciso 2} del articulo 341° del Cédigo Procesal Penal y el
articulo 26° del Reglamento General de Audiencias.-

l. - VERIFICACION DE LA PRESENCIA DE LOS INTERVINIENTES:

1. MINISTERIO PUBLICO: JAIME ENRIQUE ORTEGA GOMEZ, Fiscal Adjunto Provincial
de la Primera Fiscalia Provincial Penal Corporativa de Cariete, con domicilio
procesal en el Jr. SepUlveda N° 317 - San Vicente de Cafete, nUmero
telefonico 5813009. :

2. DEFENSA TECNICA DEL IMPUTADO: AUGUSTO HAROLD LA TORRE TORRES, con
Registro del Colegio de Abogados de Lima N° 33033, con domicilio procesal en
Av. Mariscal Benavides N° 563-A  oficina ‘09 del distrito de San Vicente de
Canete, con nimero telefénico 945027802 -

3. IMPUTADO: ERICK JUNIOR VASQUEZ CARRANIA, identificado con DNI N°

46980153.-

Il. DESARROLLO DE LA AUDIENCIA:

-SENOR JUEZ: Advirtiendo la presencia de los sujetos procesales necesarios para la
realizacion de la presente audiencia se da por instalada la audiencia, apertura el
debate y cede la palabra al sefior Representante del Ministerio PUblico a efecto
oralice su requerimiento.

-FISCAL: Oraliza los fundamentos de su requerimiento de prision preventiva, sefialando
los hechos imputados, calificacion juridica, elementos de conviccién, presupuestos
procesales que exige del articulo 268° del Cdédigo Procesal Penal y solicita que se
declare fundado su pedido, fundamentos registrados en audio.

-SENOR JUEZ: Se corre traslado de lo oralizado a la defensa técnica del imputado.-
-DEFENSA TECNICA DEL IMPUTADO: Manifiesta que los hechos expuestos por el
Representante del Ministerio Publico, carecen de fundamento ldgico, toda vez que
hasta la fecha no existe ningun elemento de cenviccion que vincule al imputado con
l0s he'Tincs w'wrz Az Wnvestigacion; consecuentemente no existen los presupuesicos
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establecidos en el articulo 248° del Cdédigo Procesal Penal; y, estando a que no
concurriian tales presupuestos se  solicita que el requerimiento sea declarado
infundado y se les imponga una medida de comparecencia con restricciones;
argumentos registrados en audio.

-SENOR JUEZ: Corre fraslado de lo oralizado por la defensa técnica del imputado.
-FISCAL: Reitera los fundamenios por los cuadles se deberd declarar fundado sU
requerimiento. s

-SENOR JUEZ: Estando a |a segunda intervencién del Representante del Ministerio
Publico, se concede el uso de la palabra a la defensa técnica del imputado.

-DEFENSA TECNICA DEL IMPUTADO: Hace uso de su derecho a réplica.

- SENOR JUEZ: Cede el uso de la palabra al imputado a fin de que ejerza su
avlodefensa.

- IMPUTADO: Refiere que labora todos los dias para apoyar a su familia.

- SENOR JUEZ: Se emite |a resolucion correspondiente.

ll. RESOLUCION:
RESOLUCION NUMERO DOS.- -
AUTOS, VISTOS y OIDOS: v,
Caiiete, Doce de marzo K
De dos mil trece.- :
PARTE CONSIDERATIVA: Queda registrado en audio.-
PARTE RESOLUTIVA: Se transcribe literalmente -
SE_RESUELVE: DECLARAR FUNDADO el requerimiento de PRISION PREVENTIVA
solicitado por el Representante del Ministerio Pdblico, contra el imputado ERICK
JUNIOR VASQUEZ CARRANZA, Identificado con DNI N° 46980153, en la investigacion
que se les sigue por la presunta comisidn del delito Contra el Patfrimonio- Robo
Agravado en agravio de Corporacién Cristhyon SRL, en consecuencia ORDENA SU
INMEDIATO 'INTERNAMIENTO al Centro Penal de Cantera de Nuevo Imperial,
debiendo Oficiarse para los efectos al Instituto Penal Penitenciario para su
internamiento, asi como a la Policia Nacional para su debida conduccién
respectiva. Asimismo se dispone que se fenga presente ésta resolucion para los
efectos del articulo 272 del Cddigo Procesal Penal, con relacion al cémputo de la
detencion del imputado.

V. IMPUGNACION:

-FISCAL: Conforme ;s
-DEFENSA TECNICA DEL IMPUTADO: Interpone Recurso de Apelacion.

. -SENOR JUEZ: se deja constancia del recurso de apelacion interpuesto por la
defensa técnica del imputado.

V. CONCLUSION:

Siendo las cinco de la tarde con freinta y ires minutos, se da por. concluida la
presente audiencia y por cerrado el audio de grabacién correspondiente.-
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Corte Superior de Justicia de Cariete
PODER JUDICIAL * Sala Penal de Apelaciones )
Expediente : 0204-2013-37-0801-4R-PE-01 )
Procedencia : Primer Juzgado de Investigacién Preparatoria
Cuaderno : Apelacidn de Prisién Preventiva
Imputado : ERICK JUNIOR VASQUEZ CARRANZA
Agraviado 4 CORPORAClO}N CRISTHYAN SCRL
Delito : Robo Agravado :

Asistente de Audio @ Manuel Miranda Honores

[NDICE DE REGISTRO DE AUDIENCIA DE APELACION DE PRISION PREVENTIVA

I. INSTALACION.-

Integrantes del Colegiado.- Jueces Superiores: José Isafas Ascencio Ortiz {Presidente de Sala), Federico Quispe Mejia y Marco Angulo
Morales. '

Lugar.- Sala de Audiencia de Apelaciones. Av. Mariscal Benavides 658, San Vicente de Cafiete.

Fecha y hora.- Martes 22 de marzo del 2013 a horas 02:30 p.m. - )
Resolucién materia de grado.- Resolucion N* 02 de fecha 12-Marzo-2013 expedida por el Primer Juzgado de Investigacion Preparatoria
de Cafiete, que declara Fundado el requerimiento del Ministerio Publico sobre Prisién Preventiva contra el imputado Erick Junior
Vésquez Carranza, en Ja investigacion que se le sigue per el delito Contra el Patrimonio - Robo Agravado, en agravio de Corporacién
Cristhyan SCRL.

Registro: Se efectia mediante e sistema de audio de Sala de Audiencias, integrado al SIi. (Arts. 361 NCPP y 26 Reglamento General de
Audiencias PJ) o

11. ACREDITACION DE LAS PARTES PROCESALES.-

1.- Representante del Ministerio Publico: Dr. JUAN VICENTE VELIZ BENDRELL, Fiscal Adjunto de la Primera Fiscalia Superior Panal
Corporativa de Cafiete, con Domicilic Procesal en el Jr, Sepulveda 215, 3er Piso - San Vicente de Cafiete.

2.- Defensa Técnlica del Imputado: Dr. Augusta La Torre Torras con registro del CAL 33033, con domicilio procesal en la Casilla 824 da
ia Central de Notificaciones de esta Corte Superior, con correo electrdnico alatorret1@hotmail.com teléfono celular Nro. 945027802,

IIl. DESARROLLO DE LA AUDIENCIA.-

- Sala de Apelaciones: Solicita al asistente de audiencia de cuenta de la resolucién materia de grado, recurso de apelacién interpuesto,
y el correspondiente concesorio.

- Asistente de Audlencias: Da cuenta de la resolucién materia de grado, recurso de apelacién interpuesto (su pretension), concesorio,
y el traslado a las partes de la fundamentacion del recurso.

- Sala de Apelaciones: Pregunta a las partes procesales ¢si tiene algun requerimiento previo? : .

- Fiscal Superior: Solicita el control de admisibilidad del recurso de apelacion interpuesto por la defensa técnica del imputado. Sus
argumentos quedan registrados en audio.

- Defensa Técnica del Imputado: Absuelve el requerimiento del Ministerio Publico, y solicita se declare infundado.

- Sala de Apelaclones: Emite la siguiente resolucidn
RESOLUCION N* 05

Cafiete, 22 de marzo del 2013

VISTOS Y 0IDOS:

- Parte Considerativa: Queda registrado en audio.

- Parte Resolutiva: Se transcribe literalmente.

- SE_RESUELVE: DECLARAR INFUNDADO el control de admisibilidad solicitado por el Ministerio Publico debiéndose proseguir la
audiencia.

- Fiscal Superior: Conforme.

- Defensa Técnica del Imputado: Conforme.

- 5ala de Apelaciones: Concede el uso de la palabra a la defensa técnica a fin que oralice los fundamentos de su recurso impugnatorio.
- Defensa Técnica del Imputado: Oraliza su recurso impugnatorio solicitando se revoque el auto apelado, y reform dndolo se dicte a su
patrocinade mandato de comparecencia con restricciones.

- Fiscal Superior: Absuelve el traslado y solicita se confirme el auto emitido por el Juez de Investigacién Preparatoria.

- 5ala de Apelaciones: Pregunta a la defensa técnica ¢si va hacer uso de su derecho a replica?

- Defensa Técnica del Imputado: Reitera su pedidp que se revoque el auto de prision preventiva apelado.

- Fiscal Superior: Reitera su opinién que se confirme el auto apelado.

- Sala de Apelaclones: Formula preguntas a las partes procesales sobre algunos puntos 2 efecto de hacer algunas aclaraciones.

- Fiscal Superior: Realiza las aclaraciones solicitadas.

- Defensa Técnica del Imputado: Realiza las aclaraciones solicitadas.

- Sala de Apelaciones: Comunica a las partes que se hace necesasiy 2scuchai e Zudig, y por ! motivo se notificard I3 resolucion
correspondiente a sus domicilios indicados en autos en el plazo 9o way.- o )

o



‘. t
1V, OBSERVACION.-
Fiscal Superior: Ninguna,

Defensa Técnica de! imputada:

V. CONCLUSRSN.-

Siendo las 04:40 p.m.-'-se da por concluida Ia presente audiencia y por cerrado el audio de grabacidn correspondiente.

I 4
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VI. FOTOCOPIA DE LA SENTENCIA DEL JUZGADO PENAL
COLEGIADO

JUZGADO PENAL COLEGIADO "A" - Sede Central

EXPEDIENTE : 00204-2013-5-0801-JR-PE-01
ESPECIALISTA : CARLA REGINA GUTIERREZ PORTILLA

* ACUSADO ¢ ERICK JUNIOR VASQUEZ CARRANZA v v
DELITO : ROBO AGRAVADO — COMPLICE SECUNDARIO
AGRAVIADO : CORPORACION CHRISTIAN SCRL.

SENTENCIA N° 07 — 2013
JUZGADO PENAL COLEGIADO

RESOLUCION N° 07

San Vicente de Canete Veinticuatro de marzo dos mil catorce.-

-~

ANTECEDENTES )

Lo oido en audiencia publica de juicio oral seguido en contra del acusado Erick Junior
Vasquez Carranza, como presunto cémplice secundario de la comisién del delito
contra el patrimonio, en su modalidad de robo, en su forma de robo agravado; en
agravio de Corporacion Christian SCRL representado por Aristides Cérdova Valencia.
Y vistos el expediente judicial y cuaderno de debates de autos.

1. ALEGATO DE APERTURA DEL FISCAL (Hechos y circunstancias objeto de
acusacion): En resumen dijo que va a probar que el dia domingo 10 de marzo
del 2013 aproximadamente a horas 4.45 de la tarde, seis (6) sujetos
desconocidos ingresaron al local comercial Corporaciéon Christian en la que se
encontraba el agraviaclo Aristides Cdérdova Valencia realizando cobranza de los
bienes que expenden; que estos sujetos agreden al agraviado y se apoderan

. del dinero de la caja de aproximadamente Quince Mil Nuevos Soles (S/.
15,000.00), y salen raudamente siendo que el ahora acusado junto a uno de
los participes en el asalto se dieron a la fuga por diferentes arterias finalmente
al lugar denominado Las Vifias camino a Alto Valle Hermoso se cruzan con una
camioneta del Serenazgo integrado con efectivo policial quienes al ser
informados del asalto y ver las caracteristicas del acusado huyendo a borde de
una moto lineal inicia su persecucién en estas circunstancias el acusado deja
,8u moto al lado de la.trocha carrozable ingresa a la acequia San:Miguel que

“estaba al lado ocultdndose entre las platitaciones de cafia y 'juncos; que
posteriormente un efectivo policial y un sereno municipal ingresan a la acequia
y lo encuentran agazapado entre la rnaleza, luego es conducido a la
dependencia policial; que probara que el acusado participo como cémplice
secundario en el robo lo que acreditara con los medios probatorios admitidos
en el auto de enjuiciamiento consistente en declaraciones testimoniales y
documentales; por lo que solicita que se imponga al acusado Erick Junior
Vasquez Carranza la pena de nueve (9) afios privativa .de libertad, y el pago de
una reparacion civil por el monto de Dos Mil Nuevos Soles (S/. 2,000.00) a
favor de la parte agraviada.

2. ALEGATO DL APZERTP A T ABOGADO DEL ACUSADO.- Dijo que a su
patrocinado se le incrimina haber participado el 10 de marzo del 2013 en los
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hechos materia de juicio; que la defensa afirma que los medios de prueba
actuados no son suficientes para enervar el principio de inocencia que protege
de su defendido; y que no tiene pruebas para actuar.
. DEBATE PROBATORIO, etapa en la que se ha realizado: v v
Examen del acusado Erick Junior Vasquez Carranza.
Examen de testigos del Ministerio Publico

1. Aristides Cordova Valencia.

2. Margarita Betty Cubillas Yaya.

3. Julio Miguel Morén Castro.

4. José Jests Duran Ramos.
Oralizacion de documentales:

1) Acta de verificacion y recorrido de la escena del delito;

2) Acta de situacion de vehiculo que se pone a disposicion;

3) Acta de intervencion;

4) Acta de denuncia verbal realizada por Aristides Cordova Valencia:

§) Paneux fotografico. -
. ALEGATO DE CLAUSURA DEL FISCAL, dijo que se ha acreditado el delito
cometido por el acusado Erick Junior Vasquez Carranza quien ha participado
en calidad de complice en el ilicito penal que se le imputa, quien el dia de los
hechos 10 de marzo del 2013 en horas de la tarde ha prestado apoyo a los
delincuentes que habian asaltado a mano armada el establecimiento
Corporacién Christian SCRL en donde estaba el agraviado y robaron S/.
15,000.00 nuevos soles; luego apoya a la fuga de uno de los delincuentes que
efectud el delito materialrente por lugares poco transitados y finalmente fue
intervenido en el interior de una acequia agazapado intentando buriar la accién
de la justicia; que se ha probado que el dia de los hechos se encontraba al
frontis del local comercial que fuera objeto del asalto a mano armada en la
urbanizacién Mi Perd de San Vicente; el testigo Aristides Cérdova Valencia
narro como se produjo el asalto en su local comercial y como los autores se
dieron a 1a fuga; la testigo 'Margarita Cubillas Yaya trabajadora del
establecimiento comercial aprecio el accionar de seis (6) agentes como
asaltaron inclicando que los delincuentes se dieron a la fuga en motos lineales
lo que vincula al acusado por encontrarse en una moto lineal facilitando la
huida de uno de los autores de! delito: el testigo Julio Morén Castro narro como
tomo conocimiento del asalto y se dirige al lugar adonde se daban a la fuga las
motos lineales y de como es que ingresa a la acequia junto a un sereno
eqcontrandd al acusado agazap;;ndo y oculto entre los matorrales a una'
distancia considerable de la moto abandonada a quien no le quedé otra que
entregarse y referir que habia perdido; el testigo José Jests Duran Ramos
sereno quien estaba a bordo de la unidad mévil de Serenazgo, quien dijo que
alertado de un robo que se habia producido y que los delincuentes huian en
dos motos y otros vehiculos, y habiéndose cruzado con dos motos lineales de
color negro que huian por el Asentamiento Humano Las Vifias es que proceden
a la persecucion habiendo apreciado como es que el acusado abandona la
moto y se arroja a la acequia escondiéndose en el lugar pudiendo ser -
intervenido por el efectivo policial que se examind; que se encuentra acreditado
que el dia de los hechos se produjo el asalto a mano armada, habiendo el
acusado prestado apyo en la w12 de ios autores materiales; de la oralizacion
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del acta de verificacion y recorrido de la escena del delito se verifica como el
propio acusado indica que se encontraba al frente del lugar que fuera objeto
del asalto y como es que conduce a uno de los autores por determinadas
zonas de San Vicente posibilitando la huida de este y como es que se condujo
hasta la acequia en la que se le intervino; el acta de situacién de vehiculo
describe el hallazgo de la moto pulsar utilizado para el transporte de uno de los
delincuentes; el acta de intervencion narra las circunstancias de la misma lo
que se encuentra corroborado por las versiones de los testigos efectivo Policial
y el Sereno, asi como que con la acta de denuncia verbal del agraviado
Aristides Cérdova Valencia que da la primera version del asalto que sufrio;
finalmente del paneo fotografico grafica el lugar en donde el acusado pretendié
esconderse en la acequia que esté al lado de la trocha donde se observa la
maleza abundante; se observa que la moto utilizado por el acusado no
presenta la placa de rodaje obviamente para no ser identificado; no se ha
probado que el acusado se haya encontrado amenazado por los delincuente
para su participacion siendo su versién no creible, al decir que se encontraba
amenazo durante todo el trayecto hasta su intervencion pese que habia
claridad y haberse cruzado con el Serenazgo y policia, incluso dentro de la
acequia podia dar voces de auxilio 0 socorro sino por el contrario; por lo que es
responsable del tipo de participacion que se le imputa por lo que reitera su
pedido de que se le imponga nueve (9) afios de pena privativa de libertad
efectiva y el pago de una repacié civil de Dos Mil Nuevos Soles (S/. 2,000.00) a
favor del agraviado.

ALEGATO DE CLAUSURA DEL ABOGADO DE LA ACUSADO.- Dijo, que se
acusa a su patrocinado de haber participado en calidad de complice secundario
en agravio de Corporacién Christian SCRL; la defensa sostiene que la
autoincriminacién o autoinculpacién no es suficiente para amparar una
sentencia condenatoria si no esta aparejada por otros medios de prueba; de la
declaracién de Aristides Cordova Valéncia y Margarita Cubillas Yaya, se tiene
que el agraviado dijo que no aprecio cuantos sujetos ingresaron a su
establecimiento ni puede reconocerlos y no puede decir en ‘que vehiculos
fugaran ni en qué direccion; lo mismo ha referido Margarita Cubillas; lo que -
demuestra la comision del hecho punible pero no la responsabilidad de su
patrocinado porque no lo han sindicado como autor o complice;.se refiere que
el policia Morén Castro ha ofrecido prueba plena, sin embargo en su
declaracion en forma contradictoria lndrca que le comunicaron-que han fugado
en motos y en Statlon Wagon,; y como es que lo intervino en Ia acequia y que
este dijo no me hagan nada voy hablar y que lo robado se lo llevaron otros; al
registro personal no se le encontré ningln bien materia de la sustraccién pero
si la tarjeta de propiedad y la licencia de conducir; el testigo José Jestis Duran
Ramos sereno municipal manifestd que el acusado al preguntarle por el arma
de fuego dijo el otro se lo llevo, lo que es contradictorio con la declaracion del
policia Moron Castro que no hace referencia al arma de fuego, este testigo ha
referido que estaba a un metro del otro-testigo y que no ha oido otra versién,
por lo que sus versiones deben ser evaluados conforme al Acuerdo Plenario 2-
2005 por presentar contradicciones; se hace referencia al acta de verificacién y
recorrido que es prueba en donde ‘hay dos versiones ina prestada por el
acusado y otra de como ha sido intervenido el acusado; en donde se refiere
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que el acusado se estaciono a 40 metros de |a tienda, distancia bastante lejana
ya que los delincuentes comunes no acttan ni esperan escapar a una distancia
de esa naturaleza; con lo que se acredita el recorrido que hizo el acusado pero
No su responsabilidad; el acta de situacion del vehiculo el mismo que es de-
propiedad del acusado por cuanto se le ha encontrado la tarjeta de propiedad:;
el acta de intervencion del acusado que fue redactado en la dependencia
policial que narra fa forma como fue detenido pero no acredita su
responsabilidad penal; el acta de denuncia verbal del agraviado Aristides
Cordova Valencia, quien manifiesta contradictoriamente que fugaron en dos
motos, tres en cada una con direccién al jirén Garro, lo que no se dice en el
acta de verificacién y recorrido que fugaron con direccién al jirén Garro: el
panel fotogréfico demuestra el lugar en que fue detenido; que su patrocinado
Erick Junior Vésquez Carranza de forma coherente la negado haber
participado en el hecho materia de acusacion, ha manifestado ser mecanico de
motos y que aporta a la SUNAT:; por lo que invoca el criterio de conciencia y las
maximas dg la experiencia; por lo que seria ilégico que un delincuente participe
con una moto de su propiedad portando la tarjeta de propiedad y su licencia de
conducir; es ilégico que un delincuente obligue a que su cémplice se arroje a
una acequia ya que podria ser delatado: lo légico es que el delincuente lo
obligo con la finalidad de huir como en efecto a acorrido; por lo que en la
investigacion de este caso no se ha cumplido con el objetivo de esclarecer
debidamente los hechos materia de acusacion ni aportar los medios
probatorios fehacientemente para vulnerar la presuncion de inocencia; por o
que solicita la absolucién de su patrocinado

6. AUTO DEFENSA DEL ACUSADO ERICK JUNIOR VASQUEZ CARRANZA -
Dijo que es inocente de los cargos que se le acusa que es un joven trabajador
de hace varios afios que padga sus impuestos a la SUNAT que no ha tenido
problemas ni denuncias.

Siendo su estado el de dictarse Ia resolucion final en su integridad teniéndose en
cuenta los siguientes fundamentos.

FUNDAMENTOS

1. La Constitucién Politica del Estado en su articulo 2° inciso 24, literal e)

prescribe “Toda persona se considera inocente mientras no se haya declarado

) Judicialmente su résponsabilidad”; 1o que implica que la presuncidn de inocencia
debe ser desvirtuada con prueba legal pertinente surgida en el curso del
juicio oral. '

2. El articulo VIl del Titulo Preliminar del Codigo Penal prescribe “a pena requiere
de la responsabilidad penal de autor. Queda proscrita toda forma de responsabilidad
objetiva”, es decir, debe probarse en juicio oral la responsabilidad penal
individual del encausado en la comisién del ilicito y, el dolo (voluntad y
conocimiento de realizar un tipo penal).

- 3. -En-el caso de autos se imputa al acusado Erick Junior Vasquez Carranza, en
fecha domingo 10 de marzo del 2013 aproximadamente 4.45 de |a tarde,
seis sujetos ~desconocidos ingresaron al local comercial  Corporaridn
Chrié_thign. en la que se encontraba el agraviado Aristiges Corduva valencia
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realizando cobranza de los bienes que expenden, a quien agreden y se
apoderan del dinero de la caja de aproximadamente Quince Mil Nuevos
Soles (S/. 15,000.00), y salen raudamente y huyen enmotos lineales y un
vehiculo Station Wagon; siendo que el ahora acusado a colaborado en el
transporte de los autores a bordo de su motocicleta lineal, siendo intervenido
cuando huia junto a otra motocicleta en el camino carrozable con direccion a
Las Vifias camino a Alto Valle Hermoso, cuando abandonando la motocicleta
ingresa al canal o acequia San Miguel que transcurre por el lugary se oculta
entre la maleza donde ha sido encontrado por efectivo de la Policia Nacional
y un Sereno Municipal; que la conducta asi descrita tipifica el delito de robo
agravado previsto en el primer parrafo del articulo 189 inciso 3), y 4); siendo
el tipo base el articulo 188, concordante con el articulo 25 del Cadigo Penal;

asi se tiene que el articulo 188 prescribe “El que se apodera ilegitimamente de un
bien mueble total o parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en
que se encuen!fafmpleando violencia contra la persona o amenazéndola con un peligro

inminente para su vida o integridad fisica (...)". En tanto que el primer parrafo del
articulo 189 inciso 3), y 4), prescriben respecto del delito de robo agravado
‘La pena serd no menor de doce ni mayor de veinte afios si el robo es cometido: (..)3) A
mano armada; 4) Con el concurso de dos o més personas; (...)", concordante con el
Ultimo parrafo del articulo 25 que prescribe: “(...). Alos que, de cualquier otro modo,
hubieran dolosamente prestado asistencia se les disminuira prudencialmente la pena.” Al
respecto de este delito en la doctrina nacional el profesor Salinas Siccha
indica que: Tedricos como Bramont Arias-Torres / Garcia Cantizano
sostienen que como en la figura del robo concurren elementos constitutivos
de otras figuras delictivas como son coacciones, lesiones, uso de armas de
fuego, incluso muerte de personas, estamos ante un delito complejo. Incluso
nuestro Supremo Tribunal asi lo considera en la Ejecutoria Suprema del 12
de agosto de 1999 cuando sostiene que ‘para efectos de realizar un correcto juicio
de tipicidad, es necesario realizar ciertas premisas, asi tenemos que en el delito de robo se
atacan bienes juridicos de tan heterogénea naturaleza como la libertad, la integridad fisica, la
vida y el patrimonio, lo que hace de é/ un delito complejo; que, ello no es mas que un
conglomerado de elementos tipicos, en el que sus componentes aparecen tan
indisolublemente vinculados entre si, que forman un todo homogéneo indestructible, cuya
separacion parcial daria lugar a la destruccion del tipo"'. Por su parte el profe§or Pena
Cabrera Freyre, indica: La diferencia éentre el hurto y el robo es en realidad
sustantiva, pues mientras el primero de ellos signiﬁga actos de
apoderamiento sobre el bien, el segundo de ellos maniﬁesta'ung conducta

- de mayor peligrosidad objetiva, en tanto el-autor no tiene reparo-de vencer

las defensas de la victima, mediante el uso de la violencia, de la fuerza, que
puede desencadenar en un resultado mas grave al querido por el agente"?.
En tanto, que la complicidad secundaria se entiende como cualquier
prestacion, que no sea esencial para la comisién del delito, es decir
cualquier apoyo material que puede proporcionar el complice secundario al
autor del delito, pero que no sea esencial para la comision del hecho

delictivo; por ello se diferencia de la complicidad primaria porque no es tan

' SALINAS SICCHA, Ramiro. DERECHO PENAL PARTE ESPECIAL, Editorial Grijley, tercera edicion

2008, Lima, p. 508.
?PENA CABRERA FREYRE, Alonso Rail; DERECHO PENAL PARTE ESPECIAL; Editorial IDEMSA,
segunda edicién 2013, Lima, Tomo 11, p.231.
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indispensable o imprescindible el aporte del cémplice secundario para la
comision del delito; El profesor Pefia Cabrera Freyre indica que: Es complice
quien dolosamente haya prestado ayuda a otro para la comisién dolosa de

v unthecho antijuridico; -de; ahi, que en la complicidad rija el principiovde la
‘accesoriedad limitada”, pues éste responde penalmente solo si la conducta
realizada por el autor es constitutiva de un injusto penal, sin interesar el
juicio de imputacion del autor. El cémplice favorece al autor, mediante la
contribucién de determinados actos de colaboracién, tendientes a permitir la
realizacion tipica, un aporte que para ser punible, debe ser objetivamente
verificable, no basta pues el apoyo psiquico, que podria sostenerse en un
Derecho penal de animo?®. :

4. En juicio oral, se ha actuado los medios probatorios que continuacion se
anotan, los que han sido introducidos por un procedimiento regular, bajo los
principios de oralidad, inmediacion y contradiccién, no existiendo
observacion respecto del procedimiento ni de su idoneidad, por lo que la
informacién proporcionada y relevante al caso ha sido apreciada
individualmente conforme al articulo 393 numeral 2 del Cadigo Procesal
Penal y es valida para ser merituada en forma conjunta, asi se tiene lo
siguiente: Examen del acusado Erick Junior Vasquez Carranza.- En lo
relevante dijo que es mecanico de motos Bajaj en Imperial y que tiene RUC,
es propietario de la moto lineal Bajaj pulsar color negra, que usaba para
movilizarse, el dia 10 de marzo del 2013 sali a pasear solo en su moto
aproximadamente a las 4.30 de la tarde de su domicilio a |a plaza de San
Vicente; y que le intervino una moto lineal a la altura de la piscina Municipal
por Megaplaza, que se puso adelante y el que esta atras le apunto con un
arma y le dijo que agache la cabeza al tablero y amenazandole con un arma
de fuego en su espalda le dijo que avance todo la Avenida Benavides hasta
el Ovalo luego hacia el Colegio Elemental y que siga el camino y doble a la
derecha ahi se cruza la otra moto y le dice que se estacione, se baja el que
‘estaba atras el otro también tenia un arma y le apunta y le dice que no se
mueva; el que estaba atras en cuestion de minutos vuelve y le dice que
avance, que no conoce el lugar donde estaban, porque no conoce San
Vicente; por lo que avanzo unas cuantas esquinas en donde se baja el que
iba atrés de él, y el que estaba en la otra moto le dice que siga avanzando le
apuntaba con un arma, fueron por una avenida y luego por un descampado
hasta cerca de una acequia y le dice que se arroje a la acequia, lo que hizo

Jporque lo podia matar; ' que en el frayecto se ¢ruzaron con una camipneta del '

Serenazgo y de miedo no hizo nada, que se aventd y no avanzo en la
acequia, que el agua lo estaba jalando; que no se percatd de personal
Palicial o Serenazgo, que solo se dio cuenta que venia una persona con un
arma que le decia que salga que se puso a disposicién pensando que era un
Policia a quien no dijo nada; el que subid atras de su moto estaba
descubierto era flaco pelo corto con cicatriz con pantalén jean azul, polo
beige y zapatilias; el otro estaba con casco y ropa negra; que al momento
que io han intervenido habia claridad; que ese dia no portaba casco, que su

3 PENA CABRERA FRi TIRE, Ajenso Ral" DE:\EC"HO PENAL PARTE GENERAL; Editorial
IDEMSA, segunda edicién 2013, Lima, Tomo I, p. 652-653. = -
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moto estaba con su placa que al momento que le dijo que agache la cabeza
al tablero sintié que la moto se movid; que desconoce que el individuo que
llevo en su moto haya cometido algin hecho: delictuoso; cuando o
intervinieron no opuso resistencia se puso a disposicion, en la acequia
estuvo 10 minutos y no salid por temor de que le podia disparar.
Testimonial del Aristides Cordova Valencia.- En [o relevante dijo ser
comerciante en Cafiete desde hace 20 anos tiene su establecimiento
comercial en Urbanizacién Mi Pert lote 6, el 10 de marzo del 2013 fue el
primer robo que le paso, enire las 3.30 a las 4.00 de la tarde cuando estaba
en la caja cobrando, una persona salto por encima del mostrador con pistola
y otra persona entré y le golpeo con un arma, el declarante le dio el dinero
como unos Quince Mil Nuevos Soles aproximadamente, que las facturas y
boletas lo entrego a la Comisaria; que solo vio a dos personas, el resto
estaba en la puerta armados con escopeta, los que entraron estaban con
lentes y capucha, aproximadamente eran 6 personas, le metieron golpe con
pistola y lo tendieron al suelo, que luego cuando se levants salié afuera y ya
estaban saliendo para arriba, luego vino Serenazgo a preguntar, les dijo que
lo asaltaron y a las 5.00 horas de Ia tarde fue a la Comisaria a denunciar; en
su local comercial estaban en ese momento diez de sus trabajadores; que
solo vio a los dos que le atacaron, que no vio en que vehiculos escaparon
cuando sali6 ya no habia nadie; que no puede reconocer a ninguno.
Testimonial de Margarita Betty Cubillas Yaya.- En Io relevante dijo, que
es asistente de oficina en la tienda del sefior Aristides Cérdova Valencia,
que se llama Corporacion Christian que esta ubicado en la Urbanizacion Mi
Perd, que el dia de los hechos aproximadamente a las 4.30 de la tarde roban
la tienda, que la declarante estaba en el mostrador con unos clientes
haciendo lista, que vio que ingresaron varias personas no se percatd
cuantos eran, hasta que vio a su Jefe el sefior Coérdova Valencia con un
revolver en el pecho le miro y se ‘sonrié pensé que era 'Una broma, pero
escucho la voz fuerte de los que ingresaron que dijeron era un asalto
agachense, vio al que estaba a su frente y se agacho, volteo a mirar al
duefio vio a un sefior junto a &l que tenia arma, que no vio la-agresion solo
vio que estaba en el piso, en la calle habia sonido como que; se peleaban;
que se levanta cuando estas personas ya salieron y entraron otras personas
a comprar, entraron hablando que eran varias personas Y que: se fueron en
motos que estaban afuera; que los que ingresaron estaban con gorros y con
lentes; no hubo disparos, que el sefior Aristides Cérdova ‘Valencia estaba
sentado en el mostrador el que ingreso estaba parado. Testimonial de Julio
Miguel Morén Castro.- En lo relevante dijo, ser Sub oficial de Tercera de la
PNP, que el dia de los hechos prestaba servicio en la Comisaria de San
Vicente y participo en la intervencién de una persona en la acequia detras
del anexo Las Vifias, que ese dia estaba en patrullaje motorizado en la

. camioneta policial por radio se informa que habian asaltado un local
-comercial de abarrotes en la.Av. Mi Per( que los individuos estaban huyendo

en motos lineales y un vehiculo station wagon por lo que se condujo a dicho
lugar detrés de Las Vifias, en donde encontré la camioneta del Serenazgo al
lado de una moto lineal negra pulsar, el Sereno’ie dijo que un sujeto se bajé
de la moto y se aventd a la acequia; por lo que luego de quitarse su uniforme
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junto a un Sereno ingresan a la acequia, todo era matorral de dificil visién
que caminaron 50 o 60 metros siguiendo el cauce del agua y encontraron al
imputado debajo de unas hojas grandes, les dijeron que estaban armados
por lo que le apunta y le dice que salga, le contesto que va hablar que no le
hagan néda, al preguntarle por el arma vy la plata dijo que los otros se lo
llevaron, luego lo sacaron del agua y subieron al patrullero y lo llevaron a la
Comisaria; la intervencién se hizo en |a tarde el sol ya estaba cayendo; se le
practico el registro no recuerda bien pero no tenia nada; de donde estaba la
moto lo encontraron a uncs 50 a 60 metros en la corriente del agua que
estaba a la altura del pecho; que este lugar esta aproximadamente a dos
kildmetros de la Av. Mi Pert, que los Serenos le dijeron que el imputado iba
solo en la moto acompafiado de otra moto. Testimonial de José Jesis
Duran Ramos.- En lo relevante dijo, ser Sereno de la Municipalidad
Provincial de Carfiete desde hace dos afos, que el dia de los hechos, se
encontraba realizando un patrullaje por la zona de Las Vinas, reportaron que
habian asaltado una tienda en Mi Perti por el mercadillo y los sujetos habian
huido en motos lineales modelo pulsar color negro con direccién del Jirén
Garro y la Av. Libertadores, por lo que procedieron a bajar de Las Vifias
cuando les cruzaron dos motos con un solo ocupante con cascos a buena
velocidad por lo que dieron vuelta y empezaron la persecucion que las motos
se dirigian a Alto Valle Hermoso por camino carrozable, a una distancia de
cien (100) metros pudieron divisar en una curva una moto abandonada y un
sujeto corriendo como a cincuenta (50) metros y se desaparecio, rue el
declarante bajo de la camioneta y la camioneta con el sereno y un efectivo
fueron a capturar al sujeto y no lo encontraron; a los tres minutos llego mas
personal del Serenazgo y realizaron rastrillaje y no encontraron nada: en
esas circunstancias se cruzé un mototaxi que venia de alto valle hermoso y
les dijo que se cruzé con una moto oscura llevando un casco en el timén a
gran velocidad; que luego llego el patrullero de la PNP, coordiné con el
efectivo Policial Morén Castro para ingresar a la acequia, se quitaron los
uniformes e ingresaron a la acequia a unos cincuenta (50) metros de la moto
encontraron unos lentes; que de este lugar a otros cincuenta (50) metros ya
mas oscuro y cerrado con la planta“ oreja -de elefante encontraron al
imputado agachado, le preguntaron donde esta lo que has robado y donde
esta el arma, dijo que el de la otra moto se lo llevo, que lo registraron y no le
encontraron nada, lo sacaron del agua y lo llevaron a la Comisaria; que el
declarante vio al imputado corriendo antes de que ingrese a Ia’ acequia en el
lugar hay curvas, estaba con pantalén jean y polo oscuro, al momento de la
intervencion todavia estaba claro: al mismo tiempo se le pregunto por lo
robado y por el arma, dijo que se lo llevo el otro estoy limpio; que el efectivo
policial venia a un metro a su espalda y que una moto puede transportar a
dos personas ademas del conductor. Oralizacién del Acta de verificacion
y recorrido de la escena del delito: de fecha 11 de marzo 2013 a horas
12.21; con participacion del detenido Erick Junior Vasquez Carranza y el

-Sereno José Jestis Duran Ramos; en donde el detenido indica que el 10 de

marzo del 2013 se encontraba estacionado a bordo de su vehiculo menor
marca Bajaj de color negro en la prolongacion Santa Rosa, al frontis de la

“Mz. L, lote 11-A, y luego de producirse el ilicho penal en =;ravio de la tienda
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comercial Christian SCRL, que esta ubicado a cuarenta (40) metros del
lugar, uno de los sujetos que salié de Ia tienda, sube a la moto y emprende
la huida en sentido contrario con direccion a la Av. Garro,, pero antes existe
el pasaje Los Pinos, lugar por donde se dirige hacia la Av. Libertadores,
cruzando a dos cuadras el sujeto que trajo se baja al frontis de la Mz. E, lote
08 de la Urbanizacién San José y se dirigen a la Urb. Los Cipreses para
luego emprender la huida con direccién a Las Vifias, continuando por un
camino carrozable, en la parte final se narra el lugar y la circunstancia en
que ha sido intervenido o detenido, lo que es coincidente a lo declarado por
los testigos efectivo policial y sereno antes referidos, acta que se encuentra
suscrito por el ahora acusado, su abogado defensor, el representante del
Ministerio publico, el testigo José Jestis Durand Ramos y el efectivo policial
Manuel Cérdenas Sedano; Oralizacién del Acta de situacion de vehiculo
que se pone a disposicién: de fecha 10 de marzo 2013 a horas 17.45, se
deja constancia del vehiculo menor de color negro de la persona intervenida
el ahora acusado Erick Junior Vasquez Carranza; suscrito por el intervenido
y el efectivo policial Berrocal Guillen. Oralizacion de Acta de intervencion.-
De fecha 10 de marzo del 2013, suscrito por el Sereno José Duran Ramos y
los efectivos policiales Miguel Angel Trillo Trillo y Jorge Berrocal Guillen, en
el que dan cuenta que realizando servicio de patrullaje motorizado en una
unidad vehicular del Serenazgo en el Asentamiento Humano Las Vinas al
retornar se cruzaron con dos vehiculos menores motocicletas de color negro
sin placas de rodaje con una persona con casco cada una, circunstancia en
que reciben una comunicacién de la central 105 sobre un asalto y robo a una
tienda de abarrotes en Mi Perti y que los delincuentes se daban a la fuga a
bordo de motocicletas de color negro y otros vehiculos, por lo que retornaron
en la direccion de las motos llegando a visualizar una de ellas, donde el
conductor se bajé de la moto la abandono para luego lanzarse a la acequia

. denominado San Miguel; que realizada ‘la busqueda en el interior de la

acequia por el efectivo policial Morén Castro y el Sereno Duran Ramos
intervinieron al sujeto Erick Vasquez Carranza, encontrando.en su bolsillo
posterior su Documento de Identidad una tarjeta de identificacion vehicular
de la motocicleta marca Bajaj pulsar a su nombre y una licencia de conducir.
Oralizacion del Acta de denuncia verbal realizada por Aristides Cérdova
Valencia.- de fecha 10 de marzo 2013 a horas 17.40, el agraviado se hace
-presente en la dependencia policial DEINCRI-PNP-CANETE, y denuncia que
““'el dia de la fecha a horas 16.45 aproximadamente en circunstandias que se
encontraba en su establecimiento comercial Corporacion Christian,
recepcionando el dinero de la venta de los productos que expende, ingresan
a su tienda dos sujetos provistos de armas de fuego, uno de ellos se lanza al
mostrador y se le cae el lentes oscuro que tenia puesto, el segundo da
vuelta por el mostrador y le propina un golpe en la cabeza con el arma de
fuego y con palabras soeces y amenazas de muerte ambos sujetos le
solicitan el dinero de la.caja, que meten en una mochila que portaba uno de
ellos todo el dinero de la venta del dia, circunstancias en que ingresan otros
cuatro sujetos provistds de armas de fuego, uno portando escopeta
retrocarga que al rastrillar se le cayé al suelo un cartucho que luego tue
fecogido por el mismo delincuente; denuncia que se encuentra firmado por el
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denunciante y el efectivo policial Orlando Fonseca Gémez. Oralizacién del
Paneux fotografico.- En la que se muestra un camino carrozable con
vegetacion en ambos lados, una motocicleta de color oscuro sin placa de
rodaje. v ¢ ; ; x '

De la apreciacion conjunta de los medios probatorios actuados en juicio oral,
se tiene que respecto de la pre existencia del bien mueble objeto del
apoderamiento ilegitimo en este caso se trata de dinero en efectivo del
interior del Establecimiento Comercial Corporacién Christian SCRL; en juicio
se tiene la propia declaracion del agraviado Aristides Coérdova Valencia
quien ha referido que al momento de los hechos se encontraba en la caja de
su establecimiento comercial cobrando por los productos que expenden y
que ante la presencia de las personas armadas que exigian la entrega del
dinero, les entregé el dinero; que en este mismo sentido se tiene la
declaracion testimonial de Margarita Betty Cubillas Yaya, quien dijo ser
oficinista del Establecimiento Comercial Corporacién Christian del que es
propietario el sefior Aristides Cérdova Valencia, y que el dia de los hechos
se encontraba haciendo lista con un cliente, y el propietario se encontraba
en la caja, cuando ingresaron varias personas y vio que una persona
amenazaba con un arma de fuego en el pecho del propietario a quien
posteriormente vio en el suelo; lo que también es de observarse del acta de
denuncia verbal y el acta de verificacion y recorrido de ia escena del delito,
en donde el ahora acusado indica haber estacionado a una distancia del
establecimiento comercial antes referido; por lo que se encuentra acreditado
la existencia del establecimiento comercial dedicado a la comercializacion de
productos cuya cobranza se realiza en la caja por medio de dinero circulante
en donde se encontraba el agraviado Aristides Cérdova Valencia; con o que
se encuentra cumplido lo establecido en el articulo 201 numeral 1), del
Cddigo Procesal Penal, al existir versiones plurales contemporaneas,
concordantes y firmes que dan cuenta de la preexistencia, cuanto mas que

el ordenamiento procesal vigente no regula prueba tasada ‘para la

acreditacién de bienes muebles de comun uso y es un hecho innegable que
en un establecimiento comercial el lugar conocido como caja es donde se
recaba el dinero. ~

Respecto de la realidad del hecho de apoderamiento ilegitimo del dinero de
la caja del establecimiento comercial Corporacién Christian SCRL por
personas no identificadas el dia de los hechos por medio de la violencia o

amenaza para la vida o'integridad fisica del sujeto pasivo.—agraviado-, de las

declaraciories de los testigos Arfstides Cérdova Valendia y Margarita Betty
Cubillas Yaya, en juicio de manera firme han referido que los agentes o
sujetos activos en niimero de seis personas portaban armas de fuego e
incluso una escopeta, que dijeron con palabras soeces que era un asalto y
que se agacharan y entreguen el dinero, todo o que implica una grave
amenaza a la vida e integridad fisica al estar portando armas de fuego que
de ser utilizado puede causar graves lesiones corporales o incluso la muerte

- de las personas; por lo que se encuentra acreditado' el apoderamiento

ilegitimo de una suma de dinero de la parte agraviada por medio de la
amenaza a mano armada y con el concurso de dos o mas personas; lo que
tam.izn ha sl reicrido en el acta de denuncia verbal que da cuenta de los
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hechos el mismo dia en que sucedieron, lo que es concordante con la
declaracién de los testigos; y dado por la forma, la rapidez con que actuaron
los agentes o sujetos activos' del delito de robo 'agravado que portaban
armas y estaban cubiertos con capuchas y tenian lentes oscuros no fue
posible la identificacién de los autores.

En cuanto a la imputacién al acusado Erick Junior Vasquez Carranza, de
haber prestado ayuda a los autores materiales para la realizacién del delito
de robo agravado en el establecimiento comercial antes referido,
transportando en su motocicleta de marca Bajaj modelo pulsar de color
negro, a uno de dichos sujetos materiales; se tiene de su propia declaracién
prestada en juicio oral que ha realizado el transporte de una persona por la
Avenida Benavides cuando venia de Imperial a San Vicente, lo que hizo por
encontrase amenazado por dos personas que se transportaban en otra
motocicleta, que uno de ellos monté su vehiculo apuntandole con un arma
de fuego y lo obligé a conducir hasta las proximidades del mercado en
donde bajé y luego de un breve tiempo volvid y lo obligé a conducir por
calles que no conoce en donde se bajé de la moto, y €l ocupante de la otra
moto lo obligo a conducir por un camino que no conoce, cruzandose con una
camioneta del serenazgo, también le obligé a que se aventara a la acequia
en donde fue encontrado o intervenido; sin embargo esta versién es
contraria a la que aparece en el Acta de verificacién y recorrido de la escena
del delito que se encuentra suscrito por el acusado y su abogado en donde
ha indicado el lugar en que estaciond su vehiculo motocicleta el ahora
acusado y que luego de realizado el hecho delictivo uno de los sujetos sube
a la moto y emprende la huida indicando las calles por donde salieron para
dirigirse finalmente con direccion al lugar donde fue intervenido: y también es
contrario a lo referido por el testigo agente del Serenazgo sefior José Jes(s
Duran Ramos quien dijo que volviendo de la zona de Las Vifias en donde se
encontraba realizando patrullaje a borde de un vehiculo dél serenazgo se
cruzaron con dos motos de color negro con un solo ocupante y con cascos
que transitaban a buena velocidad, lo que también aparece del Acta de
intervencion oralizada en juicio de fecha 10 de marzo del 2013, suscrito por
el Sereno José Duran Ramos y los efectivos policiales Miguel Angel Trillo
Trillo y Jorge Berrocal Guillen quienes tripulaban la unidad-vehicular del
Serenazgo que participé en la persecucion e intervencion del ahora acusado;
de donde se tierie que no se ajusta a'lo légica que una persona amenazada
y conducida a un lugar de afluencia del publico como es el mercado no haya
hecho intento alguno de solicitar auxilio o intervencion de las autoridades
para librarse de la amenaza; no es logico que transitando en carretera y visto
una camioneta o vehiculo del serenazgo como lo ha referido el acusado no
haber detenido la motocicleta para librarse de la amenaza: tampoco es
l6gico que el amenazador conduzca una motocicleta a buena velocidad ya
que la experiencia indica que para ello se requiere de ambas manos; por lo
que la supuesta amenaza no es mas que un argumento de-defensa para
evadir la responsabilidad penal; en este sentido también contribuye el hecho
de que la motocicleta que conducia =! acusado de su propiedad y que
cuenta-con tarjeta de propiedad y por tanio placa de rodaje al momento de
los hechos no los tenia puestos, no habiendo el acusado dado una
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explicacion razonable porque no estaban puestas al momento de los hechos,
no siendo suficiente haber referido que al momento que fue presuntamente
abordado por otra moto lineal con dos ocupantes sinti6 un movimiento ya
que la experiencia indica que la placa de rodaje es un.elemento de caracter vy
permanente y fijo en un vehiculo motorizado y no de facii remocién; asi
como que la persecucion e intervencién del acusado ha sido inmediatamente
luego de haberse realizado el ilicito; y de las declaraciones uniformes del
efectivo pelicial Julio Miguel Morén Castro y el sereno municipal José Jestis
Duran Ramos, que se adentraron en la acequia para intervenir y capturar al
ahora acusado quienes han indicado en juicio que preguntado el intervenido
ahora acusado por el arma utilizado y el dinero ilegitimamente apropiado en
el robo, este ha referido que se lo ha llevado el otro, lo que evidencia que
tenia conocimiento de la realizacién del licito; de todo lo que se tiene que el
acusado Erick Junior Vasquez Carranza ha contribuido o prestado apoyo en
un hecho ilicito de cfros, transportando a uno de los sujetos al lugar de la
comision del delito en el establecimiento comercial antes referido y luego de
realizado el hecho ilicito también ha contribuido en la fuga de los sujetos
activos del delito, transportando en su motocicleta a uno de ellos, hasta un
determinado lugar posibilitando su huida, para luego alejarse de este junto a
otra motocicleta utilizado para el mismo fin de transporte, por lo que es de
verse que haya tenido dominio funcional del hecho del apoderamiento
violento e intimidante sobre el sujeto pasivo; por lo que su contribucion ha
sido dolosa y periférica a la realizacion de un hecho ilicito del que tenia
conocimiento; por lo que se encuentra acreditado la imputacion en su contra
en calidad de cémplice secundario, quedando desvirtuado su coartada de
haber actuado bajo amenaza; en la jurisprudencia nacional los Tribunales se
han pronunciado en el sentido “En e/ caso de autos existen evidencias razonables de
que el encausado fue uno de los agentes que dolosamenle presté asistencia en el delito de
robo agravado, foda vez que su participacién fue la de movilizar a bordo de su vehiculo a los
sujetos no identificados para efeciuar el “robo, asi como para su . posterior fuga,
circunscribiéndose su participacién como coémplice secundario, ya que en autos no existen
pruebas que acrediten que haya tenido participacion en el dominio, planificacién o ejecucion
del ilicito™,

8. Respecto a la culpabilidad, del acusado debe analizarse el grado de
“reprochabilidad” de su conducta, se puede inferir objetivamente que es
persona capaz de discernir el caracter legitimo de sus actos y por lo tanto ha
podido abstenerse de realizar la conducta que se le atribuye, cuanto mas

. que de sus datos informados en audjencia y obra en el Tequerimiento
acusatorio se tiene que es una persona con instruccion secundaria, por lo
que ha estado en posicion de discernir que no era correcto cooperar en el
transporte a personas que sabia iban cometer el delito de robo, asi como
también haber contribuido en la fuga de los mismos; de donde se observa
que el acusado ha actuado con conocimiento Yy voluntad de realizar el ilicito
penal que se le atribuye a titulo de complice secundario.

9. En cuanto al dmbito de la legalidad de la pena, se tiene que considerar

~ ‘primero que la conducta imputada se ‘encuentra sancionada con pena

¢ Corte Suprema de Justicia, Sala Penal, Ejecutoria Suprima cei 1 5/5/2600, WM. N2 5 16-2000-LIMA.
Dialogo con la Jurisprudencia, afio 10, N° 70, Gaceta Juridica, Lima, Julio, 2004, p. 171.
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privativa de libertad no menor de doce ni mayor de veinte afios, para el
autor; en el caso del complice secundario es aplicable lo establecido en el
v e Ultimo parrafor del articulo 25 del 'Codigo Penal que restablece que al
complice secundario se le disminuira prudencialmente la pena, el Fiscal
solicita se le imponga nueve (9) afios de pena privativa de libertad efectiva;
si bien aparece que con la contribucién del acusado se ha han vulnerado
bienes juridicos protegidos como el patrimonio, la seguridad personal y
plblica, la libertad de actuacion de las personas; también es de considerarse
que su aporte o contribucién a la perpetracion del ilicito no ha sido esencial
podia ser realizado por ofra persona, solo limitado al transporte en lo
acreditado en juicio; por lo que teniendo en cuenta los criterios preventivos
(especial-general), ademas lo prescrito en los articulos 45 y 48 del Cadigo
Penal, no se ha causado lesiones y lo establecido en el articulo VIl del
Titulo Preliminar del Cédigo Penal que establece “La pena no puede sobrepasar la
responsabilidad por el hecho. (...)"; al respecto la Corte Suprema de la Republica
en reiterada jurisprudencia se ha pronunciado en el sentido “Que asimismo, las
exigencias que determinen la aplicacion de pena, no se agota en el principio de culpabilidad,
por lo que al imponer la pena se debe tener en cuenta ademés las condiciones personales,
asi como la forma y circunstancias de la comision del evento delictivo; considerando también
el principio de proporcionalidad como relacién de correspondencia entre el injusto cometido
por el agente y la pena que le corresponde, conforme lo dispone el articulo octavo del titulo
Preliminar del Cédigo sustantivo, (...)">; de donde se tiene que el principio de
proporcionalidad significa que la pena debe de estar en relacion al dafio
causado, al bien juridico tutelado, al grado de responsabilidad y a las
circunstancias de la comision del delito, debiendo tener funcién preventiva,
protectora y resocializadora; por lo que corresponde imponerse al acusado la
pena de cuatro afos privativa de libertad, la que debera computarse
descontandose el tiempo que el encausado ha estado detenido e interno en
Establecimiento Penitenciario con prisién preventiva desde el dia 10 de
' 'marzo del 2013 hasta el 12 de diciembre dél 2013, que son nueve (meses) y
tres (3) dias.

10. Siendo la reparacién civil una consecuencia del delito la misma que esta
relacionada al dafio-causado a la agraviada, conforme a lo establecido en el
articulo 92 y 93 del Cddigo Penal, en la jurisprudencia los tribunales se han
pronunciado en el sentido que “La reparacion civil tiene por fialided resarcir o
compensar a la victima o a los perjudicados de los efectos que el delito pudiera haber
vocasionado™®. En este caso se tiene que el ilicito penal se ha consumado y se
"ha causado un desmedro en el patrimonio de la parte agraviada con el
ilegitimo apoderamiento de dinero, asi como que se ha causado un dafio
moral y psicolégico por cuanto el agraviado ha estado en una situacién que
sentido temor por su vida e integridad fisica lo que le ha causado dolor;
considerandose prudente lo solicitado por el Ministerio Pablico en el monto
de Dos Mil Nuevos Soles para reparar indemnizar al agraviado.

11. Estando a lo dispuesto en el articulo. 402 numeral 2 del Cadigo Procesal

- Penal que establece que si el condenado estuviere en libertad y se impone

’R.N. N° 477-2004-LA LIBERTAD, PRIMERA SALA PENAL TRANSITORIA, Lima, dos de iunio del

dos inif caatra, delito de robo agravado.
SR.N. N°2532-2004 JUNIN, SEGUNDA SALA PENAL TRANSITORIA, Lima, ocho de febrero del afio

dos mil cinco.
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pena o medida de seguridad privativa de libertad de caracter efectivo, el
Juez Penal seglin su naturaleza o gravedad y el peligro de fuga, podra optar
por su inmediata ejecucién o imponer algunas de las restricciones previstas
Y en el articulo 288 mientras:se resuelve €l recurso; en este caso el delito de
robo agravado, con participacién de pluralidad de agentes y utilizacion de
varias armas de fuego, y varios vehiculos, es un delito grave y atenta la
seguridad ciudadana, y existe peligro de fuga; por lo que procede disponerse
la inmediata ejecucion de Ia sentencia, disponiéndose la ubicacion, captura e
internamiento del sentenciado en Establecimiento Penitenciario.

12. Que, de conformidad a lo establecido en al articulo ‘497 numeral 3 del
Cadigo Procesal Penal, que prescribe "Las costas estan a cargo del vencido, pero el
6rgano jurisdiccional puede eximirio, total o parcialmente, cuando hayan existido razones
serias y fundadas para promover o intervenir en el proceso”; en este caso al haber
tenido que actuarse medios probatorios en juicio con los que se ha vencido
la posicién inicial de no culpabilidad expresado por el inculpado quien
alegaba inocencia,~por lo que corresponde mandar el pago de las costas por
parte del sentenciado.

Por estas consideraciones Y, en aplicacién de los articulos 397 y 399 del Cddigo
Procesal Penal, administrando justicia a nombre de la nacién, de conformidad al
articulo 138 de la Constitucién Politica del Pert y de la jurisdiccion que ejercemos
como Jueces del Juzgado Penal Colegiado “A” de la Corte Superior de Justicia de
Cariete, POR MAYORIA con los votos de: Magistrado Juez Edwing Augusto Anco
Gutiérrez, y Magistrado Juez Armando Pablo Huertas Mogollén;

DECISION: Han resuelto por Mayoria :

1. CONDENANDO al acusado ERICK JUNIOR VASQUEZ CARRANZA,
identificado con Documento Nacioqal de Identidad N° 46980153, nacido el 04 :
de enero de' 1991, en el distrito 'de Grocio Prado, provincia de Chincha,
departamento de Ica, con instruccién secundaria y direccion domiciliaria en
Avenida La Mar N° 301 del distrito de Imperial-Carfiete; nombre de sus padres
Wilfredo y Doris; en calidad de COMPLICE SECUNDARIO DE LA COMISION
DEL DELITO CONTRA EL PATRIMONIO, EN LA MODALIDAD DE ROBO, EN
SU FORMA DE ROBO AGRAVADO, tipificado en el articulo 189 primer parrafo
incisos 3) (a mano armada), 4) (con concurso de dos personas o mas personas); siendo el
tipo base el “articulo 188; concordante con et articulo | 25 ditimo parrafo
(complicidad secundaria), del Cédigo Penal; EN AGRAVIO DE CORPORACION
CHRISTIAN SCRL REPRESENTADO POR ARISTIDES CORDOVA
VALENCIA; en consecuencia, LE IMPONEMOS CUATRO ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LIBERTAD CON EL CARACTER DE EFECTIVA, la que se
computa descontandose el tiempo que ha estado detenido y con prision
preventiva del 10 de marzo del 2013 hasta el 12 de diciembre del 2013 en que
se le dio su libertad, son nueve (09) meses y tres (3) dias; le resta cumplir
TRES (3) ANOS, DOS (2) MESES Y VEINTISIETE (27) DIAS DE PRISION
EFECTIVA; la que se computard desde que sea internado en el
Establecimiento P2ral de Cafete en Nuevo Imperial o en el que las

- =lbivicades <2t mstituto Nacional Penitenciario determinen. SE DISPONE ia
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ejecucién inmediata de la condena por parte del sentenciado en el
Establecimiento de Cariete — Nuevo Imperial; para lo cual se remita Oficio a la
autoridad policial para su inmediata ubicacién, capturd e internamiento en el
Establecimiento Penitenciario de Cafiete-Nuevo Imperial.

2. FIJAMOS LA REPARACION CIVIL, en el monto de DOS MIL NUEVOS
SOLES (S/. 2,000.00) que el sentenciado Erick Junior Vasquez Carranza
debera pagar a favor de la parte agraviada Corporacién Christian SCRL
representado por Aristides Cordova Valencia; en ejecucion de sentencia.

3. SE CONDENA el pago de las costas del proceso por el sentenciado Erick
Junio Vasquez Carranza, a realizarse en ejecucion de sentencia.

4. DISPONEMOS se curse las comunicaciones al responsable del Registro
Nacional de Detenidos y Sentenciados a Pena Privativa de Libertad Efectiva
(RENADESPLLE); asi como al Registro Nacional de Internos Procesados y
Sentenciados (RENIPROS); esto para su inscripcién y los fines de ley.

5. ORDENAMOS que consentida o ejecutoriada sea la presente sentencia se
remita el Boletin de Condena al Registro Central de Condenas de la Corte
Superior de Justicia de Cafiete para su inscripcién y los fines de Ley; asi como
que se remitan los autos al Juzgado de Investigacion Preparatoria para su
ejecucion.

Por esta nuestra Sentencia asi lo Mandamos, Pronunciamos y Firmamos.
T.R. y H. 8.

S.8.

ANCO GUTIERREZ (D.D)

HUERTAS MOGOLLON
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VOTO DE DISCORDIA

' +El magistrado Edmundo Guillén Gutiérrez; integrante del Juzgado Penal Colegiado .

“A”", emite el siguiente voto:

l. ANTECEDENTES: .

Se acusa por el Delito Contra el Patrimonio en Ia modalidad de Robo Agravado, en

calidad de cémplice secundario a ERICK JUNIOR VASQUEZ CARRANZA, identificado

con DNI N° 46980153, nacido el cuatro de enero de mil novecientos noventa y uno, en
el Distrito de Grocio Prado, Provincia de Chincha y Departamento de Ica, domiciliado
en la Av. La Mar N° 301 del Distrito de Imperial - Cafiete, hijo de Wilfredo Luis

Véasquez Lorofia y Magdalena Doris Carranza Yataco, estado civil soltero, grado de

instruccion cuarto de secundaria, ocupacioén mecanico, no tiene antecedentes penales,

no tiene bienes personales de valor.

11 RAZONAMIENTO.

-~ 1 Es supuesto de hecho descrito por el Ministerio Publico; que el dia 10 de
marzo del 2013 a las 16.45 horas aproximadamente, en circunstancias
que el agraviado Aristides Cordova Valencia se encontraba en su
establecimiento comercial CORPORACION CHRISTIAN S.C.R.LTDA,,
ubicado en la Urbanizacién Mi Perti Lote 6 del Distrito de San Vicente de
Cariete, efectuando la cobranza de dinero de la venta de productos que
expenden, de manera sorpresiva ingresaron a su tienda dos sujetos
provistos de arma de fuego, uno de ellos le lanza al mostrador, mientras
el segundo se dio la vuelta por el mostrador y le propind un golpe en la
cabeza con arma de fuego y le amenazé de muerte, seguidamente se
apoderan del dinero de quince mil nuevos soles que sustraen de la cajay
guardan en una mochila; luego de lo cual ingresan otros cuatro sujetos
mas provistos de arma de fuego, portando uno de ellos una escopeta
retrocarga, para luego fugar con direccion al Jirén Garro a bordo de dos
motocicletas de color negro, tres en cada uno. Posterior a ello se toma
conocimiento de la intervencién efectuada por el efectivo policial Miguel
Angel Trillo Trillo y Sereno Ratil Lancho Sanchez, en circunstancias que

~ transitaban con la unidad moévil de serenazgo de San Vicente, a las 17.30
horas por el Asentamiento Humano Las Vifas, quienes al tener
conocimiento del robo suscitado, logran visualizar a una moto color negro
de donde el conductor baja y abandona para luego Ianzarsq a la acequia

del camino carrgzable de Alto Valle H,érmosp, logrando ser. gapturado el
mismo que corresponde a nombre de Erick Junior Vasquez Carranza. La
conducta prohibida desplegada por el acusado es calificada por el
Ministerio Publico como participe (complicidad secundaria) de Delito de
.Robo Agravado, previsto en el inciso 3) y 4) primer parrafo del articulo
189° del Cadigo Penal, concordado con el articulo 25° y 188° del mismo
cuerpo legal sustantivo, que prescribe: “EJ que se apodera
ilegitimamente de un bien mueble total o parcialmente ajeno, para
aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentra,
empleando violencia contra la persona o amenazandola con un
peligro inminente para su viz o irto srderd fisica, sera reprimido con
pena privativa de libertad no menor de tres ni mayor de ocho afios”.
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Articulo 189° del Cddigo Penal: “La pena sera no menor de doce ni
mayor de veinte anos si el robo es cometido”: Inciso 2) “A mano
vy armada”; e Inciso 4) “Con el concurso de dos o mas personas”. Art.
25° del Cddigo Penal: “El que dolosamente, presta auxilio para la
realizacion del hecho punible, sin el cual no se hubiera perpetrado,
sera reprimido con la pena prevista para el autor. A los que, de
cualquier otro modo, hubieran dolosamente prestado asistencia se
les disminuiré prudencialmente Ia pena”.
2 De la premisa normativa contenido en el articulo 188° del Cddigo Penal,
se tiene los siguientes elementos constitutivos del tlpo penal: a) De la
tipicidad objetiva.- El comportamiento consiste engkapo
bien mueble, con animus lucrandi, es decir el aprovechamiento y
sustraccion del lugar donde se encuentre, siendo necesario el empleo de
la violencia o amenaza por parte del agente sobre la victima, destinadas
a posibilitar la sustraccién del bien parcial o total, debiendo ser éstas
actuales e inminentes en el momento de la consumacion del evento y
gravitar en el resultado. b) El bien juridico protegido.- El Gnico bien
juridico que se pretende tutelar es el patrimonio representado por los
derechos reales de posesion y propiedad. La afectacion de otros bienes
juridicos como la vida, la integridad fisica o la libertad, aqui sélo sirven
para calificar o configurar en forma objetiva el hecho punible de robo.7 c)
En_cuanto tipicidad subjetiva.- La figura delictiva es esencialmente
doloso, pues la esfera subjetiva del agente viene precedida por el dolo,
conciencia y voluntad de realizacion tipica, el autor debe dirigir su
conducta a fin de hacerse de un patrimonio ajeno, sabiendo de antemano
que el bien es total o parcialmente ajeno haciendo uso de la violencia o
amenaza grave sobre la persona.
3 Del andlisis y valoraCIon de los medios probatonos actuados en juicio
" oral, sometidos al ‘principio contradictorio e inmediacién, no se tiene
acreditado los elementos del tipo penal como es Ia violencia fisica en el
sujeto pasivo, por cuanto no se aportado prueba idénea como es la
prueba pericial que nos ilustre las lesiones sufridas por €l agraviado, por
tanto no se tiene acreditado el elemento objetivo del tipo penal, como
medio para despojar el bien en la comision de delito de -Robo Agravado.
Asimismo en cuanto a la preexistencia del bien tampoco se tiene
" acreditado con prugba idonea, conforme exige el numeral 1) del'articulo
201° del Codigo Procesal Penal, que prescribe “En los delitos contra el
patrimonio se debera acreditarse la preexistencia de la cosa materia
del deiito, con cualquier medio de prueba idéneo”. La sola
declaracion testimonial del agraviado respecto a la existencia del dinero
de los quince mil nuevos soles sustraido de su establecimiento comercial,
resulta insuficiente al no estar corroborada con la existencia formal del
negocio referido; por tanto, todo ello nos releva de hacer mayor anélisis _
" de los medios probatorios respecto a la viniculacién y participacion del
acusado; pues es logico conforme a la dogmatica juridica, que no se
puede imputar un hecho cuya existencia no se ha pr”’*sdc d~ manera

7 SALINAS SICCHA, Ramiro. Derecho Penal. Parte. Especial. Editorial Grijley. Pag. 921-922.
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contundente con prueba suficiente, y que ello obviamente le imposibilita
al érgano jurisdiccional emitir una sentencia condenatoria.

4 En cuanto al grado de participacién de complice secundario atribuida al

' acusado por el Ministerio Publico, ésta queda en un nivet accesorio y
dependiente de un hecho principal dominado por el autor o los coautores.
Al respecto la doctrina en forma uniforme, ha sefialado que el coémplice
secundario es aquel que otorga un aporte en la realizacién del injusto
penal, pero que no es indispensable8. Por tanto, la condicion de cémplice
solo puede teneria el que dolosamente haya prestado asistencia de
cualquier modo para la realizacion de un hecho punible, ya sea en la fase
previa a la iniciacién de la ejecucion del delito o en la ejecucion de este,
pero de ninguna manera puede calificarse como cémplice al secundario
al sujeto que haya intervenido después de la consumacién del ilicito. En
este caso, de la propia acusacion fiscal se advierte que el delito de robo
agravado se habria consumado en el establecimiento comercial, donde
se apropiaron del dinero los sujetos no identificados para luego huir del
lugar. Entonces queda claro, que desde ese momento se consumiod el
hecho calificado como delito porque los sujetos ya obtienen su
disponibilidad; siendo asi el grado de participacion del acusado tampoco
seria de complice secundario, porque no habria participado en la etapa
de preparacion ni en Ja etapa de ejecucion, y de aquello que se le imputa
si tuviese caracter delictivo, estariamos frente a la etapa de agotamiento
del delito.

5 Asimismo, es preciso sefialar que el debido proceso penal, implica el
imperio del derecho, como aquel razonamiento estructurado para
averiguar la verdad; es decir, con la presencia de ciertos actos procesales
minimos que hos permita asegurar que esté presente como instrumento,
y sirva adecuadamente para su objetivo y finalidad; de ahi que se sefiala
‘que la presuncion de inocencia es un corolario légico del fin racional .
asignado al proceso, y la brimera y fundamental garantia que el
procesamiento asegura al ciudadano, asi la presuncién de inocencia se
desenvuelve en el marco de la carga probatoria, y que desde la
perspectiva constitucional, significa como el derecho a no ser condenado
sin pruebas de cargo vélidas, lo que implica’ que exista una minima
actividad probatoria realizada con las garantias necesarias, referidas a
todos los elementos esenciales del delito Y que de la misma se pueda

inferir razonablemente' los hechos y la participacién del acusado en los
mismos.

6 Por su parte, el acusado Erick Junior Vésquez Carranza, ha negado
haber participado en los hechos, versién que recobra contundencia y es
creible, pues ninguno de los testigo ha referido haberlo visto en el
escenario de los hechos, por el contrario los testigos presenciales tanto el
agraviado y la trabajadora Margarita Betty Cubillas Yaya, han referido que
no pudieron reconocer a ninguno de ellos, tampoco al momento de la
fuga de los sujetos que habrian ingresado al establecimiento comercial: y
el hecho de habérsele encontrado al acusado en actitudes sospechosas

# VILLAVICENCIO TERREROS, Felipe. Derecho Penal. Parte General, Editorial Grijley. P4g. 525.
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al introducirse a la acequia del rio, conforme han manifestado los testigos
Julio Miguel Marén Castro y José Jesis Duran Ramos, resultan

irrelevantes en el analises del tipo penal de roboragravado, al no estar

debidamente acreditado los elementos objetivos del tipo y el grado de
participacion, por tanto no se tiene enervado el principio constitucional de
la presuncién de inocencia de la que es depositario el acusado.

La presuncion de inocencia, es una garantia del debido proceso
reconocido por la norma suprema, entendida esta “... como una
garantia procesal de la parte imputada y derecho fundamental del
ciudadano; opera en relacién con la valoracién de Ja prueba, en
cuanto exige para condenar al acusado una minima actividad
probatoria”. Asi, la presuncién de inocencia constituye un principio
universal reconocido por normas de caracter internacional tales como el
articulo 11° numeral 1) de la Declaracién Universal de los Derechos
Humanos; articulo 8° de la Convencién Americana sobre Derechos
Humanos, y en la Constitucién Politica del Estado Peruano articulo 2°
numeral 24) inciso e) que prescribe “...toda persona es inocente
mientfras no se haya declarado judicialmente su responsabilidad
penal...”, concordado con el articulo Il del Titulo Preliminar del Codigo
Procesal Penal que prescribe en su numeral 1) “..toda persona
imputada de la comisién de un hecho punible es considerada
inocente y debe ser tratada como tal mientras no se demuestre lo
contrario y se haya declarado su responsabilidad mediante
sentencia firme debidamente motivada”.

El derecho a la presuncion de inocencia exige que toda persona sometida
a un proceso penal sea considerada inocente desde su inicio, hasta que
no se demuestre con pruebas suficientes su responsabilidad penal, la que
se podréd de manifiesto en una sentencia condenatoria. Ahora bien, la
presuncién de inocencia se desenvuelve en el marco de' la carga de la
probatoria y supone que no es el procesado a quien corresponde
demostrar que es inocente frente a la acusacion, sino ‘es a quien la
mantiene y compete acreditar la imputacién mediante las
correspondientes pruebas, practicadas con validez juridica:y que puedan
objetivamente reputarse como pruebas de cargo. En ese sentido, el deber
de probar recae en el Ministerio Publico, quien al momento de ejercer la
accion penal''y llevar la pretension de sancién ante el organo
jurisdiccional, ‘asume la carga de desvanecer la presuncion de inocencia
que protege a toda persona a quien se le imputa una responsabilidad
penal. De esta manera, debera dictarse sentencia absolutoria a favor del
acusado, no siendo necesario emitir pronunciamiento respecto de las
circunstancias modificatorias de responsabilidad invocada, lo que en
concreto significa sin objeto el pronunciamiento sobre la responsabilidad
civil y la valoracion de las pruebas en dicho extremo.

Existiendo “la pretension civil de” parte del Ministerio Piiblico, en el
desarrollo de la actuacion probatoria no se ha establecido supuestos para

fijar una reparacién civil, conformie regula el inciso 3) del articulo 12° del

Cadigo Procesal Penal, que precisa “la sentencia absolutoria o el auto
de sobreseimiento no impedirda al érgano jurisdiccional
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pronunciarse sobre lka accién civil derivada del hecho punible
vélidamente ejercida, cuando proceda”. Por otro lado al haberse
sometido al acusado a un juicio publico, oral y contradictorio donde
finalmente no se ha acreditado su participacién: como complice
secundario del delito que se le incrimina con prueba suficiente, de
conformidad a lo previsto en el inciso 1 ) del articulo 501° del Cédigo
Procesal Penal, no se le impondra costas; tampoco configura el supuesto
sefialado en el numeral 2) de la norma acotada, para imponer las costas
a la parie vencida, por tanto tuvo motivos fundados y suficientes de
recurrir ante el 6rgano jurisdiccional, por lo que se les debe eximir del
pago de las costas conforme al articulo 497° inciso 3) del Céddigo
Procesal Penal.
DECISION

Por los fundamentos expuestos, y estando al articulo 398° del Cédigo Procesal Penal,
y conforme al articuio 138° de la Constitucién Politica del Estado, el voto en minoria,
administrando jwsticia a nhombre del pueblo es:

1. ABSOLVER: Al acusado ERICK JUNIOR VASQUEZ CARRANZA, cuyas

J.P.

generales de ley se tienen desqritas al inicio de la presente sentencia, en
calidad de cémplice secundario por la comisién del Delito Contra el Patrimonio
en su modalidad de Robo Agravado, previsto y sancionado en el primer
parrafo, incisos 3) y 4) del articulo 189° del Cédigo Penal, concordado con el
articulo 25° y 188° (tipo base) del mismo cuerpo legal sustantivo, en agravio de
Corporacién Christian S.C.R. Ltda., representado por Aristides Cordova
Valencia. '
DISPONER: Consentida y/o ejecutoriada sea la presente sentencia, el Archivo
Definitivo del proceso, vy curcese las comunicaciones de lgy para la anulacién
de los antecedentes judiciales y policiales, que se haya generado al instaurarse
el presente proceso penal.- SIN COSTAS .- Registrese y Hagase Saber.-

GUILLEN GUTIERREZ
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VII. FOTOCOPIA DE LA SENTENCIA DE LA SALA PENAL DE APELACIONES

~N)
Y

Corte Super'ior de Justicia de Canete
Sala Penal de Apelaciones

Expediente : 204-2013-5-0801-JR-PE-01
Especialista : Victor Salinas Silva
Imputado : ERICK JUNIOR VASQUEZ CARRANZA
Delito : CONTRA EL PATRIMONIO — ROBO

en la modalidad de ROBO AGRAVADO
Agraviado : CORPORACION CRISTHYAN S.C.R.L.

Resolucion N°15
CANETE, veintiuno de agosto
del ano dos mil catorce.-

VISTOS y OIDOS; en audiencia publica de apelacidn de sentencia ante la Sala Penal
de Apelaciones conformada por los senores Jueces Superiores: Isaias Ascencio Ortiz -
Presidente, Angel Polanco Tintaya y Hermann Yonz Martinez — Director de Debates,
acreditados los sujetos procesales concurrentes a la audiencia; | CONSIDERANDO:

1.- RESOLUCION RECURRIDA

1.1.- Es materia de apelacion la sentencia signada con el nimero siete, de fecha
veinticuatro de marzo de dos mil catorce expedida por el Juzgado Penal Colegiado “A”
de ésta Corte Superior de Justicia, por la cual se condena, por mayoria, a Erick Junior
Vasquez Carranza como cormplice secundario de la comisién del delito contra el
Patrimonio en la modalidad de Robo en su forma de Robo Agravado en agravio de
Corporacion Cristhian S.C.R.L. representada por Aristides Cérdova Valencia, y se le
impone Cuatro afos de Pena Privativa de la Libertad con el caracter de efectiva,
fijaron en dos mil nuevos soles el monto de la reparacién civii que el condenado
debera de abonar en favor de la parte agraviada, con lo demas que contiene.

2.- HECHOS IMPUTADCS

2.1.- Se le imputa al sentenciado que el dia diez de marzo de dos mil trece, alas 16:45
horas aproximadamente, en circunstancias que &l agraviado Aristides Coérdova
Valencia se encontraba en su establecimiento comercial CORPORACION CRISTHIAN
S.C.R.L. efectuando la cobranza del dinero de la venta de los productos que expende,
ingresando de manera sorpresiva dos sujetos provistos de armas de fuego de los
cuales uno de ellos se lanza al mostrador y se le caen sus lentes oscuros que tenia
puesto, mientras que el segundo se dio la vuelta por el mostrador y le propind un golpe
en la cabeza con su arma de fuego y con palabras sceces lo amenazan de muerte,
apoderandose del dinero de la caja y lo guardan en la mochila que uno de ellos
portaba, luego de lo cual ingresan cuatro sujetos méas provistos de armas de fuego,
entre ellos uno que portaba una escopeta retrocarga que al ser rastrillada se le cae el
cartucho siendo recogido por el mismo delincuente, ascendiendo el dinero sustraido,
rroducto de la venta del dia, a la suma de Quince mil nuevos snles ap~~ximadza~=nte,
niabiendo los delincuentes fugado con direccion al Jr. Garrc a oorco de =cs wzhiculos
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menores motocicletas de color negro, tres en cada vehiculo; posterior a ello se toma
conocimiento en la intervencién efectuada por el SOT3 PNP Miguel Angel Trillo Trillo,
a una persona por su implicancia en una presunta comisién del delito Contra el
Patrimonio — Robo Agravado, indicando que el dia diez de marzo de dos mil trece a las
17:30 horas aproximadamente, en circunstancias que se encontraba de apoyo a
patrullaje motorizado de la Municipalidad Provincial de Cafete (Serenazgo) en el
vehiculo de placa de rodaje EUB-260 conducido por el sereno Sefior: Ratl Lancho
Sanchez, patrullando la zona del AAHH. Las Vifas de San Vicente de Canete, se
cruzaron con dos vehiculos menores motocicletas color negro, sin placa de rodaje con
una persona abordo en cada vehiculo, ambos portando sus cascos, momentos en que
reciben una comunicacion de la Central 105 donde informan que se habia suscitado
un robo y asalto a una tienda de abarrotes ubicada en la Urb. Mi Per y que los
DD.CC. se daban a la fuga en motocicletas de color negro y otros vehiculos, ante
dicha comunicacion retornaron por la ruta donde observaron transitar dichos vehiculos,
logrando visualizar a uno de ellos, donde el conductor bajé de la moto y la abandoné
para luego lanzarse a la acequia denominada San Miguel en el camino carrozable de
Alto Valle Hermoso, por lo que con apoyo de personal policial de la Comisaria de San -
Vicente y Patrullaje Motorizado del 105, comenzaron a realizar la blUsqueda del sujeto
que se habia lanzado a la acequia dejando abandonado su vehiculo menor color negro
sin placa de rodaje, logrando ubicarlo escondido entre unas ramas de carrizos dentro
del canal de regadio a unos 50 metros aproximadamente, del flugar donde abandond
su vehiculo menor, siendo identificado como Erick Junior Vasquez Carranza.

3.- PREMISA NORMATIVA

3.1.- Que, la conducta imputada al acusado por la comisién del delito contra el
Patrimonio — Robo en la modalidad de Robo Agravado, en calidad de complice
secundario, se encuentra tipificada en los incisos 3) y 4), primer parrafo del articulo
189° del Coédigo Penal, concordante con los articulos 188° como tipo base, y 25, tltimo
parrafo, como cémplice secundario, ambos del Cédigo Penal, que prescriben: Articulo
189°.- “La pena sera no menor de doce ni mayor de veinte afios, si el robo en
cometido: 3) A mano armada, y 4) Con el concurso de dos o mas personas.”;
Articulo_188°.- “El que se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o
parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se
encuentra, empleando violencia contra la persona o amenazéndola con un
peligro inminente para su vida o integridad fisica, serd reprimido con pena
privativa de la libertad no menor de tres ni mayor de ocho afos.”; Articulo 25.-
(segundo parrafo) A los que, de cualquier otro modo, hubieran dolosamente
prestado asistencia se les disminuira prudencialmente la pena. El paréntesis es
nuestro.

3.2.- Que, el robo &s un delito que atenta contra el patrimonio, concretamente los
derechos reales amparados en el ordenamiento juridico, cuya sustantividad radica en
la forma o, mejor dicho los medios que emplea el agente para apoderarse del bien
mueble, esto es la violencia y/o la amenaza de peligro inminente para la vida e
integridad fisica de! sujeto pasivo de la accién tipica. Lo que revela un mayor
conieniao del injusto tipico, dando iugar a una reaccidn punitiva ce pundac mds
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severa. Es preciso sefialar que 'en la mayoria de los casos este delito viene
acompanfado por ciertos afiadidos, que hacen de este injusto, una conducta de mayor
reproche, en vista de su manifiesta peligrosidad. Agregados y/o elementos que le
agregan un plus de antijuridicidad penal, tanto por la forma de su comision, las
circunstancias que rodean el hecho punible, la calidad de autor, la mayor
vulnerabilidad de la victima, asi como sus efectos perjudiciales; factores concurrentes
y/o concomitantes, que han servido al legislador para construir normativamente la
figura del “Robo Agravado”.

3.3.- Por su parte, el complice secundario seré aquel que presta una cooperacién no
imprescindible y sin la cual igual podria realizarse el tipo. Normalmente se entendera
como caso de cooperacion secundaria la del campana o vigilante durante la ejecucion
del delito. Es importante aclarar que la cooperacion debe darse antes o durante la
perpetracion pues no hay una complicidad posterior a [a consumacion. Sin embargo, si
la promesa de guardar el botin con posterioridad al atraco fue determinante para que
el autor o coautor se determinara por proceder, habra complicidad. (Villa Stein J.
-2001- Derecho Penal/Parte General. 2da. Edicion. San Marcos. Lima p. 311)

4.- FUNDAMENTOS FACTICOS

4.1.- De la sentencia apelada: el Juzgado Penal Colegiado por Mayoria llega a la
conviccion de la existencia del delito y la responsabilidad penal del acusado, a partir
de los siguientes heches: 1) La preexistencia del bien mueble materia de
apoderamiento, esta acreditado con el hecho de que el dinero en efectivo se lo
apoderaron del interior del Establecimiento Comercial Corporacion Cristhian S.C.R.L.
con la declaracién del agraviado Aristides Cérdova Valencia quien al momento de ios
hechos estaba cobrando dinero por los productos que expende, corroborado con la
declaracion de la testigo: Margarita Betty Cubillas Yaya, empleada del local, asi como
del Acta de Denuncia Verbal, Acta de verificacion y Recorrido de la Escena del Delito,
acreditandose con ello también la existencia del establecimiento comercial; 2) El
apoderamiento del dinero por parte de los seis delincuentes se encuentra acreditado
con las declaraciones testimoniales Aristides Cérdova Valencia y Margarita Betty
Cubillas Yaya al sefialar que los agentes ingresaron con armas de fueé'o y efectuando
amenazas no siendo posible la identificacion de los autores; 3) La imputacion al
acusado: Erick Junior Vasquez Carranza esta acreditada con su propia declaracion al
senalar que transporté a una persona siendo amenazado por dos persona de otra
motocicleta con arma de fuego obligandolo a conducir por calles que no conocia, y
ademas de obligarlo a que se arroje a la acequia, lugar donde fue intervenido como se
aprecia de las actas correspondientes.-

4.2.- Pretension y Argumentos de la Defensa: solicita la revocatoria de la sentencia
condenatoria contra su patrocinado y que se le absuelva de los cargos imputados
sefialando que: No se han valorado las pruebas en forma fehaciente, ya que en el
delito de Robo Agravado concurrentes tres elementos: a) la tipicidad objetiva, no se
ha acreditado el maltrato fisico al agraviado mediante un Certificado Médico Legal, b)
bien juridico protezide: nc ce ha acraditado la pre existencia de los quince mil
nuevos soles objato de sustracuion, solamente existe la declaracion del agraviado y de
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la testigo Margarita Cubillas Yaya al respecto, tampoco se ha acreditado la existencia
del establecimiento comercial, no se lievé a cabo la inspeccion fiscal en el local
comercial para establecer la mercaderia y volumen comercial, ¢) tipicidad subjetiva:
no se ha acreditado el dolo —conciencia y voluntad de apropiarse patrimonio ajeno- en
la participacién como complice secundario del imputado ya que fue intervenido en la
acequia Maria Angola arrojandose a la misma porque era amenazado con un arma de
fuego abandonado su motocicleta, solamente existe la declaracion del policia Morén
Castro y del sereno quienes han declarado en forma contradictoria por lo que de
Acuerdo al Plenario N°02-2005 seria invalidado, no hay elemento de prueba que
Vasquez Carranza participé como complice secundario no hay sindicacion de
participacién en el hecho y de conductor de la moto lineal, tampoco se le encontré bien
alguno que lo vinculo en el robo, solamente existe autoincriminacién del imputado al
sefialar que trasporto a una persona de la que no se sabe si entré a robar, se ha
vulnerado el debido proceso al indicarse en la sentencia que la version de Vasquez
Carranza no es creible, no se ha desvirtuado el principio de presuncién de inocencia.

4.3.- Del Ministerio Pablico: solicita que se confirme la sentencia apelada debido a
que ésta se encuentra debidamente sustentada como lo ha sefialado la propia
defensa, respecto a la preexistencia del bien sustraido se acredita con la declaracion
del agraviado y de la empleada, las mismas que resultan ser medios probatorios
idénecs, asi como con el acta de recorrido del local comercial a la acequia donde se
intervino al imputado, se ha acreditado la existencia del negocio que genera ingresos,
no soélo existe violencia con la agresion efectuada sino también amenaza con el
ingreso de los actores con armas de fuego para que se indique el lugar donde estaba
el dinero, se ha establecido que el sentenciado fue el que los transporto al lugar de ios
hechos y los ayudd en la huida por ello su condicién de cémplice secundario, por las
reglas de la légica no es creible lo sefialado respecto a fa forma en que se desplazabs,
asi como la amenaza que sufrié por parte de una persona con arma de fuego para que
se meta a la acequia dejando su moto encontrandosele a cincuenta metros del
vehiculo, escondido, encontrandose la moto sin placa,.

5.- ANALISIS DEL CASO

5.1.- Como punto de partida, es de afirmar que la impugnacion procesal es el poder
concedido a las partes y, excepcionalmente, a terceros, tendiente a lograr la
modificacion, revocacién, anulacién o sustitucion de un acto procesal que se considera
ilegal o injusto, De otro lado, la impugnacion es un derecho fundamental reconocido
por la Constitucién bajo el nombre de “pluralidad de la instancia”. La impugnacion
ampliamente considerada, se manifiesta como el poder y actividad reconocidos a las
partes del proceso, y excepcionalmente también a terceros interesados, tendientes a
conseguir la revocacion, anulacion, sustitucién o modificacion de un concreto acto de
procedimientos, que se afirma incorrecto o defectuoso -injusto o ilegal-; es esta la
causa del agravio que el acto produce al interesado. En ese contexto, el poder de
impugnacion como tal se ejerce dentro del proceso y tiende a obtener la modificacion,
revocacion, anulacion y sustituciéon de un acto procesal ilegal o injusto: se exhibe
como una prolongacion de los poderes de accion y excepcion. (Fundamentos 09° vy
10° del Acuerdo Plenario N° ©-2012/C.)-1 .f: o= facha 18 de enero de 2013).



50

b3 (P4 54
&

1

5.2.- Que, al no haberse incorporado nueva prueba y tampoco se ha oralizado prueba
documental, que hayan incorporado nuevos elementos de conviccion que permitan
cuestionar las pruebas actuadas en el juicio oral. En tal sentido, resulta atendible lo
previsto en el inciso 2) del articulo 425° del Cédigo Procesal Penal, mediante el cual
se establece que: “la Sala Penal Superior no puede otorgar diferente valor probatorio a
la prueba personal que fue objeto de inmediacién por el Juez de Primera Instancia,
salvo que su valor probatorio sea cuestionado por una prueba actuada en Segunda
Instancia“.

5.3.- El articulo 393°.1 del Cédigo Procesal Penal establece que el Juez Penal no
podra utilizar para la deliberacion pruebas diferentes a aquellas legitimamente
incorporadas en el juicio, Siendo ello asi, se debe de proceder a analizar los
cuestionamiento efectuados a la sentencia impugnada.

5.4.- Se le imputa a Erick Junior Vésquez Carranza el haber participado en calidad de
complice secundario en el robo cometido el dia diez de marzo del dos mil cuatro a las
4:45 de la tarde aproximadamente en el local Comercial Corporacién Cristian S.C.R.L.
cuando seis sujetos provistos de armas de fuego y efectuando amenazas con palabras
soeces se apoderaron de la suma de quince mil nuevos soles, luego de lo cual se
dieron a la fuga en dos motos lineales color negro, siendo su participacion el haber
conducido una de las citadas motos, ya que al darsé a la fuga se dirigieron por
diversas arterias de la ciudad y al desplazarse por Las Vifias, camino a Valle Hermoso
Se cruzan con una camioneta del Serenazgo integrado con efectivo policial, quienes al
estar informados del hechos antes descrito, inician su persecucion por lo que el
acusado deja la moto a un costado de la acequia San Miguel ocultandose entre las
plantaciones de cafa y junco, siendo encontrado por un efectivo policial y un sereno
municipal, agazapado entre la maleza.

5.5.- Que, de la declaracion testimonial de Aristides Cérdova Valenzuela, quien viene
a ser propietario del establecimiento Comercial “Corporacion Cristhian S.C.R.L. donde
.. sucedi6 el evento delictuoso, ha narrado la forma y circunstancias en que se cometido
el robo, sin embargo no vio en que vehiculos escaparon los delincuentes ademas de
no poder reconocer a ninguno de ellos. Este hecho —el robo- ha sido ratificado por la
testigo: Margarita Betty Cubillas Yaya quien es empleada del citado Céntro Comercial
y se encontraba presente al momento en que éste se produjo, quien se agacha
cuando ingresan los delincuentes y se levanté cuando salian y que de terceras
personas que luego del robo ingresaron a comprar, se enteré que se dieron a la fuga
en motos.

5.6.- Por su parte el testigo Julio Miguel Morén Castro, quien viene a ser efectivo
policial y quién intervino al acusado, sefalando que el dia de los hechos estuvo
realizando patrullaje motorizado cuando por radio les informan del robo y que los
individuos estaban huyendo en motos lineales y un vehiculo station wagon,
dirigiéndose al lugar conocido como Las Vifas, donde encontré la camioneta del
Serenazgo junto a una moto lineal negra pulsar, indicandole un cereno guc un sujeto
se bajé de la moto y se aventd a la acequia, por lo procedié juiito a un sereno a
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ingresar a la acequia y a una distancia de cincuenta a sesenta metros, entre los
matorrales encontraron al imputado, quien sefialé que iba a hablar que no le hagan
nada y que el arma vy la plata se la llevaron los otros, no se le encontré nada, los
serenos dijeron que iba sélo en la moto acompaiiado de otra moto mas.

S.7.- En cuanto a la declaracion del testigo José Jests Duréan Ramos, se tiene que
este viene a ser Sereno de la Municipalidad de Cafiete y que el dia de los hechos se
encontraba efectuando patrullaje por la zona de Las Vifias, siendo informados del robo
cometido en una tienda de Mi Per( habiendo huido los sujetos en motos lineales
modelo pulsar, color negro, cuando en eso se les cruzaron dos motos con un solo
ocupante, con cascos a buena velocidad procediendo a su persecucién y a una
distancia de cien metros divisaron una moto abandonada y un sujeto, corriendo quién
como a cincuenta metros se desaparecié, no pudiendo ubicar al sujeto, sin embargo al
llegar un patrullero policial se introdujo a la acequia con el efectivo policial Morén
Castro quienes a una distancia de cincuenta metros ubicaron al sentenciado el mismo
que al ser preguntado por el dinero y el arma sefalé que el de la otra moto se Ta llevo,
siendo registrado y no se le halid nada.

5.8.- Ademas se oralizaron los siguientes documentos: i) Acta de Verificacién y
recorrido de la escena del delito, se tiene que esta es elaborada teniendo en cuenta ia
declarado por el acusado desde el monto que llegaron al local comercial y cuando
salieron del mismo, después del robo, sefialando el recorrido que hizo, lo cual se
encuentra corroborado con lo sefialado por los testigos, el efectivo policial y el sereno.
ii) Acta de situacion de vehiculo que se pone a disposicion respecto a la moto que se
intervino al acusado Vasquez Carranza. lii) Acta de intervencion, en la que se sefiala
la forma y circunstancias en que se procedié a la intervencion del sentenciado
después de haber tomado conocimiento de los hechos y verificar el paso de dos
vehiculos menores motocicletas de color negra, sin placas de rodaje, con una persona
cada una con casco. iv) Acta de Denuncia verbal realizada por Aristides Cérdova
Valencia, en la que se ha consignado la forma y circunstancias que se efectud el robo
en el local Comercial Corporacién Cristhian S.R.L. y v) Paneux Fotogréfico, en las que
se muestran el camino carrozable con vegetacion a ambos Iados y una motocicleta de
color oscuro sin placa de rodaje.
)

5.9.- De las declarar‘lones de los testigos: Aristides Cérdova Valencia 'Y Margarita
Betty Cubillas Yaya, se tiene que si bien narran la forma y circunstancias en que se
cometié el robo, se tiene ademas que estos en ningin momento han podido verificar
el rostro de los delincuentes, por lo que no han podido reconocer al acusado como uno
de los que participd en dicho evento; a ello debe de agregarse que tampoco se ha
podido acreditar que el vehiculo menor moto lineal, color negro, modelo pulsar, sin
placa de rodaje haya sido el vehiculo en el cual se dieron a la fuga los sujetos que
cometieron el ilicito puesto que los antes nombrados testigos senalan no haber visto
en que vehiculos se dieron a la fuga los sujetos, no pudiendo establecer el grado de
participacion del sentenciado, ademas que conforme lo han detallado los testigos: Julio
Miguel Morén Castro y José Jests Duran Ramos, al primero le informaron por radio
del roho v en los vehiculos en que se huian los delincuentes siendo dos motos lineales
i ue vehiculo s.t"étigpbwagbri, y el segundo de los nombrados i aiianas Jos motos
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lineales con un solo ocupante cada uno y con cascos se les cruzaron a buena
velocidad para proceder a su persecucion, por fo cual no existe reconocimiento alguno
que la moto lineal incautada sea una de las que participé en la huida de los
delincuentes, y que ademas al momento de la intervencion del sentenciado, no se le
hall6 objeto alguno que se le vincule con el hecho.

5.10.- Respecto a la presencia del sentenciado en la acequia “San Miguel” lugar donde
se encontré la moto lineal y donde ademas se le intervino, dicha persona ha sefialado
que se escondi6 por haber sido amenazado por uno de los que participé en el evento
criminal, el mismo que a la pregunta del efectivo policial y del Serenazgo sobre el
destino del arma de fuego y el dinero robado, este supo responder que el de la otra
moto se la llevd; al respecto se debe de tener en cuenta que el principio de la no
autoincriminacion, viene a ser un derecho/garantia que permite que el imputado no
pueda ser obligado a declarar sobre si mismo, ni a declararse culpable, ya que al ser
el imputado un sujeto del proceso y como tal debe de ser tratado de conformidad cag
el principio acusatorio. Por tanto la declaracién del imputado no puede ser considerada
como fuente de prueba en sentido incriminatorio, sino como expresién del derecho de
defenderse, el irrestricto respeto por el sistema garantista, implica que la declaracién
del imputado no pueda ser utilizada en su contra, sus propios dichos deben de ser
valorados de acuerdo a su posicién adversarial, como un medio de defensa, cuestién
distinta es que el imputado haciendo usoc de su mejor derecho decida confesar su
culpabilidad.

5.11.- En este sentido, se advierte que en el presente caso, que no existe material
probatorio de cargo idéneo que cree certeza en cuanto a la plena responsabilidad
penal del encausado Vésquez Carranza o que haya coadyuvado a la perpetracién del
ilicito denunciado, a afectos de destruir del principio de la presuncién de inocencia que
le asiste a toda persona sujeta a una imputacién, en virtud del paragrafo “e”, inciso
veinticuatro, del articulo dos de la Constitucién Politica del Estado

5.12.- Con todo lo antes sefialado, el Colegiado considera que existe una duda
‘fazonable sobre la ‘participacion del acusado en calidad de complice secundario por
insuficiencia probatoria, en los hechos materia de juzgamiento, por lo que, como se ha
senalado lineas arriba, no se ha desvanecido el principio constitucional de la
presuncién de inocencia, ya que la prueba aportada por el Ministeric” Pablico no ha
creado certeza respecto a la responsabilidad penal que le pudiera corresponder al
acusado, por lo que debe de procederse a su absolucion.- ‘

5.13.- A ello hay que agregar, que cuando de las investigaciones, tanto a nivel
preliminar como jurisdiccional, se llega a determinar que no existe suficiencia
probatoria que sustente la aplicacion del ius puniendo estatal, lo correcto sera absolver
al procesado en razéon de una de las garantias constitucionales, como es la
Presuncion de Inocencia, tal como lo interpreta el Tribunal Constitucional, cuando
refiere que: “El principio de presuncion de inocencia se despliega transversalmente
sobre todas las garantias que conforman el derecho a la tutela jurisdiccional efectiva.
Y mediante él, ce garantiza que ningun justiciable pueda ser condenado a declarado
* responsable de un actc antijuridico fundado en apreciaciones arbitrarias o subjetivas,
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en medios de prueba, en cuya valoracion existan dudas razonables sobre la
culpabilidad del sancionado. Ej coﬁtenido esencial del derecho a la presuncién de
inocencia, de éste modo, termina convirtiéndose en un limite al principio de libre
apreciacion de la prueba por parte del juez, pues dispone la exigencia de un minimo
de suficiencia probatoria para declarar la culpabilidad, mas allda de toda duda
razonable.-

6.- RESOLUCION

6.1. Por las consideraciones expuestas, analizados los hechos y las pruebas con las
reglas de la sana critica y las normas acotadas, la Sala Penal de Apelaciones de Ia
Corte Superior de Justicia de Cafiete, de conformidad con lo dispuesto por el literal b)
del inciso 3) del articulo 425° del Cédigo Procesal Penal:

REVOCARON la sentencia apelada signada con el nimero siete, de fecha veinticuatro
de marzo de dos mil catorce expedida por el Juzgado Penal Colegiado “A” de ésta
Corte Superior de Justicia, por la cual se condena por mayoria a Erick Junior
Vasquez Carranza como cémplice secundario de la comisidn del delito contra el
Patrimonio en la modalidad de Robo en su forma de Robo Agravado en agravio de
Corporacién Cristhian S.C.R.L. representado por Aristides Cérdova Valencia, y se le
impone Cuatro afios de Pena Privativa de la Libertad con el caracter de efectiva, v fija
en dos mil nuevos soles el monto de la reparacion civil que el condenado debera de
abonar en favor de la parte agraviada, con o demas que contiene; REFORMANDOLA,
ABSOLVIERON a ERICK JUNIOR VASQUEZ CARRANZA en calidad de complice
secundario de la acusacion fiscal por la comisién del delito contra el patrimonio en la
modalidad de RCBO AGRAVADO en agravio de Corporacion Cristhian S.C.R.L.
representada por Aristides Cordova Valencia.

DISPONEMOS: Que, de consentida o ejecutoriada que sea la presente resolucion, se
disponga su archivo definitivo y se cursen las comunicaciones de Ley para la
anulacién de los antecedentes que se hayan generado como consecuencia del
presente proceso.

ORDENAMOS: Se dsjen sin efecto las érdenes de ubicacién, captura e internamiento
en el Establecimiento Penitenciario de Cafiete — Nuevo Imperial, dictadas contra dicha
persona como consecuencia del presente proceso, para lo cual se cursaran los oficios
correspondientes.-

S.S.

ASCENCIO ORTIZ.-

POLANCO TINTAYA.-

YONZ MARTINEZ (D.D.).-
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Sumilla. A pesar de que no se actué nueva prueha en segunda
instancia, conforme lo ha reconocido expresamnente el Tribunal de
Apelaciones, otorgé diferente valor probatorio a la pmeba personal
que fue objeto de inmediacién por los Jueces de primera instancia,
es decir, desacredité a cuatro testigos vinculados a los hechos,

vulnerando asf, el inciso 2° del articulo 425° del Cédigo
Procesal Penal.

SENTENCIA DE CASACION

Lima, veintisiete de abril de dos mil dieciséis

VISTOS; en audiencia publica; el recurso
de casacién concedido por infraccién ‘del inciso dos, del articulo cuatrocientos
veinticinco del Cédigo Procesal Penal, que constituye causal casacional conforme
al inciso dos del articulo cuatrocientos veintinueve del anotado Cédigo, recurso

A\ due fuera interpuesto por el sefior Fiscal Superior de la Primera Fiscalia Superior
Penal de Caiete, contra la sentencia de vista expedida por la Sala Penal de
7 Apelaciones de Cafiete, de fecha veintiuno de agosto de dos mil catorce, de fojas
cien, que revocd la sentencia de fecha veinticuatro de marzo de dos mil catorce,
expedida por el Juzgado Penal Colegiado “A”, que condend pot mayotfa a Erick
Junior Visquez Carranza como cémplice secundario de la comisién del delito
contra el Pattimonio, en la modalidad de robo agravado, en agravio de la
Cotporacién Cristhian S. C. R. L., a cuatro afios de pena privativa de libertad
efectiva y fij6 en dos mil nuevos soles el monto que como reparacién civil debers
abonar a favor de la parte agraviada; y reforméandola, absolvié a Firick Junior
Visquez Carranza de la acusacién fiscal en su contra como cémplice secundario de
la comisién del delito contra el Pattimonio, en la modalidad de robo agravado, en
gravio de la Corporacién Cristhian S. C. R. L.
ntetviene como ponente el sefior Juez Supremo Rodriguez Tineo.

ANTECEDENTES

Primero. Que, conforme es de inferirse de la Disposicién de Formalizacién de la
Investigacién Preparatoria de fojas dos y siguientes, del denominado Expediente
udidial, se inicid investigacién contta PErick Junior Visquez Catranza como

complice secundario de la comisién del delito contra el Patrimonio, en la

modalidad de robo agravado, en agravio de la Tienda Comercial Cristhian S. C. R.

L. representada por Aristides Cérdova Valencia.

Dispuesta la conclusién de la investigacién, en este mismo cuaderno a fojas once,

cotit inserto el Requerimiento Acusatorio, de fecha cinco de noviembre de dos il -
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|/ trece, atrbuyendo a Erick Junior Visquez Catranza la condicién de cémplice
secundatio de la comisién del delito contra el Pattitnonio, en la modalidad de robo
agravado, en agravio de la Corporacién Ctisthian 8. C. R. L., solicitandose la pena
tivativa de libertad de nueve afios; asi como la suma de dos mil nuevos soles
omo monto que por concepto de reparacién civil deberd abonar 2 favor del
agraviado. De otro lado, la Fiscalia Superior en su dictamen solicita la actuacién en
el juzgamiento de diversas declaraciones personales, tanto del agraviado como de
testigos, pero también, prueba documental.

Segundo. Que, a fojas veintiuno del cuaderno denominado Expediente Judicial,
en copias fotostiticas certificadas cotre la resolucién de fecha siete de noviembre
de dos mil trece, por lo que dispone formar el cuaderno de etapa intermedia y se
corre traslado a los sujetos procesales por el plazo de diez, para que planteen lo
pertinente.

/ Programada la fecha y hora pertinente, se llevé a cabo la audiencia de control de

acusacién, con fecha dos de diciembte de dos mil trece, obrante en el cuaderno

denominado Expediente Judicial a fojas veintitrés y siguientes, consignindose lo

pertinente; admitiéndose las pruebas petsonales y documentales ofrecidas por la

Fiscalia para actuafse opottunamente durante el juzgamiento, no existiendo

mayores obsetvaciones al dictamen acusatorio, concluyéndose por la declaratoria

de validez formal y sustancial de la acusacién presentada y disponiéndose la
remisién de los actuados al Juzgado Penal Colegiado competente.

Tercero. Que, mediante resolucién de fecha cinco de diciembre de dos mil trece,
de fojas nueve del denominado Cuaderno de Debates, se dicté el auto de citacién
para juicio oral a llevarse a cabo con fecha veintiséis de diciembre de dos mil trece,
a horas tres de la tarde, la misma que se llevé a cabo mediarite audiencias
continuadas conforme consta del mencionado cuaderno; asi como el
requerimiento oral y los alegatos de defensa. ;
El Juzgado Penal Colegiado “A” de la Corte Supetior de Justicia de Cafiete,
! mediante sentencia de fecha veinticuatro de marzo de dos mil catorce, de fojas
"™~ cincuenta y cuatro del Cuaderno de Debates, condent por mayoria a Erick Junior
Viasquez Carranza como cémplice secundatio de la comisién del delito contra el
Patrimonio, en la modalidad de robo agravado; en agravio de la Cotporacién
fisthia} S. C. R. L., a cuatro afios de pena privativa de libertad efectiva, la misma
que se fomputard desde la fecha en que sea internado en el establecimiento
penitendiario, teniendo en cuenta el tiempo que le cotresponde por haber sufrido
ptisién/ preventiva desde el diez de marzo de dos mil trece hasta el doce de
diciembre de dos mil trece, que hacen nueve meses y tres dias; asimismo, fijé en
dos mil nuevos soies el moato que como teparacidn civil deberd abonar 2 favor de -

3w}
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la parte agraviada; y se lo condené al pago de costas del proceso al sentenciado
Erick Junior Vasquez Carranza, a realizarse en ejecucién de sentencia.

Contra dicha sentencia condenatotia el sentenciado Erick Junior Visquez Carranza
intetpuso recurso de apelacién.

Fijado el dfa y Ia hora para la audiencia de apelacién de sentencia, la misma se llevé
a cabo conforme consta del acta de fecha once de agosto de dos mil catorce, de
fojas noventa y ocho, del Cuaderno de Debates; en la fecha la Sala Penal de
Apelaciones de Cafiete dicté la sentencia de vista cotrespondiente, de fojas cien,
que revocS la sentencia de fecha veinticuatro de marzo de dos mil catorce,
expedida por el Juzgado Penal Colegiado “A”, que condend por mayoria a Erick
Junior Visquez Catranza como complice secundatio de la comisidn del delito
contra el Pattimonio, en la modalidad de robo agravado, en agtavio de la
Corporacién Cristhian S. C. R. L.; y reformindola, absolvié a Erick Junior Vésquez
Catranza de la acusacién fiscal como cémplice secundario de la comisién del delito
contra el Pattimonio, en la modalidad de robo agravado, en agrvio de la
Cotporacién Cristhian S. C. R. L.

~ U

Cuarto. Que, el sefior Fiscal Superior de la Primera Fiscalia Supetior Penal de
Cailete, mediante escrito de fojas ciento quince, interpuso recurso de casacién,
conforme consta del Cuaderno de Debates.
Mediante resolucién nimero dieciséis, de fecha quince de septiembre de dos mil
catorce, de fojas ciento veintiocho, se resolvié admitir el recurso de casacién
interpuesto por el representante del Ministetio Publico, ordenando se efectien las
notificaciones que correspondan y se eleven los actuados a este Supremo Tribunal.
La Sala Penal Permanente mediante auto de calificacién de recurso de calificaciéa
de fecha diecisiete de abril de dos mil quince, de fojas cuarenta del cuadernillo
formado en esta Corte Suprema de Justicia de la Republica, declaré bien concedido
el recurso de casacién interpuesto por el sefior Fiscal Superior, por la causal
comprendida en el inciso dos del articulo cuatrocientos veintinueve del Cédigo
Procesal Penal, por inobsetvancia de notmas legales de caricter procesal.
Deliberada la causa en sesién secreta y producida la votacién, corresponde dictar
. sentencia absolviendo el grado, que se leeri en acto publico, conforme a Ia
concordancia de los articulos cuatrocientos treinta y uno, apartado cuatto, con el
artic atiocientos veinticinco, apattado cuatro del Cédigo acotado, el dia diez
mayo del presente afio a las ocho y treinta de la mafiana.

CONSIDERANDO

Primero./Que, segin los términos de la sentencia de primera instancia expedida
por el Juzgado Peaai Colegis v, “A” de la Corte Superior de Justicia de Cafiete, la

q
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participacién del procesado Erick Junior Visquez Carranza, en calidad de
complice, se corroboré no sélo con su declaracién en donde acepta su
intervencién —atin cuando justificindola en que fue amenazado para ello—, sino
también, con la declaracién testimonial de Margarita Betty Cubillas Yaya, empleada
del local asaltado. Ademds, con la declatacién testimonial de Aristides Cérdova
Valencia, testigo presencial del asalto; asi como, con las declaraciones testimoniales
del efectivo policial Julio Miguel Morén Castro y del sereno de la Municipalidad de
Cafiete, José Jesis Duran Ramos, quienes intervinieron al procesado en unos
matorrales escondido, minutos después de perpetrado el asalto. -
Todas estas declaraciones fueron actuadas durante el juzgamiento, conjuntamente
con prueba documental, que determinaron la condena.

Segundo. Que, la Sala Penal de Apelaciones de Cafiete, en su sentencia de vista,
de fecha veintiuno de agosto de dos mil catorce, de- fojas cien, revocé dicha
sentencia condenatoria, donde ademds de reconocer expresamente que no se
incotpord nueva prueba personal y tampoco se oralizé prueba documental —ver
fundamento jutidico “Analisis del Caso”, i#m 5.5, fundamenté su decision, en que
los testigos Arstides Cérdova Valencia y Margarita Betty Cubillas Yaya no
pudieron observar el rostro de los asaltantes, menos del procesado; asimismo, los
testigos Julio Miguel Moré6n Castro y José Jestis Duran Ramos, quienes a pesar de
haber intervenido al procesado Erick Junior Visquez Carranza, no le encontraron
en posesioén de algin objeto que los vincule al hecho delictivo, esto es, ni armas ni
los bienes sustraidos —dinero—, lo que genera justificadas dudas en cmanto a su
intervencién en los hechos submateria.

Tercero. Que, el auto de- calificacién de casacién delimité el ambito de
pronunciamiento al hecho de que a pesar de que no se actué nueva prueba en
segunda instancia, el Tribunal de Apelaciones otorgé diferente valot probatorio a
la prueba personal que fue objeto de inmediacién por el Juez de primera instancia,
es decir, desacredité a cuatro testigos vinculados a los hechos.

~_Cuarto. Que, el tema delimitado esti relacionado con los ptincipios y

presupuestos de una correcta valoracién de los medios de prueba que permita

dotarlos determinado valor probatorio.
i como ptincipio y presupuesto, permite el acercamiento del

ediacién se desarrolla en los planos siguientes:

asi pues, la i .
ienes participan en el proceso y el Tribunal, para lo cual se exige la

i) Entre

A
&
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ii) En la tecepcion de la prueba, para que el Juzgador se forme una idea de los
hechos y para que sea posible la defensa, se requiere que la prueba sea

. Practicada. en el juicio; la inmediatez da lugar a una relacién Interpersonal
directa, frente a frente, cara a cara, de todos entre sf: acusado ¥ juzgador,
acusado y acusadot, acusado y defensores, entte éstos con el Juzgador y
acusadot, el agraviado y el terceto civil

el juicio oral es la fase mis importtante del proceso penal acusatorio, por lo tanto, la
actuacién de pruebas que se realice en esta etapa garantiza con mayor éxito su
produccién en el proceso y sitve para formar luego la conviccidn del Juez, la que
deberi plasmarse en la sentencia® El postulado que tige en el juzgamiento cs el
principio de oralidad; es necesaria una audiencia, pues su aplicacién es indiscutible,
eén tanto, se requiere el debate entre los intetvinientes, por ello, esta intimamente
ligado al principio de inmediacién® v

El juicio ofal o juzgamiento es la matetializacién del principio de inmediacién, es el
dmbito normal en que se actian los medios probatorios y el Juzgado Unipersonal o
Colegiado es quien debe otorgarles un determinado valor probatorio; porlo que, si
el Colegiado Supetior no tiene ante si al testigo, que constituye una prueba
personal, es imposible que le otorgue diferente valor probatorio sin la actuacion de
otros medios probatotios que las cuestionen.
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Sexto. Que, en el contexto antes acotado, tiene sentido el numeral dos del articulo
Cuatrocientos veinticinco del Cédigo Procesal Penal, que a la letra dispone: “La
Sala Penal Superior solo valorari independientemente la prueba actuada en la
audiencia—de apelacién, y las pruebas pericial, documental, preconstituida y

cipada. J.a Sala Penal Supetior no puede otorgar diferente valor probatorio a la
prueba petfonal que fue objeto de inmediacién por e] Juez de primera instancia,

N

' cuBAS }/ILLANUEVA, Victor. El Nuevo Proceso Penal Peruano. Teoria y Practica de su implementacion,
Palestra Editores, Lima, pagina 45.
*SANCHEZ CORDOVA, Juan Humberto, Op. Cit pégina 146, 147.
= 5 " CUBAS VILLANUEVA, Victor. Principios del Proceso Penal en sl 1Juzvo Cédigu Drocesal Penal. En revista .
\, \%echo ¥ Sociedad. Afio XVI, Volumen N° 25, Lima, 2005, pagina 161.
// A 5
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salvo que su valor probatotio sea cuestionado por una prueba actuada en segunda
instancia”.
En consecuencia, se entiende que el Colegiado Superior no puede valorar
. Independientemente una prueba que no fue actuada en apelacion, pues no tuvo ala
vista a dichos 6tganos de prueba, y no puede otorgarles diferente valor probatotio
a testimoniales y referenciales cuando no tuvo nuevos medios probatorios que
hayan sido actuados en segunda instancia.
La regla general referida en el considerando anterior se produce como
consecuencia de los principios de inmediacién y oralidad, que priman en mmateria
de actuacién y ulterior valoracién de la prueba personal, por lo-que, el tribunal de
segunda instancia no esti autotizado a varar la conclusién o valoracién que de su
contenido y atendibilidad realice el 6rgano jurisdiccional de primera instancia, estos
f casos son identificados como las “zonas opacas™. No obstante, existen “zonas
/ abiertas™, que si permiten el control de aspectos relativos a la estructura tacional
del propio contenido de la prueba, ajenos en sf mismos a la petcepcién sensotial
del Juzgador de primera instancia, que puede ser fiscalizados a través de las reglas
de la l6gica, la experiencia y los conocimientos cientificos.

Séptimo. Que, la sentencia de ptimera instancia se sustenté principalmente en lo
vertido por el propio procesado Erick Junior Visquez Carranza, asi como en las
declaraciones personales de hasta cuatro testigos, quienes describieron la forma y
circunstancias como ocutrieron los hechos, el uso de motocicletas sin placas de
rodaje; ademis, de la intetvencién del procesado, mediante una persecucion en
vehiculos de la policia y serenazgo; no obstante ello, contratiamente, en la
audiencia de apelacion se dejé constancia que no fueron actuados nuevos medios
probatorios en dicha audiencia, en consecuencia, la Sala Penal de Apelaciones, para
absolver al encausado otorgd diferente valor probatorio a las:ideclaraciones
testimoniales, sin prueba actuada en segunda instancia, contraviniendo lo

/ estipulado en el precitado inciso dos, del articulo cuatrocientos veinticinco del

' Cédigo Procesal Penal.

\“\Por lo tanto, en el presente caso se advierte que la Sala de Apelaciones no actué
prueba nueva, por lo que sélo podia valorar las actuaciones realizadas en primera
instancia, en tanto existan “zonas abiertas”; es decir, sélo podia efectuar un control
delae a racional del contenido de la prueba, situacién que no se observa en

presente ciso; puesto que, se limita a enumerar una serie de vicios de valoracién,

como que flos testigos no habrian visto directamente al procesado cuando
petpetraba /el hecho o su ptresencia circunstancial y obligada por amenaza de

N

4 Casacién Né 05-2007 - Huaura. Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia.
® Casacica N° 05-2017 - Huaura. Sala Penal Permanente de la Corte Suprema de Justicia.
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muerte en el lugar de los hechos, sin otorgar mérito alguno al criterio del Juzgado
Colegiado, respecto que descartaba esta alegacién por no resistir a un anslisis
légico jutidico, ni a las teglas de la experiencia, la 16gica y el propio sentido comun;
siendo el caso, que dichos atgumentos ameritan m4s que una absolucién, la nulidad
de la sentencia de segunda instancia.
En definitiva, la sentencia de vista cuestionada mediante el recurso de casacién no
estd fundada en derecho, pies no existe en el presente caso las denominadas
“zonas abiertas” que permitan la tevaloracién de los medios de prueba actuados en
la primera instancia pues, como es necesatio reiterar, incluso de manera obstinada,
en el juicio oral, a diferencia de la investigacién policial o fiscal o, en su defecto, un
examen de apelacién, donde no se actia prueba personal ni documental, la
petcepcién y valoracién de las pruebas conforme al critetio de conciencia produce
un mérito distinto al proceso llevado a cabo solamente sobre pruebas escritas, pues
aquél es notablemente més rico y genefa un acercamiento notorio a la verdad
g juridica objetiva que es imposible conseguir con un procedimiento esctito, pues
como regla general, se tiene la consideracién de que la prueba, en la que el Tribunal
puede fundamentar su sentencia, es la practicada en el juicio oral, tinica fase, en
principio, donde deben respetar las gatantias de jutisdiccionalidad, otalidad,
publicidad e inmediacién®; por todo 1o antes mencionado, esta situacién procesal
unicamente produce anular la sentencia venida en grado y ordenar a otra Sala Penal
de Apelaciones emita una decisién conforme a lo expresado en esta Suprema
instancia.

DECISION

Por estos fundamentos:

1) Declararon FUNDADO el recurso de casacién Interpuesto por el sefior Fiscal
Superior de la Primera Fiscalia Superior Penal de Cafiete, por la causal
comprendida en el inciso dos del articulo cuatrocientos veintinueve del Cédigo
Procesal Penal, teferida a la inobservancia de lo dispuesto por el inciso dos, del

T articulo cuatrocientos veinticinco del ya mencionado Cédigo, ocurrida en la

sentencia de vista, expedida por la Sala Penal de Apelaciones de Cafiete, de

fecha yeintiuno de agosto de dos mil catorce, de fojas cien, que revocé la
entencip de fecha veinticuatro de marzo de dos mil catorce, expedida por el

Juzgadg Penal Colegiado “A”, que condend pot mayoria a Erick Junior Visquez

Carranfa como cémplice secundatio de la comisién del delito contra el

¢ ARM%TA DEU, Teresa: Lecciones de Derecho Procesal Penal, Marcial Pons, Ediciones Juridicas y Sociales
Socied} Anénima, Madrid — Espafa, 2003, vagina 253.
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Patrimonio, en la modalidad de robo agravado, en agtavio de la Corporacién
Crsthian S. C. R. L., a cuatro afios de pena privativa de libertad efectiva y fij6 en
dos mil nuevos soles el monto que como reparacién civil deber abonar a favor
de la parte agraviada; y reformandola, absolvié a Erick Junior Vasquez Carranza
de la acusacién fiscal en su contra como cémplice secundatio de la comisién del
delito contra el Patrimonio, en la modalidad de robo agtravado, en agravio de la
Corporacién Cristhian S. C. R. L.

ii) NULA la sentencia de vista expedida por la Sala Penal de Apeliciones de
Cafete, de fecha veintiuno de agosto de dos mil catorce, de fojas cien, que
revocd la sentencia de fecha veinticuatro de marzo de dos mil catorce, expedida
por el Juzgado Penal Colegiado “A”; DISPUSIERON que otra Sak Penal de
Apelaciones expida nueva sentencia de vista conforme a lo expresado en los
considerandos precedentes.

1ii) ORDENARON que la presente sentencia casatoria se lea en audiencia piblica

por la Secretaria de esta Suprema Sala Penal; y con posteriotidad se notifique a
todas las partes apetsonadas a la instancia, incluso, 2 las no recurrentes.

iv) MANDARON: Que cumplidos los trimites pertinentes, se devuelvan los

autos al Ttib /uperior de Origen, y se archive el cuaderno de casacién en
esta Corte Su 3.

S.S. 1

VILLA STEIN }

RODRIGUEZ TINHO

PARIONA PASTW #

HINOSTROZA PARIACHI

NEYRA FLORES

RT/rig

00 A% 2007
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yr \ 'EXPEDIENTE : 00204-2013-5-0801-JR-PE-01
| IMPUTADO : ERICK JUNIOR VASQUEZ CARRANZA
\-\| DELITO : ROBO AGRAVADO
'\@GR;?LVIADO : CORPORACION CRISTHYAN SCRL
\

N,

SENTENCIA DE VISTA

RESOLUCION NUMERO VEINTIDOS
San Vicente de Cariete, Treinta y uno de Mayo
Del Dos Mil Diecisiete.-

VISTOS y OIDOS; En audiencia publica de apelacién de
sentencia, por la Sala Penal de Apelaciones de la Corte Superior de Justicia de
Cariete, integrada por los Sefiores Jueces Superiores; Jorge Enrique Sanz Quiroz
(Presidente), Jacinto Arnaldo Cama Quispe y Federico Quispe Mejia; con
respecto al recurso de apelacion, interpuesto por el Letrado José F. Borda
Chanca, a favor de su patrocinado, El acusado:; ERICK JUNIOR VASQUEZ
CARRANZA; siendo su pretensiéon  concreta que se REVOQUE y
REFORMANDOSE se le absuelva de la acusacion fiscal; contra la resolucién
numero siete su fecha veinticyatro de Marzo del dos mil catorce, mediante la
cual: Por mayoria se CONDENA al acusado; ERICK JUNIOR VASQUEZ
CARRANZA, en calidad de complice secundario de la comisién del delito
contra el patrimonio — ROBO AGRAVADO en agravio de Corporacion
Christian SCRL representado por Aristides Cérdova Valencia; y se le impone;
CUATRO ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LA LIBERTAD con el caracter de
EFECTIVA. Fija por concepto de reparacion civil el pago de la suma de DOS
MIL SOLES, que abonara el sentenciado a favor de la parte agraviada; con lo
demas que lo contiene. Presentes Sefior Fiscal superior; Jestis Domingo Mavila
Salon; y por el acusado apelante, el letrado Wilfredo Romero Alarcén.-

I.- ANTECEDENTES:
1.-Que, con fecha veinticuatro de Marzo del dos mil catorce, se expidié la

Sentencia- N° 07-2013, resolucién ntmero siete, por el Juzgado Penal

\:\"'C_Qlegiado A de Cafiete, mediante la cual por mayoria, FALLA:
"CONDENANDOC al acusado ERICK JUNTOR VASQUE”. CARRANZA,

ideﬁtificacfo con Documento Nacional de Identidad N* 46980153, nacido el 04
de enero de 1991, en el distrito de Grocio Prado, provincia de Chincha,
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departamento de Ica, con instruccién secundaria y direcciéon domiciliaria en
Avenida La Mar N° 301 del distrito de Imperial-Cafiete; nombre de sus padres
Wilfredo y Doris; en calidad de COMPLICE SECUNDARIO DE LA COMISION

- DEL DELITO CONTRA EL PATRIMONIO, EN LA MODALIDAD DE ROBO,
4

E?\I SU FORMA DE ROBO AGRAVADO, tipificado en el articulo 189 primer

- parrafo incisos 3) (a mano armada), 4) (con concurso de dos personas o mas

personas); siendo el tipo base el articulo 188; concordante con el articulo 25
/z

“ultimo pérrafo (complicidad secundaria), del Cédigo Penal; EN AGRAVIO DE

CORPORACION CHRISTIAN SCRL REPRESENTADO POR ARISTIDES
CORDOVA VALENCIA; en consecuencia, LE IMPONEMOS CUATRO ANOS
DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD CON EL CARACTER DE EFECTIVA,
la que se computa descontandose el tiempo que ha estado detenido y con
Prisién preventiva del 10 de marzo del 2013 hasta el 12 de diciembre del 2013 en
que se le dio su libertad, son nueve (09) meses y tres (3) dias; le resta cumplir
TRES (3) ANOS, DOS (2) MESES Y VEINTISIETE (27) DIAS DE PRISION
EFECTIVA; Ia que se computara desde que sea internado en el Establecimiento
Penal de Cafiete en Nuevo Imperial o en el que las autoridades del Instituto
Nacional Penitenciario determinen. SE DISPONE Ia ejecucion inmediata de la
condena por parte del sentenciado en el Establecimiento de Cariete — Nuevo
Imperial; para lo cual se remita Oficio a la autoridad policial para su inmediata
ubicacion, captura e internamiento en el Establecimiento Penitenciario de
Cafiete-Nuevo Imperial. FIJAMOS LA REPARACION CIVIL, en el monto de
DOS MIL NUEVOS SOLES (S/.-2,000.00) que el sentenciado Erick Junior
Véasquez Carranza debers pagar a favor de la parte agraviada Corporacién
Christian SCRL representado por Aristides Cérdova Valencia; en ejecucién de
sentencia. SE CONDENA el pago de las costas del proceso por el sentenciado
Erick Junio Vasquez Carranza, a realizarse en ejecuciéon de sentencia.
DISPONEMOS se curse las comunicaciones al responsable del Registro
Nacional de Detenidos y Sentenciados a Pena Privativa de Libertad Efectiva
(RENADESPLLE); asi como al Registro Nacional de Internos Procesados y
Sentenciados (RENIPROS); esto para su inscripcion y los fines de ley.
ORDENAMOS que consentida o ejecutoriada sea la presente sentencia se

remita el Boletin de Condena al Registro Central de Condenas de la Corte
“Superior de Justicia de Cafiete para su inscripcion y los fines de Ley; asi como

que se remitan los autos al Juzgado de Investigacion Preparatoria para su

Piocucién,
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Esto; al haberse considerado luego de la actuacién probatoria, se ha podido
establecer la vinculacién del acusado con e] delito que se le imputa, mas all4 de
toda duda razonable.-

"2 Que, la defensa técnica del condenado, en referencia interpone su recurso

impugnatorio de apelacién en el acto mismo de Ia lectura de la sentencia

. condenatoria en sy contra, debiendo de fundamentarlo en e] plazo de ley; el

""\%Smis 0 que ha sido cumplido conforme se tiene de su escrito el que obra a fojas

N,

2 a 87; recurso impugnatorio que fuera concedido mediante resolucién numero
ci‘iéz, su fecha diecisiete de Mayo del 2014. Por Io que; elevandose los actuados
por ante ésta Superior Sala Penal, tramitandose conforme a lo dispuesto por los
articulos 421° y 422° de] Codigo Procesal Penal, se llegé a emitir la sentencia de
vista, mediante r_esol&c.ié_n_rmm&gu_ir_lg& su fecha 21 de Agosto del 2014,
obrante a fojas 100 a 108, la que por unanimidad de sus miembros, resolvieron:
REVOCANDO Ia sentencia apelada y REFORMANDOLA ABSOLVIERON a

Repiblica, mediante Casaciéon  Numero 629-2014/Cafiete, resolvieron

declarando FUNDADO el recurso de casacion Interpuesto por el sefior Fiscal

expresado en los considerandos precedentes. Por lo que llevandose acabo la
audiencia de apelacién, con fecha 22 de Mayo del 2017, conforme al acta que
antecede, la causa ha quedado para expedir sentencia.

IL.- DEL RECURSO DE APELACION:
El sentenciado; ERICK JUNIOR VASQUEZ CARRANZA, interpone

recurso de apelacién, solicitando como pretension concreta la Revocatoria, de la
sentencia que por mayoria se le condena en calidad de complice secundario de
la comisién del delito, de Robo agravado, y REFORMANDOSE se le absuelva
de la comisién de éste delito, exponiendo como fundamentos principales lo

\\siguiente:

""“a)\ Se cuestiona los fundamentos 5,6, y 7 de la sentencia recurrida; (...) Fl

- agraviada Arfstide: Zérdova Valencia — No ha cumplido con acreditar ia
pre existencia de los 15,000.00 Soles, monto que los delincuentes llegaron
a sustraer. No se trata de acreditar Ia pre existencia del establecimiento
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comercial y cuya capacidad econémica O movimiento econdmico es
desconocido, no siendo suficiente la declaracién de Aristides Cérdova
Valencia y Margarita Cubillas Yaya. El Ministerio Publico no cumpli6 en
llevar adelante la diligencia de constatacién fiscal en el lugar donde se
cometieron el hecho delictictuoso, Io cual hubiera permitido esclarecer
debidamente el hecho en este extremo.(...).

(...) En el presente caso, no concurren los elementos configurativos del

- delito materia de acusacién fiscal, es decir, a) la tipicidad objetiva, que es

el apoderamiento de un bien mueble(...) siendo necesario el empleo de Ia
violencia 0 amenaza por parte del agente sobre Ia victima, b) El bien
juridico protegido; es el patrimonio y c) Tipicidad Subjetiva; la figura
delictiva es esencialmente doloso, conciencia y voluntad de realizacién
tipica, el autor debe dirigir su conducta para apropiarse de un
patrimonio ajeno, haciendo uso de la violencia 0 amenaza grave sobre el

“me golpearon y me tiraron al suelo” entonces hubo violencia fisica
sobre el sujeto pasivo y no habiéndose demostrado dicha violencia fisica
¢on un reconocimiento medico legal para determinar las lesiones
sufridas por el agraviado, no se cumple con la tipicidad objetiva.
Asimismo no se ha cumplido con acreditar el monto robado que es de
15,000.00 soles. En consecuencia no se ha demostrado en forma plena los
elementos objetivos del tipo penal.

Se le incrimina al acusado: a) El acusado ha contribuido o prestado
apoyo e un hecho ilicito de otros, trasportando a uno de los sujetos al
lugar de la comisién del delito y luego ha contribuido a la fuga de los
sujetos activos, transportando en su motocicleta a uno de ellos
posibilitando su huida, por lo que su contribucién ha sido dolosa y
periférica a la realizacién de un hecho ilicito del que tenia conocimiento
...” (..). Con respecto a las declaraciones del PNP Julio Miguel Morén
Castro y del sereno Municipal José Jestis Duran Ramos, en juicio oral
incurrieron en  serias contradicciones, hecho que invalidan sus
declaraciones conforme a lo dispuesto por el Acuerdo Plenario 2-
2005(...).

No se ha considerado debidamente al emitir sentencia condenatoria, el
derecho a la presuncién de inocencia consagrada en nuestra Constitucién
Politica del Estado (--.). Es ilogico pensar que un delincuente participe

€on una moto lineal de su propiedad, lo hacen con vehiculo de terceros y
_ de-procedencia ilegal; il4gioe <o un detmcuente abandone a uno de sus

cdmplices, quien por venganza lo podria delatar.(...). El Ministerio
Publico no ha cumplido con esclarecer debidamente los hechos en la
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mi responsabilidad penal. Entonces dicha Investigacion no ha cumplido
i A su objetivo.

N

M/e’dios de prueba admitidos en segunda instancia

UIPOSICIONES DURANTE LA AUDIENCIA DE APELACION D
\ SEI}LITENCIA

\y £ . s . . . . :
3.1.- Que, en esta Instancia superior; no se han ofrecido ni admitido medio de
prueba alguno, por el recurrente.

‘ FUNDAMENTOS DE LA DEFENSA TECNICA DEL CONDENADO- ERICK
JUNIOR VASQUEZ CARRANZA:

> La defensa técnica del sentenciado, se ratifico de su recurso
‘g impugnatorio; esto €S, que solicita la revocatoria de Ia sentencia apelada,
Yy se absuelva a su patrocinado del delito que se le imputa.

> Refiere: “Es importante que la defensa informe log hechos, cual es Ia
! Secuencia de este procedimiento (-..); cuales on las razone por la cual el

N *) patrocinado no se le encontrg ningun bien, arma, dinero 0 especie
\\\» :\\ sustraida; pues bien sin embrago el Ministerio Publico, postulo a que mi
\)‘\\\; patrocinado sea autor de] delito de robo agravado en su condicién de
§\‘ ) complice secundario; es bueno precisar que en dicho evento (...) en la

\\ " investigacién, el Ministerio Publico no logro acreditar Ia pre existencia
\ del bien, como sabemos el articulo 201° inciso 1 del Codigo Procesal

\\__ _ ) Penal, indica de manera €xpresa que se debe acreditar o] bien, de la pre
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contribuye a la realizacién de la comisién del delito; evidentemente
senor si estas personas ingresaron al local comercial y sustrajeron dinero,
evidentemente habria una disponibilidad, del objeto robado que es el
dinero, nuestra pregunta cabe ;habria sefior esa figura de Ia complicidad

posible que en un juicio oral no se acredite la pre existencia, no se
acredite la violencia sobre Ia Persona, y ninguno de los agraviados lo
haya reconocido..” eso indica que evidentemente la calificacién no esta

secundaria, razones por la cuales Ia defensa, solicita se revoque 'a

- sentencia condenatoria Yy se absuelva de la acusacién fiscal y Gizpunga el
“archivo correspondiente.-



68

POR EL PRINCIPIO DE CONTRADICCION SE TIENE LA ABSOLUCION
DEL FISCAL SUPERIOR

> El sefior fiscal superior, refiere: “E]l Ministerio Publico, quiere invocar, el

5 articulo 425° del Codigo Procesal Penal, que establece que la Sala Peng]
N /}/ - \ superior no puede otorgar diferente valor probatorio; prueba personal
// | que fue objeto de inmediacién por el juez de primera instancia, salvo que
’ v : su valor probatorio sea cuestionado, por organo de prueba actuado en
‘\ segunda instancia; precisamente sefior ese fue e fundamento de I

A\ casacion que esta fiscalia presento, cuando la otra Sala Penal, dando
diferente valor a Ia prueba que fue valorado en primera instancia

absolvié al acusado. Yéndonos a lo que ha dicho la defensa; dice que no

se ha acreditado la pre existencia, sabemos que nuestro Cédigo Procesal

Penal, establece que los hechos puede acreditarse por cualquier medio de

prueba, ya no es necesario acreditar la pre existencia con una boleta o

recibo, esa prueba tazada quedo en el olvido; nuestra actual
ordenamiento procesal, establece, que los hechos se prueba con cualquier

’ medio de prueba; que aqui tenemos, hay un aprueba actuada, como es I
Oralizacién del acta de verificacién y recorrido de Ia escena del delito;
[ donde aparece que se hace un recorrido desde cuando estdn los efectivos
policiales en Ia tienda que fue objeto de robo hasta e recorrido que se
hace hasta donde fue ubicadp el acusado; entonces esta acreditado que
: fue en la tienda objeto de robo; los testigos dicen que entraron a robar a
' dicha tienda y se llevaron dinero en efectivo, con documentos actuados
en juicio oral. Luego se dice que no se ha acreditado la violencia; en los

hechos se dice que amenazaron con arma de fuego; estoces se esta

hablando de violencia o ainenaza; se esta hablando de amenaza, decir

que no existe certificado medico para acreditar la violencia no es tan

cierto. Finalmente se quiere invocar el numeral Uno, fundamento

primero de la Casacién; donde dice “... que la participacién del

\ \x3,\\ Yaya, empleada del local asaltado; ademas con la declaracién testimonial
’\§;§§ de Aristides Cérdova Valencia, testigo presencial del asalto; asi como las
\\\\ de\c!araciones testimoniales del efectivo policial Julio Miguel Morén
T NCasfrl, v dal "2reno de la Municipalidad de Caniete, José Jestis Duran
Ramos, quienes intervinieron al procesado en unos matorrales



69

declaraciones fueron actuadas durante el juzgamiento, conjuntamente
con prueba documental que determinaron la condena”; es decir existe

N existe zonas abiertas, por lo que no debe darse diferente valor a la prueba
que por principio de inmediacién fue actuada. Por Io que solicita que se
confirme la sentencia venida en grado.

Y CONSIDERANDO:
—=NOIDERANDO:

DE LA NORMATIVIDAD Y DELIMITACION DEL RECURSO

PRIMERO.- La impugnacién de resoluciones, en el nuevo modelo procesal

(absolutas o sustanciales) que no hayan sido advertidgas por el impugnante” 1

SEGUNDO.- En este contexto, el articulo 419° de] Cédigo Procesal Penal,
senala; en el inciso 1) que; “la apelaciéon atribuye a la Sala Penal Superior,

anulada o revocada, total o parcialmente (--.)- Asimismo, ademas debe dejarse
establecido, que en cuanto a la competencia de Ia instancia superior; en Ia
Casacién Nro, 975—2016-Lambayeque, dictada por la Sala Penal Transitoria de Ia

N

& Corte Suprema de 1a Reptblica; refiere, “que en cuanto q Ig motivacién de las
?” resoluciones Judiciales, del juez de primera instancia; cuando no Suese
N defectuoso desde el punto de vistq constitucional Y, no medie infraccién
;\ procesal in iudicando o incluso, aun cuando fuera asi: no es necesario dictar

\una sentencia anulatoria, sino que debe ser subsanado por el tribunal revisor y
“dictarse unq sentencia de mérito, definitiva. Por otro lado en Ia propia
resolucién casatoria, con<iders ,..» debe darse estg situacion, en Sfuncion al

’\\'\

1 Sanchez Velarde, Pablo. E| Nuevo Proceso Penal IDEMSA pagina 410
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(&)

respeto de la garantia del plazo razonable o interdiccion de dilaciones
indebidas y el principio de economia procesal”, [Fundamento sexto, acapite
numeral 4°]. Precisiones, que esta Sala Penal de Apelaciones, tendrs en Cuenta,
en el caso sub examinen, venida en grado.

ANALISIS JURISDICCIONAL

TERCEROL- La sentencia es el medio ordinario de dar término a Ia pretension

. PHnitiva, teniendo como consecuencia la cosa juzgada, todo ello con relacién al
delito o delitos que fueron materia de Ia investigacion Yy a las personas

inculpadas del mismo?-

QUINTO.- E] Colegiado hace presente que via apelacién, la Sala Penal Superior
slo valorara independientemente 1a prueba actuada en Ia audiencia de

SEXTO.- Asimismo, La Sala Penal de Apelaciones, deja sentado que el Cédigo
Procesal Penal establece como garantia del debido proceso, la valoracién de
todo medio de prueba obtenido legitimamente, y asi en la valoracién de Ia
prueba® a tenor del articulo 158° de] Codigo Procesal Penal, el Juez debera
observar las reglas de la I8gica, la ciencia y las méximas de Ia experiencia,
exigiéndose un estandar que obliga que el Juez se haga cargo de fundamentar
en su decisién toda la prueba actuada en juicio, exponiendo los resultados

————

- —
"~ ;’_»CUBAS VIUANUEVA, Victor. El proceso penal, Palestra, Lima, 2003, p. 454.

3 Expediente No 6712-2005-PHC/TC - ‘(..) el derecho a ofrecer medios probatorios que se consideren necesarios, a
que estos sean admitidos, adecuadamente actuados, que se aseaure la p, civneidn o conservacion de Ia prueba a
partir de la actuacion anticipada de los medjos PIoiainnos y que - -ias >acan valorados de manera adecuada y con Ia
motivacion debida, con el fin de darle el meérito probatorio que tenga en la sentencia. La valoracion de [a prueba debe
estar debidamente motivada por escrito, con la finalidad de que el justiciable pueda comprobar si dicho mérito ha sido
efectiva y adecuadamente realizado”,
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/// principios de inmediacién, cohtradiccién y concentracién, donde las partes
tuvieron igual oportunidad de produccién y control de la prueba. El derecho a

| - probar se constituye en un derecho de orden constitucional, la misma que lleva

JUZGAMIENTO. Un aspecto de capital importancia en o] nuevo Cédigo

Procesal Penal, es el referido a la val

oracién de la prueba* sobre todo en juicio

oral o la etapa de juzgamiento, pues a tenor del articulo 158° del Cédigo

de contenido y no de contorno probatorio por su naturaleza cualificadora mas
que cuantitativa. En ese sentido e] articulo 393° numeral 2° del Cdédigo Procesal
Penal establece que el Juez Penal para la apreciacion de las pruebas proceders a
examinarlas  individualmente y luego conjuntamente con las  demds,

una debida motivacién que conlleva
debido proceso establecido en el a

—_—

a la vulneracién del derecho fundamental
rticulo 139° inciso 3° de la Constitucién

\\Poh’tica del Estado, tanto en su vertiente formal Materializado entre uno de sus

4 Tribunal Constitucional Expediente N.° 6712-2005-PHC/TC.

5 Tribunal Constitucior,al Expediente N°, 0090-2004-Af

VTC- Caso Juan Carlos Callegari Herazo (fundamento 12)
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constitucional que comprende cuatro fases: ofrecimiento, admisién, actuacign y
- valoracion, siendo que las dos primeras corresponden a un juez de

| /.

)
f
€ juzgamiento lleva implicito no solamente el derecho a una correcta y

* constitucionalmente necesario, que esa valoraciéon de Ia prueba sea
debidamente plasmada en la decisién judicial que resuelve una controversia
juridica con relevancia penal, esto es, que el Juez debera admitir, actuar y

conocimiento, de tal manera que el veredicto judicial no resulte invalido por
adolecer de un defecto de motivacién.

exprese una suficiente Justificacién de Ig decision adoptada, aun s; esta es breve o

NOVENO.- En tal sentido, el derecho a la motivacién de las resoluciones
judiciales¢ implica la exigencia de que el 0rgano jurisdiccional sustente de

6 STC N° 1291-2000-AA/TC, fundamento 2.
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onde ha sido encontrado por efectivo de la Policia
Nacional y un Sereno Municipal.”

CON RESPECTO A LA TIPIFICACION DEL DELITO: Los hechos asj
descritos, se subsumieron en el delito de ROBO AGRAVADO: previsto en el

prescribe “El gue se apodera ilegitimamente de un bien mueble total o
parcialmente ajeno, para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se

parrafo del articulo 189 inciso 3), y 4), prescriben respecto del delito de robo
agravado: “La pena serd no menor de doce ni mayor de veinte afios si el robo es
cometido: (...) 3) A mano armada; y 4) Con el concurso de dos o mds personas;

iy (...)”; concordante con el tiltimo parrafo del articulo 25°, que prescribe: “(...). A
\"- . . . o

N los que, de cualquier otro modo, hubieran dolosamente prestado asistencia se
P . . s, .

N les disminuirg prudencialmente Ia pena.”.

§\\\\ Siguiendo este orden de ideas es necesario precisar que el delito de robo se
‘\\ \, fonsuma, cuando el sujeto activo, haciendo uso de la violencia o amenaza a sy

LS ‘Vicgima, Sustrae un bien mueble, tota] o parcialmente ajeno y se lo apodera
\ilegl't'imamente con la finalidad de obtener un  provecho patrimonial,
_ concurriendo en ei accionar ung O varias circunstancias agravantes previstas
' eXpresamente en nuestro Cddigo Penal, y en el caso que nos ocupa con las
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agravantes de haber sido cometide: a) A mano armada; y b) Con el concurso de

dos o mas personas. Por otro lado, debe entenderse por violencia; aquella
energia fisica, mecanica o tecnologica que ejerce el sujeto activo sobre su victima

; con la finalidad de vencer por su poder material, su resistencia natural 0 en su
e ) "Acaso; evitar la materializacién de Ia resistencia que hace la victima ante la
. Susti'accién de sus bienes, y la amenaza: debe entenderse como el anuncio de un
‘mgl o perjuicio inminente para la vida ¢ integridad fisica de la victima, cuya

la integridad fisica) contra la victima. 2) Sustraccion de un bien mueble (total 6
parcialmente ajeno) y 3) Apoderamiento (ilegitimo) de dicho bien mueble; y
como elemento subjetivo exige: a) el dolo (que debe abarcar todos los
elementos del tipo objetivo). Tanto el empleo de violencia 0 amenaza contra la
victima. La sustraccién de un bien mueble vy el apoderamiento del mismo
deben ser conocidos y queridos por el agente; y, b) Un elemento subjetivo

ejecutar el delito, Y que tipicamente esta vinculado a la frase “para
aprovecharse de ¢ (del bien)” y en el caso particular el de haberse agravado la
situacién, por haber sido cometido; a mano armada y por el concurso de dos o
Vasquez Carranza, su participacion en el delito que se le imputa se ha previsto
en el Articulo 25° del Codigo Penal; esto es su participaciéon como complice
secundario, que en su tltima parte del mencionado articulo dice: “(...). A los
que, de cualquier otro modo, hubieran dolosamente prestado asistencia se les
disminuird prudencialmente la pena”. Pefia Cabrera Freyre; indica que: Es
complice quien dolosamente haya prestado ayuda a otro para la comisién
dolosa de un hecho antijuridico; de ahf, que en la complicidad rija el principio
de la “accesoriedad limitada”, pues éste responde penalmente solo si la
conducta realizada por el autor es constitutiva de un injusto penal, sin interesar
el juicio de imputacién del autor. El cémplice favorece al autor, mediante la

DE LAS PRUEBAS ACTUADAS EN EL JUZGAMIENTO
“._DECIMO PRIMERO.- Del Juzgamiento se advierte que se actuaron las
"\ siguientes pruebas: PRUEBAS TESTIMONIALES: 1) 1Ia declaracién

\ YN

“\Testimonial del Aristides Cardava Votangi=r 33 [, declaracién de la testigo;

i : .
7 PENA CABRERA FREYRE, Alonso Raul; DERECHO PENAL PARTE GENERAL; Editorial IDEMSA, segunda edicion
2013, Lima, Tomo |, p. 652-653
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Testimonial de Margarita Betty Cubillas Yaya; 3) La Testimonial de Julio Miguel
Morén Castro; 4)La Testimonial de José Jests Duran Ramos. PRUEBA
: QQCUMENTAL: Se oralizaron, los siguientes documentos: a) Oralizacién del

| Act;a de verificacién y recorrido de la escena del delito; de fecha 11-03-2013; b)
1 Orajlizacién del Acta de situacién de vehiculo que se pone a disposicion; de
- fecha 10-03-2013 c) Oralizacion del Acta de denuncia verbal realizada por

Aristides Coérdova Valencia de fecha 10-03-2013; e) Oralizacién del Paneux

\~fotogréfico. Asimismo se tiene la declaracién del acusado, Erick Junior Vasquez

Carranza. De lo que se puede inferir, que estos medios probatorios, no han sido
objeto de cuestionamiento, por la defensa técnica del sentenciado; todos estos
medios probatorios fueron incorporados al juicio en forma legitima a través de
un  procedimiento  constitucionalmente legitimo en la etapa procesal
correspondiente, conforme a lo establecido en el numeral 1) del articulo VIII del
Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Penal (Legitimidad de Ia Prueba) y a
quienes luego de verificar su capacidad para prestar testimonio conforme al
numeral 1) del articulo 162¢ del Cddigo Procesal Penal, ademas en lo pertinente
con las previsiones contenidas en los articulos 1662, 1700 y 378° del Cédigo
Procesal Penal, habiéndose actuado los mismos con las garantias establecidas en
la norma procesal penal, por lo que dichos organos de prueba cumplen con los
requisitos formales y materiales, alcanzando su finalidad, sobrepasando el
juicio de fiabilidad para su respectiva valoracion realizada por el A quo.

RESPECTO A LA VALORACION INDIVIDUAL Y CONJUNTA DE LOS
MEDIOS PROBATORIOS.

DECIMO SEGUNDO.- En cuanto a la actividad valorativa de 1a prueba en el
proceso penal se encuentra regulado en el articulo 393° inciso 2° del Cddigo
Procesal Penal que taxativamente sefiala, “E] juez penal para la apreciacién de las
pruebas procederd primero a examinarlas individualmente y luego conjuntamente con
las demds (...)”. Esta norma procesal regula netamente un ambito de valoracion
de la prueba, la misma que segun doctrina procesalista se define “como la
operacion intelectual que realiza el juzgador para determinar si se considera
probado el dato (generalmente de hecho) que se intento probar. Empero, de la
actividad de valoracién de la prueba hay que distinguir (...) una operacion
intelectual que es previa a la valoracién: Ia interpretacién del resultado de Ia
practica del medio de prueba. Con antelacién logica a juzgar sobre el valor
legal o la credibilidad de los resultados del medio de prueba, el juzgador ha
de formarse un juicio sobre el contenido o aporte informativo de cada medio
de prueba”.® En la doctrina procesal penal, unos sostienen que, esa evaluacién
individual debe pasar por tres exdmenes: “fiabilidad, interpretacién y

“.comparacién con la tesis de las partes”® o “fiabilidad, interpretacién de su

. -
8 CESAR SAN MARTIN CASTRO. Derecho Procesal Penal Lecciones. INPECCP. 2015. Pag. 590.
9 En ese sentido, José Luis Castillo Alva, en La motivacién de la valoracion de la prueba en materia penal. Grijley.
2013. Pag. 308.



76

&l

15

significado y verosimilitud™; mientras que otro sector considera que debe ser
Cuatro fases: “Juicio de fiabilidad, interpretacion, juicio de verosimilitud y
Comparacién de los hechos alegados con los resultados probatorios”", de ] que

N\ proibatoria; a tal punto que otro autor (no menos importante) prefiere ne

‘remitirse a dichos Pasos, sino senalar que “son dos las operaciones intelectuales

‘qg'/e exige la prueba; 1. Descripcién del elemento probatorio [esto que se
denomina “interpretacién”]. 2, Valoracién critica del mismo, tendiente g
evidenciar su idoneidad para fundar la conclusién que en €l se apoya”12,

Con lo expuesto; el colegiado quiere hacer entender que, no existe en Ja doctrina
una posicién uniforme, sobre las fases del examen y el modo que debe seguir la
evaluacién individual; sin embargo, la Sala Penal, coherente a] criterio

puntos anteriores (falta de un criterio sélido en la doctrina), dicho an4lisis no
siempre debe ser con una explicacién ampulosa o con detalle riguroso, sino que
del contenido de Ia sentencia minimamente se infiera que el juez razoné sobre
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establece; “Todo medio de prueba serd valorado s6lo si ha sido obtenido e incorporado al
proceso por un procedimiento constitucionalmente legitimo” (ver parte de Ia

. sentencia numeral 4 de su parte considerativa), cuando asevera en dicha parte;

\ /o

\\‘
\
5
N,

“\penal Y es validad para ser merituada en forma conjunta, (... )", por lo que se infiere

‘apreciada individualmente conforme al articulo 393° numeral 2 del Cédigo procesal

de ello, que el A quo, de igual forma ha tenido presente las garantias

o la alternativa correspondiente a la defensa, fundando una u otra pretension
hecha valer en el proceso debiéndose tener presente también para este caso Io
previsto en los articulos 158° y 159° del referido Cédigo Procesal Penal
Adjetivo; es decir a tenido en consideracién apreciar de manera individual cada

en su parte; Frindamento nun.—-al 5; asi como de los numerales: Fundamento
6), 7) y siguwentes; que determinan la responsabilidad del apelante, como
participe del delito imputado. Asi como de sus demds considerando con
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explicacion razonable POTEE ne e~iubov viczias al momento de los hechos, no siendo
~—siificiente haber referido que al momento que fue presuntamente abordad por otra moto
lineal con dos ocupantes sintié un movimiento Ya que la experiencia indica que la placa
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sentencia no adolece, de causal de Nulidad
motivada, no infringiendo normatividad alguna.

, encontrandose debidamente

RESPECTO A LOS CUESTIONAMIENTOS REALIZADO POR EL
RECURRENTE.

DECIMO CUARTO.- F] sentenciado ERICK JUNIOR VASQUEZ

CARRANZA; interpone recurso de apelacion, solicitando como pretension

absuelva de 15 comision del delito

n audiencia de apelacién por sy
abegado defensor; refiriendo el no hab

Participacién de Su patrocinado, en el delito
acreditado [a violencia, con medio probatorin iionen ¥
N

que se Je imputa; conforme a lo alegado e

‘jue tampoco se ha
a pre existencia del bien objeto del delito; agregando que ha su
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\Sujetos no identificados; esto es en calidad de cémplice secundario. Esto, de
.

\'\CO formidad a lo tipificado en el Articulo 25° del Cédigo Penal; que en su

Ultima parte dispone: “(...). A los que, de cualquier otro modo, hubieran

dolosamente prestado asistencia, se les disminuir4 prudencialmente Ia pena”;

que para mayor explicacién, podemos remitirnos a la casacion Nro. 367- 2011-

Lambayeque; en donde se explica ampliamente con respecto: Teoria del

dominio del hecho: “De estas, es la teoria del dominio del hecho la que mayor acogida
e

intervencion se encuentra supeditada a la accién del autor, a la cual accede”. (FJ. 3.8)
La complicidad.- “I 4 complicidad es definida como Ia cooperacion a la realizacion de
un hecho punible, cometido, dolosamente, por otro; o, de manera mis sencilla, como el
prestar ayuda a un hecho doloso de otro. El complice carece del dominio del hecho, que

solo es ejercido por el autor del delito”. (FJ. 3.9) Complicidad secundaria.- “De otro

lado, Ia complicidad secundarig se compone por cualquier contribucién, que no

se establecerd segiin el aporte efectuado por dicho complice; en el presente
caso, se ha considerado al acusado Erick Junior Vasquez Carranza, como

e
RS

acequia; por lo que luego de quitarse su uniforme jur i+ un Jore,o Ingresan a
it acequia, a.fin de buscar a Ia Persona que habia huido y dejado la moto
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mostrador con pistola Y otra persona entrs y le golpeo con un arma, el
declarante Je dio el dinero, como unos  Quince Mj] Nuevos Soles
aproximadamente, que las facturas y boletas lo entrego a la comisaria; que solo

entraron estaban con lentes y capucha, aproximadamente eran ¢ personas, le
metieron golpe con pistola y lo tendieron al suelo, que luego cuando se levanté
salié afuera Y Ya estaban saliendo para arriba, luego ving Serenazgo a

. preguntar, Jeg dijo que lo asaltaron y a las 5.00 horas de Ia tarde fue a la

sus trabajadores: aue sele vio a los dos que le atacaron, que no vio en que

vehicules <Staparern cuando salig ¥a no habia nadie; [ 4 declaracién testimonia]
de Margarita Betty Cubillas Yaya; quien refiri6 Ser asistente de oficina en Ia



82

21

tienda del sefior Aristides Cérdova Valencia, que se llama “Corporacién
/1 Christian”; que est4 ubicado en la Urbanizacién Mi Perti, que el dia de log
V¢ / .. hechos aproximadamente a las 4.30 de Ia tarde roban la tienda, que ella estaba

/ ] en"-Lel mostrador con unos clientes haciendo lista, que vio que ingresaron varias
)

a dos cuadras e] sujeto que trajo se baja al frontis de la M. E, lote 08 de Ia
Urbanizacién San José y se dirigen a la Urb. Los Cipreses para luego emprender
la huida con direccién a Las Vinas, continuando Por un camino carrozable, en la

“~Berrocal Guillen, en e] que dan cuenta que realizando servicio de patrullaje
~_ Motorizado en una unidad vehicidar del Serenazgo en el Asentamiento
‘Humano Las Vianas 4 felrnar se cruzaron con dos vehiculos menores

motocicletas de color negro sin placas de rodaje con una persona con casco cada
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constancia que el agraviado se hace presente en la dependencia policial
DEINCRI-PNP—CANETE, y denuncia que el dia de la fecha a horas 16.45

“por el concurso de dos 0 mas
ha sefialado en o] consideran

7 € por haber sido cometido “3 mano armada” y
personas”; esto es en e] entendido y conforme se

do pertinente de Ia

~

“~oponga resistencia a la sustraccign de sus biens; oEieto Gel robo. Por o que en

amenaza contra las victimas, Por lo que los eleme

“la perpetracién del“delito se ha utilizado arma de fuego; lo que origina una

nto del tipo penal, de robo
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agravado se han configurado en el presente caso. Y con respecto a la
preexistencia del bien objeto de robo, si bien al acusado no se le encontré dinero
u objeto de robo, alguno, es por la sencilla razon, que su contribucion al delito

» o ha sido, el de entrar y apoderarse del dinero, sino el de transportar a los

sujetos autores del ilicito penal, adema4s se tiene que efectivamente; conforme a

establecimiento comercial, y lograron apoderase del dinero un aproximado de

“\quince mil soles, logrando huir con rumbo desconocido. Lo que acreditado, ello,

(;f’n aplicacién a la légica y a las maxima de la experiencia; al acusado, se le

\imputa como participe del delito en calidad de complice secundario, y los que

lograron huir con el dinero sustraido fueron los otros autores del robo, lo que
no podria tener éste dinero alguno en su poder.
Por lo que, de todo esto, y conforme a las pruebas actuadas en juicio oral, se
encuentra acreditado, la participacién de Erick Junior VASQUEZ CARRANZA,
en el delito, que se le imputa, debiendo sus alegatos, tomarse como meros
argumentos de defensa a fin de evadir su responsabilidad. Siendo su conducta,
contrario al ordenamiento Penal, se hace merecedor a una pena, la misma, que
el A quo, ha tenido en consideracién para la imposicién de la pena, su grado de
participacién, lo que conforme a ley le permite imponerse una codena por
debajo del minimo legal, la misma que en el caso de autos se encuentra
conforme a ley, situacién que no ha sido cuestionado por el apelante.

DECIMO QUINTO.- En cuanto a las COSTAS, conforme lo establece e} articulo
497° del Cédigo Procesal Penal, que estable “toda decisién que ponga fin al
proceso penal o la que resuelva un incidente de ejecucion de conformidad con
la seccién I del presente libro, establecerad quien debe de soportar las cotas del
proceso”, siendo que en éste caso deberan hacer efectivas por parte del Juzgado
de Investigacién Preparatoria en Ejecucién de Sentencia.

DECISION:

Por las consideraciones antes expuestas, los miembros integrantes de la Sala
Penal de Apelaciones y Sala Penal Liquidadora de la Corte Superior de Justicia
de Cariete, Administrando Justicia a Nombre de la Nacion; FALLAN:

1.- DECLARANDO INFUNDADO e] recurso de apelacion interpuesto por el
imputado; ERICK JUNIOR VASQUEZ CARRANZA, contra la Sentencia- N°
07-2013, resolucién ntimero siete, por el Juzgado Penal Colegiado “A” de
Carfiete, de fecha veinticuatro de marzo del dos mil catorce.-

2.- CONFIRMARON; la sentencia de primera instancia, de fecha veinticuatro
de marzo del dos mil catorce, Sentencia N° 07-2013, resolucion ntimero siete,

\\\{nediante la cual, por mayoria; resolvieron: CONDENAR al coacusado, ERICK

"“-JU_NIOR VASGZ CanRUANZA en calidad de complice secundario de la

comisién del delito; CONTRA EL PATRIMONIO - ROBO AGRAVADO en
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sus modalidades agravadas de, HABERSE COMETIDO A MANO ARMADA
Y CON EL CONCURSO DE DOS O MAS PERSONAS, ilicito penal previsto y
sancionado en los numerales 3) y 4) del primer pérrafo del articulo 189° del
Cédigo Penal en concordancia con lo previsto en el articulo 188° [tipo base]; y
con el articulo 25° ultimo parrafo del mismo ordenamiento penal sustantivo y
en agravio de CORPORACION CHRISTIAN SCRL representado por
Aristides Cérdova Valencia, e IMPONIENDOLE CUATRO ANOS DE PENA
PRIVATIVA DE LA LIBERTAD CON EL CARACTER DE EFECTIVA; la
misma que deberd de ser computada, descontindose el tiempo que tuvo
detenido y con prisién preventiva; le resta cumplir: Tres afios , dos meses y
veintisiete dias de prisién fectiva, la qué se computara desde que sea
internado en el Establecimiento Penal de Cafiete 0 en la que designe el INPE;
disponiéndose su ubicacién, captura e internamiento; FIJA por concepto de
reparacion civil en el monto de Dos mil soles que deber4 pagar el sentenciado a
favor del agraviado. Con Io demas que lo contiene.-

3.- CONDENAR al apelante al pago de las costas.

4.- ORDENARON se rerx_lil}é’}' los actuados al Juzgado de ejecucién para el
cumplimento de la sentenﬁ:ia.— 3_1/,\Iot‘i‘fiquese la presente resolucién a los.'sujgtos
procesales interviniente§ los ﬂevol'vieron.- i C
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X. JURISPRUDENCIA DE LOS ULTIMOS DIEZ (10) ANOS

1.

“El nuevo Codigo Procesal Penal en su articulo 419° otorga a la Sala Penal
de Apelaciones facultades para dentro de los limites de la pretension
impugnatoria examinar la resolucion recurrida tanto en la declaracion de los
hechos como en la aplicaciéon del Derecho y de esta forma controlar lo
decidido por el Juez Penal, sin embargo, como excepcion a esta regla, al
constituirse el organo jurisdiccional superior en controlador de la labor del
organo jurisdiccional de primera instancia, también se encuentra facultado
para observar las anomalias u omisiones procesales que no hayan sido
observadas por la parte recurrente al momento de interponer el recurso
impugnatorio y para que esta facultad excepcional pueda surtir efecto,
Gnicamente se hace necesario la interposicion del referido recurso el
mismo que fue presentado por el acusado.”

Exp. N° 038-2008-La Libertad.

Fuente: “Jurisprudencia del nuevo Cédigo Procesal Penal.” Editorial

Gaceta Juridica. Lima, p. 326.

“Se declara nula la sentencia de vista porque debié tenerse en cuenta la
forma y circunstancias de la comision del delito, esto es, que para su
perpetracion se contdé con la intervencibn de mas de cuatro personas,
siendo que presuntamente el procesado habria estado premunido de un
cuchillo con el cual asestd6 una pufalada en el pecho del agraviado,
causandole una grave herida que incluso comprometi6 su corazon,
conforme se corrobora del examen médico legal que se le practicé al
agraviado ratificado que concluye: “Traumatismo abdominal por arma
blanca, post operado de perforacion cardiaca”, motivo por el cual se le
otorgé diez dias de atencion facultativa y treinta dias de incapacidad
médico-legal.”

R.N. N° 111-2012-Santa.

Fuente: “Los delitos contra la Vida, el Cuerpo y la Salud en la

Jurisprudencia. Editorial Gaceta Juridica. Lima, p. 595.
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“El tipo base del delito de robo tiene como tipicidad objetiva al sujeto activo
que puede ser cualquier persona, a excepcion del propietario; mientras que
el sujeto pasivo puede ser cualquier persona fisica o juridica que disfrute
de la posesion inmediata del bien mueble, cualquiera que sea el titulo por el
que dispone de dicha facultad.”

Exp. 24326-2010-Lima.

Fuente: “Los delitos contra el Patrimonio en la Jurisprudencia. Fidel

Rojas Vargas. Editorial Gaceta Juridica. Lima, p. 95.

De la compulsa valoracion de las pruebas existentes en el proceso,
debidamente ratificado en el acto de juzgamiento, ha quedado plenamente
acreditada la comisién del delito de robo agravado y subsecuente
responsabilidad penal del acusado; no apreciandose la existencia de
elemento de incredibilidad subjetiva, puesto que es una circunstancia
probada que antes de los hechos no existia relacion de amistad o
enemistad entre los sujetos procesales que han intervenido.

Expediente N° 40262-2008

Fuente: “Los delitos contra el Patrimonio en la Jurisprudencia. Fidel
Rojas Vargas. Editorial Gaceta Juridica. Lima, p. 77.

“Se abrid instruccién y se formulé acusacién contra la acusada por el
delito contra el patrimonio -robo agravado, previsto y sancionado en el
articulo ciento ochenta y ocho- tipo base del Cdédigo Penal con las
agravantes contenidas en los incisos dos y cuatro del primer parrafo del
articulo ciento ochenta y nueve del mismo texto sustantivo, el mismo que
tiene como bien juridico protegido el patrimonio -especificamente la
posesion de un bien mueble-, pero ademas, también la libertad, la vida, la
integridad fisica de las personas, hecho que lo configura como un delito
compuesto o pluriofensivo; y para los efectos de la tipicidad objetiva, el
sujeto activo puede ser cualquier persona, a excepcion hecha del
propietario; sujeto pasivo puede ser cualquier persona fisica o juridica que
disfrute de la posesion inmediata del bien mueble, cualquiera que sea el

titulo por el que dispone de dicha facultad. EI comportamiento consiste en
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apoderarse ilegitimamente de un bien mueble, total o parcialmente ajeno
para aprovecharse de él, sustrayéndolo del lugar en que se encuentren,
empleando violencia contra la persona y amenazandola con un peligro
inminente para su vida o integridad fisica; finalmente para los efectos de la
tipicidad subjetiva se requiere el dolo.”

Exp. N° 8976-2008-Lima.

Fuente: “Los delitos contra el Patrimonio en la Jurisprudencia. Fidel

Rojas Vargas. Editorial Gaceta Juridica. Lima, p. 77.

El robo es un delito de resultado pues este se consuma; con el
desapoderamiento del bien mueble, lo que sucede cuando el sujeto activo
logra sustraer el bien mueble de la esfera de dominio del agraviado,
llegando a consumarse cuando este sujeto tiene la posibilidad de hacer
actos de dominio con el bien, siendo necesario para configurar el tipo penal
gue haya habido violencia o0 amenaza al momento de realizar este acto.
Por su parte, el bien juridico tutelado resulta ser como bien sefiala la
Ejecutoria Suprema del once de noviembre de mil novecientos noventa y
nueve: “‘en el delito de robo, se atacan bienes de tan heterogénea
naturaleza como la libertad, la integridad fisica, la vida y el patrimonio, lo
hace de él un delito complejo; ello es mas que un conglomerado de
elementos tipicos, en el que sus componentes aparecen tan
disolublemente vinculados entre si, formando un todo homogéneo
indestructible, cuya separacion parcial dara lugar a la destruccion del tipo”.

Expediente N° 20374-2007.

Fuente: “Los delitos contra el Patrimonio en la Jurisprudencia. Fidel

Rojas Vargas. Editorial Gaceta Juridica. Lima, p. 86.

Para que se configure el delito de robo agravado se requiere como
presupuestos objetivos: a) que el sujeto activo se apodere ilegitimamente
de un bien mueble total o parcialmente ajeno; b) se sustraiga el bien del
lugar donde se encuentra; y c) que la accion dirigida a obtener el
desapoderamiento se ejecute mediante el empleo de la violencia contra el

sujeto pasivo o bajo amenaza de un peligro inminente para su vida; y como
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presupuestos de caracter subjetivo: a) el dolo o conocimiento y voluntad de
la realizacién de todos los elementos del tipo objetivo ademas del animo de
lucro; y b) en el presente caso durante la noche, con el concurso de dos o
MAas personas y a mano armada.

Expediente N° 7398-2011

Fuente: “Los delitos contra el Patrimonio en la Jurisprudencia. Fidel

Rojas Vargas. Editorial Gaceta Juridica. Lima, p. 110.

En el caso de los delitos contra el patrimonio, resulta sustancial el acreditar
la preexistencia de la cosa materia del delito, con la finalidad de poder
determinar no solo la naturaleza y caracteristicas de dicha cosa, sino
ademas, establecer su valor y de esta manera poder cuantificar el dafio
ocasionado con la sustraccion de la misma. Asi, del andlisis a los actuados,
con el Acta de Hallazgo y Recojo de los presentes actuados, asi como con
el Acta de entrega de dinero, se acredita la preexistencia de la maleta y del
dinero que le fuera presuntamente arrebatada al agraviado por parte de los
acusados, dandose por cumplida la obligacién procesal indicada.
Expediente N° 841 - 2009

Fuente: “Los delitos contra el Patrimonio en la Jurisprudencia. Fidel

Rojas Vargas. Editorial Gaceta Juridica. Lima, p. 223.

Se encuentra debidamente establecido el delito contra el patrimonio —robo
agravado—, previsto y penado en el articulo ciento ochenta y ocho en su
tipo base, con las agravantes de los incisos tres, cuatro y cinco del Codigo
Penal, y de tal modo se encuentra suficientemente acreditada la
participacion del acusado en calidad de complice primario, debido a que ha
sido trascendental para la realizacion del ilicito penal; en mérito a los
testimonios y los videos visualizados demuestran que el citado procesado
vio coOmo los sujetos ingresaron y redujeron por la fuerza a los empleados y
cajeras de la polleria agraviada, justo en horario de cierre de caja,
quedando asi acreditado que fue el citado procesado quien brind6 la
informacion necesaria y que ademas conocia de la incursion de los sujetos

gue ingresaron con armas de fuego a robar a la polleria agraviada; y el
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vinculo del procesado con los asaltantes queda evidenciado desde que
estando presente y siendo espectador de cdmo maniataban a la cajera, y
como redujeron, maniataron y ataron de pies y manos a todos los
empleados que cruzaron su camino, al procesado no le hicieron
absolutamente nada, siendo evidente su presencia y que observaba el
comportamiento de los sujetos asaltantes; argumentos que en su conjunto
nos llevan a determinar la culpabilidad del procesado en el injusto
incriminado como complice primario, siendo por tanto pasible de reproche
penal.

Expediente N° 09462-2011

Fuente: “Los delitos contra el Patrimonio en la Jurisprudencia. Fidel

Rojas Vargas. Editorial Gaceta Juridica. Lima, p. 316.

“Para los efectos de la graduacion en el delito de robo de la pena a
imponerse, el juzgador debe tener en cuenta otros aspectos de igual
importancia a los ya sefialados, como son: a) La forma, modo y
circunstancias de la comision del evento; b) Las condiciones personales del
acusado, su nivel cultural, quien ha merecido dos sentencias condenatorias
por haber cometido delito contra el patrimonio, en las modalidades de hurto
agravado y una por delito econémico, conforme se advierte del informe
remitido por el Instituto Nacional Penitenciario; ¢) Que se ha ejercido la
minima violencia contra los agraviados, en la ejecuciéon del evento delictivo;
d) Que los agraviados recuperaron sus pertenencias; e) Sin embargo,
habiéndose producido la confesion sincera procede rebajarle esta pena,
por debajo del minimo legal, a tenor de lo dispuesto en el articulo ciento
treinta y seis del Codigo de Procedimientos Penales.”

Exp. N° 1759-2005-Lima.

Fuente: “Los delitos contra el Patrimonio en la Jurisprudencia. Fidel

Rojas Vargas. Editorial Gaceta Juridica. Lima, p. 265.

En cuanto al tipo objetivo del robo agravado se requiere que el agente

tenga conocimiento del derecho de propiedad del agraviado respecto del
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bien, sustrayéndolo del lugar con el animo de lucro, que consiste en la
intencion de apropiarse del bien y obtener un beneficio o provecho.

Exp. N° 376-2007-Huacho.

Fuente: Data 65, 000 jurisprudencias. Dialogo con la Jurisprudencia

en linea.

“‘Es de tener en cuenta que los hechos delictivos en cuanto a la
participacion de los procesados, no fue aislada, sino conjunta y concertada,
distribuyéndose las funciones con el propdsito de lograr el apoderamiento
de bien ajeno, utilizando no sélo arma de fuego sino también la violencia
fisica sobre sus victimas; por tanto, la responsabilidad penal de los
encausados por el delito de robo agravado es uniforme, importando
gravedad en lo referente al impacto social y seguridad de la vida y
patrimonio humano.”

R.N. N° 1438-2005-Lima.

Fuente: Data 65, 000 jurisprudencias. Didlogo con la Jurisprudencia

en linea.

“El delito de robo, en términos generales supone una especie o variable del
delito de Hurto, con dos elementos que los diferencian del tipo penal
correspondiente al delito de hurto simple. El empleo de violencia y/o grave
amenaza sobre la persona, ello con la finalidad de anular su voluntad de
defensa y obtener la sustraccion o apoderamiento de un bien mueble total
o parcialmente ajeno, provocando una situacién de ventaja y dominio sobre
el sujeto pasivo. La violencia y/o la amenaza, en estos casos constituyen
un medio para realizar su accién, intimidando a la persona y logrando con
ello disminuir una posible reaccion de defensa”.

R.N. N° 1181-2005-Chimbote.

Fuente: Data 65, 000 jurisprudencias. Dialogo con la Jurisprudencia

en linea.

Se desprende que los agentes reunen los tres requisitos que configuran la

coautoria a) decision comun: toda vez que entre los intervinientes existe
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una decision comun de realizar el robo, lo que permite hablar de una accion
conjunta formada por actos parciales que posibilita una division de trabajo o
distribucion de funciones orientada al logro exitoso del resultado; b) aporte
esencial: el aporte individual realizado por cada agente ha sido esencial, de
modo que si uno de ellos se hubiera retirado su aporte pudo haber
frustrado todo el plan de ejecucion; y c) tomar parte en la fase de ejecucion:
cada sujeto al tomar parte en la ejecucion ha desplegado un dominio
parcial del acontecer.

R.N. N° 2865-2005-Lima.

Fuente: Data 65, 000 jurisprudencias. Dialogo con la Jurisprudencia

en linea.
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XI. DOCTRINA ACTUAL

1. REINCIDENCIA Y HABITUALIDAD

Pefia Cabrera Freyre (2008) Finaliza el autor, “la reincidencia y habitualidad

son manifestaciones descriptivas del Derecho Penal del enemigo; queda claro
que esta posicién argumental abandona las garantias materiales y procesales
ante todos aquellos individuos que de forma permanente o definitiva han

desconocido las normas minimas de una convivencia pacifica.”

2. REPARACION CIVIL
Chang Hernandez (2011) refiere que “actualmente, a pesar de que existen

diversas normas que permiten una adecuada determinacion de la reparacion
civil en los procesos penales, podemos apreciar que estas no cumplen
estrictamente su fin, pues bien sea los fiscales que solicitan una adecuada
reparacion civil a favor del perjudicado con el delito, o los jueces que no
realizan una adecuada ponderacion de los dafios sufridos por el delito, se
aprecia que esta institucion en sede penal esta venida a menos, mas aun
cuando muchos consideran que su cumplimiento no debe ser impuesto como
una regla de conducta en la sentencia, lo cual hace imposible en muchos casos
el cumplimiento del pago de la reparacion civil por el autor del delito o del

responsable del dafio.”

3. DELITOS CONTRA EL PATRIMONIO

Salinas Siccha (2008), “En el Peru, el Codigo Penal de 1863 recogia como bien

juridico de los delitos patrimoniales a “la propiedad”. Incluso en el proyecto de
1916 todavia se propuso a la propiedad como el interés fundamental a
proteger. Sin embargo, el legislador de 1924 siguiendo el proyecto de Cddigo
Penal suizo de 1918 prefirid e impuso el membrete de “Delitos contra el
Patrimonio”. Denominacion que perdura en el Cédigo Penal de 1991.”3

4. DIFERENCIAS SUSTANCIALES ENTRE HURTO Y ROBO

1 PENA CABRERA FREYRE, Alonso, “Jurisprudencia Penal y Procesal Penal’, En: Gaceta
Constitucional, Tomo 02, Febrero, Gaceta Juridica, Lima, pp. 240.

2 CHANG HERNANDEZ, Guillermo (2011). “Estudios de Derecho Penal Peruano.” Editorial
Gaceta Juridica. Lima, p. 301.

3 SALINAS SICCHA, Ramiro (2008). “Derecho Penal — Parte Especial.” Editorial Grijley. Lima,
p. 848.
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Munoz Conde: “El robo tiene elementos comunes con el hurto. El bien juridico
protegido tanto en el hurto como en los robos es la posesion. El objeto material
es la cosa mueble ajena y se exige también el elemento subjetivo del &nimo de
lucro. También en la accion hay elementos comunes, el verbo usado por el
legislador al definir el robo no es en esencia diferente al empleado en el hurto:
apoderarse-tomar. La diferencia con el hurto estriba en el medio empleado para
dicho apoderamiento, pues el hurto se construye precisamente con la no
concurrencia de fuerza en las cosas o violencia o intimidacion en las

personas”™.

5. ROBO

En efecto, tal como mencionan Galvez Villegas y Delgado Tovar (2011) “A
través del delito de robo no solo se ataca a la propiedad, por el contrario, se
trata de un delito pluriofensivo que también afecta indirectamente a la libertad,
la vida e integridad fisica de los sujetos pasivos del delito, dado que el agente
emplea como medios tipicos la violencia 0 amenaza ejercitada sobre la

persona humana.”

6. ROBO AGRAVADO

Galvez Villegas y Delgado Tovar (2011) sobre este tema sefialan que “el robo

agravado se constituye a partir del tipo del robo simple, pero con ciertos
agravantes que estan detallados en el articulo 189 de nuestro Cédigo Penal.
De esta manera, el Cédigo nos sefiala que la pena para este delito ser4 no
menor de doce ni mayor de veinte afios si el robo es cometido: a mano armada,
en la noche, con el concurso de dos o mas personas, entre otros. Mientras que
la pena sera no menor de veinte ni mayor de treinta afios si el robo es cometido
cuando se cause lesiones a la integridad fisica 0 mental de la victima, cuando
se abuse de su incapacidad fisica 0 mental, cuando el bien vulnerado sea de
valor cientifico o que integre el patrimonio y cuando se coloque a la victima o a

su familia en grave situacion econémica.”

4MUNOZ CONDE, Francisco, (2013). “Derecho Penal — Parte Especial,” Editorial Tirant Lo
Blanch. Valencia, p. 363.

5 GALVEZ VILLEGAS, Tomas y DELGADO TOVAR, Walther (2011). “Derecho Penal — Parte
Especial’. Editorial Jurista Editores. Lima, p. 753.
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Continuan los autores, “dada la alta incidencia del delito de robo en la
sociedad, al igual que los delitos de extorsion, secuestro y otros, ha sido
materia de diversas modificaciones legislativas que van desde la incorporacién
de nuevas modalidades agravadas hasta la sobre criminalizacion de dicha

modalidad delictiva —cadena perpetua.”®

7. ROBO CON EL CONCURSO DE DOS O MAS PERSONAS

Para Chaparro Guerra (2011), “en este punto, vale acotar que, en la doctrina

peruana, siempre ha sido un problema no resuelto el hecho de considerar o no
a los participes en su calidad de complices o instigadores este agravante. Ante
ello, la Corte Suprema de Justicia de la Republica en el acuerdo plenario N° 8-
2007 CT 116, recalca que entre los coautores debe existir un minimo acuerdo
para perfeccionar el robo. No obstante, tal acuerdo no debe connotar
permanencia en la comision de este tipo de delito, pues en tal caso estaremos
en presencia de una organizacion criminal que configura otro agravante

diferente.””

8. LA VIOLENCIA EN EL DELITO DE ROBO

Explica Rojas Vargas (2013) que: “Tanto la violencia como la amenaza han

sido concebidas como instrumentos de accion sobre la persona,
teleoldégicamente orientados a procurar o facilitar la sustracciéon y el respectivo

apoderamiento del bien mueble, objeto material del delito de robo.”®

9. COAUTORIA

Chaparro Guerra (2011), indica que: “Sobre este tema “La doctrina hace

referencia a un dominio compartido o condominio del hecho, donde por lo

6 GALVEZ VILLEGAS, Toméas y DELGADO TOVAR, Walther (2011). “Derecho Penal — Parte
Especial — Tomo Il.” Editorial Jurista Editores. Lima, pp. 749-750.

7 CHAPARRO GUERRA, Ayar (2011). “Fundamentos de la teoria del Delito”. Editorial Grijley.
Lima, p. 126.

8 ROJAS VARGAS, Fidel (2013). “Derecho Penal — Estudios fundamentales de la Parte
General y Especial.” Editorial Gaceta Juridica. Lima, p. 299.
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menos dos sujetos ejecutan, a través de un reparto de roles la conducta

tipica.”

SINTESIS ANALITICA DEL TRAMITE PROCESAL

El 10 de marzo de 2013 a las 16:45 horas, aproximadamente, Aristides
Cérdova Valencia se encontraba en su establecimiento comercial Corporacion
Cristhian S.C.R.L., cobrando el dinero de la venta de los productos que
expende, en esas circunstancias ingresaron a su tienda dos sujetos provistos
con arma de fuego, de los cuales a uno se le cayé unos lentes oscuros que
tenia, mientras que el otro fue hacia el mostrador y le propiné un golpe con el
arma de fuego en la cabeza y con palabras soeces lo amenaz6 de muerte, se
apoderaron del dinero de la caja y la guardaron en una mochila que portaba
uno de ellos. Luego, ingresaron otros cuatro sujetos con armas, entre ellos uno
gue porgaba una escopeta retrocarga que al rastrillarla se le cae al suelo un
cartucho. El monto de lo robado ascendente a la suma de quince mil soles. Los

sujetos se fueron con direccién al Jr. Garro a bordo de dos motocicletas.

Posteriormente, a las 17:30 horas del mismo 10 de marzo, el SOT3 P.N.P.
Miguel Angel Trillo Trillo se encontraba como apoyo a patrullaje motorizado de
la Municipalidad Provincial de Cafiete (serenazgo), en el vehiculo de placa de
rodaje EUB-260, conducido por el sereno Raul Lancho Sanchez; en dicha
circunstancia se cruzaron con dos motocicletas de color negro, sin placa de

rodaje, cada moto con una persona con casco.

En ese momento, recibieron comunicacion de la central 105 P.N.P., donde
informaron sobre un robo cometido en una tienda de abarrotes, ubicada en la
Urb. Mi Peru. Por ello, se siguié a las motos encontradas, encontrando a una
pero el sujeto que estaba en dicha moto la dejo a un lado y se lanzo a la
acequia “San Miguel”, por lo que se solicité apoyo del personal policial de la
Comisaria de San Vicente, con la finalidad de capturar a la persona que se
lanzo a la acequia, lograndose capturar a esta persona escondida entre ramas,

quien fue identificado como Erick Junior Vasquez Carranza, quien no supo

9 CHAPARRO GUERRA, Ayar (2011) “Fundamentos de la Teoria del Delito”. Editorial Grijley.
Lima. 115.
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explicar la razén de su presencia en el lugar de la intervencion y acepto haber

participado en el robo.

El intervenido Erick Junior Vasquez Carranza sefial6 que fue forzado a
participar en el robo, toda vez que lo hicieron subir a una moto para acompanar
a otras personas que cometieron el robo, amenazandolo con un arma de fuego,
para luego en plena huida uno de los sujetos que lo obligaron le dijo que salte a
la acequia y se sumerja, esto fue debido a que notaron la presencia de una

patrulla de serenazgo; en ese momento la policia le obligd a salir de la acequia.

El 11 de marzo de 2013, la Fiscal Provincial Titular del Despacho Corporativo
de Liquidacion de Cafiete, de conformidad con el numeral 1 del articulo 336°
del Cdédigo Procesal Penal, dispuso la formalizaciébn y continuacién de la
investigacion preparatoria contra Erick Junior Vasquez Carranza, por la
presunta comision del delito de Robo Agravado, en agravio de la tienda
comercial Cristhyan S.C.R.L., representada por Aristides Cérdova Valencia. El
hecho se encuentra previsto y penado en el articulo 189°, primer parrafo,
numerales 3 y 4 del Cédigo Penal, concordado con el articulo 188° -como tipo

base- del mismo cuerpo normativo.

El mismo 11 de marzo de 2013 la Fiscal Provincial Titular del Despacho de
Liquidacion de Cafiete, considerando que se cumplen los requisitos previstos
en el articulo 268° del Cadigo Procesal Penal, requirié prision preventiva contra

Erick Junior Vasquez Carranza.

El Juzgado Penal de Investigacion Preparatoria de Cafiete formé el cuaderno
de requerimiento de prisidbn preventiva y cit0 para la audiencia, la cual se
desarrolld el 12 de marzo de 2013 y tuvo como resultado que se declare
fundado el requerimiento de prisidbn preventiva. No conforme con ello, el
investigado interpuso recurso de apelacion el mismo que se concedi6 y se

elevd a la Sala Penal de Apelaciones.

El 28 de marzo de 2013 la Sala Penal de Apelaciones, luego de haber
realizado la audiencia de apelacién, confirmé el auto que declaré fundado el

requerimiento de prision preventiva
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Durante la etapa de investigacion preparatoria se recabd lo siguiente:
Declaracion indagatoria de Sandra Evelyn Lucana Ccencho, Declaracion
testimonial de Domingo David Valladolid Concha, Declaracién indagatoria de

Virgilio Lucana Garcia.

El 16 de julio de 2013, el Fiscal Provincial dispuso la ampliacion de la
investigacion preparatoria, por el término de 60 dias. En ese plazo solo se

recabaron copias de las diligencias ya realizadas.

El 25 de octubre de 2013, la Fiscal Provincial dispuso la conclusion de la
investigacion preparatoria, motivo por el cual, el 07 de noviembre de ese mismo
afo, la misma Fiscal requirié acusacion contra Erick Junior Vasquez Carranza,
pidiendo que se le imponga nueve afios de pena privativa de libertad, y se le
condene al pago de dos mil nuevos soles como reparacion civil a favor del

agraviado.

El 24 de marzo de 2014 el Juzgado Penal Colegiado “A” condend, en mayoria,
Erick Junior Vasquez Carranza, como cémplice secundario, del delito de Robo
Agravado, en agravio de Corporacion Christian S.C.R.L, representada por
Aristides Cordova Valencia, a cuatro afios de pena privativa de libertad
efectiva, ademas del pago de dos mil nuevos soles por concepto de reparacion
civil a favor del agraviado. Asimismo, se le condené al pago de costas del

proceso.

El voto en minoria fue de absolver al acusado Erick Junior Vasquez Carranza,
como complice secundario del delito de Robo Agravado, en agravio de
Corporacion Christian S.C.R.L, representada por Aristides Cérdova Valencia.

El 21 de agosto de 2014 la Sala Penal de Apelaciones revocé la sentencia
impugnada vy, reformandola, absolvié a Erick Junior Vasquez Carranza, como
complice secundario del delito de Robo Agravado, en agravio de la Corporacion
Christian S.C.R.L, representada por Aristides Cordova Valencia.

El 27 de abril de 2016, la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema, declaro

fundado el recurso de casacién interpuesto por el Fiscal Superior, por lo que
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declar6 nula la sentencia de vista y dispuso que otra Sala Penal de

Apelaciones expida nueva sentencia de vista.

El 31 de mayo de 2017, la Sala Penal de Apelaciones declar6 infundado el
recurso de apelacion interpuesto por el imputado contra la Sentencia N° 07-
2013, emitida por el Juzgado Penal Colegiado “A” de fecha 24 de marzo de

2014; en consecuencia, confirmo la sentencia impugnada.
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XIIl. OPINION ANALITICA DEL TRATAMIENTO DEL ASUNTO SUB-MATERIA

El delito de robo agravado se presenta cuando existen circunstancias que le
dan facilidad al sujeto activo para consumar el delito de robo. Es decir, en el
robo agravado se presentan situaciones en donde el agente tiene mayor

posibilidad de concretar el robo.

En el robo agravado la victima se encuentra en un estado mayor de
desventaja, dado que el autor tiene mas facilidades para cometer el delito. Solo
se puede presentar un robo agravado cuando se da alguna de las
circunstancias del articulo 189° del Codigo Penal; es decir, es un tipo penal de

numeros clausus.

Ademas, el robo agravado es un tipo penal derivado, es decir, no es un delito
autonomo puesto que depende de la presentacion del tipo penal basico, el robo
simple, dado que el robo agravado no describe el comportamiento delictivo,
solo sefiala aquellas situaciones que agravan dicho comportamiento. En tal
sentido, se debe probar, primero, la comisién del robo simple y, en ese sentido,

verificar si dicho robo se cometié con alguna circunstancia agravante.

Por robo simple, de acuerdo al Cddigo Penal -articulo 188°- se entiende a
aguel comportamiento mediante el cual el sujeto activo utiliza violencia o
amenaza, contra la victima, para sustraer y apoderarse del bien mueble, total o
parcialmente ajeno, del agraviado, con la finalidad de obtener un provecho

econdmico.

Sobre ello, la violencia 0 amenaza en el delito de robo se entienden como
aguellos medios comisivos que deben presentarse si 0 si para que se
considere un delito de robo. En este caso, tanto la vis absoluta como la vis
compulsiva deben presentarse directamente contra la victima, pues ello

significara que se pretende reducir sus posibilidades de defensa.

La violencia se entiende como aquella energia fisica capaz de causarle al
agraviado alguna lesion al cuerpo que no exceda los 10 dias de incapacidad
meédico legal -falta contra el cuerpo-, dado que, si el dafio conlleva a una

incapacidad mas prolongada, estariamos ya ante un robo agravado.
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La amenaza, por su parte, debera ser aquella capaz de generar una
intimidacién en la victima, por lo que se exige que esta amenaza debe ser bajo
peligro inminente contra la vida o integridad del agraviado. Cabe tener en
cuenta que la amenaza no es en base a algun objeto que el autor quiera usar,
pues ello ya seria un robo agravado; sino solo es en base a palabras del

agresor.

Por otro lado, no es lo mismo sustraccion que apoderamiento, pues en el
primero se da el despojo del bien, esto es, se desprende el objeto de la esfera
de dominio del duefio; mientras que en el segundo existe la posibilidad de

utilizar el bien, es decir, actuar como duefo sin serlo.

Para que el delito de robo se considere consumado, debera existir
apoderamiento, para lo cual hay que tener en cuenta lo previsto en la
Sentencia Plenaria 1-2005, mediante la cual se determiné el criterio del
momento de la consumacién del delito de robo, indicAndose que el
apoderamiento se presentara cuando exista la posibilidad minima de disponer
del bien sustraido. Es decir, se habra cometido el objetivo cuando haya
disponibilidad potencial en el bien, que se presenta cuando el sujeto puede

hacer uso del bien, asi sea en el minimo instante.

Sobre el bien mueble, bastard con decir que es aquel que se puede desplazar
de un lugar a otro sin haber mayores obstaculos. En cuanto a que el bien sea
total o parcialmente, esto significa que en casos de copropiedad del bien

también puede existir robo.

Finalmente, el provecho econdmico se presentard con el famoso animus
lucrandi, que significa que el sujeto se apodera de los bienes con la finalidad de
incrementar su patrimonio a costa del de los demas, no interesandole si para

eso utiliza violencia o amenaza contra la victima.

Debido a que se requiere violencia 0 amenaza contra la victima para que el
delito de robo se presente, este tipo penal tiene la caracteristica de ser
pluriofensivo, dado que no solo protege el patrimonio, sino también la vida,

integridad o libertad de la persona.
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Definido el tipo penal presentado en el caso debo indicar que de acuerdo al
expediente se formalizo la investigacion, se acuso, juzgd y condend a Erick
Junior Vasquez Carranza por la presunta comision del delito de robo agravado,
en agravio de la tienda comercial Cristhyan S.C.R.L., representada por
Aristides Cordova Valencia. No obstante, se debe evaluar si el contenido
probatorio fue suficiente para considerar responsable del delito al citado
investigado.

De lo que se puede apreciar en el expediente, se contd con la declaracion del
agraviado y de testigos sobre los hechos; sin embargo, ningin elemento de
prueba habria sido suficiente para demostrar la responsabilidad penal del
imputado, dado que con el solo dicho de la victima no bastaria para inculpar a
una persona sobre el delito.

En efecto, la versibn de la victima Aristides Cordova Valencia y de la
trabajadora que se encontraba con él en el momento de los hechos, no fue del
todo convincente para suponer que el imputado habria cometido el delito de
robo, toda vez que en todo momento indicaron que no podian sefalar quién
habria sido responsable del delito, pus no podrian identificar a los responsables
del delito.

En ese sentido, al consultarseles sobre la actuacion del imputado sobre los
hechos, sefalaron que no podian identificarlo, y solo sefialaron que los autores
del asalto usaron, todos, armas de fuego, pero al imputado no se le incauté

ningun tipo de bien.

Ademas, otro punto a tener en cuenta es la preexistencia de lo robado, pues
solo se conto con la version del agraviado, pero no se presentaron boletas de
pago o facturas por el monto que supuestamente se habria afectado a la tienda

comercial de la que es duefio.

“En los delitos contra el patrimonio, es elemento indispensable acreditar la
preexistencia de lo sustraido; que con la pericia de valorizaciéon en la que se

deja constancia que los agraviados no han cumplido con acreditar la
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preexistencia de ley, se corrobora lo expuesto por el acusado en el sentido e
negar la comision del delito.”

Exp. N° 847-87-Lima.

Fuente: Data 65, 000 Jurisprudencias. Dialogo con la Jurisprudencia en

linea.

Asimismo, de la narracion de hechos del agraviado, le causaron lesiones con la
finalidad que no se resista al robo; sin embargo, no se demostré la violencia o
amenaza que se ejercidé en su contra, pues no se contd con ningun certificado
médico que acredite las lesiones sufridas en el robo denunciado. De este
modo, tal como se desarrollé en la pregunta anterior, indispensable poder
certificar la conducta del robo simple para poder establecer que hubo robo
agravado.

En ese sentido, al no existir mayor prueba que la sola sindicacion del
agraviado, no se acredit6 la responsabilidad de los procesados pues:

“Respecto al procesado no se ha probado de modo fehaciente su participacion
en el licito penal, a quien al efectuarse el registro personal respectivo no se le
encontré en posesion de algun bien u objeto del agraviado, conforme aparece
en el acta de propésito, por lo que la sola sindicacion del agraviado no resulta
suficiente para formar conviccién sobre la responsabilidad penal del procesado
[...] que de lo expuesto, se colige la existencia de duda razonable sobre la
participacion del procesado en el ilicito imputado, siendo de aplicaciéon el
principio universal del in dubio pro reo, consagrado en el inciso 11 del articulo
139° de la Constitucion Politica del Perd.”

R.N. N° 703-2004-Lima.

Fuente: Data 65, 000 Jurisprudencias. Dialogo con la Jurisprudencia en

linea.

Cabe considerar que personal policial y de apoyo al declarar indicaron que no
se le encontré ningun arma de fuego o bienes al imputado, pues este se
encontraba en la acequia debido a que lo habian amenazado los autores del

delito de robo.
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“Si bien lo senalado por los procesados en sus declaraciones instructivas no
coincide con lo manifestado por el agraviado ante la Policia, en cuanto el uso
de un arma blanca para la materializacion del delito, a lo largo del proceso no
se ha podido determinar fehacientemente que los procesados portaban un
cuchillo para facilitar la comision del delito, aspecto que se sustenta en el
hecho que al momento de la intervencion policial no se les encontr6 en
posesion de objetos punzantes, ni arma alguna, pues no obra en el acta de
incautacion respectiva.”

R.N. N° 3609-97-Lima.

Fuente: Data 65, 000 Jurisprudencias. Dialogo con la Jurisprudencia en

linea.

Por ello, como puede apreciarse a lo largo del desarrollo del expediente, no hay
ninguna prueba que acredite que el imputado haya cometido el delito
investigado, pues incluso tiene testigos a su favor, que dan fe del ritmo de vida
que lleva, siendo duefio de un taller de motos, no tendria necesidad para
cometer un delito d robo.

En el presente caso, al no haberse demostrado la responsabilidad penal del
imputado, no contando con ningun elemento de prueba, distinto la declaracion
del agraviado, no se habria enervado la presuncion de inocencia y, por tanto, la
absolucion habria sido por dicho principio, pues no se dudé de su estatus de

inocente.

En efecto, se pudo apreciar que contra el imputado no existiéo prueba alguna
gue acredite su responsabilidad en el delito denunciado, toda vez que solo se
contaba con la sindicacion de la victima y testimoniales de una trabajadora y
personal que intervino al imputado, de los cuales, la victima y la testigo
trabajadora no pudieron reconocer al imputado como uno de los autores del

delito de robo agravado en contra de la Corporacion Cristhyan S.C.R.L.

Por tanto, debo mostrar mi conformidad con el voto en discordia de la sentencia
del Juzgado Colegiado, que consideré que ante la carencia de pruebas, se
debid absolver al imputado pues nunca se demostré que haya participado en el
robo investigado.
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XIV. CONCLUSIONES

En el presente proceso al no haberse demostrado la responsabilidad penal del
imputado, no se demostré fehacientemente los elementos de prueba que
acredite su responsabilidad en el delito incriminado, por lo tanto, no se habria
normado la presuncion de inocencia y la absolucion habria sido por dicho
principio.

Asimismo, por parte de la defensa la sentencia de manera recurrente ha
sostenido que durante el desarrollo del proceso no se establece ninguna
prueba que el imputado haya cometido el delito de robo agravado; incluso
cuenta con testigos a su favor y a la vez cuenta con un trabajo fijo como
propietario de un taller de motocicletas, no teniendo la necesidad de cometer el
ilicito penal. Cabe precisar que por parte de los agraviados no pudieron
establecer la identidad del sentenciado, solo se basaron en presunciones.
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XV. RECOMENDACIONES

En el presente trabajo presentado para sustentacion de expediente, debo de
manifestar de manera personal que los miembros de la Policia Nacional del
Perd, como el apoyo de patrullaje motorizado del serenazgo de la
municipalidad de cafete, no pudieron establecer que el imputado portaba arma
de fuego para cometer el ilicito penal, ya que lo demuestra las actas de

registro.

Asimismo, tanto el ministerio publico a pesar de haber dispuesto la ampliacion
de la investigacion preparatoria ha sido deficiente es que solo se recabaron
copias y no se realizaron diligencias, sin poder ahondar las investigaciones,
ante el requerimiento fiscal, el poder judicial a través del colegiado penal “A” lo
condeno por mayoria al sentenciado de iniciales E.J.V.C. a la pena privativa de
libertad de cuatro afios efectiva y al pago de reparacion civil de dos mil soles,
monto que no se conjuga con lo robado que asciende a la suma de quince mil

soles segun manifestacion del agraviado.
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