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tevékenységébdl jelenleg kizardlag a lexikologiai, lexikografiai és terminologiai
kutatasok egy-egy részeredményét mutatjuk be. A kdzds témakor és a tobbszerzos
cikkek létrejotte a kiilso régiok folyamatos egyiittmiikodését is fémjelzi.
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A Termini magyar—magyar szotdr és adatbazis
szerkezeti és szerkesztési sajatossagai

1. Bevezetés

A Termini magyar—magyar szotar és adatbazis' a kiils6 régiok magyar nyelvhaszna-
latat dokumentalja. A lexikografiai adattar nemcsak kontaktusjelenséget adatol, széles
korben hasznalt kozvetlen és kozvetett kdlcsdnszavakat, hanem olyan meg6rzott régi-
ségeket is, amelyek korabban az egész magyar nyelvteriileten standard jellegiiek vol-
tak. A kozhasznalatu lexikalis elemek mellett a szotar regionalis koznyelvi, valamint
népnyelvi szavakat is tartalmaz. Mivel tehat a szotarozott nyelvi formak nem kotddnek
csak bizonyos tajnyelvekhez, tarsadalmi dialektusokhoz vagy regiszterekhez, a szotar
ilyen szempontbdl a mai nyelv altalanos szotaranak tekinthet6. Ugyanakkor a szotar
régebbi nyelvi formak dokumentalasaval jol tiikrozi a nyelvi hagyomanyt, a neologiz-
musok bemutatasaval pedig a nyelvi valtozast, a megtjulast.

Mint adatbézis, mindegyik cimsz6 hasznélatdnak szemléltetésére lehetéség szerint
¢élényelvi példamondatokat, szovegrészleteket tartalmaz, lehetévé téve, hogy a sz6 vagy
szerkezet hasznalati sajatossagait grammatikai és pragmatikai kontextusban vizsgaljuk.

A szotar szerkesztéi a Termini Magyar Nyelvi Kutatohalozat tagjai.> Az online
szerkesztés lehetdvé teszi, hogy a szotar nyolc orszagban folyo tevékenység alapjan —
akar egy idében — boviiljon.

! http://termini.nytud.hu/htonline/htlista.php?action=firstpage

2 Jelenleg az erdélyi vonatkozasu szavak gytijtését és lexikografiai kidolgozasat Bend Attila,
a felvidékiekét Lanstyak Istvan és P. Markus Katalin, a vajdasagiakét Molnar Csikos LaszIo,
a karpataljaiakét Mdrku Anita, a horvatorszagiakét Lehocki-Samardzi¢ Anna, a muravidéki-
ekét Kollath Anna és Gaal Péter, az 6rvidékiekét pedig Szotdk Szilvia és Sagi Zsuzsa végzi.
A megjelenitendd szavak, kifejezések magyarorszagi nyelvvaltozatokban valo eléfordulasat,
illetve Gjabb magyarorszagi neologizmusok feltérképezését Nador Orsolya, a szotar informa-
tikai fejlesztését és a felmeriilo technikai problémak megoldasat a kolozsvari Szabo T. Attila
Nyelvi Intézet munkatarsa, Juhasz Tihamér végzi. Ezenkiviil Kitlei Ibolya végez folyamatosan
karbantartasi munkalatokat. A munkako6zosség szotari tevékenységét az eddigiekben folyama-
tosan tamogatta a Domus Hungarica Scientiarum et Artium akadémiai 6sztondijprogram.
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A szotarrdl tobb mint egy évtizede jelennek meg tanulmanyok. Ezek rész-
ben altalanosabb jellegii szotari bemutatasok, leirasok (Bend 2017, 2019; Bend—
Lanstyak—Juhasz 2020; Lanstyak 2009¢, Lanstyak—Ben6—Juhasz 2010; M. Pintér
2017b, 2019a, 2019b), masrészt a szotar anyaga alapjan késziilt olyan publikaciok,
amelyek a lexikografiai kutatasok eredményeit, terminologiai kérdéseit ismertetik
(Bend 2014, 2015; Bené—Lanstyak 2019; Kollath 2011, 2012; Molnar Csikés 2015,
2017; Szotak 2018, 2019).

Tanulméanyunkban a szotar (ijszerliségeit, sajatossagait szeretnénk részleteseb-
ben attekinteni a kovetkezé témakoroket érintve: szotari szerkezet, informatikai
hattér, adatbazisjelleg, multimédias megjelenités, illetve az alkalmazott mindsitési
rendszer.

2. Szerkezeti kérdések

A Termini-szotar szamos tekintetben eltér az egynyelvii magyar szotaraknal megszo-
kott szotarszerkezeti megoldasoktol (példaul a mikrostruktira részletessége, kép- és
hanganyagok becsatornazasa).

A szdcikkek mikrostruktaraja’ harom — a szotarban egymastol tipografiailag is
elkiiloniilo — részbdl all: szocikkfej, szocikktorzs, szocikklab.

A szocikkfej elemei két kategoriaba sorolhatok: azok az elemek, amelyeket a sz6-
tar minden szocikke tartalmaz (kételezé elemek: cimszd, szofaj, grammatikai kate-
goriak / fontosabb nyelvtani alakok), illetve azok az elemek, amelyek csak bizonyos
tipust szocikkeknél szerepelnek (ott, ahol azok feltiintetése nyelvészetileg indokolt;
fakultativ elemek, példaul az irasvaltozat vagy a kiejtés).

A szocikkek Osszetettségét a szocikktorzs informacidgazdagsaga bizonyitja.
Ez két, egymastol elkiiloniilé informacidcsoportot, a cimszo értelmezéséhez sziiksé-
ges informaciokat és a hasznalatot bemutato, illetve jelentést pontosité példamondato-
kat tartalmaz. A cimszo értelmezését a jelentések szama, a fogalomkdri mindsitések,
a foldrajzi nyelvvaltozat megnevezése, illetve a stilusmindsitések segitik.

A szdtar — magyar nyelvvaltozatokat feldolgozo szétarak kozott egyediiliként —
a példamondatok eredetével kapcsolatosan sajatos tipologiat alkalmaz, amely kitér az
irott-beszélt distinkciora, a példamondat szarmazasara (valds vagy konstrualt), vala-
mint a beszél6 nyelvi tudatossagara (nyelvész vagy nem nyelvész beszéld). A szotar
példamondatai nemcsak a cimszd denotativ jelentéseinek és jelentésarnyalatainak
pontosabb bemutatasat szolgaljak, hanem — féleg ott, ahol nagyobb szamu példa-
mondat talalhatd — segitségiikkel viszonylag megbizhatdoan megitélhetd a cimszo
stilisztikai, nyelvhasznalati értéke.

A Termini-szotar példamondatainak nagy szama, illetve jellegiik szerinti részle-
tes mindsitése jol mutatja a szocikkek online megjelenitésében rejlé eddig kiakna-
zatlan lehetdségeket.

3 A Termini-szotar szdocikkeinek tobbsége 6nalld szocikk, azaz megtalalhatd benne a sz6-
cikkfej, szocikktorzs €s a szocikklab is. A kisebb szamban el6forduld utald szocikk a cim-
szon kivill csupdn utalast tartalmaz arra az 6nallo szocikkre, amelyben a cimszora vonatko-
z6 informaciok megtalalhatok.
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3. Informatikai hattér

A szétar és szerkesztési eljarasai szamos tekintetben eltérnek a hagyomanyos ér-
telemben vett szdtarszerkesztési eljarasoktol — a szotar kizardlag online feliileten
1étezik, egy idében nyolc orszagbodl szerkesztik, a valtoztatasok pedig azonnal lat-
szanak a lekérdezésben, amely értelmezhetd akar egy papirszotar oldalainak is.
A tobbfelhasznalds platform alapja egy relacios adatbazis, amelyhez a bemeneti (szer-
kesztofeliilet) és a kimeneti (lekérdezofeliilet) oldalt egy PHP-nyelven irt tobbfunk-
cios feliilet biztositja (a lekérdezés szabvanyos HTML-oldalon jelenik meg). Ez az
Osszetett technologiai megoldés, amelyet a mai lexikografidban és terminografidban
mar széles korben alkalmaznak, a Termini-szotar készitésének kezdeti fazisaban
még ujdonsagnak szamitott.

Mind a relacioés adatbazis, mind az online feliilet lehetdséget biztosit statisztikak
készitésére és informaciok kinyerésére adatbanyaszati technikak felhasznalasaval,
papiralapu szotaraknal, illetve csak egy-egy szocikk lekérdezésére alkalmas feliile-
teknél erre nincs lehetdség. Ezenkiviil a relacios adatbazis és az online feliilet ssze-
kapcsolasanak koszonhetden a szocikkekhez képek és hangfajlok is kapcsolhatok.
A szotar mogotti adatbazis nyelvészeti, elsésorban lexikografiai szempontbol rend-
kiviil gazdag szerkezetli — igyekszik minél arnyaltabb képet adni a cimszé mogotti
lexikalis és konceptudlis tartalmakrol.

A szoétar hasznalata kétféle szcenarié mentén torténik: a nem regisztralt felhasz-
naldk (a nagykodzonség) altal hasznalhato szotar lekérdezoéfeliilete (Keresés mezd)
kevesebb keresési lehetdséget biztosit, mint a regisztralt felhasznalok szamara bizto-
sitott feliilet. Ugyanakkor a regisztralt felhasznalok lekérdezofeliilete sem tartalmaz-
za az adatbazis tablainak 0sszes mezgjét, csupan azokat a tulajdonsagokat, amelyek
nyelvileg fontos adatot tartalmaznak: a lekérdezés folyaman lesz adatbdl informacio,
amely lexikografiai, lexikologiai vagy adatbanyaszati szempontbol is érdekes lehet.

A technolégia meghatarozza a szotar szerkesztését: a papiralapu szotarak linearis
(akar XML-alapu) szerkesztési folyamatat felvaltotta a technoldgiailag fejlettebb,
adatbazis-alapti munkafolyamat, ahol a szerkesztés folyaman létrehozott valtoza-
sok azonnal lathatok (a szerkesztés folyamatardl a szerzok e-mailben értesithetdk),
a szerkesztés folyaman hasznalt feliilet (nézet) azonban jelentésen eltér a véglegesen
megjelenitett szocikkek vizualizacidjatol.

Az osztott adatbazis lehet6vé teszi, hogy a szocikkeket helytol fiiggetlentil lehessen
szerkeszteni. A szerkesztdfeliilet nem jelent nagy kihivast a hasznalok és a szerkeszt6k
szamara sem grafikailag, sem technikailag, mivel kénnyen és egyszertien kezelheto.
A szerkesztok jogosultak barmelyik szocikket szerkeszteni vagy a szocikkekhez (csak
a szerkesztok szamara hozzaférhetd) megjegyzést fiizni.

4. Interaktiv szotar

A szo6tar nem pusztan lexikai gylijtemény, hanem a nyelvhasznalat, nyelvvaltoza-
tok lexikai és morfologiai adatbazisa — mint ilyen, adatbanyaszatra (lasd M. Pintér
2017a, b), valamint a tarolt tartalom kiilonféle formaban, rendezési elv alapjan tor-
téndé megjelenitésre is alkalmas (akar szotarformaban is).
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A hattérben miik6do adatbazisbol kiilonféle lehetséges utakat bejarva a felhasznald
a lekérdezésnek megfeleld strukturaju szocikkeket kap. A lexikai adatot és informaciot
keresve harom feliilet koziil valaszthat, igy juthat el a sajat maga altal keresett infor-
maciot tartalmazo ,,sajat szotar” megjelenitéséig (a szotar készitésének gyorsasagat
leginkabb az internetkapcsolat, a felhasznald szamitogépének, illetve bongészdjének
a sebessége, azaz a szerkesztéstdl fiiggetlen folyamatok befolyasoljak). A nézetek
(azaz a felhasznald szamara biztositott lekérdezodfeliiletek, valamint a megjelenitett
szotar) elsésorban a regisztracidhoz kotott jogosultsagoktol fliggenek: a regisztralt és
kiilonféle jogosultsagokkal rendelkez felhasznalok bovebben is ki tudjak hasznalni
az adatbazist. A honlap nyilvanos feliilete* felhasznalobarat-modon csupan az alap-
funkciokat felkinald Keresés mez6t tartalmazza, ahol a felhasznalo beallithatja, hogy
a keresett kifejezés a szocikk mely részében, illetve a keresett részegység melyik
részére (eleje, kdzepe, vége vagy teljes egésze) illeszkedjen, emellett beallithatja
a megjelenitendd példamondatok szamat is (egy sem, kettd, mind).

A szotar elsdsorban nyelvészek altal hasznalt része a Szojegyzékek menii, amely
lexikografiai adatbanyadszatként mikodik. A keresd/lekérdezé a szocikkstruktira
barmelyik elemében kereshet (a keresést legordiilé meniik segitik).

A szojegyzékek generdlasa meniiben tobbféle szojegyzEk is eldallithatd, amelyek
1étrehozasat négy alaptipusba sorolt kategériaegyiittes teszi lehetové: igy lehetsé-
ges a szerkesztés iddszakara vonatkoz6 szocikkek (Iddszak), a szotarral foglalkozo
nyelvészek lexikografiai kutatasaihoz sziikséges szocikkek (Kutatasi listak), a sz6-
tari mikrostruktira bizonyos részeit érintd, illetve a lexikografiai kutatasokat segit6
szocikkek (Fejlesztési listak), valamint a fejlesztok munkassagat, illetve az aktualis
allapotat tiikroz6 listak (Dokumentdcios listak) eldallitasa. A listak, illetve szocikkek
megjelenitése a szocikk mikrostrukturaja és metaadatai mentén paraméterezhetd.

A nézetek sajatos tipusa a Megjegyzések rovat/elem, amelybe a szerkesztés fo-
lyamatan a szocikkekhez megjegyzések fiizhetdk (a szerkesztéshez sziikséges kom-
munikacié is online torténik), a ,,félkész” allapotban 1évé szdcikkek pedig rejtett
szocikké alakithatok, amelyek igy csak a szerkesztok szamara jelennek meg, a re-
gisztracio nélkiili hasznalok pedig nem lathatjak éket.

A lexikografiai, lexikologiai munkak pontositasara, valamint a hataron tli ma-
gyar nyelvvaltozatok elemeinek behatobb vizsgalatara kiilonféle paraméterekkel
rendelkez6 listak is szolgalnak. A kvantitativ kutatasok adatigényét kiszolgalo listak
a szojegyzékekhez hasonlatosan igény szerint alakithatok, segitve vagy adatokkal
ellatva a szerkesztdket.

A kiilonféle nézetek adta lehetdségnek kdszonhetden az olvasod vagy szerkesztd
csak azokat az informaciokat 1atja, amelyekhez hozza szeretne férni, amelyeket latni
szeretne. A szocikkek olvasasat a roviditéseket feloldo tooltip (helyi sugo)’ is segiti.

A Termini magyar—magyar szotar €s adatbazis a maga nemében sajatos vallalko-
zas a magyar lexikografidban. Sajatos a lefedett nyelvvaltozatok tekintetében, saja-
tos a mikrostruktira kidolgozottsagaban, illetve sajatos a készités folyamata alapjan
is, mivel olyan, nyelvész szakemberek altal szerkesztett adatbazis-alapu szotarrol

* http://termini.nytud.hu/htonline/htlista.php
5 Aroviditések felett megjelend, a roviditések feloldasat tartalmazo kis szovegdoboz.
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van sz0, amely elsédlegesen az online megjelenésre van paraméterezve (lasd példaul
a példamondatok szamat vagy a szdocikkekhez kapcsolodo fényképeket).

A Termini-szotar az egyetlen olyan komplex szotar, amely a magyar nyelv ha-
taron tuli valtozatainak sajatos lexikalis elemeit, jelentéseit tartalmazza — mindezt
meglehetésen finomhangolt lexikografiai és lexikologiai apparatussal, valamint
infokommunikacios technoldgiaval.

5. A szotar multimédias elemei

Napjainkban a digitalis szotarak egyre ndvekvd népszeriisége vitathatatlan. Legna-
gyobb elényiik az informaciohoz torténd konnyli és gyors hozzaférés, amely min-
dennapi €letiinkben barhonnan, barmikor lehetséges. Az elektronikus tarolas ezen tal
a multimédias eszk6zok hasznalatanak széles skalajat is lehetévé teszi, igy a szotar-
hasznalok nem kizardlag a papirszotarban megszokott, ,,hagyomanyos” szocikkeket
olvashatnak, hanem lehet6ség nyilik vizualis és akusztikus megoldasok alkalmazasa-
ra is. A kép jelentésleirast tamogatd elemként torténd megjelenitése a szotartorténet-
ben mar hagyomanyosnak tekinthetd, gondoljunk csak a képes szotarakra. Ha csak
a magyar szotarak torténetében tekintiink vissza, akkor tobb szaz évvel korabban,
mar 1653-ban megtalalhatjuk Comenius képes ,,szotarat”, amely a vizualis lehetd-
ségek alkalmazasanak nagyszerii el6futara (P. Markus 2019), valamint megemlit-
hetjiik még az az Ertelmez6 kéziszotar elsd kiadasat is, amely egyes cimszavakat
a definicion tl képek segitségével magyarazott. A képek a szotarban enciklopédikus
tartalomnak mindsiilnek: nem a nyelvi jelet, hanem a vilagot lattatjak az olvasoval,
segitségiikkel a jelentések pontosithatok, egyfajta megerdsitést adnak az olvasonak,
valamint a szoveges definicioknal sokkal tobb, a cimszoval kapcsolatos tipikus jel-
lemz6t tudnak kozvetiteni (Svensén 2009).

A Termini-szotarban képeket — amelyek a szocikkekben az egyes jelentésekhez
kiilon-kiilon is beilleszthetok — legtobbszor fonevek, konkrét targyak megjelenitésé-
re alkalmazunk. Az illusztraciok alatt a képalairas és a forras is olvashato. A képala-
irasok nem feltétleniil csak megismétlik a cimszot, hanem gyakran leiro jellegiiek,
és egyfajta magyarazatként is szolgalnak. Ez lathatjuk a blokk szocikk Er, Fv, Va,
Ka, Hv, My, Ov *(lakételepi) panelhaz’ jelentésénél, ahol a kovetkez6 képalairas all:
,Jellegzetes szocializmus korabeli blokk Szereden”.

Hupka (1989) felosztasa alapjan a vizualis elemek tobbféle tipusba sorolhatok.
A Termini-szétar harom f6 tipust alkalmaz ezek koziil. Az els6 csoportba azon képek
tartoznak, amelyeken kizarolag a targy jelenik meg. Ezekben az esetekben igye-
kezni kell a legtipikusabb elem(ek) kivalasztasara. J6 példa erre a tipusra a Fv, Ka
baklazsan *padlizsan’ cimszo illusztracidja, hiszen itt a zoldség forméajanak, alakja-
nak és szinének a megjelenése elegendd az értelmezéshez; de az élet egyéb teriile-
tein is talalunk hétkoznapi targyakat: Er, Fv, Va, Ka, Hv, Ov kalendar ‘naptar’; Fv
bandaszka *benzin, olaj szallitdsara hasznalt marmonkanna; viz szallitasara hasznalt
milanyag kanna’; Fv, Va, Ka, Hv, My, Ov batri >szarazelem’, ahol hasonléan nem
volt sziikség tagabb kornyezetre a jelentés bemutatasahoz. A szotarban talalunk még
markaneveket is, amelyek szintén ide sorolhatok, hiszen a vizualis elemek markahoz
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kapcsolodo termékeket abrazolnak, igy a képek a termékeket egyszeriien be tudjak
mutatni (pl. Fv ticsinki *ropi’; Fv chrumki >mogyoros pufi’, ahol a termékek csoma-
golasa, illetve kinézete 6nmagaért beszél).

Akdvetkez6 csoportban a targyat mar kdrnyezetében kell bemutatni, és ez a tipus
rengeteg plusz informacioval gazdagithatja az olvasot. Megemlithetjiik példaul a Fv
babovka *kuglof’ szocikket, ahol a siitemény izlésesen talalva jelenik meg az olvaso
elétt; a Fv kopacski *stoplis futballcipd’ képén mar a futball-labda és a futballpalya
is lathato, tehat a tagabb kornyezet segit az értelmezésben; a Fv dodavka ’furgon’
esetében a jarmiivet egy raktarbejarat elott, a kocsibeallon lathatjuk, illusztralva ez-
zel a haszongépjarmii-jellegét.

A harmadik csoportba tartozo képek a targyat hasznalat kozben mutatjak be, hi-
szen az értelmezést itt a miikddés, a funkcid bemutatasa illusztralja a legjobban.
Szemléltetésiil megnézhetjiik a Fv kolobeska ’roller’ képén megjelend rollerezo fia-
talt vagy a Fv bublifuk ’szappanbuborék-fijo gyermekjaték’ alatt szerepld gyereket,
aki éppen buborékot fuj, de a Fv, Va bazén *'medence’ képe is pontosan a hasznalatot

Esetenként melléknevekhez, igékhez is lehet képet csatolni, ilyenek példaul az Fv,
Ov autoritativ "tekintélyelvi, tekintélyt parancsold’; Fv, Va, Ka, Hv, My, Ov degusztal
“ételt, italt (meg)kostol’ szocikkek, ahol a melléknevet mint emberi tulajdonsagot egy
kifejez6 mozdulattal, valamint szemléletes kornyezettel lehet abrazolni; az ige pedig
a cselekvés végzése kdzben mutathato be.

A Termini-szotar tipologiai sajatossagai miatt nem alkalmaz egyéb, a Hupka-
féle felosztas szerinti képtipusokat, mint példaul a folérendelt fogalom (hiperonima)
szocikkében megjelend alarendelt fogalmak (hiponimak) illusztracioi (pl. a sport
szocikkben talalhato kép tartalmazza a kiilonbdz6 sportokat: kosarlabda, tollaslab-
da, tenisz stb.). Az emlitett tipus foként a tanuloszotarakban gyakori, hiszen ezek
a szotanulast nagymértékben tdmogatjak. Szintén nincs sziikség olyan folyamatot
szemléltetd képekre, amelyek inkabb az enciklopédiakban megszokottak, és olyan
valtozasokat tudnak bemutatni, mint példaul a rovarok fejlédésének a szakaszai.

A vizualis tartalom mellett a szotarban hanganyagok is megjelennek, hiszen
a szocikkek egyes példamondatai beszélt nyelvi hasznalatot tiikkrznek. A hangfelvé-
telek régionkénti 6nallo gytijtésbol szarmaznak, amelyekbdl a szerkesztok kivalaszt-
jék az adott cimszot legjobban szemléltetd szovegrészletet, amely irott formaban
példamondatként olvashato, és ehhez kapcsolodoan hanganyagként meghallgathato.
A szotar viszonylag kevés hanganyagot tartalmaz, mivel ezen teriilet 0] fejlesztésnek
szamit, és egyelore kisérleti fazisban van. A jovoben igy a hanganyagok segitségével
sokoldaliian bemutathato a régionkénti autentikus beszélt nyelvhasznalat is.

rrrrr

Az 1j stilusmindsitési rendszer kidolgozasaban a szerkeszték a Magyar értelmez6
kéziszétar mindsitéseibél indultak ki (EKsz. 1972 és EKsz.? 2003), arra torekedve,
hogy ok nélkiil ne térjenek el toliik. Az egyes szokészleti elemek, illetve jelentések
stilusértékét kiilonbozo, szociolingvisztikailag meghatarozhatd kategoriak, ugyne-
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vezett dimenziok mentén allapitjak meg. A tobbdimenzios megkdzelités fo elonye,
hogy — szemben a hagyomanyos mindsitési rendszerrel — a mindsités kiilonféle
szempontjai nem keverednek,® ezaltal pedig lehet6vé valik, hogy a minésités soran
minden lehetséges szempont kiilon-kiilon legyen mérlegelve.

(1) A dialektalis dimenzi6 a foldrajzi és a tarsadalmi dialektusokra vonatkozo
mindsitéseket tartalmazza. Ezek a mindsitések a lexémak abbol adodo sti-
lusértékére utalnak, hogy hasznalatuk bizonyos tarsadalmi csoportokra jel-
lemz0 (mig més foldrajzi és tarsadalmi csoportokra nem vagy nem annyira).
A foldrajzi dialektusokra a ,tajnyelvi” mindsités utal (pl. Er csimpolya ’fu-
rulya’). A tarsadalmi dialektusok koziil az iskolazottsagin az ,,iskolazott” (pl.
Ov forderung *tamogatas’) és a ,,népnyelvi” (pl. Fv, Ka horcsica *mustar’)
mindsités talalhato, a kétnyelviiségin az ,,idegenes” (pl. Ka kiesik a ho *leesik
a hd’) mindsités, a korosztalyin pedig a ,,gyermeknyelvi” (Ka pupu *kodldok’)
és az ,,ifjusagi nyelvi” (pl. Mv dongo ’erdsebb testalkata, kovér n6é’) mindsi-
tés. Gyakorlati okokbol semleges kategoria csak az iskolazottsagi dimenzion
van megkiilonbdztetve: ez az ,,altalanos” mindsités (pl. Fv alobal ’alufolia’),
amely a legtobb vagy minden f6ldrajzi és tarsadalmi csoportban elterjedt sza-
vakat, illetve szdjelentéseket jeldli.

(2) A regiszterbeli dimenzié mentén javarészt a bizonyos specializalt tevékeny-
ségekhez kotddo stilusértékek helyezkednek el. Ide tartozik a ,,szaknyelvi”
(pl. Fv, Va, Hv, Mv ekologia ’kornyezettan, 6kologia’), a ,.kozéleti” (pl. Er
félnorma ’félmunkaidd’), a ,,sajtonyelvi” (pl. Ka dizembe dllit *lizembe he-
lyez’), a ,,szépirodalmi” (Hu arranzsal "rendez, elrendez’) és a ,,szleng” (pl. Fv
humusz *kupi’) mindsités. Ha egy sz6 — a latszat ellenére — nem szaknyelvi,
a ,,hétkdznapi” mindsitést kapja (pl. Ov slipsz slicc’). Arra a tényre, hogy
egy szo(jelentés) nem kotddik semmilyen specializalt regiszterhez, a ,,koz-
hasznalata” (pl. Fv, Va, Ov expondt *kiallitasi targy’) mindsités utal.”

(3) A stilusvaltozati dimenziot a beszédhelyzet formalitasa altal meghatarozott
regiszterek alkotjak. Az egyes szavak, illetve jelentések stilusértékét itt az
hatarozza meg, hogy formalis vagy informalis beszédhelyzetekben hasznal-
jék-e oket jellemz6 modon. Ide tartozik a ,,valasztékos™ stilusmindsités (pl.

¢ A hagyomanyos stilusminésitési rendszer legnagyobb problémaja a mindsitések egy ré-
szének tobbértelmiisége (amit nyilvan a szotar kozhasznalatisdganak igénye magyardz).
Példaul a ,,valasztékos” és a ,,bizalmas” mindsitések nemcsak a lexémak beszédhelyzeti ko-
tottségére utalhatnak, hanem a besz¢élok tarsadalmi hatterére, s6t a lexémak expressziv sti-
lusértékére is. A Termini-szotar stilusmindsitési rendszerének hatranya viszont, hogy rész-
letessége miatt a laikus felhasznald szamara nehezen kovethetd. A tapasztalatok azonban
azt mutatjak, hogy a stilusmindsitéseket a laikus felhasznalok mas szotarakban is javarészt
figyelmen kiviil hagyjak, igy azt mondhatjuk — kissé leegyszertisitve —, hogy a szotarban
alkalmazott stilusmindsitések inkébb a szakembereknek szdlnak.

7 A ,szleng” és a ,,hétkdznapi” mindsités kilog a tobbi koziil annyiban, hogy nem feltétleniil
kotodik specializalt tevékenységhez. De akar kotddhetnek is, hiszen a szleng jellegzetes
valfaja a szakmai szleng, a szakemberek pedig nem ,,hivatalos” terminus technicus jellegi
szakszavakat is hasznalnak.
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Fv sikanéria hadseregben, kollégiumban fiatalabbak, gyengébbek zakla-
tasa’) és annak két sz¢EIs6 valtozata: egyfeldl a ,kissé valasztékos” (pl. Fv
borokafenyd karacsonyfanak vald erdeifenyd’), masfeldl az ,,emelkedett”
(Ka dicseérettabla *dics6ségtabla’), tovabba a ,,bizalmas” stilusmindsités (Er
pildja van ’protekcidja van’) és annak két sz¢&1s6 valtozata, a ,,kissé bizalmas™
(Va fazon *poén, csattand’), valamint a ,,lezser” (Hv event *esemény’). Azok
a szavak, amelyek nem kotédnek egy-egy stilusvaltozathoz, hanem barmi-
lyen beszédhelyzetben hasznalhatok, a ,,k6zombos™ (pl. Er bevasarloszekeér
"bevasarlokocsi’) mindsitést kapjak.

A rendszerezés egyik elénye, hogy e dimenzidé mindsitései valoban tisz-
tan stilusvaltozati mindsitések, kézvetve sem utalnak a beszélék tarsadalmi
hatterébol adodo stilusértékre. Ezért lehet gond nélkiil jelolni példaul az is-
kolazatlan beszélok altal hasznalt ,,valasztékos™ stilusértékii, nemegyszer
hiperkorrekt indittatasu szavakat (,,népnyelvi” és ,,valasztékos”, pl. Fv, Va,
Hv, Mv garancio ’garancia’) vagy az iskolazott beszélok altal hasznalt ,,bi-
zalmas” stilusértékii szavakat (,,iskolazott” és ,,bizalmas”, pl. Fv, Va szkripta
’sokszorositott egyetemi, féiskolai jegyzet”).

(4) Az iddbeliség dimenzidjan jellemzé modon a nyelv korabbi allapotabol fenn-
maradt elemeknek a mai nyelvben meglévo sajatos stilusértéke fejezodik ki.
E dimenzié mentén helyezkednek el a ,,régies” (pl. Er bordeély *visko, kunyhd’)
¢és az annak enyhébb fokozatat képviseld ,kissé régies” (pl. Mv modli ’siite-
ményszaggatd’), az ,.elavult” (Er élelemporcio *élelemadag’), a ,,torténeti” (pl.
Fv jardsi nemzeti bizottsag ’jarasi szintli igazgatasi szervezet a rendszervaltas
elott’) és az ,,(ij” (pl. Mv hitriteszt *gyorsteszt’) mindsitések. Mivel csak vi-
szonylag kevés lexémanak van id6beliségre vonatkozo stilusértéke, az egysze-
riiség kedvéért az idobeliség sikjan sajatos stilusértéket nem hordozoé szavaknak
nincs specialis jelolése.

(5) A dialektusokhoz, regiszterekhez és kronolektusokhoz k&t6do sajatos stilus-
mindsitések mellett a rendszerezésben ,,igazi” stilusmindsitések is szerepel-
nek, amelyekben a beszélok érzelmei fejezddnek ki, illetve a szavak altal
jelolt valosaghoz vald pozitiv vagy negativ viszonyulasuk. Ezen az érzelmi
dimenzion helyezkedik el az ,,eufemisztikus” (Va malverzacio *hiitlen ke-
zelés’), a ,kedveskedé” (Ov basztlizik *barkacsol’), a ,,tréfas” (pl. Va visak
’tobbletsuly’), a ,,pejorativ”’ (Er spdga ’csuszopénz’), illetve ennek enyhébb
fokozata, a ,,kissé pejorativ”’ (Hv siptar ’alban’), az ,,ironikus” (Va hegyi tan-
g0 ’popzenével vegyitett szerb népi zene’) és ennek enyhébb valfaja, a , kissé
ironikus” (Ov wurszt *mindegy’), a ,,durva” (Fv jebdk *pattanas’) és a , Kissé
durva” (Mv frdjer ’szoknyapecér, kurvahajcsar’), valamint a ,,tragar” (-).

Az érzelmi dimenzidhoz sorolhaté a lexémabol magabol, annak hanga-
lakjabol és/vagy jelentésébdl adodo sajatos stilusérték is: a hangalakjuk mi-
att expressziv szavak sajatos stilusértékére az ,,expressziv”’ (pl. Fv babracska
’babramunka’), a jelentésiik miatt expressziv szavak (metaforak) sajatos
stilusértékére pedig az ,atvitt” (Fv gigant ’6rids’) mindsités vonatkozik.
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Az ,expressziv’ mindsités utal az érzelmileg telitett, de a fentebbi kategoriakba
nehezen besorolhat6 szavakra is (pl. Er bdba *6regasszony’).

(6) A teljesség kedvéért meg kell emliteni, hogy a fenti dimenzidkon tal lehetd-
ség van a lexémak gyakorisaganak jelolésére a , ritka” (pl. Er braszka *béka’)
mindsitéssel, ezenkiviil rendszeresen jelezve van a szavak és szokapcsolatok
régiobeli hovatartozasa az Er, Fv, Va, Ka, Hv, My, Ov, tovabba a Hu (Ma-
gyarorszag) és Km (Karpat-medence, illetve kdzmagyar) felségjelzésekkel.
Ezek azonban rendesen nem forrasai az érintett lexémak sajatos stilusérté-
kének, kivéve olyankor, amikor nyelven beliili kodvaltasképpen mas allami
nyelvvaltozatba keriilnek be. *

A Termini-szétar stilusmindsitési rendszerében latszolag sok az uj kategoria, am
figyelembe kell venni, hogy az ujnak latszo mindsitések jelentds része lappangva
eddig is megvolt szdtarainkban. Példaul a mindsitetlenség utalt a szo ,,altalanos”,
,»kOzhasznalata” és ,,k6zombos” stilusértékére, az ,,argod” az ifjusagi nyelvire, nem-
egyszer a ,,valasztékos” az ,,iskolazott”-ra, a kiilonféle fogalomkori mindsitések és
részben a ,hivatalos” mindsités a ,,szaknyelvi”-re. A cél soha nem a mindsitések
szamanak oncéli ndvelése, hanem a mindsitések egyértelmiisitése volt.

7. Osszegzés

A Termini magyar—magyar szotar és adatbazis sok tekintetben egyediilallo a ma-
gyar lexikografia teriiletén. Erre utal tobbek kozott a szocikkek sajatos szerkezete,
Osszetettsége, a szocikktorzs informacidogazdagsaga, a szovegkontextusban idézett
példamondatok eredetének jelzése. A szotar relacios adatbazisként lehetdséget biz-
tosit tobbek kozott statisztikak készitésére és adatbanyaszatra, ugyanakkor biztositja
a klasszikus szotar linearis olvasasat is. A technikai hattér, az online jelleg lehets-
vé teszi a szocikkek helytol fliggetlen szerkesztését. Interaktiv szotarként a felhasz-
nal6 beallithatja, hogy a lekérdezés alapjan milyen struktiraju szocikket kapjon, és
a regisztralt felhasznalok is megjegyzéseket flizhetnek az egyes szocikkekhez. A lexi-
kografiai adattar sajatos a megjelenitett nyelvvaltozatok tekintetében, sajatos a mik-
rostruktura kidolgozottsagaban, illetve sajatos a készités folyamata tekintetében is,
mivel olyan, nyelvész szakemberek altal szerkesztett adatbazis-alapu szotarrol van
sz6, amely elsédlegesen az online megjelenésre van paraméterezve.

A sz6tar multimédias jellege tovabb erdsiti egyediilallosagat. Ezt a szocikkeket
kiséré kép-, és legujabb fejlesztésként, hanganyag teszi lehetové.

A szotar altal alkalmazott 0j stilusmindsitési rendszer szociolingvisztikailag
meghatarozott kategoriakon alapul: dialektalis, regiszterbeli, stilusvaltozati, idobe-
liségi, érzelmi viszonyulasra utalé dimenziot kiillonboztet meg, kizarva a hagyoma-
nyos mindsitési rendszerben el6fordulé mindsitési szempontok keveredését.

A szotar bemutatott sajatossagai egyben az adatok kutatasi célra valo felhasznal-
hatosagat is jelzik.

8 A Termini-szotar stilusmindsitési rendszerére 1lasd még Lanstyak 2009a, 2009b.
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SUMMARY
Bend, Attila; Lanstydk, Istvan; P. Markus, Katalin; M. Pintér, Tibor

Structural and editorial features of the Termini Hungarian—-Hungarian
dictionary and database

The Termini Online Hungarian—Hungarian Dictionary and Database describes the lexicon
of the Hungarian language as spoken in the countries surrounding Hungary. It is considered
to be a general dictionary of Present-day Hungarian. Each entry contains authentic sample
sentences to illustrate the use of the headword, making it possible to examine the special
use of a word or construction in a grammatical and pragmatic context. The lexicographical
database is edited online in eight countries. The editors of the dictionary are members of the
Termini Hungarian Language Research Network. Online editing makes it possible for the
dictionary to expand — even simultaneously — as a result of activity in eight countries. In the
present study, the authors review the novelties and peculiarities of the dictionary in some
detail, touching on the following topics: dictionary structure, IT support, database character,
multimedia elements, and labelling system.
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Az oktatas terminologiaja a Termini-szétarban — délszlav nyelvi kontaktusban

1. Bevezetés

A vajdasagi (Va), a dravaszogi (Hv) és a muravidéki (Mv)' magyar kozosség
a 20. szazad kilencvenes éveinek elejéig, Jugoszlavia széthullasaig egy orszagban élt,
a kozvetlen, fizikai érintkezés kiilondsen a dravaszogi €s a vajdasagi k6zosség eseté-
ben volt mindennapos, de a harom régi6 tekintetében is folyamatos kapcsolattartas
volt jellemzd, sorsuk alakulasaban ez a tényez0 is fontos szerepet jatszott. Jugoszlavia
megalakulasatol a horvat és a szerb nyelvi standard egyfajta keverékeként a szerbhor-
vat, illetve horvatszerb valt az dllam hivatalos nyelvévé. Ahogyan a tobbi nemzetiség
esetében, ugy a magyar anyanyelvli lakossag vonatkozasaban is jellemzbek lettek/
voltak a nyelvi kontaktusjelenségek. A Jugoszlaviaban biztositott kisebbségi nyelvi
jogok lehet6vé tették a kisebbségi nyelven miikodd oktatasi rendszer kialakitasat is,
ugyanakkor az oktatasszervezési folyamatok — objektiv okok miatt — nem kdvették
a Magyarorszagon aktualis oktatasi terminologiat. Igy egyrészt sok régies kifeje-
z¢€s is megmaradt az oktatassal kapcsolatos magyar nyelvhasznalatdban, masrészt
a kialakult kétnyelviiség jegyei is nyomon kovethetdk az oktatasi terminologidban.
A fontos szociologiai tényezéként szamontartott nyelvi jogok oktatasszervezési

! A tanulmanyban a Va a vajdasagi, a Hv a horvatorszagi, az Mv pedig a muravidéki korpuszt
(annak lexikai egységeit) jeloli ugyanugy, ahogy teszi a Termini-szotar is.
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