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Reparationsmarkoren eiku i Helsingforssvenska:
samtalsfunktion och sprakkontakt

Jan Lindstrém

1 Introduktion

Nar vi producerar tal i samtal sker det 16pande hér och nu, och dé kan vi réka ut for
olika slags problem med talets progressivitet: vi kanske inte kommer pa ett namn
eller tvekar infor ett ordval, tappar tillfalligt synen pa den syntaktiska fortsittningen
eller noterar en felsdgning. Sddana problem blir vanligtvis inte kvar nar en skribent
redigerar sin text (dven denna text!) och levererar den slutgiltiga versionen, men i
talet kan inte redigeringspraktiker raderas: pauser, tvekljud, omstarter och
korrigeringar star kvar och &r horbara. Redigeringspraktiker av detta slag kallas for
reparation i den samtalsanalytiska traditionen (Schegloff, Jefferson & Sacks 1977).
Ur talarens synvinkel ersétts vid reparation ett segment av tal med nigot annat eller
talaren lagger till ndgot; bada procedurerna gors i syfte att producera en utsaga som
ar mer adekvat och begripligare for samtalspartnern. Det kanske vanligaste sittet
att markera sadana sjdlvreparationer dr att avbryta produktionen av en konstruktion
och ett ord pa ett horbart sétt (s.k. cut-off pa engelska; Schegloff 1979), t.ex. Marie
var vildigt depp- ddmpad. Men lexikal markering kan ocksé goras med hjélp av
olika led som introducerar en omformulering: alltsd, eller, jag menar, t.ex. Marie
var vildigt deppad, jag menar, dimpad. En reparation av vad den andre sagt, s.k.
annan-reparation, kan i princip initieras med motsvarande markdrer, t.ex. Marie var
vdldigt deppad. — Du menar ddimpad?, &ven om den vanligaste generiska markoren
ar frageordet va (Lindstrom 2008:162).

I den hir artikeln vill jag ta upp en specifik lexikal markor for ersdttande
reparation, ndmligen partikeln eiku som kan pétréffas i ledigt helsingforssvenskt
samtalssprak. Denna partikel hdrstammar naturligtvis fran finskan och kan anses
vara en kombination av negationen ei och konjunktionen kun, i princip 'nej utan’.
Partikeln 4r mycket vanlig i reparationer pa finska och tycks inte ha direkta
motsvarigheter i andra sprék (Sorjonen & Laakso 2005). Darfor kan den antas fylla
ett slags lucka speciellt i tvasprakiga helsingforssvenskars sprak. I det féljande ska
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jag forst kort redogora for erséttande reparation pa svenska samt tidigare
observationer av eiku i finska samtal och i finldndsk svenska. Efter denna bakgrund
overgar jag till att visa och diskutera exempel ur ett helsingforssvenskt
samtalsmaterial. Hér utgdr jag fran en samtalsanalytisk sekvensanalys, dar
reparationssekvenserna stér i fokus, och i synnerhet hur partikeln eiku placeras i
sekvenserna. I slutet av artikeln dryftar jag partikelns betydelse for svenskan i
Helsingfors som sprakkontaktfenomen och vad vi kan sdga om dess etableringsgrad
i en tvasprakig talgemenskap, dir olika inldningsmekanismer ofta ar forankrade i
social interaktion (se t.ex. Huhtala 2001).

2 Lexikal markering av ersattande reparation

Har tar jag forst upp olika svenska markorer for ersittande reparation, sedan ges en
kort 6versikt over tidigare iakttagelser av eiku i samtal pé finska och svenska.

2.1 Markering av ersattande reparation pa svenska

Som nédmnts ovan kan ersittande sjdlvreparation markeras med avbrott, som kan
foregas av pauser och andra tveksamhetssignaler, eller med vissa lexikala element
(se Lindstrom 2008:149). Bland de senare ar den disjunktiva konjunktionen eller
ganska vanlig:

1 Eller som markor for reparation (Lindstrom 2008:151)
A: sen (.) efter ti:e ar eller (0,2) ja hhh sju atta ar i alla fall (0,6)
sé upptdckte ja att han so:v ju.

Hér berédttar A om sin far som latsades att lyssna pa henne nir hon som barn hade
kommit hem fran skolan, men i verkligheten hade han sovit. Det hade tagit en lang
tid att komma till denna insikt, nagot som A forst anger med “tio ar”, men anser
tydligen sedan att detta kan vara en 6verdrift och tonar ned med reparationen sju
dtta dr i alla fall. Modifieringen introduceras med eller, som alltsi presenterar ett
alternativ till det tidigare sagda.

En annan ersdttande reparationsmarkodr ar ja menar, som bokstavligen
erbjuder en forklaring men kanske bést kan forstas som en omformuleringsmarkor
i samband med reparationer och progressivitetsproblem.

208



2 Ja menar som markor for reparation (Lindstrom 2008:152)
U: sen har vi en sak till, & de e ju den hir penseltvétten som ocksa<
ja menar de e ju ocksa lite slabbit & man far pa huden 4 (sa dar),

Hér redogor en uppringare (U) till Giftinformationscentralen for omsténdigheterna
kring penseltvitten i samband med en ungdomsverksamhet. Han ar tydligen pa vég
att formulera nigot till saken horande i en relativsats (den hdr penseltvitten som
ocksd), men den satsen avbryts. I stillet byter han kurs syntaktiskt och rapporterar
i form av en huvudsats de e ju ocksa lite slabbit. Denna strukturella erséttning
markeras med ja menar.

Vidare kan det i allménhet konklusiva adverbet alltsd markera en erséttning,
en funktion som sammanhinger med uttryckets anvdndning som markdr for
omformulering, vidareutveckling och specificering (Lehti-Eklund 1997; Lindstrom
2008:108).

3 Alltsa som markor for reparation (Lindstrom 2005:42)
Lisa: eh di kommer att ha malare i sommar
0,9
Lisa: alltsa nésta sommar [.hh & da (.) da ska de gora alla di hér
Viola: [mhm

Lisa redogdr i ett motessammanhang for ett renoveringsprojekt och informerar
deltagarna om att projektet pagar med malare i sommar. En paus foljer da ingen tar
turen, varpé L fogar in en omformulering med alltsd (alltsa nésta sommar), dvs. ett
i sammanhanget i princip, och sérskilt i finlandssvenskt bruk, synonymt alternativ
till tidsbestimningen i sommar.

Mer analogt med partikeln eiku kan sjélvreparationer ibland initieras med
negationen nej med varianter, &ven om det inte forefaller vara sa vanligt i svenska
samtal (Lindstrom 2008:83, 152). Da detta forekommer verkar det vara fragan om
att talaren reagerar pa nigot i sitt tal som hen bedémer som ett misstag, vilket inte
helt dr fallet i exemplen 1-3 som mera handlar om alternativa formuleringar.

4 Nd som markdr av reparation (Lindstrom 2008:152)
A: men vet ni fem karlar na- nubba né va heter de,
B: nob[ba
C: [nobba
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Hér beréttar A om en hindelse pa en pensiondrsdans, dér hon blivit nobbad av fem
karlar” som hon forsokt bjuda upp. Hon har dock svért att triaffa pa rétt verb i sin
beskrivning och avvisar felsdgningen nubba med nd, varefter hon producerar
ordsokningsmarkoren va heter de som sedan far de andra deltagarna att komma in
och assistera med verbet nobba. Aven i (5) initierar talaren en reparation med
negation:

5  Nej som markdr av reparation (Lindstrém 2008:153)
V: nér gick starten dé (.) a:tta i morse va eller?
(1,0)
K: (eh) ja: (horru (.) & re nie nej tta °d de no va’.
V: atta har ja for mej.

I detta institutionella samtal forhandlar ett vardbitrdde (V) och pensionerad klient
(K) om en tidpunkt, dvs. ett klockslag. K formulerar forst ett tentativt forslag i
interrogativ form (“ar det nie”’), men avvisar detta pé ett sjdlvresponsivt sétt med
nej och producerar sedan en osékerhetsmarkerad sjilvreparation dtta d de no va.

Aven om negationsbaserade reparationsinitiativ dr forhallandevis sillsynta i
svenska samtal dr deras forekomst d4nda av intresse med tanke pé att den finska
reparationsmarkoren eiku bygger pa ett negerande element och kunde vél ha
upptritt i liknande kontexter som i exemplen 4-5.

2.2 Tidigare forskning om eiku

Tidigare forskning om finska samtal bekriftar att partikeln eiku &r ett lexikaliserat
element som specialiserat sig for reparationsfunktioner (Sorjonen & Laakso 2005;
Laakso & Sorjonen 2010). Eiku profilerar sig i synnerhet som en ersittande
reparationsmarkor och indikerar att nidgot bor korrigeras i det talaren just sagt
(sjélvreparation) eller i det som den andra talaren sagt (annanreparation) (se
Sorjonen & Laakso 2005; Haakana & Kurhila 2009). Dartill papekar Haakana &
Visapaa (2014) att partikeln dven, fast i mindre utstrackning, upptrader i funktioner
som i viss man befinner sig bortom regelrétt reparation, t.ex. i olika typer av
nyorienteringar som byte av topik.

I det foljande finns ett typiskt exempel pé en sjdlvreparation inom talarens tur:
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6  Eiku i sjdlvreparation (Haakana & Visapad 2014:44)
Susa: ja sittehdn Kipa< ei:ku Tupu selitti sitd et ku se .hh kumartuu
ni se kumartuu [siis just sillee,
Anne: [silleen jalat #levéllddn ja#,

Hér producerar Susa forst personnamnet Kipa, som hon sedan avvisar med eiku och
ersitter med namnet Tupu. Sjilvreparationer med eiku kan forekomma i olika
turpositioner: inne i en tur som ovan, efter en avslutad tur, varvid talaren lagger till
en korrigering, eller efter en annan talares bidrag som kan tyda pé att mottagaren
missforstatt det sagda.

Eiku kan ocksé rikta sig till den foregdende talarens bidrag da den mottagande
talaren reagerar pa nadgot som é&r felaktigt i det och erbjuder en korrigering:

7  Eiku i annanreparation (Haakana & Visapdi 2014:48)
Ella: hyvink®d teilld on menny kesé ja- ja- (.)
mitds kuuluu Kuusamoon ja<
)
Tero: °ei’[ku< Kuhmoon.
Ella: [eiku Kuhmo(h)onh. nii:h.

Ella fragar har hur Tero har haft det pé sitt sommarstélle och producerar ortnamnet
Kuusamo. Det &r fel ort och Tero gor en reparation och korrigering till namnet
Kuhmo 1 sin tur som inleds med eiku. Ella inser ocksa sitt fel och inleder en
sjélvreparation néstan samtidigt, 4ven den med eiku.

Det finns tidigare observationer av forekomsten av denna finska partikel dven
i vissa typer av samtal pa svenska i Finland, varvid den klassats som en typ av
kodviéxling. Lehti-Eklund (2002:131) har noterat bruket i s.k. dictoglossamtal i
svenska sprakbadsklasser:

8  Eiku i annan- och sjdlvrepration (Lehti-Eklund 2002:131)
Ilmi: 4 man séljer inte (0,4) f6r blo- blommornas skull
Pertti: eiku man odlar inte for blom- eiku (0,6) sdljer siljer

Pertti anvénder eiku 1 borjan av sin tur for att reparera och korrigera Ilmis
foregéende yttrande, men korrigerar sig sjdlv med samma partikel senare i turen.

I likhet med Lehti-Eklund observerar Henricson (2013) férekomsten av flera
finska redigeringspartiklar (¢ai, siis, eiku) 1 sin studie av samtal som spelats pa s.k.
svenska sprakdar i Finland (dvs. stdder som Kotka, Tammerfors, Bjorneborg och
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Uleédborg). Vid sidan av sjdlvreparationer kan eiku inleda annan-reparationer eller
foranleda sddana och dven kvittera en annan-reparation som nedan:

9  FEiku i kvittering av annan-reparation (Henricson 2013:171)
T: nu hade dom ett fint program (0,5) & sen hade dom ha
(1,1) tvaorna som e yngst i gymnasie s hade dom ett
pro[gram at oss
B: [éldst i [gymnasie
C: [(*mh*)
T: eiku just de ja dldst i gymnasie dom hade ett program &t oss

I (9) berittar T om skolans traditioner i samband med abiturienternas sista dag i
gymnasiet och dagen dirpé da foljande klass (“tvaorna”) uppgraderas till skolas
dldsta (se Henricson 2013:172). T sdger da att tvdorna ar yngst i gymnasie, en
felsdgning som B i 6verlapp korrigerar med dldst i gymnasie. T tar emot denna
annan-reparation med ett sjdlvkorrigerande och kvitterande eiku som foljs av en
ytterligare kvittering just de ja samt upprepning av reparationen dldst i gymnasiet.

Kolu (2017) har undersokt forekomsten av vissa svenska och finska
diskursmarkodrer hos tvasprakiga talare av svenska och finska pa tre orter:
Haparanda (samtal i huvudsak pa finska eller svenska), Stockholm (samtal i
huvudsak pa finska eller svenska) och Helsingfors (samtal pa svenska). Eiku (eller
den dialektala formen eik6) forekommer pa alla orter men mest i
Haparandasamtalen, dir finska ocksd mer &r samtalens huvudsakliga sprik, och
mer sillan 1 Helsingforsmaterialet. Kolu ger exempel pa foljande anvéndning som
ar en liknande kvittering av en annans reparation som i Henricsons exempel i (10):

10 FEiku i kvittering av annan-reparation (Kolu 2017:116)
Elina: d& har vi ju redan talat femton minuter
Sofia: en halv timme
Elina: eiku halv timme ja menar en halv timme

Sofia reparerar Elinas tidsangivelse femton minuter till en halv timme. Sofia
kvitterar reparationen med eiku och upprepar ersittningens kérna, halv timme.
Denna f6ljs av en annan reparationsmarkor, ja menar, som inramar den dn en ging
upprepade reparationen som en omformulering.

Studierna av samtal pa svenska indikerar att eiku forekommer hos talare som
ar tvasprakiga pa finska/svenska. Partikeln patraffas i inlérarsprak och i svenskt
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talsprak pa tvasprakiga orter som Haparanda och svenska sprikoéar i Finland.
Talarna som observerades var ocksa skolungdomar, sé eiku kan forefalla vara ett
drag i ungdomssprak.

3 Material och metod

Materialet for den héar undersékningen utgors av nio vardagliga svenska samtal som
spelats in pd video bland yngre vuxna i Helsingforsregionen 2016, ursprungligen
insamlade inom ramen for Spetsforskningsenheten for intersubjektivitet i
interaktion och transkriberade i projektet Emergent grammatik for samtalssprak
(EGS)! i vars kiirnkorpus de ingar. Personerna som deltagit i inspelningarna har
gjort det med informerat samtycke om att materialet far anvéndas i vetenskaplig
forskning. Egennamn och liknande som férekommer i transkriptionerna och i
analysen nedan ar pseudonymer. Deltagarnas dlder varierar mellan 23-28 ar och
samtalen har dgt rum i deras hemmiljo; antalet deltagare varierar mellan 2-3 per
samtal. Medelinspelningstiden 4r en timme och hela materialet omfattar 8 timmar
15 minuter. Samtalsaktiviteten kan anses vara typisk for vardagliga samtal: socialt
prat om varierande teman som t.ex. relationer, fester och aktuella hindelser; i ett
samtal dr dock deltagarna engagerade i att spela ett PlayStation-spel och
interaktionen handlar dd om héndelserna i spelet.

Materialet innehéller femton beldgg pa partikeln eiku och den patriffas inte alls
itre av de sammanlagt nio samtalen. Det blir med andra ord ingen hog frekvens per
minut, eller ens per samtal. I en grov jdmforelse med Haakana & Visapéds (2014)
studie sa kan man anta att partikeln dr ndrmare tredubbelt s& frekvent i finska samtal
som i de Helsingforssvenska i denna studie (Haakana och Visapéa har ett material
om 53 timmar som innehaller 252 beldgg pa eiku). Icke desto mindre forefaller eiku
vara ett inforlivat element i deltagarnas helsingforsiska idiom, vilket &ven analysen
av exempelutdrag i avsnitt 4 vittnar om.

Metodiskt tillimpas en samtalsanalytisk sekvensanalys med forekomsten av
reparationsinitiativ i fokus. Reparation kan férekomma inom ramen for en och

! Projektet finansieras av Finlands Akademi 20182022 och leds av Jan Lindstrém; for information och
publikationer, se https://emergentsyntax.home.blog/
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samma tur eller initieras i nista, men i grunden handlar det i alla ldgen om ett
sekventiellt fenomen dér vi kan identifiera 1) en problemkélla (det som behdver
repareras), 2) ett initiativ till reparation och 3) en 16sning med en adekvat
reparerande handling (Schegloff m.fl. 1977). Nér reparationen sker inom ramen for
samma tur dr det fraga om reparationer som initieras och 16ses av talaren sjalv
(sjélvreparation). Talaren kan ocksa initiera reparationen sjélv men problemet 16ses
av en annan deltagare (sjélvinitierad annan-reparation). Vidare kan initiativet till
reparation tas i nésta tur, varvid det handlar om annan-initierad reparation. Sjidlva
16sningen kan produceras av den ursprungliga talaren eller ocksa av den som
initierat reparationen (annan-initierad sjdlvreparation respektive annan-initierad
annan-reparation). Enligt Schegloff (1979:268) finns det en generell social
preferens for sjélvreparation, och dven i s& matto att det 4r mer prefererat att talaren
sjalv initierar och I8ser reparationen innan en annan talare hinner initiera reparation
i ndsta tur. Reparationsinitiativen kan markeras pa olika sétt, och partikeln eiku &r
en av sddana markorer, som alltsé foljer problemkallan och foregér 16sningen.

4 Eiku i Helsingforssvenska samtal

Reparationsmarkoren eiku patraffas alltsd 15 ganger i det Helsingforssvenska
samtalsmaterialet. I nio fall initierar den reparation inom talarens egen tur och i
fyra fall dr det fraga om (sjélv)reparation i sekventiellt sett tredje turer. Utdver dessa
finns det tva sekventiellt mer invecklade fall som har vissa drag av annan-initierad
reparation. I det foljande ger jag exempel p& bruket i varje kategori, dér
kategoriseringen alltsd utgar fran den sekventiella placeringen av initiativet till
reparation: i samma tur, d& det dven ar fraga om sjélvreparation, i nésta tur samt i
tredje turposition.

4.1 Sjalvreparation i samma tur

Sjélvreparationer med eiku kan forekomma i olika skeden av den syntaktiska
progressionen i talarens egen, pagdende tur. Talaren kan avbryta sig mitt i ett ord,
som 1 sig ofta markerar reparation, och sedan producera eiku for att markera och
initiera en korrigering:
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11 Eiku foljer ordavbrott (EGS:EC:03); Miranda (M)
01 M: ja ha titta pa sandéna, (0,3) ((harklar sig)) videon liksom
02 som dom nu: héller pa ti sex- (.) eiku sjuan. .hh

Miranda talar hdar om en YouTube-video som presenterat den (dd) senaste Iphone-
modellen som ar 7. Hon sédger dock forst sex-, ett horbart avbrott av den sannolika
formen sexan, korrigerar sig och producerar det adekvata modellnumret sjuan.

Likasa patraffas eiku i samband med prepositionsfraser, sdsom i (12) dér det
korrigerade handlar om en tidsangivelse.

12 Eiku foljer en preposition (EGS:EC:02); Linus (L) och Alma (A)
01 L: dehé (.) s& dehé e séha kirjakuuprojekti?
02 0,3)
03 A: ja~=
04 L: =sa dehd .hh som kommer va i: (1,1) slut:e av .hh
05 E::Iku som kommer att va i augusti eller nanting
06 sé de:e de:e dehé: saha festival fo:r ba konst 6verhuvutage,
07 s& vi kommer att gora sdnd ha affischer?

Linus borjar berétta om ett konstnérligt projekt (Kirjakuu) dér han deltar i planering
av affischer. Pa rad 4 &r han pé vég att sdga att festivalen i frdga dger rum i slutet
av” nagon ménad (mdjligen augusti), men innan han kommer till namnet pa
manaden avbryter han sig vid prepositionen av, drar in andan och producerar eiku
med hogre volym adn omgivande tal. Efter eiku backar han till boérjan av som-
relativsatsen i vilken problemet uppstod, och producerar den sedan smidigt och
utan den trevande modifieringen i slutet av”’ (dock med det garderande pahédnget
eller nanting).

Ytterligare ett annat exempel pa placeringen i samma tur ser vii(13) dir talaren
inleder en reparation efter en i princip hel sats men dven inom en prepositionsfras
som foljer satsen:

13 Eiku foljer en hel sats/preposition (EGS:EC:05); Jill (J)
01 J: no va man ju medveten pa sjuttitale eller sdhd e¢h
02 p- pé: eiku pa attitale.
Haér talas det om i vilken mén man tidigare varit medveten om att plastpédsar inte &r

ett ekologiskt val, och Jill menar att man redan ténkt pa det pa sjuttiotalet. Efter att
ha sagt detta blir hon oséker pé tidsreferensen och verkar vara pa vég att producera
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en alternativ reparation med eller sdhdr, vilket sedan pa rad 2 foljs av tvekljudet e/
och prepositionen pd: som kunde foljas av en annan decennieangivelse. Efter den
nagot forldngda prepositionen producerar hon snabbt eiku fOr att initiera en
korrigering till pa dttitale. Med andra ord verkar Jill vid eiku ha bestamt sig for att
sjuttiotalet dr s& pass fel att det inte kan anses som ett relevant alternativ, vilket
diaremot ett reparationsinitiativ med det mindre avvisande eller kunde ha antytt; jfr
ex. (1) ovan.

4.2 Sjalv- eller annan-reparation?

Som sagt innehaller det undersdkta materialet fa tydliga initiativ till reparation med
eiku 1 den sekventiellt sett foljande turen, varvid initiativtagaren dven vore en annan
an producenten av problemkéllan. Detta kan vittna om att sjélvinitiativ och
sjalvreparation faktiskt &r mer prefererade handlingar &n annan-initiativ och annan-
reparationer (se Schegloff m.fl. 1977; Schegloff 1979). Har ska jag dock anfora tva
fall dar det sekventiella forloppet i alla fall &r flertydigt vad géller initiativet och
problemkallan.

I (14) ser vi ett utdrag dar den ena talaren, Kaj, utfér en reparation pé rad 14,
varefter den andra talaren, Anton, reagerar pd innehéllet och introducerar en
reparation pd rad 15. Anton och Kaj spelar tillsammans ett PS4-fotbollsspel, bada
koncentrerade pa en datorskdrm och héllande var sin kontrollenhet i famnen;
turerna kommenterar spelhdndelser och &r ofta korta, ibland med uppehéll mellan
turerna dé spelandet tar uppmairksamheten. I bérjan av sekvensen ger Anton och
Kaj var sin gissning pa med vilka malsiffror spelet kommer att sluta.

14  Eiku i sjdlv- och annan-reparation (EGS:EC:10); Anton (A) och Kaj (K)
01 A: fem ett. .hh de sku va nénti[ng.]

02 K: [ja ]sédger fem ett.
03 de e min gissning. du.

04 9,0

05 K: ja far den. male ba.

06 A: *ja*

07 2,0

08 K: de ricker int.
09 A: jaringe- ja gissar sex tva.
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10 K: oke;j.
((nagra mellanliggande turer dr utelimnade))
11 K: nu blir de mél om du int slipper under den.

12 man kan int missa darifrdn mera.
13 sex tva kan nog va ganska bra gissning.
14 eiku né vi ha haft bara fyra mél. tink om vi forlorar de.

15 A: eiku ja sku sdja fem tvé sku ja sdja. egentligen.

Antons fOrsta orientering om slutresultatet kommer pé rad 1, fem ett, som Kaj tar
upp och etablerar som sin gissning pé rad 2, varefter han ber Anton komma med
sin gissning (du). Det blir en paus d& bada &r koncentrerade pa spelet och
kommenterar det, men pa rad 9 ger Anton gissningen sex tvd. Efter nagra
spelhidndelser och turer som hor till dem (en del utelamnade i utdraget) konstaterar
Kaj pa rad 13 att sex tvd kan vara en ganska bra gissning. Hér blir han plotsligt
medveten om det aktuella matchldget och introducerar reparationen eiku nd vi ha
haft bara fyra madl. 1 ljuset av detta verkar Antons gissning inte vara sa bra. Kajs
reparation dr hér nagot flertydigt: den kan anses hénfora sig till hans just foregadende
beddmning att 6-2 dr en bra gissning, men samtidigt dr det ocksé en kommentar till
den andres gissning och sdledes horbar som kritik och reparation av den. I vilket
fall som helst foranleder detta Antons eiku-inledda reparation pa rad 15 som ocksa
ar flertydig. Pa ett sétt ar det en forsenad sjilvreparation av det han sagt pa rad 9,
men korrigerar ocksé relevansen av Kajs tillbakavisande reparation (eiku nd) pé rad
14. Det vill sédja att Anton egentligen avsag nigot annat &n vad han tidigare sagt
och séledes ifragasitter han Kajs kommentar, d& den omformulerade gissningen
béttre passar in i den situation som tagits upp.

I (15) patriffas eiku 1 en missforstandssekvens dér reparationen pa rad 6 tar
fasta pé svaret pa en fraga:

15 Eiku vid annan-reparation (EGS:EC:02); Linus (L) och Alma (A)
01 L: pt.h men ja kan ju forsdka soka né referenser ti dej ocksa.

02 (1,3)

03 A: m vavarefe[renser. ]

04 L: [#mm# n)a referenser ti (.) deha

05 va som ¢ bra V J [material? ]

06 A: [eiku ei- eik]u va va (.) va betyder referensorde.
07 (1,1
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08 L: referenssejé.

Linus och Alma tittar pa en video som Linus spelar upp med en mobiltelefon nér
de forsoker planera ett audiovisuellt projekt tillsammans. Linus erbjuder sig att
soka fram uppgifter om liknande videor som de just sett, ndgot han hénvisar till
med referenser pa rad 1. Alma fragar pa rad 3 vad referenser dr, och Linus svar
behandlar frdgan som en indikation pé ett syftningsproblem. Nér han borjar forklara
vad han avsett med referenser (dvs. VIJ eller videojockey-material) avbryter Alma
honom med eiku, som vidare dubbleras kanske pa grund av 6verlappande tal, och
initierar reparationen va betyder referensorde. Detta visar att det handlar om ett
sprakligt problem, dvs. sjdlva ordets betydelse, och att problemkéllan ur Almas
synvinkel dr att Linus svar inte &r relevant, dvs. ett svar som hon soker. Linus
forsoker sedan pa rad 8 fortydliga genom att erbjuda ordet referenssejd pé finska
(vilket inte hjdlper ndmnvért, sa sekvensen fortsitter en bit efter detta men visas
inte hér).

Som sekvensen i (15) visar kommer Almas eiku-bidrag i en tredje tur om man
tanker pa ordningen fraga—svar-reparationsinitiativ. Som Haakana och Visapad
(2014:47) noterar gér sjdlvreparation och annan-reparation in i varandra i sddana
har fall. Med reparationsinitiativet eiku pekar Alma pa ett problem i Linus svar, och
1 sd& matto initierar hon en annan-reparation, men samtidigt goér hon dven en
omformulering av sin egen tidigare fraga och fortydligar den. I detta perspektiv kan
man héivda att Almas omformulering ér en sjélvreparation som foranleds av den
andres bidrag och att den séledes dger rum i en tredje turposition, sdsom i fallen i
nédsta analyskategori.

4.3 Sjalvreparation i tredje turposition

Reparationer i tredje turposition har identifierats som en egen kategori i
samtalsanalytisk litteratur och kan betraktas som ett forsenat alternativ till
sjalvreparation (se Schegloff 1997). Antingen kan reparationen bara ”hamna” i en
sekventiellt sett tredje tur, d& mottagaren hunnit yttra t.ex. en uppbackning efter en
potentiellt avslutad tur och sedan utfér den priméra talaren en sjélvreparation
oberoende av den andres mellanliggande tur. Sddana fall patraffas inte i materialet,
men &r principiellt sett helt mojliga 4ven med eiku-reparationer. Daremot finns det
fyra exempel pé reparationer i tredje turposition, ddr mottagens bidrag foranleder
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reparationen, dvs. mottagarens respons gor ett problem i det tidigare talet
identifierbart. Det sekventiella forloppet kan beskrivas sa hér:

Tur 1: Innehaller en problemkilla
Tur 2: Respons pé Tur 1 som gor problemkéllan identifierbar
Tur 3: Reparation av problemkéllan

Ett sddant fall ser vi i (16) dir den andra deltagaren, Miranda, pa rad 3 producerar
reparationsinitiativet 4dh som hanfor sig till Almas kommentar pé rad 1.

16 FEiku i tredje turposition (EGS:EC:02); Alma (A) och Miranda (M)
01 A: dom maést kallna till lite forsht. (0,7) fosht f6sht.

02 (0,6)
03 M: hih?
04  (0,8)

05 A: eiku bisuna bara.

Alma har fragat sin ena samtalspartner, Linus som inte dr med i utdraget ovan, om
han vill ha en 6l. Vid det har laget har hon gatt till koket och konstaterar att ”dom
maste kallna lite forst”. Miranda &r sysselsatt med annat samtidigt och befinner sig
ocksé i ett annat rum. Med Adh? indikerar hon antingen problem med horande eller
forstaelse. Detta foranleder d& Almas reparation eiku bisuna bara, dvs. ’dom” som
maste kallna till lite var ’61”.

Ett nadgot annorlunda fall har vi i (17), ett dyadiskt samtal dédr deltagarna just
diskuterat gamla kompisar och vad de jobbar med nufértiden. De har tidigare
konstaterat att flera av dem har blivit fotografer:

17 FEiku i tredje turposition (EGS:EC:11); Ellinora (E) och Hanna (H)
01 E: ha du sett, (0,5) Millis dom di,=
02 (2,0)
03 H: e hon [ocksa nan fotograf.]

04 E: =[ma:lningar. ]
05 né alltsa [hon e (.) konstnér]
06 H: [eiku ni hon e tai-]
07 ja konstnér
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Ellinora introducerar hér pa rad 1 en ny person, Milli, och fridgar om Hanna har sett
hennes verk. Hon pausar dock pa rad 2 och har inte &nnu hunnit producera vad
exakt Hanna borde ha sett. Hanna kommer dé in med forvintningen att 4&ven Milli
ar fotograf numera (rad 3). Delvis i 6verlapp med detta foljer Ellinora upp sin tur
med nyckelordet mdalningar pé rad 4, och efter det yttrar hon nd som respons péa
Hannas fraga pa rad 3 och fortsétter med det korrigerande svaret hon e konstndr
(rad 5). Hanna hor trots det 6verlappande talet ordet mdalningar i Ellinoras bidrag
pa rad 4. Detta foranleder det att Hanna borjar reparera sig tidigt under Ellinoras
svar: eiku nd hon e tai-. Det ar mojligt att hon ar péd vag att kodvixla till det finska
ordet taiteilija, men byter till konstndr efter att ha hort Ellinoras bidrag till slut;
responsordet ja pa rad 7 tyder pa att Hanna tar upp och accepterar
yrkesbeteckningen som Ellinora anvént. Liksom i Kajs reparation i (14) kan vi d&ven
i Hannas reparation notera att eiku kombineras med den svenska negerande
partikeln nd, som styrker den avvisande funktionen.

Allt som allt vittnar fallen med reparationer i tredje position, liksom i andra
sekventiella positioner, att eiku anvinds dynamiskt och med stor automatik i de
undersokta samtalen. Det dr samtidigt svart att se om eiku kunde ha ersatts med de
svenska reparationsmarkdrer som diskuterats i avsnitt 2.1. Eller implicerar att det
ar fragan om ett alternativ men motséger inte helt det som tidigare sagts, och alltsa
ar inte heller klart avvisande utan signalerar en precisering av det tidigare. Ja menar
kunde kanske passa in i flera sammanhang, men denna markdr kan vara mer i
anvandning i kontexter dér talaren kdnner att hen maste forklara sig snarare én att
ta tillbaka det som hen sagt. I motsats till dessa har eiku en pétaglig avvisande
innebord som mer eller mindre helt upphéver det som tidigare sagts och kan alltsa
nidrmast motsvaras av nej; som vi sett samforekommer ocksé nej ibland med eiku.

5 Slutdiskussion

Som forskningen i finska samtal visat dr eiku en partikel som i hog grad
lexikaliserats i funktionen att markera ersittande reparation (Haakana & Visapaa
2014). Hirmed forefaller finskan vara ganska unik &tminstone bland de sprak som
beforskats utifran den samtalsanalytiska metodiken (Sorjonen & Laakso 2005).
Bland annat saknar svenskan en liknande specialiserad och explicit
reparationsmarkor. Av de mer flitigt anvidnda svenska markdrerna har alltsd, eller
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och jag menar delvis en annan profil och dven andra funktioner &n att enbart eller
primért initiera reparation. De saknar den klart avvisande signalen som eiku har,
ndgot som kommer i forgrunden i vissa sjdlvkorrigerande anvindningar av nej, men
det anvénds inte sd ofta i samband med reparation pa svenska. Det &r da inte sa
langsokt att tdnka att eiku i en tvasprakig kontext, och hos talare som kan bade
finska och svenska, fyller en lexikalisk-funktionell lucka (se Henricson 2013).

Partikeln verkar vara ett fullt brukligt element hos yngre tvésprékiga talare och
forekommer i liknande tur- och sekvenspositioner som i finska samtal, men framfor
allt i kontexter med sjilvreparation. Det &r utan tvekan frdgan om ett
sprékkontaktfenomen, och ett i och for sig ganska véntat sddant. Enligt Matras
(2009) hor ju olika slags diskursmarkorer till de mest overforbara elementen i
sprakkontaktsituationer; ~ materialet  innehaller = ocksa  sddana  finska
kohesionsreglerande ord som niinku ’liksom’, muuten ’forresten’, toisaalta ’&
andra sidan’, kuulemma ’enligt horsdgen’ och nimenomaan ’uttryckligen’. En
bidragande orsak till detta &r att diskursmarkorer och liknande partiklar inte
behdver integreras morfo-syntaktiskt i ett sprakflode. Ett annat perspektiv pd
element som eiku &r att talarna kan ha minst koll pd anvindningen av dem — som
pa ett sétt dr liksom automatiserade gester — varfor sddana element ltt gor talarnas
olika sprakliga repertoarer extra ”sérbara” just for dem (Matras 2009). I slutindan
kan vi tala om en sprakfordndring nidr de frammande elementen dyker upp i
sprakrepertoarer oberoende av kontext, s&vdl i ett polarsamtal som i en
anstdllningsintervju, till exempel. Huruvida det &r fallet hos deltagarna i de
studerade inspelningarna kan vi inte veta. Det &r mdjligt att eiku bara hor till deras
oreflekterade vardagsrepertoar, men partikelns oproblematiska och regelbundna
anvéndning vittnar om att eiku fatt visst fotféste i den tvasprakiga helsingforsiska
talgemenskapen, och d&tminstone just i talarnas tvaspréakiga repertoar — nér man talar
med andra tvasprakiga. Men det ar knappast dn fragan om ett fullskaligt inl&nande,
som skulle gélla alla talare i gemenskapen och anvéndning i alla kontexter.
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Transkriptionsnyckel

||I—l|—|

(12)

ja
((hostar))

borjan av ett Gverlappande talsegment
slutet pé ett 6verlappande talsegment
tva talares bidrag hakas in pd varandra; talarens bidrag fortsétter pa
en annan rad

en mikropaus (kortare dn 0,2 sekunder)
en paus pé 1,2 sekunder

ett smackande ljud

horbar inandning

horbar utandning

forlangt ljud

betonad stavelse

hogre volym én i omgivande tal
svagare rost dn i omgivande tal

knarr i résten

skratt i rosten

ordet slutar abrupt

horbart avbrott

oséker transkription p.g.a. horbarhet
fallande, slutintonation

rak, fortsdttningsintonation

stigande intonation

svagt stigande intonation

fenomenet som fokuseras i analysen
transkriptorens kommentar
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