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Resumen

En el ordenamiento juridico peruano la imposicion de condenas, se guia por principios
que sientan la base para el derecho a castigar del Estado, por lo que nuestro codigo
procesal peruano contiene diversas medidas de coercion procesal, siendo la mas
utilizada la prision preventiva frente a otras medidas que no privan de la libertad. Por
ello, el objetivo del trabajo de investigacion fue determinar la relacion de las medidas
de coercion procesal personal con la prision preventiva en el Distrito Judicial de
Cajamarca, 2022. El tipo de investigacion es bésica, con un enfoque cuantitativo, se
utilizé un disefio no experimental, de tipo transversal o transeccional, de nivel
descriptivo-correlacional, ya que se ha realizado una correlacion entre las variables de
estudio. Como técnica de investigacion se utilizé a la encuesta, con la cual se ha
obtenido informacién de los fiscales, jueces, abogados y operadores juridicos que
laboran en el ministerio publico y en el poder judicial. Producto del trabajo realizado se
llegd a la conclusion de que las medidas de coercion procesal personal si se relacionan
significativamente con la prision preventiva, con Rho de Spearman = 0,789 de
correlacion, siendo alto, positivo y con un nivel de significancia de 0,000.

Palabras clave: prision preventiva, medidas de coercion personal, peligro procesal,

fuga, libertad.
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ABSTRACT

In the Peruvian legal system, the imposition of sentences is guided by principles that
establish the basis for the State's right to punish, which is why our Peruvian procedural
code contains various measures of procedural coercion, the most used being
preventive detention compared to others. measures that do not deprive liberty.
Therefore, the objective of the research work was to determine the relationship of
personal procedural coercion measures with preventive detention in the Judicial District
of Cajamarca, 2022. The type of research is basic, with a quantitative approach, a
design was not shown. experimental, cross-sectional or transectional, descriptive-
correlational level, since a connection has been made between the study variables. As
a research technique, the survey was taught, with which information has been obtained
from prosecutors, judges, lawyers and legal operators who work in the public ministry
and in the judiciary. As a result of the work carried out, it was concluded that the
measures of personal procedural coercion are significantly related to preventive
detention, with Spearman's Rho = 0.789 connections, being high, positive and with a

significance level of 0.000.

Keywords: preventive detention, personal coercion measures, procedural danger,

escape, freedom.
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INTRODUCCION

El Cédigo Penal peruano, regula la aplicacion de medidas coercitivas no privativas
de libertad de caracter personal, los cuales a nivel mundial se aplican en forma
ilimitada, pero que los operadores de justicia a nivel mundial vienen haciendo uso
de la prisién preventiva en forma desmesurada, ocasionando la vulneracion de
principios como el debido proceso, la presuncion de inocencia, entre otros y

atentando contra un derecho fundamental como es la libertad personal.

Ante esta situacion la Corte Interamericana de Derechos Humanos (CIDH,
2017), menciona que se ha presentado un aumento de casos de uso de la prision
preventiva, y que Perl no es ajeno a esta situacion, ya que muchos estudios han
revelado que existen un gran porcentaje de poblacion penitenciaria solo con prision
preventiva, generando con ello el hacinamiento de las carceles de nuestro pais.

Pero también es cierto que nuestras normas juridicas nos presentan alternativas
viables al uso de la prision preventiva, como son la detencion domiciliaria,
comparecencia simple o restringida, impedimento de salida, internacion
preventiva, incomunicacion, por lo que es necesario determinar si estas medidas
alternativas son eficaces para lograr prevenir el peligro de entorpecimiento del
proceso y con ello evitar el uso exagerado de la medida de prisién preventiva y
que muchas veces ha venido siendo utilizada sin evaluar si es que existen
suficientes elementos de conviccion que justifiquen su imposicién.

En efecto, la investigacidn propuesta puso al descubierto una realidad en la cual
existe una poblacién penitenciaria que no tiene una sentencia condenatoria, pero
que al ser parte de un proceso penal estan recluidos en un penal porque se les
impuso prisién preventiva. Esta situacion es alarmante, ya que la medida adoptada
por los jueces vulnera el derecho a la libertad y principalmente a la presuncién de
inocencia, sin tener en cuenta que existen otras medidas de coercion personal
menos lesivas y que cumplen con el mismo objetivo que es evitar el
entorpecimiento del proceso, el peligro de fuga, evitar el peligro de reiteracion

delictiva, etc.

En ese sentido, segun cifras del Poder Judicial (2019), sefala que 36.000



personas se encuentran recluidas en una céarcel por contar con prision preventiva.
Por ello, es que los penales se encuentran sobrepoblados y ese hacinamiento
penitenciario ha sido el principal problema que ha atentado contra la dignidad de
la persona, que en teoria deberia ser la principal finalidad del Estado. Es por esta
realidad que se ha planteado como tema de analisis la aplicacion de medidas de

coercion personal frente a la prision preventiva.

Por todo esto es que me he planteado como problema general ¢ De qué manera
las medidas de coercién procesal personal se relacionan con la prision preventiva
en el Distrito Judicial de Cajamarca, 2022? y como problemas especificos ¢ De qué
manera la comparecencia con restricciones se relaciona con la prision preventiva
en el Distrito Judicial de Cajamarca, 2022?, ¢;De qué manera la detencion
domiciliaria se relaciona con la prision preventiva en el Distrito Judicial de
Cajamarca, 20227, ¢ De qué manera las medidas de incomunicacion se relacionan

con la prision preventiva en el Distrito Judicial de Cajamarca, 20227

Esta investigacion se justifica te6ricamente en como a partir de la doctrina y
jurisprudencia existente sobre las medidas de coercién procesal personal y la
prision preventiva se busca encontrar explicaciones y fundamentos a las
decisiones judiciales emitidas por los 6rganos jurisdiccionales. Asimismo, su
justificacion practica y social sustentada en el uso de las medidas de coercion
personal frente a la prisibn preventiva que es la que vulnera derechos
fundamentales, por lo que se intenta dar solucion al uso exagerado de la prision

preventiva en contra de los procesados.

Asimismo, en esta investigacion se planteé como objetivo general determinar la
relacion de las medidas de coercidn procesal personal con la prision preventiva en
el Distrito Judicial de Cajamarca, 2022. Y como objetivos especificos, determinar
la relacion de la comparecencia con restricciones con la prision preventiva en el
Distrito Judicial de Cajamarca, 2022, determinar la relacion de la detencién
domiciliaria con la prision preventiva en el Distrito Judicial de Cajamarca, 2022,
determinar la relacion de las medidas de incomunicacion con la prision preventiva

en el Distrito Judicial de Cajamarca, 2022.



Por consiguiente, he planteado la hipotesis general, las medidas de coercion
procesal personal se relacionan significativamente con la prision preventiva en el
Distrito Judicial de Cajamarca, 2022. Y como hipotesis especificas: la
comparecencia con restricciones se relaciona significativamente con la prision
preventiva en el Distrito Judicial de Cajamarca, 2022; la detencion domiciliaria se
relaciona significativamente con la prision preventiva en el Distrito Judicial de
Cajamarca, 2022; las medidas de incomunicacién se relacionan significativamente

con la prision preventiva en el Distrito Judicial de Cajamarca, 2022.



MARCO TEORICO

En el presente trabajo de investigacion se ha utilizado los antecedentes nacionales

que se detallan a continuacion.

Una investigacion desarrollada por Morales (2021) ,sobre detencion domiciliaria
como medida alterna de la prision preventiva, tuvo como objetivo exponer que el
arresto domiciliario es opcion a la prision preventiva, mediante el cual se garantiza
un eficiente proceso penal, y por medio del cual un investigado puede llevar su
proceso en libertad, evitando de esta manera que se genere el hacinamiento de
las carceles. Esta investigacion se basa principalmente en la revision documental,
doctrinaria y jurisprudencia. Por lo que se concluye que la medida de detencion
domiciliaria efectivamente es tan eficiente como la prision preventiva y garantiza
un eficiente desarrollo de los procesos penales, ademas de que el investigado
pueda llevar su proceso en su domicilio. Por lo que se propone que la medida de
detencion domiciliaria sea de aplicacion mas amplia para los investigados, ya que
tiene los mismos efectos de coercidén que la prision preventiva que es de ultimo

recurso.

Asimismo, Silva (2017), en su tesis sobre la relacién de la prisién preventiva y
el derecho de presuncién de inocencia, sefiala que el uso de la prisién preventiva
esta sujeto a los supuestos materiales del articulo 268° del Codigo Procesal Penal,
por lo que la propension de los Organos jurisdiccionales de los paises
latinoamericanos que aplican la prision preventiva tiene como objetivo garantizar
que el proceso penal se lleve con normalidad hasta la sentencia, tal como lo
establece también nuestra Constitucion Politica del afio 1993, evitando de esta
manera los juzgamientos condenatorios anticipados en contra de los investigados.
Asimismo, la CIDH obliga a los estados a defender al inculpado sin vulnerar el
principio de inocencia, el debido proceso y la imparcialidad en las investigaciones

ya que el investigado es inocente hasta que se demuestre su culpabilidad.

Es por eso que en esta investigacion se analizan la relaciones entre la prision

preventiva y el principio de presuncion de inocencia estableciéndose su naturaleza



juridica, asimismo, se determina la percepcion sobre estos dos aspectos de los
operadores juridicos. Es asi que esta investigacion es de naturaleza descriptiva y
correlacional en donde se utilizé a la encuesta como técnica de recojo de

informacion para demostrar la validez de las hip6tesis planteadas.

De igual manera, Francisco (2018) en el estudio sobre la aplicaciéon de medidas
de coercion menos lesivas que la prision preventiva, tuvo como objetivo realizar
un analisis y demostrar si estas medidas menos lesivas garantizan los mismos
resultados en los procesos penales. Se llegé a la conclusion de que existen
medidas de coercidon menos lesivas, como el impedimento de salida del pais o el
arresto domiciliario, que pueden garantizar los resultados del proceso penal y que

la prision preventiva sélo deberia usarse de manera excepcional o exclusiva.

De la misma forma, Tuesta (2021) en la investigacion sobre las garantias del
proceso penal y el impedimento de salida del pais, se propuso determinar si la
medida de impedimento de salida del pais garantiza las pretensiones del proceso
penal, por lo que utilizo el tipo de investigacion bésica, con el uso del disefio de
Teoria Fundamentada, con la utilizacion del enfoque cualitativo, por lo que se
obtuvieron como resultados que los jueces deben interpretar correctamente la
medida del impedimento de salida del pais, y ello implica evaluar previamente las
garantias procesales para no vulnerar a la persona en sus derechos
fundamentales. Por lo que se concluye, que los fiscales y el ministerio publico
tienen la obligacién de sustentar la importancia de la presencia del investigado en
las diligencias, ya que el impedir que el procesado salga del pais influye en los
objetivos de la causa penal. Por lo que el autor propone la modificacion del articulo
295 del Nuevo Cadigo Procesal Penal.

Igualmente, Neyra (2021) sostiene la medida coercitiva de la vigilancia
electrénica, siendo el objetivo determinar la influencia de la vigilancia electrénica
en la prisibn preventiva, por lo que el estudio estuvo enmarcado dentro del
paradigma positivista, basico y utilizdé el disefio no experimental transeccional
explicativo, y utilizd el muestreo no probabilistico. La muestra estaba conformada

por 93 trabajadores del sector salud y se obtuvo como resultado que la vigilancia



electronica si tiene influencia sobre la prision preventiva.

Por otro lado, se hizo uso de antecedentes internacionales como el estudio de
Alarcon (2018), acerca del andlisis de la prision preventiva y su plazo maximo, que
tuvo como objetivo determinar cudl es limite de tiempo de una persona en prision
preventiva, por lo que para ello hizo uso del enfoque cualitativo, de tipo descriptivo,
en el cual se determiné que, si bien la prision preventiva asegura la participacion
del investigado en el proceso penal, no quita la responsabilidad por el respeto por
los demas derechos fundamentales, como el libre transito, la defensa de la
dignidad del ser humano, pero principalmente se debe garantizar la presuncion de
inocencia, porque imponer la prision preventiva al investigado, puede anticipar una

condena cuando aun no se ha demostrado que el imputado es culpable.

Asimismo, Cedefio (2019) en su investigacion referida a la ultima ratio para la
aplicacion de la medida de prision preventiva, pretende demostrar que esta medida
de coercion utilizada de manera desproporcionada vulnera la libertad de la
persona, sin tener en cuenta que existen otras medidas menos lesivas. Para ello,
utilizé el método analitico, histérico y el método de expertos que permitio realizar
la investigacion en la doctrina del ordenamiento juridico del Ecuador. Para concluir,
sefialé que los 6rganos de justicia de la ciudad de Santo Domingo obvian la
aplicacion de otras medidas cautelares, a sabiendas de que estas logran el mismo
objetivo del proceso.

De igual manera, Marchuk (2017) en su tesis sobre prision preventiva y medidas
alternativas, sefiala que los presupuestos procesales a tener en cuenta para su
aplicacion, son el acta de imputacién, la declaracion indagatoria y la presencia de
supuestos objetivos y subjetivos y la indispensabilidad. En ese sentido, la autora
en mencion sefala el estudio de jurisprudencia que la Corte Suprema ha adoptado
respecto al tiempo maximo de plazo de la prisidn preventiva y a otras medidas de

coercion penal.

De la misma forma, Fondevila Quintana (2019) en la revista sobre detencion en

flagrancia y prision preventiva, sefiala que el delito en flagrancia y la detencion



preventiva son percibidas en la legislacion mexicana como el pecado original. Pero
aun se mantienen pocos estudios de la relacién entre una y la otra, es decir, en
relacion a los paises de la regiébn se cuenta con pocos estudios al respecto y
tampoco se tienen cifras exactas de la relacion entre una y la otra, ni tampoco se
cuenta con la precision de las consecuencias ni los resultados penales obtenidos
por su aplicacion. Por lo que utilizando la recopilacion de datos organizados en
una base de datos entre los afios 2010 y 2014, se lleg6 a determinar de que no se
encontrd relacion alguna entre la flagrancia y la prision preventiva, y también se
determind que existe una mayor probabilidad de que la detencion en flagrancia
sea fundamento para una mayor condena, y finalmente, respecto a la prision
preventiva se demostré que preexiste una alta posibilidad de que el imputado sea

sentenciado en un juicio oral.

De igual modo, Cano (2019) en la investigacion que trata sobre la prision
preventiva en relacion con la presuncion de inocencia, el mismo que resume la
controversia existente entre la prision preventiva o prision provisional, y la garantia
de dos de los derechos fundamentales debido a los dafios que pueden ocasionar
el uso desmedido de estas, respecto a la prision preventiva evaluar el uso de
manera excepcional, es por ello que la norma precisa requisitos que deberian
cumplirse con rigurosidad. La realidad demuestra lo contrario, ya que por ejemplo
la prision preventiva a pesar de su aplicacion de forma excepcional, se encuentran
casos en que se nota un uso desmedido de la misma, por lo que los érganos
jurisdiccionales son muchas veces sujetos a observaciones y criticas. Es por eso
que es necesario profundizar el analisis y determinar las motivaciones de los

magistrados al sentenciar sobretodo, y declarar inocentes a los investigados.

De igual manera, la presente investigacion se sustenta tedricamente en los

siguientes enfoques y bases teodricas:

En primer lugar, se ha hecho uso de la definicion de Medidas de Coercion
Procesal Personal. Segun Galvez (2017), las medidas coercitivas estan orientadas
para que el proceso penal no se vea suspendido, de modo que lo que se busca

con ello es que se averigue la verdad. En ese sentido, estas medidas se basan en



el uso de la fuerza que estan permitidas por el ordenamiento juridico, ya que lo
gue se previene es que se produzca un dafio que puede ser irreparable por el
limitado nimero de elementos para la ejecucion de la condena por parte del

presunto culpable.

De igual manera, Ortiz (2013) indica que las medidas de coercion procesal
personal implican la restriccion de derechos, de manera que esto sera permisible
Gnicamente cuando sea indispensable y por un tiempo necesario. Es asi como, el
objetivo de tales medidas es que haya sobre quién ejecutar la condena, de manera
gue el proceso no sea interrumpido por el peligro de reiteracion delictiva, asi como

también se busca que la verdad sea descubierta (p.1).

En ese sentido, las medidas coercitivas personales son el medio excepcional
por el cual el Estado impone restricciones a la libertad de los procesados porque
existe un peligro procesal, las cuales se utilizan con la finalidad de hacer efectiva
la sentencia que resolvera sobre el fondo del asunto y para que ellos sucedan, el
proceso penal no tiene que verse mermado por la interrupcion de éste. La duracion

de las medidas es de caracter temporal y su aplicacion es provisional.

Luego, se ha conceptualizado los Modelos de Coercion Procesal, los que
surgen de acuerdo al orden de importancia que los legisladores de cada pais
brindan a los valores en los cudles las medidas de coercién sientan sus bases, y
estos son la libertad y seguridad. En ese sentido, existen tres modelos de coercion
procesal, el modelo Garantista, el modelo Eficientista y el modelo Preventista

Radical.

A cerca del Modelo garantista, segun Caro (2015) el modelo liberal que también
se refiere al modelo garantista, debe ser aplicado con limites y basados en criterios
de racionalidad, ya que ello supone la toma de decisiones que estan protegidas
por principios de legalidad que todo ordenamiento juridico debe proteger, ya que

los derechos fundamentales de las personas se veran restringidos (p.36).

Del mismo modo Ferrajoli citado por Avila (2017), sefiala que el garantismo

nacio como una respuesta al desarrollo de los principios divergentes adoptados



por el cédigo penal y la Constitucion, de tal manera que la intervencion punitiva
debe estar basado en principios de legitimidad, racionalidad y justicia y debe estar
encaminado a la proteccion y defensa de los derechos de todos los ciudadanos,
es por ello que el modelo garantista se ajusta a satisfacer tal objetivo. En ese
sentido, en el plano politico, el garantismo tiene como finalidad minimizar la
violencia y maximizar la libertad, asi como en el orden juridico el garantismo se

vera relacionado a la potestad punitiva que tiene el Estado.

Lo que caracteriza al modelo personal es el reconocimiento de la libertad, asi
como también el peligro de fuga, la peligrosidad procesal deben ser el fundamento
por el cual se adopten estas medidas, estas medidas también se caracterizan
porque deben ser adoptadas excepcionalmente es decir como “ultima ratio” y, por
altimo, esta caracterizada porgue la persecucion del Estado debe ser racional y

proporcionada a los fines que se quieren cumplir.

Del mismo modo, el Modelo eficientista definida como la capacidad para lograr
justicia en el menor tiempo posible y con el minimo de recursos. En ese sentido,
Oré (2016) sefala que el modelo eficientista esta caracterizado por ser autoritario,
el cual impone el principio de autoridad ante la libertad. De tal manera, este
postulado sostiene que su aplicacion se ve justificado por situaciones de
emergencia, las cuales convierten a las medidas de coercion como reglas de

procedimiento, poniendo a los derechos fundamentales como relativos.

En esa linea, Del Aguilar (2013) sefiala que este modelo autoritario se
caracteriza porque los derechos fundamentales quedan subordinados a la
detencién preventiva que suele ser la expresion de la pena, asimismo, los jueces
se convierten en persecutores penales, una funcién totalmente distinta a la de
protectores de los derechos, este modelo estd caracterizado por la falta de
coherencia en el sistema, porque puede haber sistemas con principios solidos y
aun asi se puede aplicar un modelo de emergencia, otra de las caracteristicas de
este modelo como una practica regular solo modifica la practica criminal basada
en principios y que esta regida por la Constitucion. Asimismo, el no poner limites

a la funcion persecutoria genera una afectacion directa a la libertad no sélo por los



jueces sino también por los policias y, por ultimo, este modelo estara caracterizado
por la mediatizacion de los medios de comunicacion respecto a discursos que

hacen referencia a que se le reconocen muchos derechos a los incriminados.

De manera semejante, el Modelo preventivista radical sobre el cual, Del Aguilar
(2013) sostiene que se aplican en paises con instituciones en donde la democracia
se ve debilitada y donde impera la desigualdad. En ese sentido, el objetivo de este
modelo es prevenir a toda costa la preparacion del delito, por ello es que las
medidas que se adoptan estan justificadas y se basan principalmente en la

tolerancia cero.

Por otra parte, la sustentacion tedrica de la investigacion tuvo en cuenta a los
Principios y presupuestos de las Medidas de Coercién Personal, en tal sentido
para Bernal (2017), el principio de proporcionalidad ofrece muchas formas de
interpretar y razonar respecto al juicio de validez que sirve como un presupuesto
para conformar el juicio de constitucionalidad y que responde al modelo de
principios representados por los derechos fundamentales, con la intencién de
evitar el uso excesivo y desmedido de la fuerza (p,130).

Del mismo modo, para Diaz (2011), una medida que impone serias limitaciones
a los derechos fundamentales tiene que ser dictada en base a la necesidad, el
equilibrio y el saber que dicha medida serd adecuada a los fines que se desean
conseguir’. En esa linea podemos sostener que el principio de proporcionalidad
busca evitar la arbitrariedad, de modo que a través de este principio se determinara
si las medidas que se imponen al procesado son las mas adecuadas. De tal
manera, el juicio de proporcionalidad esta conformado por subprincipios como es
el de idoneidad, necesidad y el principio de proporcionalidad.

Respecto al principio de idoneidad, Rio (2016) asevera que la idoneidad es un
criterio que se adopta para decidir si la medida que se impondra al procesado es
eficaz y acorde con el objetivo procesal, si en caso fuera idonea esta medida se
adoptara y se limitaran minimamente los derechos del acusado, pero si en caso

no fuera la mejor alternativa, sera improcedente porque se estarian vulnerando los

10



derechos fundamentales que la Constitucion Politica se supone debe proteger
(p,42).

En otras palabras, para la imposicion de estas medidas se tendra que
fundamentar el por qué la adopcién de esa medida implicara necesariamente la
privacion de derechos fundamentales entre ellos la libertad personal y si esto esta

encaminado a lograr evitar que el proceso se vea interrumpido.

Por otro lado, el principio de necesidad, que para Agudelo (2016) implica la
adopcién de medidas que impliquen una menor lesién a los derechos que se
quieren restringir, de tal manera que para aplicar una medida cautelar primero se
debe evaluar que no existan otras medidas que puedan tener igual efectividad, ya
que se supone que la aplicacién de esta es excepcional. (p,68) En ese sentido, el
principio de proporcionalidad est4 sujeto a comparar entre todas las medidas
cautelares, cual es la mas efectiva y por ende la menos gravosa, ya que de esta

manera se podra utilizar eficazmente los derechos limitados.

Ademas, el principio de proporcionalidad Miranda (2014) afirma que la
proporcionalidad in strictu sensu implica que el adoptar medidas de coercion
personal debe tener una relacion con el resultado que busca la norma, siempre y
cuando estén guiados por la razonabilidad. De tal manera que, el poner en practica
este principio exige una relacién arménica con lo que requiere la norma, porque se
demuestra que, solo aplicando estas medidas, se podra demostrar que no existiran
problemas durante su ejecucion. En otras palabras, el medio y la finalidad deben
estar entrelazadas, ya que esta alternativa sera la mas eficaz en comparacién con
otras medidas, por lo cual, se debera justificar del por qué al arresto domiciliario o
el impedimento de salida del pais, entre otros.

Por otro lado, otro de los fundamentos tedricos que han dado sustento a la
investigacion son las medidas coercitivas personales, y en primer lugar la
detencion domiciliaria, Exp. N.° 6201-2007-PHC/TC que sefiala que es una
medida cautelar que tiene por objeto evitar que se entorpezcan las investigaciones

o la busqueda de pruebas. Esta medida consiste en impedir al procesado a
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transitar libremente, limitando el espacio fisico a la localidad en donde el juzgado
gue lleva el caso ejerce competencia. En ese sentido, la detencion domiciliaria esta
en un nivel inferior en comparacion con la detencion judicial preventiva, ya que las
condiciones en las cudles se priva de la libertad son menos perjudiciales que la
prision.

Al respecto, Caceres (2017) sefiala que el articulo 290 del Cédigo Procesal
Penal Peruano establece los diferentes casos sobre los cudles procede la
detencion domiciliaria, en los que se encuentran: las personas que son mayores
de 65 afos, a quiénes adolecen de enfermedades graves o incurables, quienes
sufren de una incapacidad fisica permanente, a madres gestantes. De tal forma,
esta norma contiene el presupuesto por el cual se puede otorgar un arresto
domiciliario y se dictan siempre y cuando no exista un peligro de fuga o se obstruya

la recoleccién de pruebas.

Igualmente, el impedimento de salida del pais que para Sanchez (2004) la
comparecencia restringida tiene diferentes modalidades, en las cuales una de ellas
es el impedimento de salida del pais la cual se caracteriza porque no constituye
una privacion a la libertad de manera efectiva, de tal forma que existira un derecho
a la libertad de manera restringida que se circunscribira a la localidad en donde

habita el procesado.

En la imposicion de esta medida, primero tiene que haber sido solicitada por el
fiscal siempre y cuando existan suficientes elementos que indiquen que habra un
peligro de fuga, como lo menciona el articulo 295 del Cédigo Procesal Penal. Por
ello, su objetivo es asegurar la comparecencia del procesado y de algunos testigos
que seran fundamentales para el desarrollo del caso.

En cuanto a la Prision preventiva, definida en la legislacion peruana y regulada
por el articulo 268 del Codigo Procesal Penal, es una de las medidas coercitivas
gue es considerada como la mas gravosa contra el investigado, porque se le priva
de su libertad, asimismo, es tema de controversia a nivel mundial ya que su

aplicacion busca principalmente garantizar la concurrencia del investigado en el
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procesoy que a la vez este se desarrolle con normalidad y sin interferencia alguna
del procesado. El uso indiscriminado de esta medida es el principal problema, ya
que al haberse advertido la desvinculacion del imputado del proceso antes de
emitirse la respectiva sentencia, o se intente interferir en el proceso es por lo que

se justifica su aplicacion de manera excepcional.

Para Fernandez (2019) quien afirma que, para fundamentar la aplicacion de
esta medida, se hace uso de argumentos discriminatorios que lesionan la correcta
administracion de la justica, ya que, con requisitos como la capacidad adquisitiva,
la nacionalidad del investigado, si ha viajado al extranjero ya sea en forma

constante o permanente, etc.

Por lo que la aplicacion de la medida de prisién preventiva, tiene pues una forma
de detencion de forma indefinida lo que vulnera sin duda alguna el derecho
fundamental de libertad del individuo. En paises como Australia segun Pratt (1995)
la aplicacion de esta medida tiene una antigledad de casi un siglo, pero su
aplicacion recién se ha realizado desde los afios noventa, habiendo primado de

manera general las medidas de proteccion individual.

Del mismo modo Cabrera (2020) afirma que, gracias a la imposicion de prision
preventiva, se puede tener la seguridad que el procesado asistira a las diligencias
que consideren necesarias para la averiguacion de la verdad de tal forma, que
para que ello ocurra, es necesario que se le prive de la libertad al investigado y
evitar el peligro de fuga. De tal manera, que esta medida no deberia ser

interpretada como una sentencia anticipada.

En ese sentido, la privacion de la libertada a través de la prision preventiva sera
temporal, ya que lo que se busca es asegurar que la persona sobre la cual recae
el proceso penal, se encuentre presente y haya a quién sentenciar. De igual
manera, Vasquez (2018) sefiala que la prisibn preventiva puede llegar a
convertirse es una medida autoritaria y consecuentemente generar inquietud en la

ciudadania porque vulnera la dignidad de los ciudadanos.

Sobre la nocion y naturaleza de la prision preventiva, puede ser definida como
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el origen de alguna institucion juridica, que se mantiene a través del paso del
tiempo. Pero, segun Galvez (2017) sefala que seran las funciones de una

determinada institucion juridica, la que va a determinar la naturaleza de esta.

En ese sentido, Galvez (2017) afirma que la naturaleza de la prision preventiva
es cautelar, y lo que se pretende es asegurar que el procesado evite la condena
huyendo. De tal forma, el CAdigo procesal peruano establece en su articulo 268
los presupuestos que tienen que cumplirse para que se pueda imponer esta
medida. Es claro, que el fiscal y el juez tienen que haber realizado un analisis

minucioso, ya que lo que esta en juego es la libertad de la persona.

De lo sefalado anteriormente, es evidente que la naturaleza de la prision
preventiva no es solamente cautelar, sino que también comprende otros fines,
como es el de investigar y recabar pruebas. En ese sentido, Del Rio Labarthe
citado por Galvez (2017) sefiala que la naturaleza de estas medidas es mixta ya
gue, la naturaleza cautelar tiene por objeto asegurar la sentencia en el proceso y
por otra parte la naturaleza probatoria, tiene por finalidad garantizar el debido
proceso.

Por lo que se puede afirmar que la naturaleza de la prisién preventiva supera lo
cautelar, pero la finalidad que ella tiene es la de garantizar que no exista una
obstaculizacion con la fuga del imputado, ya que la consecuencia seria la
impunidad del delito. Por tal motivo, es que se busca garantizar es que el Estado

ejerza el “ius puniendi” preservando la ejecucion del fallo.

Sobre la argumentacién de los presupuestos materiales, el articulo 268 del
Cédigo Procesal penal, establece los presupuestos en los cuéles la prision
preventiva se tiene que aplicar, para los cuales se tienen que evaluar que existan
fundados elementos de conviccion y que incidan en el raciocinio del juez y fiscal

para privar temporalmente de la libertad al sujeto que esta siendo investigado.

En ese sentido, la casacion N° 626-2013 (2016) que en el séptimo fundamento
sefala que, en la etapa argumentativa, el abogado tiene que centrar su interés en

argumentar los requisitos que se exigen para la aplicacion de las medidas
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cautelares, de modo que, el juez tendra el deber de formular interrogantes respecto

a la imposicion de la medida de prision preventiva.

Asimismo, el vigésimo cuarto fundamento, refiere que el representante del
Ministerio Publico por medio de un escrito de requerimiento debe solicitar y
fundamentar los presupuestos en los cuales se basa la solicitud de prision
preventiva, por lo que tiene que explicar detalladamente la presencia de fundados
elementos de conviccion, una pena mayor a 4 afios, la proporcionalidad y la
duracion de la medida de prision preventiva. De modo, que lo que se busca es que
la defensa de la persona procesada y se prepare para que en la audiencia

argumente su postura y el juez resuelva el pedido.

En este proceso, se debatiran los presupuestos materiales para el otorgamiento
de la prision preventiva. Una de ellas es que exista una atribucion razonable del
hecho punible al sujeto que se denomina “fumus comissi delicti” ya que deben
existir elementos de conviccién fundados, en segundo lugar, se evaluara que la
condena a imponer sea mayor a cuatro afios, en tercer lugar, se evaluaran las
circunstancias del caso que permitan inducir que el investigado eludira la accion
de la justicia que se concretan en un peligro de fuga o la obstaculizacion del

proceso.

Acerca del plazo razonable de la medida de prision preventiva, existe la
posibilidad de que los érganos jurisdiccionales al solicitar la aplicacion de medidas
coercitivas como la prisién preventiva, deberian darse un trato prioritario ya que se
trata de la privacion de la libertad del investigado. Por lo que primero se debe tener
en cuenta el plazo en su aplicacién desde que el investigado sea procesado hasta
que se emita la sentencia respectiva debido a que se esta poniendo en juego la
libertad del imputado.

En ese sentido, para que se aplique la prision preventiva, se debe dar un trato
prioritario para justificar la aplicacién de esta medida coercitiva y ello implica poder
establecer cudl sera el plazo para que el procesado reciba su sentencia, la que

puede ser condenatoria 0 absolutoria, pero siempre y cuando este plazo esté
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dentro de lo razonable. De tal forma, el plazo sera contabilizado desde la detencion

del procesado.

En efecto, tal como lo precisa el articulo 268 del Cddigo Procesal Penal, la
duracion de la prision preventiva es de nueve meses hasta dieciocho meses como
maximo. De tal modo que el fiscal de la investigacion preparatoria podra solicitar
la prolongacion de la medida, siempre y cuando las circunstancias del caso la

requieran.

Al mismo tiempo la Cesacion de la prision preventiva es una institucion que
regula la variacion de esta medida coercitiva, devolviendo la libertad al procesado
ya que existen nuevos elementos de conviccion que evidencian que los hechos no
ocurrieron de la manera en la cual se fundamento la prision preventiva. En ese
sentido, Aponte (2020) menciona que el cese de la prision preventiva es un
proceso devolutivo porque devuelve la libertad al procesado, pero esta libertad
sera con ciertas limitaciones que estan sujetas a lograr que el procesado

comparezca.

De esa forma, la cesacion de la prision preventiva culmina con la imposicion de
otra medida de comparecencia con restricciones o simple. Asimismo, la gravedad
de esta medida es menor en comparacién con la prision preventiva, que se

fundamenta en el principio de variabilidad.
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METODOLOGIA
3.1.Tipo y disefio de investigacion

3.1.1 Tipo de investigacion:

Como CONCYTEC (Ley 30806, 2018) precisa a la Investigacion basica
como la investigacién que orienta al entendimiento y comprension de
fendmenos sociales de aspectos o hechos que se puedan observar y las
interrelaciones que se dan entre ellos (p,56). Por lo que la investigacion
se enmarco dentro del tipo de investigacion bésica, ya que a partir de la
observacion de hechos y fendmenos se pretende alcanzar

conocimientos nuevos.

3.1.2 Disefio de investigacion:

Asimismo, Hernandez, Ferndndez y Baptista (2014) definen al disefio de
investigacion como un plan estratégico creado para conseguir la
informacion o recoger datos que nos permita responder al planteamiento
del problema. Por lo que, el enfoque del trabajo de investigacién es
cuantitativo, el cual nos servir4 para analizar la certeza de la hipotesis

disenada.

De tal forma, que se usé el disefio no experimental, ya que se realizd
la observacién del fenbmeno a investigar en su contexto, sin haber
manipulado o influido en alguna de las variables. En esa linea,
Hernandez (2014) sefiala que la investigacibn no experimental
cuantitativa tendré valor siempre y cuando no haya existido manipulacion

en los objetos de estudio que son las variables.

Del mismo modo, el disefio no experimental que se utilizé en esta
investigacion es el disefio transversal o transeccional, ya que el trabajo
consistié en la recoleccion de informacion en un momento determinado,
para luego describir las variables, realizar el andlisis y establecer las

interrelaciones entre ellas en un mismo momento determinado
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De tal modo, el disefio transeccional que se utilizo es el disefio de tipo
descriptivo ya que se tuvo que realizar la indagacion sobre el contenido
de las variables y el disefio correlacional, ya que se ha realizado la
descripcion y la relacion entre las variables medidas de coercion no

privativas de libertad y prision preventiva.

Disefio Descriptivo — correlacional

M

Doénde:
M : Muestra
X : Variable (Medidas de coercion procesal personal)
Y : Variable (Prision preventiva)
3.2. Variables y operacionalizacion
Variable 1: Medidas de coercion personal

Definicion conceptual: Respecto a la variable Medidas de coercion personal, se
debe sefalar que la definiciobn conceptual que define Ortiz citado por Carbajal
(2019), sefala que las medidas de coercion procesal personal son medidas
restrictivas que imponen ciertas restricciones a la libertad de la persona, cuya
finalidad es facilitar la indagacion de la verdad, impedir el peligro de reiteracién
delictiva y el cumplimiento de condenas. Estas medidas solo tendran lugar cuando

sea necesario.

Definicion operacional: asimismo, la definicibn operacional en la que, para

determinar la relacién de las medidas de coercidn personal y la prision preventiva,
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se utilizo la técnica de la encuesta, la misma que fue validado por juicio de expertos
y sometido al respectivo analisis de confiabilidad. El cuestionario constaba de 20

items con los que se midieron las diferentes dimensiones.

Con relacion a las dimensiones de las medidas de coercion, la dimension
comparecencia con restricciones, Sanchez (2009) indica que es una medida de
coercion no privativa de libertad y se aplican solo en casos en los cuales el juez
necesita asegurar la concurrencia del investigado en el proceso penal, de tal
manera que es de menor rigor que la prisién preventiva, o los indicios no tienen

los requisitos para imponer la prision preventiva.

Asimismo, refiere que la comparecencia con restricciones es una medida de
coercion mas drastica que la comparecencia simple, por lo que compele al
investigado a cumplirlas estrictamente, bajo la condicion de que, si no se cumple,

el fiscal pueda anular la medida y solicitar la prision preventiva.

Referente a la detencion domiciliaria, Sdnchez (2009) indica que es una medida
de coercion en la que se restringe su libertad fisica en la que el investigado pierde
la facultad de trasladarse a un lugar distinto a donde se le ha sefialado previa orden
judicial, que puede ser su domicilio generalmente u otro lugar, pero no en una

prision. Esta es una medida de coercidn previa a la privacion de la libertad real.

En cuanto a las medidas de incomunicacién, Sanchez (2009) aludiendo a San
Martin, subraya que esta medida se impone estrictamente cuando existen indicios
suficientes que indiquen que el procesado pueda interferir en la investigacion y
perturbar la misma, al comunicarse por diferentes medios con otros investigados,

por lo que esta medida es una medida adjunta a la medida de coercion.

En relacion a la medida de coercién de Impedimento de salida del pais, Sanchez
(2009) citando a San Martin, manifiesta que a solicitud del fiscal y cuando se trate
de delitos que tengan como pena privativa de libertad mayor a tres afos, y se
cuente con indicios suficientes que ponga en riesgo la concurrencia del procesado
en la investigacion, por lo que se le impone esta medida de impedimento de salida

del pais, ciudad, o lugar donde radica, una medida temporal, que tendra una
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3.3.

duracion de cuatro meses y con una ampliacion de cuatro meses mas.
Variable 2: Prision preventiva

Definicién conceptual: de la misma forma, la variable Prision preventiva, en la
que Chang (2020) sostiene que el Ministerio Publico debe considerar a la prision
preventiva como la excepcion, ya que debe ser aplicada en casos que si ameriten
imponer dicha medida de coercion, debido a que si es considerada como una regla
sera utilizada de manera deliberada y tendr& como consecuencia que el
investigado sea recluido en un penal, hasta el plazo que dure la investigacion y no

siendo suficiente, este puede ser prorrogable.
Definicion operacional:

De igual modo, se realiz6 la definicién operacional en la cual la técnica que se
utilizé para poder validar la variable de la prision preventiva fue la encuesta a través
del cuestionario, el mismo que fue validado por el juicio de expertos y que estuvo
supeditado al respectivo andlisis de confiabilidad para ver su consistencia interna
y su validez. El cuestionario consigné 20 items con los que se midieron las

respectivas dimensiones.

De manera semejante, las dimensiones de la prision preventiva, que considera
a los presupuestos de la prisién preventiva, los cuales han sido regulados por el
articulo 268° del Cédigo Procesal Penal se sintetiza en: la existencia de fundados
elementos de conviccion, la condena a imponer sea mayor a cuatro afios, las
circunstancias del caso que permitan inducir que el procesado eludira la accion de

la justicia y la existencia del peligro de fuga o la obstaculizacién del proceso penal.
Poblacion, muestra, muestreo,
3.3.1 Poblacion:

En esta investigacion la poblacion estuvo compuesta por Fiscales, Jueces,
Abogados y operadores juridicos que laboran en el ambito del Ministerio

Publico y Poder Judicial del Distrito Judicial de Cajamarca.

3.3.2 Muestra:
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Asimismo, la muestra de estudio estuvo compuesta por 30 personas entre
fiscales, jueces, abogados y operadores que laboran en el ambito del

Ministerio Publico y del Poder Judicial del Distrito Judicial de Cajamarca.
3.3.3 Muestreo:

Del mismo modo se realiz6 el muestreo por conveniencia no probabilistica,
debido a la disposicion de acceso, la disponibilidad de las personas que

forman parte de la muestra y al tiempo y costo de la investigacion.
3.4. Técnicas e instrumentos de recoleccién de datos

En la presente investigacion, para la recoleccion de los datos se utilizé la
encuesta, dialogo no estructurado, definida como la técnica sistemética para
compilar informacion de una muestra determinada con objeto de sistematizar,
codificar y validar dichos datos de una investigacion. El cuestionario aplicado
contiene de 20 items compuesto por preguntas de tipo cerradas, en la que se
utilizé la escala de Likert que recogio informacion sobre las variables de

investigacion.

Asimismo, se hizo uso de la técnica del andlisis documental, en tanto se
analizaron normas, y a través de la lectura se extrajo informacion relevante sobre
el contenido de las variables de medidas de coercién personal no privativas de

libertad y prision preventiva.

De igual modo, se empled la técnica de analisis de fuentes documentales, de
bibliografia, derivados de revistas fisicas y electronicas, de repositorios virtuales
y bibliotecas virtuales con la se obtuvo informacion concerniente a las variables
y dimensiones de investigacion, esta informacion luego fue analizada e

interpretada.

Asimismo, se uso la ficha de analisis de la norma, instrumento en la que se
recogié las normas, tipificacion analisis y conclusiones, con la que se recogio

informacion referida a las variables de investigacion.
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3.5.

3.6.

Procedimiento

Como procedimiento para la planificacion del trabajo de campo se realiz6 a través
de la aplicacién del cuestionario de preguntas de la encuesta, la misma que fue
previamente estructurada teniendo en cuenta el objeto de la investigacion y los
objetivos del estudio. Asimismo, se acordd un horario para que los profesionales

puedan desarrollar la encuesta sobre el tema de estudio.

De igual manera, se dio la ejecucion del trabajo de campo, la misma en que
se aplicé la encuesta a los participantes, en su lugar de trabajo, los mismos que
respondieron a las interrogantes planteadas acorde a la guia de encuesta

estructurada previamente.

De igual manera, la transcripcién, codificacion y categorizacion de la
informacion de los datos derivados de la aplicacion de la encuesta, luego se
consolidaron en una matriz o base de datos, para posteriormente realizar el
procesamiento, de la informacion, la comprobacién de la validez de la hipoétesis,
para luego realizar el analisis, interpretacion, la presentacion y publicacién de
dicha informacion a través de cuadros y gréaficos estadisticos

Método de andlisis de datos

En cuanto al método de analisis de los datos se utilizo los métodos estadisticos
de los datos por variable de estudio, en la que se hizo la evaluacion de la
confiabilidad y validez de los instrumentos utilizados a través de juicios de
expertos, luego se hizo el andlisis estadistico descriptivo de cada variable de
estudio y el analisis inferencial respecto a la hipotesis planteada. Asi, el andlisis
de los datos ser realiz6 sobre la base de datos y se hizo uso del programa

computacional como el IBM SPSS.

Del mismo modo, se ejecuto el tratamiento de la informacion obtenida a través
de la encuesta y para ello se utilizaron métodos de investigacién cientifica como
el método analitico, hermenéutico, descriptivo, comparativo y dogmatico

deductivo.
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3.7. Aspectos éticos

Este trabajo de investigacion, se enmarca en lo establecido por la Ley
Universitaria N° 30220, en la que precisa las normas de buenas préacticas y
aplicacion de los principios de la ética, tanto de los investigadores como de los

gue participan en las investigaciones.

Del mismo modo, se enmarca en lo sefialado por los articulos 1° y 2° del
Cédigo de Etica de la Universidad César Vallejo, (2017) el que tiene como
objetivo que las investigaciones busquen el fomento de la integridad cientifica
con el cumplimiento de estandares, principios y valores éticos y morales,

aplicados a los investigadores y a las investigaciones realizadas.
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IV. RESULTADOS
4.1 Analisis de los resultados

Analisis de fiabilidad

En la presente investigacion para medir la fiabilidad del instrumento de la
encuesta se utilizé el coeficiente Alfa de Cronbach, a través del programa SPSS

version 25, por lo cual mide la fiabilidad de la base de datos en funcion a las

respuestas de los encuestados del Distrito Judicial de Cajamarca.

Tabla 5: Respuestas vélidas de 30 encuestados

Resumen de procesamiento de datos

N %
Casos Valido 30 100,0
Excluido @ 0 ,0
Total 30 100,0

a. La eliminacién por lista se basa en todas las variables del procedimiento.

Fuente: Elaboracion propia
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Tabla 6: Fiabilidad de las respuestas de la variable (X)

Alfa de Cronbach N de elementos

,906 10

Fuente: Elaboracion propia

Interpretacion:

Podemos constatar de la tabla 2 sobre las 10 preguntas que conforman la
variable Medidas de coercion procesal personal, donde se logro un coeficiente
de fiabilidad por Alfa de Cronbach de 0,906 grados de fiabilidad; por lo tanto,
se concluye que dicho resultado es altamente confiable y que debe aplicarse
estadisticamente.
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Tabla 7: Fiabilidad de las respuestas de la variable (Y)

Alfa de Cronbach N de elementos

,865 10

Fuente: Elaboracion propia

Interpretacion:

Podemos constatar de la tabla 3 que las 10 preguntas que conforma la variable
dependiente Prision preventiva, se consiguio un coeficiente de confiabilidad por
el coeficiente Alfa de Cronbach igual a 0,865 grados o niveles de confiablidad
de dichas respuestas; por lo tanto, se concluye que dichos resultados son
altamente confiables para continuar con otros procesos estadisticos del estudio.
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Tabla 8: Confiabilidad de las respuestas a las 20 preguntas del cuestionario

Alfa de Cronbach N de elementos

,935 20

Fuente: Elaboracion propia

Interpretacion:

Podemos constatar en la tabla 4, que en las 20 respuestas que conforman las
variables Medidas de coercion procesal personal y Prisién preventiva se obtuvo
un coeficiente de fiabilidad por Alfa de Cronbach de 0,935 grados de fiabilidad;
por lo tanto, se concluye que es muy bueno o excelente para el proceso
estadistico.
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Estadistica inferencial
Prueba de hipotesis
Prueba de la hipo6tesis general

Ha: Las medidas de coercibn procesal personal se relacionan
significativamente con la prision preventiva en el Distrito Judicial de

Cajamarca, 2022

Ho: Las medidas de coercidbn procesal personal no se relacionan
significativamente con la prision preventiva en el Distrito Judicial de

Cajamarca, 2022

Tabla 5: Correlacion entre la variable independiente y dependiente

MEDIDAS DE COERCION PRISION
PROCESAL PERSONAL PREVENTIVA

Rho de MEDIDAS DE  Coeficiente de 1,000 , 789"
Spearman COERCION correlacion
PROCESAL
PERSONAL Sig. (bilateral) . ,000
N 30 30
PRISION Coeficiente de ,789” 1,000

PREVENTIVA correlacion

Sig. (bilateral) ,000

N 30 30

Fuente: Propia Software SPSS v. 25
Interpretacion:

En latabla 5 se observan los resultados de la prueba de hipoétesis igual a 0,789
grados de correlacion, siendo alto, positivo y significativo entre las Medidas de
coercion procesal personal y Prisidn preventiva; asimismo, presenta un nivel

de significancia de 0,000 siendo menor a 0,05 por lo que se rechaza la
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hipotesis nula y se acepta la hipotesis alterna; por lo tanto, el 78.90% de los
encuestados determinan que las medidas de coercidon procesal personal

facilitan la prisién preventiva en el Distrito Judicial de Cajamarca, 2022.
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Prueba de la primera hipotesis especifica

Ha: La comparecencia con restricciones se relacionan significativamente con

la prision preventiva en el Distrito Judicial de Cajamarca, 2022

Ho: La comparecencia con restricciones no se relacionan significativamente

con la prision preventiva en el Distrito Judicial de Cajamarca, 2022

Tabla 6: Correlacion entre la primera dimension y la variable dependiente

Comparecencia PRISION
con restricciones PREVENTIVA

Rho de Comparecencia  Coeficiente de 1,000 717
Spearman con restricciones  correlacion

Sig. (bilateral) . ,000

N 30 30

PRISION Coeficiente de 7717 1,000

PREVENTIVA correlacion

Sig. (bilateral) ,000

Fuente: Propia con el software SPSS v. 25.
Interpretacion:

En la tabla 6 se observan los resultados de la prueba de hipétesis igual a
0,771 grados de correlacion, siendo alto, positivo y significativo entre la
Comparecencia con restricciones y la Prision preventiva; asimismo, presenta
un nivel de significancia de 0,000 siendo menor a 0,05 por lo que se rechaza
la hipdtesis nula y se acepta la hipétesis alterna; por lo tanto, el 77.10% de
los encuestados establecen que la comparecencia con restricciones son para
los imputados proclives a la prision preventiva en el Distrito Judicial de

Cajamarca, 2022.
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Prueba de la segunda hipétesis especifica

Ha: La detencion domiciliaria se relaciona significativamente con la prision

preventiva en el Distrito Judicial de Cajamarca, 2022

Ho: La detencion domiciliaria no se relaciona significativamente con la prisién

preventiva en el Distrito Judicial de Cajamarca, 2022

Tabla 7: Correlacion entre la segunda dimension y la variable dependiente

Detencién PRISION
domiciliaria PREVENTIVA

Rho de Detencidn domiciliaria Coeficiente de correlacion 1,000 ,670"
Spearman
Sig. (bilateral) . ,000
N 30 30
PRISION PREVENTIVA Coeficiente de correlacion ,670™ 1,000
Sig. (bilateral) ,000
N 30 30

Fuente: Propia.

Interpretacion:

En la tabla 7 se observan los resultados de la prueba de hipétesis igual a 0,670
grados de correlacién, siendo alto, positivo y significativo entre la Detencién
domiciliaria y la Prisién preventiva; asimismo, presenta un nivel de significancia
de 0,000 siendo menor a 0,05 por lo que se rechaza la hipotesis nulay se acepta
la hipotesis alterna; por lo tanto, el 67.00% de los encuestados establecen que
la detencion domiciliaria implica un mandato de prision preventiva para los
inculpados en delitos calificados como graves y por existir carga probatoria en
el Distrito Judicial de Cajamarca, 2022.
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Prueba de la tercera hipotesis especifica

Ha: Las medidas de incomunicacion se relacionan significativamente con la

prision preventiva en el Distrito Judicial de Cajamarca, 2022
Ho: Las medidas de incomunicacién no se relacionan significativamente con la
prision preventiva en el Distrito Judicial de Cajamarca, 2022

Tabla 8: Correlacion entre la variable independiente y la tercera dimension

Medidas de PRISION
incomunicaciéon PREVENTIVA

Rho de Medidas de Coeficiente de correlacion 1,000 ,765™
Spearman  incomunicacion
Sig. (bilateral) . ,000
N 30 30
PRISION Coeficiente de correlacion , 765 1,000
PREVENTIVA
Sig. (bilateral) ,000
N 30 30

Fuente: Propia.
Interpretacion:

En la tabla 8 se observan los resultados de la prueba de hip6tesis igual a 0,765
grados de correlacién, siendo alto, positivo y significativo entre las Medidas de
incomunicacion y la Prision preventiva; asimismo, presenta un nivel de
significancia de 0,000 siendo menor a 0,05 por lo que se rechaza la hipotesis
nulay se acepta la hipotesis alterna; por lo tanto, el 76.50% de los encuestados
establecen que las medidas de incomunicacion perjudica a los imputados,
susceptibles para la prisiébn preventiva en el Distrito Judicial de Cajamarca,
2022.
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Estadistica descriptiva

Tabla 9: ¢Considera usted que el impedimento de salida del pais es un mandato
cuando la situacién procesal es desfavorable?

Porcentaje
Frecuencia Porcentaje valido Porcentaje acumulado
Vaélido De acuerdo 15 50,0 50,0 50,0
Totalmente de acuerdo 15 50,0 50,0 100,0
Total 30 100,0 100,0
Fuente: Elaboracion propia
2
L]
=
S
o
De acuerdo Totalmente de acuerdo

Fuente: Elaboracion propia
Figura 1: ¢Considera usted que el impedimento de salida del pais es un
mandato cuando la situacién procesal es desfavorable?

Interpretacion:

En la tabla 9 y figura 1 se observa los resultados donde el 50,00% de los
encuestados contestaron (De acuerdo), el 50,00% (Totalmente de acuerdo); los
cuales, sumando los dos dultimos resultados tenemos un 100.00% de
encuestados que aprueban el estudio, indicando que el impedimento de salida

del pais es un mandato cuando la situacién procesal es desfavorable para el
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imputado o investigado por delito penal en los pobladores o justiciables del

Distrito Judicial de Cajamarca, afio 2022.
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Tabla 10: ¢Considera usted que la incomunicacion es una medida excepcional
cuando genera entorpecimiento en el proceso?

Porcentaje Porcentaje
Frecuencia Porcentaje vélido acumulado
Valido Ni en acuerdo, ni en 2 6,7 6,7 6,7
desacuerdo
De acuerdo 14 46,7 46,7 53,3
Totalmente de acuerdo 14 46,7 46,7 100,0
Total 30 100,0 100,0
Fuente: Elaboracion propia
2
=
5
n%j 46, 67%
MNien acuerdo, ni en De acuerdo Totalmente de acuerdo

desacuerdo

Fuente: Elaboracion propia

Figura 2: ¢Considera usted que la incomunicacién es una medida que genera
entorpecimiento procesal?

Interpretacion:

Mediante la tabla 10 y la figura 2 se observa los resultados donde el 6,67% de
los encuestados respondieron (Ni en acuerdo, ni en desacuerdo), el 46,67% (De
acuerdo) y el 46,67% (Totalmente de acuerdo); por ende, agrupando los dos
altimos resultados tenemos un 93,34% de encuestados que aprueban la

investigacion donde la incomunicacion es una medida excepcional cuando
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genera entorpecimiento en el proceso en el Distrito Judicial de Cajamarca, afio

2022, afo que va del estudio.
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Tabla 11: ¢Considera usted que los riesgos del proceso es evitar una sentencia
condenatoria?

Porcentaje
Frecuencia  Porcentaje vélido Porcentaje acumulado
Valido Ni en acuerdo, ni en 3 10,0 10,0 10,0
desacuerdo
De acuerdo 15 50,0 50,0 60,0
Totalmente de acuerdo 12 40,0 40,0 100,0
Total 30 100,0 100,0

Fuente: Elaboracion propia

Porcentaje

i en acuerdo, ni en De acuerdo Totalmente de acuerdo
desacuerdo

Fuente: Elaboracion propia

Figura 3: ¢ Considera usted que los riesgos del proceso es evitar una sentencia

condenatoria?
Interpretacion:

En la tabla 11 y figura 3 se observa los resultados donde el 10,00% de los
encuestados respondieron (Ni en acuerdo, ni en desacuerdo), el 50,00% (De
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acuerdo) y el 40,00% (Totalmente de acuerdo); por los cuales, agrupando los
dos ultimos resultados tenemos un 90,00% de encuestados que aprueban que
los riesgos del proceso es evitar una sentencia condenatoria por parte de la
autoridad para el imputado del Distrito Judicial de Cajamarca, afio 2022.
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V. DISCUSION
En base a la investigacion realizada que conlleva la aplicacién de las normas
legales para dar solucion a la prision preventiva de determinados casos que se
presentan en el Distrito Judicial de Cajamarca, afio 2022, se hace necesario tomar
en cuenta la medidas de coercion procesal personal para incriminar delitos a
personas imputadas por delitos graves como parte del sistema penal nacional que
aglutina al sistema judicial;, considerando que las medidas de coercién procesal
personal determinan de alguna manera las formas y los fondos en que la justicia
determina en su menor jerarquia la aplicacion de la prision preventiva, tomando en
cuenta que ahora el estandar de la motivacion en la decisidén es ahora cualificado
como se ha dejado establecido por la Corte Suprema en la Resolucion N° 04780-
2017-PHC/TC que en sus fundamentos 38 y 39 indica que toda resolucién judicial
que ordene prision preventiva requiera de una especial motivacion que demuestre
de modo razonado y suficiente que ella no solo es legal, sino proporcionada y por
consiguiente estrictamente necesaria para la consecucion de los fines que resulten
medulares para el adecuado desarrollo del proceso penal. Por esas y otras
particulares se logré los resultados de la investigacion donde la informacion
solicitada para la discusion, fue mediante la encuesta ejecutada a 30 personas que
concurren, se atienden y que comprende al Distrito Judicial de Cajamarca, el cual
permitié dar respuesta a las hip6tesis planteada, alcanzando los resultados de la
tabla 1, donde se determina que la validez poblacional fue conformada por (30)
casos 0 personas encuestadas, cuyas respuestas fueron fundamentales para el
procesamiento estadistico; del mismo en la tabla 2, se constato las respuestas a
las 10 preguntas que conforman a la variable independiente medidas de coercién
procesal personal, donde se logré un coeficiente de fiabilidad por Alfa de Cronbach
del 0,906 que indica ser un resultado altamente confiable y que debe aplicarse en
el proceso estadistico. Del mismo modo, en la tabla 3, sobre las 10 preguntas del
segundo cuestionario que conforman a la variable dependiente prision preventiva,
se obtuvo un coeficiente de confiabilidad del 0.865 grados de confiabilidad; por lo
tanto, se concluye que es altamente confiable para el procesamiento estadistico y

lograr los resultados de correlacion y de las tablas de frecuencias que dan sustento
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al estudio; asimismo, en la tabla 4, sobre las respuestas a las 20 preguntas que
conforman a las variables medidas de coercidn procesal personal y la prision
preventiva, se obtuvo un coeficiente de fiabilidad igual a 0,935 puntos o niveles de
confiabilidad; por lo tanto, se concluye que es un resultado muy alto, muy confiable
y excelente para la continuacion del proceso estadistico en la busqueda de los
resultados de la investigacion. Todo lo mencionado, se contrasta con lo afirmado
por Morales (2021), quien indica en su tesis sobre la detencién domiciliaria como
medida alterna a la prisién preventiva, cuyo objetivo fue demostrar que el arresto
domiciliario es una opcion a la prisién preventiva; concluyendo que la medida de
detencion domiciliaria efectivamente es tan eficiente como la prision preventiva,
con disposicion del ejercicio metodoldgico realizado en la investigacion y por el
que se busca responder a la problematica que presentan los imputados en caer
en una prisién preventiva. De esta manera, mediante la discusion se busca hacer
coincidir los resultados obtenidos en la prueba de las hipotesis con otros autores
del marco tedrico que afirmaron situaciones similares para darse la coercion
procesal personal dirigida a la prision preventiva. Ahora, describiendo Ila
estadistica descriptiva, se presenta a la tabla 5 y la figura 1 donde la frecuencia
con porcentaje valido nos da cuenta de que los encuestados a la pregunta sobre
si la comparecencia es una condicion procesal personal, los encuestados
contestaron en un 47,70% (De acuerdo) y en 50,00% (Totalmente de acuerdo); de
la misma manera, en la tabla 6 y la figura 2, a la pregunta sobre el impedimento
de salida del pais como una condicidon de coercion del proceso personal, los
encuestados contestaron en un 50,00% (De acuerdo) y en otro 50,00%
(Totalmente de acuerdo); también, en la tabla 7 y la figura 3 a la pregunta sobre la
incomunicacion que es una medida excepcional que genera entorpecimiento en el
proceso, las respuestas fueron de un 46,70% (De acuerdo) y el otro 46,70%
(Totalmente de acuerdo) con un resultado del 92,40% que estan de acuerdo lo
afirmado como una medida acertada por la autoridad para presionar al imputado a
decir la verdad; todo ello se contrasta con lo afirmado por Tuesta (2021), quién en
su investigacion afirma que las garantias del proceso penal, el impedimento de

salida del pais y la incomunicacién, son mecanismos que garantiza a la autoridad
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a buscar aplicar coercion al imputado para manifestar su culpabilidad o su
inocencia, evitando asi la prision preventiva. Continuando con la discusién, en la
tabla 8 y la figura 4 a la pregunta sobre los riesgos del proceso es evitar una
sentencia condenatoria, los encuestados contestaron afirmativamente en un 10%
estar (Ni de acuerdo, ni en desacuerdo), un 50% estar (De acuerdo) y en un
40,00% estar (Totalmente de acuerdo); de la misma manera, en la tabla 9 y la
figura 5 a la pregunta sobre si vulnerar las medidas de seguridad es concretarse
la figura del imputado, las respuestas desde ya fueron afirmativas en un 50,00%
estar (De acuerdo) y en un 30,000 estar (Totalmente de acuerdo)
mayoritariamente; también, en la tabla 10 y la figura 6 a la pregunta sobre la
falsificacion de los elementos probatorios que obstaculiza el proceso penal, las
respuestas de los encuestados fueron de un 60% estar (De acuerdo) y en un 40%
estar (Totalmente de acuerdo); es decir un 100% de encuestados estan conformes
con lo mencionado en la pregunta; todo ello se contrapone o coincide con lo
afirmado por Cano (2019) en su trabajo de investigacion que trata sobre la prision
preventiva y la presuncion de inocencia, el mismo que resume la controversia
existente entre la utilizacién de la prision preventiva como una medida excepcional
provisional, previniendo los dafios que pueda ocasionar al imputado o investigado.
Con respecto a la estadistica inferencial, en la tabla 11 se desarroll6 la prueba de
hipétesis respeto a la correlacion entre la variable independiente medidas de
coercion procesal personal con la variable dependiente prisién preventiva, donde
se obtuvo un resultado que fue igual a 0,789 puntos o grados de correlacion,
siendo alto, positivo y significativo entre las variables indicadas; asimismo, dicho
resultado presenta un nivel de significancia de 0,000 menor a 0,05 del estandar
estadistico de margen de error, por lo que se acepta la hipétesis alterna y se
rechaza la hipétesis nula; concluyendo que, las medidas de coercidon deben ser
proporcionales a la prision preventiva en las personas que comprende el Distrito
Judicial de Cajamarca, 2022; ello se coincide con lo afirmado por Francisco (2018),
quién considera en su tesis sobre la aplicacion de medidas de coercibn menos
lesivas que la prision preventiva; cuyo objetivo fue demostrar si estas medidas

menos lesivas garantizardn los mismos resultados en los procesos penales;
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concluyendo que, las medidas de coercion menos lesivas como el impedimento de
salida del pais como el arresto domiciliario no perjudique al imputado en sus
actividades habituales para su supervivencia. Siguiendo esta linea en la tabla 12
sobre la correlacion entre la primera dimension de la variable independiente
comparecencia con restricciones y la prision preventiva, dentro de la prueba de
hipotesis se logro un resultado que fue igual a 0,771 grados de correlacion; dicho
resultado fue calificado como alto, positivo y significativo entre la primera
dimension indicada y la variable dependiente prision preventiva; asimismo,
presenta un nivel de significancia de 0,000 siendo menor a 0,05 que representa un
5% como valor maximo de error o del estandar estadistico de error con un 95% de
fiabilidad de los resultados; por lo que, se acepta la hipotesis alterna y se rechaza
la hipo6tesis nula; en consecuencia, se afirma que la comparecencia con
restricciones se relaciona con la prisién preventiva en los pobladores del Distrito
Judicial de Cajamarca, 2022; concluyendo que debe aplicarse la comparecencia
con restricciones a los imputados que motivan la prision preventiva. Del mismo
modo, en la tabla 13, sobre la correlacion entre la segunda dimension detencion
domiciliaria con la variable dependiente prision preventiva, se obtuvo los
resultados de la prueba de hipotesis que fue igual a 0,670 grados de correlacion,
considerado alto, positivo y significativo entre la detencion domiciliaria y la prision
preventiva; el resultado también presenta un nivel de significancia de 0,000 menor
a 0,05 del estandar estadistico; por lo que, se acepta o se admite la hipotesis
alterna y se rechaza o no se admite la hip6tesis nula en la investigacion;
concluyendo que la detencion domiciliaria debe aplicarse supletoriamente a los
imputados por delitos graves en el sistema penal, evitando la prisién preventiva,
en funcién a las medidas de proteccién a los derechos civiles en los justiciables
del Distrito Judicial de Cajamarca; ello se contrasta con lo sustentado por Galvez
(2017), quién sefala que las medidas coercitivas estan orientadas a lo que en el
proceso penal se averigle la verdad y no se produzca un dafio irreparable al
imputado o presunto culpable; concluyendo que en la medida que el proceso penal
no se detenga, se dicte las medidas necesarias permisibles para evitar que el

presunto culpable no se aleje y realice otros actos contra la administracion de
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justicia. Con lo que respecta a lo presentado en la tabla 14 respecto a la correlacion
entre la tercera dimension medidas de incomunicacidn con la prision preventiva,
donde se obtuvo un resultado de la prueba de hipétesis que fue igual a 0,765
grados o puntos de correlacion, considerado alto, positivo y significativo entre las
medidas de coercidn de incomunicacion con la prision preventiva; dicho resultado
dentro del cuadro de resultados de la prueba de hipotesis resulta ser favorable y
satisfactorio para la investigacion, considerando que existe relacion positiva, alta
y significativa entre estos dos elemento; asimismo, se observa que el nivel de
significancia fue igual a 0,000 menor a 0,05 del estandar estadistico de la
significancia de las correlaciones, afirmando que cuanto menor sea el nivel de
significancia, mayor sera la confiabilidad de los resultados; por lo que, se acepta
la hipdtesis alterna y se rechaza la hipotesis nula; ademas, siguiendo la linea de
la discusion, ello se contrasta o coincide con lo sustentado por Cabrera (2020),
quién en su trabajo de investigacion indica que gracias la prision preventiva, se
puede tener la seguridad y la certeza que el imputado o presunto culpable asistira
a las citaciones, notificaciones y diligencias que se consideren necesarias para la
averiguacion de la verdad y evitar la fuga del imputado; del mismo modo, esta
medida no debe ser considerada como una sentencia anticipada, considerando
que la prision preventiva es una medida temporal, excepcional; teniendo en claro
que tanto el fiscal como el juez tienen que haber realizado un analisis muy
minucioso para dictar dicha medida, pues lo que esta en juego es la libertad de la
persona, el cual no debe ser de mayor agravia al imputado o presunto autor del
delito; por lo que se concluye, que las medidas de incomunicacién prevengan la

prision preventiva al imputado.

Todo lo desarrollado en la discusién, genera que se presentan antecedentes
mayormente coincidentes a la investigacion realizada por los diversos autores
mencionados en el marco teorico y en el contenido del trabajo; es por ello, que las
medidas de coercidn procesal personal penal, lo que busca es limitar y restringir
los derechos fundamentales del investigado o imputado para cumplir con los actos

que la autoridad dicte, plasmados a través de una resolucion jurisdiccional y
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regidas por los principios y dispositivos legales, mediante las cuales se asegura
las consecuencias juridicas, econémicas, sociales, entre otros, que afectan a la
sociedad y porque el Estado debe resguardar y amparar la verdad y la justicia en
los actos de los justiciables del Distrito Judicial de Cajamarca, en el aiio 2022,

evitando la prision preventiva.
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VI. CONCLUSIONES

Primera. Relacionando los resultados con el objetivo general, se concluye que las
medidas de coercién procesal personal en el proceso penal se relaciona
significativamente con la prision preventiva con un resultado del 0,789 como valor
de consistencia interna dentro de las escalas de medida por el coeficiente Rho de
Spearman; asimismo, la comparecencia con restricciones, la detencion
domiciliaria y las medidas de incomunicacion como medida de restriccion de
derechos se relacionan con el peligro procesal, con el peligro de fuga y con la

obstaculizacion en el proceso.

Segunda. Con respecto al primer objetivo especifico, se llego a la conclusion que
la comparecencia con restricciones se relaciona con la prisiébn preventiva con un
resultado de 0,771 grados de correlacion; de la misma manera, existe relacién
entre la concurrencia del investigado, el debido proceso y la presuncion de
inocencia con los riesgos del proceso, la alta poblacion penitenciaria y las medidas
limitativas que propicia el imputado en los justiciables del Distrito Judicial de

Cajamarca.

Tercera. Dando respuesta al segundo objetivo especifico, se obtuvo un resultado
de 0,670 como indicador favorable del coeficiente de Rho de Spearman entre la
detencion domiciliaria y la prision preventiva; asimismo, el impedimento de salida,
la comparecencia simple y la internacioén preventiva se relacionan con el peligro
de fuga vulnerando las medidas de seguridad, siendo el imputado un sujeto no
sentenciado y con amenaza permanente de no ser objeto de la prisién preventiva

temporal.

Cuarta. Como respuesta al tercer objetivo especifico, la respuesta fue positiva,
favorable, alta y significativa, pues se obtuvo un resultado de 0,765 puntos de
correlacion muy cercano a la unidad; medido por el coeficiente estadistico Rho de
Spearman; de la misma forma y fondo, los indicadores del peligro del
entorpecimiento del proceso, el no esclarecimiento de los hechos y evitar la

justicia, se relaciona con el comportamiento desleal del imputado, la falsificacion
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de los elementos probatorios y el ocultamiento de informaciones, a fin de no
conocerse la verdad de los hechos y evitar la prision preventiva; por lo que, los

fiscales y jueces debe tener probidad en sus actos.
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VIl. RECOMENDACIONES

Primera. Se recomienda a los funcionarios publicos del sector justicia de aplicar
las medidas de coercion procesal personal con limitaciones y restricciones de los
derechos fundamentales al imputado o imputados; asimismo, existe tomar en
cuenta la comparecencia con restricciones, la detencion domiciliaria y las medidas
de incomunicacion para el investigado con la prisidbn preventiva que implica el
peligro procesal, el peligro de fuga y la obstaculizacién del proceso por parte del
imputado en los pobladores vy justiciables del Distrito Judicial de Cajamarca, afio
2022.

Segunda. Los funcionarios publicos magistrados como fiscales y jueces, deben
ordenar la comparecencia con restricciones con la concurrencia del imputado,
realizar el debido proceso, manteniendo la presuncion de inocencia, frente a la
prision preventiva que implica el peligro procesal, los riesgos del proceso, la alta
poblacién penitenciaria y las medidas limitativas del investigado, para no cometer

excesos.

Tercera. Se recomienda también la detencion domiciliaria con el impedimento de
salida del pais, la comparecencia simple y la internacién preventiva sujeto con
evitar el peligro de fuga, la vulneracion de las medidas de seguridad, considerando
al imputado un sujeto no sentenciado y con amenaza permanente de no ser objeto

de la prision preventiva, el cual debe ser proporcional a los hechos, sin excesos.

Cuarta. Los operadores de justicia deben cumplir con las normas legales penales
como las medidas de incomunicacion que puede ser un peligro de entorpecimiento
del proceso, se debe conminar al esclarecimiento de los hechos e imponerse la
justicia al imputado; de la misma manera, frente a la prision preventiva, la autoridad
debe tomar en cuenta la obstaculizacion por el comportamiento desleal, la
falsificacion de los elementos probatorios y el ocultamiento de las informaciones
en los pobladores y justiciables del Distrito Judicial de Cajamarca, meses y afo del
2022.
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Quinta. Desde un enfoque metodoldgico, se recomienda a los futuros
investigadores tomar en cuenta el enfoque cuantitativo como uno de los enfoques
de mayor precision en los resultados, el nivel descriptivo, el disefio no experimental
y el método hipotético deductivo analitico; pues, lo que se busca es que el trabajo
realizado sirva de guia para los otros participantes y estudiantes de generaciones

venideras.
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ANEXOS

Tabla 1. Matriz de consistencia

TITULO: “Aplicacion de medidas de coercion no privativas de libertad frente a la prision preventiva en el Distrito Judicial, Cajamarca 2022”

PROBLEMA OBJETIVOS HIPOTESIS VARIABLES Y DIMENSIONES
VARIABLE INDEPENDIENTE: (X) Medidas de coercion
procesal personal

General: General: General: Dimensiones e Indicadores Metodologia
) 3 . o, ) ., X.1 Comparecencia con restricciones 1. Tipo de
cDe_ qué manera _I:fls Dete_rmlnar la rela_cllon de las Las medidas de coercion pr_o_ces_al X.1.1 Concurrencia del investigado investigacion:
medidas de coercion medidas de coercion procesal personal se relacionan significativamente X.1.2 El debido proceso s
procesal personal se personal con la prision preventiva en con la prision preventiva en el Distrito X.1.3 Presuncién de inocencia Bas'_ca
relacionan con la prisién el Distrito Judicial de Cajamarca, Judicial de Cajamarca, 2022 X.2 Detencién domiciliaria 2. vagl:_
preventiva en el Distrito 2022 X.2.1 Impedimento de salida Descriptivo
Judicial de Cajamarca, X.2.2 Comparecencia simple correlacional
20227 X.2.3 Internacién preventiva 3. Diseﬁq:
X.3 Medidas de incomunicacion No experimental
X.3.1 Peligro de entorpecimiento del 4. Enfoque:
Especificos: proceso Cuantitativo
X.3.2 No esclarecimiento de los hechos 5. Poblacion:

PE1. ;De qué manera
la comparecencia con
restricciones se
relaciona con la prisién
preventiva en el Distrito
Judicial de Cajamarca,
2022?

PE2. ¢ De qué manera
la detencion domiciliaria
se relaciona con la
prision preventiva en el
Distrito Judicial de
Cajamarca, 20227?

PES3. ¢ De qué manera
las medidas de
incomunicacion se
relacionan con la prision
preventiva en el Distrito
Judicial de Cajamarca,
2022?

X.3.3 Evitar la imposicién de la justicia

VARIABLE DEPENDIENTE: (Y)
Prision preventiva

Dimensiones e Indicadores

Especificos 1:

OEL1. Determinar la relacion de la
comparecencia con restricciones
con la prision preventiva en el
Distrito Judicial de Cajamarca, 2022.

OE2. Determinar la relacion de la
detencion domiciliaria con la prision
preventiva en el Distrito Judicial de
Cajamarca, 2022.

OE2. Determinar la relacion de las
medidas de incomunicacién con la
prisién preventiva en el Distrito
Judicial de Cajamarca, 2022.

Especificas:

HEL. La comparecencia con restricciones
se relaciona significativamente con la
prisién preventiva en el Distrito Judicial de
Cajamarca, 2022.

HE2. La detencion domiciliaria se
relaciona significativamente con la prisién
preventiva en el Distrito Judicial de
Cajamarca, 2022.

HE. Las medidas de incomunicacion se
relacionan significativamente con la
prisién preventiva en el Distrito Judicial de
Cajamarca, 2022.

Y.1 Peligro procesal

Y.1.1 Riesgos del proceso

Y.2.1 Alta poblacién penitenciaria
Y.1.3 Incoar medidas limitativas

Y.2 Peligro de fuga

Y.2.1 Vulnerar las medidas de seguridad
Y.2.2 Sujeto no sentenciado

Y.2.3 Amenaza permanente

Y.3 Obstaculizacién

Y.3.1 Comportamiento desleal

Y.3.2 Falsificaciéon de elementos de
prueba

Y.3.3 Ocultamiento de informaciones

30 personas del
Distrito Judicial de
Cajamarca

6. Muestra:

30 personas del
Distrito Judicial de
Cajamarca

7. Técnica:
Encuesta

Diédlogo no
estructurado

8. Instrumentos:
Cédula de
cuestionarios
Documentos
administrativos
Word 2017

Excel 2017

SPSS versién 25.
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Tabla 2. Matriz de Operacionalizacion de variables

Variable

Definicion
conceptual

Definicion
Operacional

Dimensiones

Indicadores

Metodologia

Medidas de coercidon procesal personal

Ortiz citado por
Carbajal (2019)
sefiala que las
medidas de coercion
procesal personal son
medidas restrictivas
que imponen ciertas
limitaciones a la
libertad de la persona,
en la que la finalidad
es facilitar la
averiguacion de la
verdad, evitar el
peligro de reiteracion
delictiva y la ejecucion

Para determinar el
grado de aplicacién
de las medidas de
coercién procesal
personal, se utilizo la
técnica de la
encuesta, la misma
que fue validado por
juicio de expertos y
sometido al
respectivo analisis
de confiabilidad. El
cuestionario
constaba de 20
items con los que se

X.1 Comparecencia
con restricciones

X.2 Detencion
domiciliaria

X.1.1 Concurrencia
del investigado.

X.1.2 El debido
proceso.

X.1.3 Presuncién de
inocencia.

X.2.1 Impedimento
de salida

X.2.2
Comparecencia
simple

de las posibles midieron las A.2.3 In_ternaC|on

condenas. Estas diferentes preventiva.

medidas solo tendran dimensiones.

lugar cuando sea ;

: X.3 Medidas de X.3.1 Peligro de
necesario. : Sy entorpecimiento del
incomunicacion
proceso
X.3.2 No
esclarecimiento de
los hechos
X.3.3 Evitar la
imposicion de la
justicia
Variable Definiciéon Definicién Dimensiones Indicadores
conceptual Operacional

1. Tipo de investigacion:
Bésica

2. Nivel:

Descriptivo correlacional
3. Disefio:

No experimental

4. Enfoque:
Cuantitativo

5. Poblacién:
30 personas del Distrito
Judicial de Cajamarca

6. Muestra:
Personas del Distrito
Judicial de Cajamarca

7. Técnica:
Encuesta
Diélogo no estructurado

8. Instrumentos:
Cédula de cuestionarios

9. Escala de medicién

Totalmente en
desacuerdo

En desacuerdo
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Chang como se cit6
en Rojas (2021)
sostiene que el
Ministerio Publico
debe considerar a la
prision preventiva
como la excepcion, ya
que debe ser aplicada
en casos que si
ameriten imponer
dicha medida de
coercion, ya que si es
considerada como
una regla sera
utilizada de manera
deliberada y tendra
COomo consecuencia
que el investigado sea
recluido en un penal,
hasta el tiempo que
dure la investigacion y
no siendo suficiente,
este puede ser
prorrogable.

Prisién preventiva

Y.1 Peligro procesal

La técnica que se
utiliz6 para poder
validar la variable de
la prision preventiva
fue la encuesta a
través del
cuestionario, el
mismo que fue
validado por el juicio
de expertos y que
estuvo supeditado al
respectivo analisis
de confiabilidad para
ver su consistencia
interna y su validez.
El cuestionario
consignd 20 items
con los que se
midieron las
respectivas
dimensiones

Y.2 Peligro de fuga

Y.3 Obstaculizacion

Y.1.1 Riesgos del
proceso.

Y.2.1 Alta poblacién
penitenciaria.

Y.1.3 Incoar
medidas limitativas.

Y.2.1 Vulnerar las
medidas de
seguridad

Y.2.2 Sujeto no
sentenciado
Y.2.3 Amenaza
permanente

Y.3.1
Comportamiento
desleal

Y.3.2 Falsificacion
de elementos de
prueba

Y.3.3 Ocultamiento
de informaciones

Ni en acuerdo, ni en
desacuerdo

De acuerdo

Totalmente de acuerdo

Documentos
administrativos
Word 2017

Excel 2017
SPSS versién 25.

Fuente: Marco teorico variables
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3. Instrumento de recoleccidn de datos

26722 1652 ENCUESTA

ENCUESTA

COMSENTIMIENTO INFORMADO

Agradeceré su apoyo para realizar la presente investigacion:

"Aplicacion de medidas de coercion no privativas de libertad frente a prision preventiva
en el Distrito Judicial, Cajamarca - 2022°, Cuyo objetivo es determinar

la relacion de las medidas de coercion procesal personal con la prisién

preventiva en el Distrito Judicial de Cajamarca, 2022,

De acceder su participacion, tendremos un un cuestionario a fin de gque nos puseda
responder unas preguntas sobre el tema, dicho cuestionario tendra un tiempo de 20 a 30
minutos. Precisar que la encuesta es de cardcter reservado v el andlisis de la
informacion sera a traveés de codigos.

*Obligatorio
1. Commeo™*
2. ;Esta de acuerdo en participar en el estudio, teniendo en cuenta lo expuesto ,

lineas arriba en el presente consentimiento informado? De ser positiva su
respuesta, procederemos a continuar formulando las siguientes preguntas.
Muchas gracias

Marca solo un dvalo.
) Si

' No

Salta a Ia pregunta 3

PREGUNTAS

hitps-/idocs pooghe com/forms/d/ 3ul-pIaxEPW_AdgH4aviNFT_YGRMLICIpDC-AuktDidéedit

]
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s [l | e ENCLUESTA

3. 1. iLa comparecencia del investigado es una condicién de la coercion procesal *

personal?

Marca solo un dvalo.

[ Totalmente de acuerdo

() De acuerdo

() Ni de acuerdo ni en desacuerdo
() En desacuerdo

) Totalmente en desacuerdo

4. 2. jUsted considera que el debido proceso siempre debe cumplirse para
investigar al imputado?

Marca solo un dvalo.

) Totalmente de acuerdo

) De acuerdo

) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
) En desacuerdo

' Totalmente en desacuerdo

5. 3. iLapresuncién de inocencia es un derecho fundamental de la persona
imputada?

Marca solo un dvalo.

[ Totalmente de acuerdo

rd

[ De acuerdo
) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
| Endesacuerdo

| Totalmente en desacuerdo

hitps-/idocs googie comformmsid' 1 2u0-pRSXZPW _AdgH4aWIT_YCkMUICIRDC-AuktDidMedit
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26TrEE 1652 ENCUESTA

6. 4. iElimpedimento de salida del pais es un mandato cuando la situacion
procesal es desfavorable?

Marca solo un dvalo.

() Totalmente de acuerdo

() De acuerdo

(___J Ni de acuerdo ni en desacuerdo
) En desacuerdo

-'_',' Totalmente en desacuerdo

7. 5. iLa comparecencia simple puede darse cuando el imputado es demandado
por dafios graves y leves?

Marca solo un dvalo.

[ Totalmente de acuerdo
[ De acuerdo

[ Ni de acuerdo ni en desacuerdo
) En desacuerdo

' Totalmente en desacuerdo

8. 6. iLaintemacion preventiva es una medida técnica, tomando en cuenta las
precauciones legales?

Marca solo un dvalo.

) Totalmente de acuerdo

) De acuerdo

) Ni de acuerdo ni en desacuerdo
) En desacuerdo

() Totalmente en desacuerdo

itps-/idoics googhe comformms/d 1 2u0-pRANZPW _AdaH4aWIT_Y CkMLUICIRDC-AuktDidMedit

38
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25TIEE 1662 ENCUESTA

9. 7. ilaincomunicacion es una medida excepcional cuando genera
entorpecimiento en el proceso?

Marca solo un dvalo.

() Totalmente de acuerdo

() De acuerdo

() Ni de acuerdo ni en desacuerdo
() Endesacuerdo

() Totalmente en desacuerdo

10. 8. ;Esta medida de incomunicacion puede resultar arbitraria en agravio del
imputado?

Marca solo un dvalo.

) Totalmente de acuerdo

) De acuerdo

: | Ni de acuerdo ni en desacuerdo
') En desacuerdo

| Totalmente en desacuerdo

11. 9. ;Mo ayudar a esclarecer los hechos faculta una medida de incomunicacidn
para aislar al imputado?

Marca solo un dvalo.

[ ) Totalmente de acuerdo

[ ) Deacuerdo

"__j: Mi de acuerdo ni en desacusrdo
[ ) Endesacuerdo

[ Totalmente en desacuerdo

hitps-fidocs. googhe comiforms/d 1 3uC-pRAXTPW._AdgH4avWIT_YGRMLICIDC-Aukt Didhiedit

48

62



26TE2 652 ENCUESTA

12, 10 iEvitar la imposicion de la justicia es una causa de incomunicacion sin
excesos por parte del Estado?

Marca solo un dvalo.

) Totalmente de acuerdo

) Deacuerdo

__) Nide acuerdo ni en desacuerdo
| En desacuerdo

) Totalmente en desacuerdo

13, 11. jUsted cree que los riesgos del proceso es evitar una sentencia
condenatoria?

Marca solo un dvalo.

[ ) Totalmente de acuerdo

[ ) Deacuerdo

[ Nide acuerdo ni en desacuerdo
[ ) Endesacuerdo

| Totalmente en desacuerdo

14.  12. jLa alta poblacion penitenciaria genera hacinamiento mediante |a prision
preventiva?

Marca solo un dvalo.
) Totaimente de acuerdo
| De acuerdo
I Ni de acuerdo ni en desacuerdo

) En desacuerdo

) Totalmente en desacuerdo

hitps-fidocs: google comiomme/d/13u0-p02XTPW_Adgd avWIT_YRMLICIpDC-AuktIdMiedit

w

]
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15.  13. ;Considera usted que incoar medidas limitativas es parte de una atencion *
al peligro procesal?

Marca solo un dvalo.

___) Totalmente de acuerdo

) De acuerdo

___) Nide acuerdo ni en desacuerdo
) En desacuerdo

) Totalmente en desacuerdo

16.  14. ;Evitar vulnerar las medias de seguridad es evitar concretarse la fuga del  *
imputado?

Marca solo un évalo.

) Totalmente de acuerdo

) De acuerdo

: | Wi de acuerdo ni en desacuerdo
| En desacuerdo

| Totalmente en desacuerdo

17.  15. gSiendo el imputado un sujete no sentenciado puede construir su fuga "
evitando el proceso penal?

Marca solo un dvalo.

[ ) Totalmente de acuerdo

[ De acuerdo

[ ) Nideacuerdo ni en desacuerdo
[ ) Endesacuerdo

[ Totalmente en desacuerdo

hittps-/id ocs pooghe comiformsid 1 2u0-pO2XTPW_AdaH4avWIT Y CkMLICIRDC-Aukt DidMWedit
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18. 16. ;Considera usted que el peligro de fuga es una amenaza permanente para *

el Estado?

Marca solo un dvalo.

) Totaimente de acuerdo

) Deacuerdo

___) Nide acuerdo ni en desacuerdo
) En desacuerdo

) Totalmente en desacuerdo

19.  17. ;El comportamiento desleal genera un indicio de participacion en el delite *
del imputado?

Marca solo un dvalo.

[ ) Totalmente de acuerdo

[ ) Deacuerdo

[ Nide acuerdo ni en desacuerdo
[ Endesacuerdo

| Totalmente en desacuerdo

20. 18 ;La falsificacion de los elementos probatorios obstaculiza el proceso "
penal?

Marca solo un dvalo.

) Totalmente de acuerdo

) De acuerdo
| Mi de acuerdo ni en desacuerdo
) En desacuerdo

) Totalmente en desacuerdo

hitp=:/idocs googhe comforms/d/ 1 2uC-p03XTPW_AdgH4avWIT_ Y SRMLUICIpDC-AuktDidMiedit pi:]
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267122, 1852 ENCUESTA
21. 19 ;El ocultamiento de informacion del imputado obstaculiza la medidade ™ *
prision preventiva?

Marca solo un dvalo.

) Totalmente de acuerdo

| De acuerdo
__) Nide acuerdo ni en desacuerdo
) En desacuerdo

) Totalmente en desacuerdo

22 20. ;La falta de las informaciones son un alto grado de probabilidad de *
elementos de conviccion?

Marca solo un dvalo.

) Totalmente de acuerdo

) De acuerdo

:= Mi de acuerdo ni en desacuerdo
) En desacuerdo

) Totalmente en desacuerdo

Este contenido no ha sido creado ni aprobade por Google.

Google Formularios

hitp=:/idocs. googhe com o/l 2u0-pR8XZPW_AdoH4aviWFT Y GRMLICIpDC-Aukt i Misdit Y]
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4. Juicio de expertos

Validez y confiabilidad de los instrumentos de recoleccion de datos

‘I TSNCUN A D PSRN

DOCUMENTOS PARA VALIDAR LOS INSTRUMENTOS DE MEDICION
A TRAVES DE JUICIO DE EXPERTOS
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‘” FSUCUELA TF MOSEGRADD

CARTA DE PRESENTACION

Sefor(a) CESAR GONZALO MEJIA LOZANO
Presente

Asunto:  Validacién de instrumentos a través de juicio de experto

Nos es muy grato comunicarme con usted para expresarle mi saludo y asi mismo, hacer de
su conocimiento que, siendo estudiante del programa de Maestria de la Universidad César Vallejo,
en la sede Trujillo, promocién 2022, aula 01, requiero validar el instrumento con el cual recogeré |a
informacién necesaria para poder desarrollar mi trabajo de investigacion.

El titulo nombre del proyecto de investigacion es: “Aplicacion de medidas de coercién no
privativas de libertad frente a la prisién preventiva en el Distrito Judicial, Cajamarca 2022" y
siendo imprescindible contar con la aprobacién de docentes especializados para poder aplicar los
instrumentos en mencion, he considerado conveniente recurrir a usted, ante su connotada
experiencia en temas educativos y/o investigacion educativa.

El expediente de validacion, que le hago llegar contiene:
- Carta de presentacién.

Definiciones conceptuales de las variables y dimensiones.
Matriz de operacionalizacion de las variables.

Expresandole mis sentimientos de respeto y consideracion me despido de usted, no sin antes
agradecerle por la atencion que dispense a la presente.

Atentamente

e
Reg CA.C. 10260

Marco Antonio Chavez Prieto
DNI 27571541
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ﬁ] ESCUELA DE POSGRADO

DEFINICION CONCEPTUAL DE LAS CATEGORIAS
Categorias: Medidas de coercion no privativas de libertad

Qrtiz §201 3) como se cité en Carbajal 2019 sefiala que son medidas restrictivas que pueden adoptarse contra &l
investigado por las que se imponen limitaciones del derecho a la libertad personal, cuya finafidad consiste en asegurar &'
resultado del proceso, evitando el dafio juridico que podria sobrevenir como impedir a obstaculizacion de la averiguacon
de la verdad, evitar el peligro de reiteracion delictiva y la ejecucion de las posibles condenas. La restriccion de un derecho
s6lo tendra lugar cuando fuere indispensable, en la medida y por e! tiempo estrictamente necesario (p.1).

Dimensiones de las categorias:
Dimension 1: Comparecencia con restricciones

Sanchez (2009) sefiala que la comparecencia constituye una medida de coercion personal de menor intensidad que la

prision preventiva y que normalmente es aplica para casos en donde las necesidades de aseguramiento de! impuiaco no

son tan rigidas o los delitos no son estimados graves o siendo de gravedad, no se satisfacen los requisitos para imponer

un mandato de prision preventiva. Sanchez (2009) asimismo refiere de la con parecencia con restricciones come ung

medida mas severa que la comparecencia simple, e importa determinadas reglas u obligaciones que el imputado debe Ce

giguir. bajo apercibimiento de revocarsele la medida por prision preventiva, previo requerimiento del fiscal. (pag. 345 -
)

Dimension 2: Detencion domiciliaria

Sanchez (2009) citando al Manual de Derecho Procesal Penal, p. 744 Sefiala que la detencion domiciliaria constituye una
limitacion a la libertad ambulatoria del imputado a determinado espacio fisico y que por mandato judicial debe de cump'rse
en su domicilio - vale la redundancia - o en ofro lugar, pero fuera de sede penal o penitenciaria. Es un estado inmed ato
entre la privacion de la libertad efectiva y la libertad propiamente dicha.

Dimension 3; Medidas de incomunicacién

Sanchez (2009) aludiendo a San Martin (2003) sefiala que las medidas de incomunicacion del imputado es una medida
accesoria y acumulativa a la medida de coercitiva de detencion y consecuentemente, carente de finalidad cautelar pues
su razon de ser es la detencion. La incomunicacion obedece a la necesidad de evitar la perturbacion de la investigacion
preparaloria de un delito grave, se debe adoptar, sefiala, en los casos absolutamente necesanos y en donde la entrevista
o comunicacion del delito con ofras personas pueda afectar dicha investigacion. (p. 824)

Dimension 4: Impedimento de salida del pais

Sanchez (2009) citando a San Martin (2003) pag. 1166. Quien sefiala que considera que esta medida es independenie

Esta medida de coercion preponderaniemente tiende a garantizar la verdad, ya que no es soko Una meaida povsona
con fines cautelares, la cual se extiende a testigos. Es una medida temporal, no debe durar mas de cuatro meses § su
prolongacion solo procede por un plazo igual. Procede contra el imputado también a pedido del Fiscal cuanco se rate ¢
delito con pena privativa mayor a tres afios y resulte necesario para la indagacion de la verdad. Comprende &l impedmenic
de salida del pais, de la localidad donde domicilia, o el lugar que se le fije: se debe estabiecer el tiempo de duracion v 2
motivacion respectiva.

Categorias: Prisién preventiva
Chang (2019) como se cito en Rojas (2021) sostiene que la prision preventiva es una medida coerciva due 1o oebe ser
consideraba como la regla sino como la excepcion, solicitada por el Ministeno Publico la msma que sera mpuesia po” =
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‘11 ESCUELA DE POSGRADG

magisirado a fin de que \a persona. a pesar de N0 fener SENtENcia $6a reciudo en un pend hasta que lenmine & DLa0
de su olorgamento

Dimensiones de las categonas:
Dimension 1: Presupuestos de la pnsion preventiva

Sanchez (2009) refiere que. conforme a Ia regulacion procesal. comesponde al Minsieno PuDco pedr 3 Juel @ prsdr
preventva del imputado. para o cual debera acompatar los eementos de prueba necesancs De 3l que & el
‘atendendo 3 fos pnmero recaudos” apreciara la Concuencia o€ 105 presupuestos Jue esiabiece 3 By L2 NuEva By
procesal en sy at 268 1 estadlece 0§ Presupuestos para que el ez 0eci02 12 pson preventng

a) Que exsta fundados y graves elementos 3¢ CONVICTION Dara eSiMar Tazonaoiemente |2 CoMISOn 2¢ U Jevs T8
vincule a imputado cOMO autor © participe del msme L3 iey exge a2 necesidad que hene & ez de evauz 08
elementos de conviccion (prueba) que acompatia el Fiscal en su pedide. de 13 manera Que Svan para susientar
la mposicion de 13 medida

b Que lasancion 2 mponerse sez supenor 2 cuatro 3708 0 pena prvatva 0 2 1Denad & Qua que 2 ptadidac
de pena a Imponer Mayor a Sualio 370S que pueda merecer & Impulade. se Trata 0 2 peSDiicac o2 Dens en
atencion @ delito que se imputa y O 10s Slementas 0e CoTviCt:on exsientes

¢) Que e imputado en razon Ce sus anlecedentes y Oras Crounstancias 08l Caso panticuld permiis CoegY
razonablemente Jue tralara 08 eludr 2 300N 08 13 justicia (Pelgro 08 fuga) U oostaculza 2 averguacor 22 3
veraad (Peligro de obstaculzacon! pags 336 - 337
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Autorizacion de la organizacion para su identidad en resultados de la investigacion.

‘ﬁ'l UNIVERSIDAD CESAR VALLEJO

AUTORIZACION DE LA ORGANIZACION PARA PUBLICAR SU IDENTIDAD EN
LOS RESULTADOS DE LAS INVESTIGACIONES
Datos Generales
Nombre de la Organizacion: | RUC:
SEGUNDA FISCALIA PROVINCIAL PENAL CORPORATIVA DE LA PROVINCIA DE
\ HUALGAYOC - BAMBAMARCA, - REGION CAJAMARCA
Nombre del Titular o Representante legal:
. RICARDO MONTENEGRO BRAVO
Nombres y Apellidos: DNI: 40378613
RICARDO MONTENEGRO BRAVOQ

Consentimiento:
De conformidad con lo establecido en el articulo 7°, literal “f" del Cédigo de Etica en
Investigacion de la Universidad César Vallejo ™, autorizo [ X ], no autorizo [ ] publicar LA
IDENTIDAD DE LA ORGANIZACION, en la cual se lleva a cabo la investigacién:
Nombre del Trabajo de Investigacion o
 Aplicacion de medidas de coercién no privativas de libertad frente a prisién preventiva en |
el Distrito Judicial, Cajamarca - 2022
Nombre del Programa Académico:
PROGRAMA ACADEMICO DE MAESTRIA EN ADMINISTRACION DE LA EDUCACION
' Autor: Nombres y Apellidos 'DNE =
MARCO ANTONIO CHAVEZ PRIETO | 27571541
En caso de autorizarse, soy consciente que la investigacion sera alojada en el Repositorio
Institucional de la UCV, la misma que sera de acceso abierto para los usuarios y podra ser

referenciada en futuras investigaciones, dejando en claro que los derechos de propiedad
intelectual corresponden exclusivamente al autor (a) del estudio.

Lugar y Fecha: Bambamarca, 22 de julio del 2022

ISCAL PROVINCIAL (T)
M1 Sheata Prorrod Pred Capiuba Snlew
(Titular o Representante legal de la Institucién)

(7} Codiga de Frica en invertigacion de ta Universidad César Vallejo Asticulo 70 Ineral * | * Para difundir o publicar los resultadas de un
trabajo de investigacion es necesark t bajo | ol bre de la insti én donde ve llevo a cabo el estudio, salvo el caso
en.que haya un acuerdo formal con el gerente o director de ls organizacidn, para que se ditunda 12 identidad de la institucidn Por ello,
tanto en los proyectos de Investigacidn como en los informes o tesis, no se deberd incluir la denominaecidn de Ia organizacion, perc i serk
necesario describir sus caractertsticas
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