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Fegyveres szarmata temetkezések Biikkabrany—Hatarszegen®
K. Tutkovics Eszter
Bevezetés

Biikkabrany kozség Borsod-Abaudj-Zemplén megyében, a 3. sz. {64t mentén talalhatd
Vatta, Csincse és Mez@keresztes telepiilések szomszédsagaban (1. kép). A természeti
kornyezet szempontjabol nagyon érdekes, a régészeti lel6helyeket nagyban befolyasolo,
mozaikos teriileten helyezkedik el, amelyet Borsodi Mezdségnek neveziink (KAaLLI-K.
TUTKOVICS 2017. 1-2.). Ezen a teriileten az 1960-as években folytatott geolégiai kutatasok
6ta jelent6s méret lignittelepek ismertek, amelyek komoly kitermelési potenciallal
rendelkeznek. A biikkabranyi banya 1985. 6ta mukodik, ellatva a visontai er6mivet a
villamosenergia el6allitasahoz sziikséges lignit egy részével, illetve kielégitve a kornyék
lakossaganak felhasznalasi igényeit. A biikkkabranyi banya a Matrai Er6m Zrt. két kiilszini
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1. kép: Biikkabrany és a lel6hely elhelyezkedése

Fig. 1: Biikkdbrany and the location of the site

! A cikk az NKFI K 124944 sz. ,,A Karpat-medencei Barbaricum csészarkori és kora
népvandorlas kori temetkezéseinek online publikécidja” c. palyazat keretében jott 1étre.
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fejtésti banyaja koziil a kisebbik. A kiilszini fejtés soran a lignittelepek felett talalhat6
rétegeket eltavolitjak, a kitermelt meddd anyagokat pedig visszatoltik a banyatérségbe.
Ahogy a kiilfejtés kimeriil, a banya tovabbhalad, és Gjabb rétegeket termel le, amelyeket
visszatolt az el6z6 teriilet godrébe.?

A beruhazashoz kapcsolodd megel6zd régészeti feltarasok 2007 6ta folynak a
biikkabranyi banya teriiletén a miskolci Herman Ott6 Muzeum munkatarsainak
vezetésével. A feltarasok megkezdése 6ta egyetlen év sem telt el régészeti munkalatok
nélkiil a banya teriiletén. A 2011-2012. évben egy szlikebb régiéhoz, az egykori Csincse-
patak magaspartjahoz érkeztek a feltarasok. Ekkor kezdtiik el a XI. lel6hely asatasat. A
lel6hely déli részén 1év6 szarmata sirok bemutatasara mar korabban sor keriilt (K. TUTKO-
VICS 2015.). Az északi, azaz XI/B. elnevezésli munkateriileten a szarmata temet§ a 2013. év
végén keriilt el6. A kovetkezd év elejéig 42 sirt tarhattunk fel, azonban tél végére, elére
nem egyeztetett modon a teriilet nagy részét kitermelték. A szarmata temet§ lehetséges
méretérél 2014 nyaran pontosithattuk elképzeléseinket, ugyanis ekkor kezdtiik el a
szomszédos, XII. lel6hely feltarasat. Keserten vettiilk tudomasul, hogy a szarmata
temet6nek nagy szamban voltak tovabbi sirjai, ugyanis a XI/B. és a XII/B. munkateriilet
megtalalt temetkezései kozott kozel 100 méteres teriilet pusztult el. A leletanyag szélesebb
kord feldolgozasaig csak feltételezhetjiik, hogy a két részlet egyazon temetShoz tartozott,
habar a térképen jol kirajzolédnak az egykor Osszetartoz6 sirsorok. A 2013-2014. évben a
XI/B. és a XII/B. lel6hely teriiletén 0sszességében 107 sirt mentettiink meg és tartunk fel.3

A XI/B. munkateriileten a sirok magasabban helyezkedtek el, azonban ez nem volt
szembetling a feltaraskor, mivel az egész lel6hely a Csincse-patak nyugati magaspartjara
lokalizalédott.4 A XII/B. munkateriilet lehtizédott a patak arterébe,>a szarmata sirokat
viszont még a magasabban fekv( teriiletetekre astak (2. kép). A két temetSrészlet kozott
még ennek ellenére is érzékelhet§ a szintkiilonbség, azaz nyugati iranybdl kelet felé
haladva egyre alacsonyabb teriileten helyezkedtek el a sirok. A temetd tovabbi érdekessége,
hogy kozvetlen kozelében, déli iranyban, csupan néhany tiz méterre htizédik a Csorsz-arok
egyik kiils6 vonala (GARAM-PATAY-SOPRONI 2003. 33.).

Jelen irdsban a temetSben feltart 6t fegyveres sir bemutatasara kertiil sor.®

2 Forras: www.mert.hu (utolsé letdltés 2020. oktober 28.).

3 A feltaras megelGz6 jellege ellenére a sirok megmentésérdl kell beszélniink, ugyanis a
temet@részletek nagy hanyada a kordbban bejelentett lel§helyhatarokon kiviilre esett,
amit a beruhazé nagyon nehezen fogadott el.

4 A XI/B. lel6hely rendkiviil gazdagnak bizonyult, a szarmata temet6 és egy teleptilés
mellett a kovetkezs jelenségeket tartuk fel: egy kozépsd neolitikus, AVK telepiilés és
sirjai, egy kora rézkori, tiszapolgari kultirahoz tartozé temetd, a kozépsé rézkori
bodrogkereszttri kultira egy temetdje, a kozéps6 rézkori hunyadihalmi kulttra egy
telepiilése és egy késG vaskori kelta telepiilés, tovabba megkutattuk a Csorsz-arkot.

5 A XII/B. lel6hely artéri jellege miatt régészeti szempontb6l mar szerényebbnek
bizonyult. A feltart jelenségek a kovetkezdk: egy k6zEépsé neolitikus, AVK telepiilés és a
tiszadobi csoport néhény temetkezése, a kozépsé rézkori Baden kulttra egy telepiilése és
néhéany temetkezése, tovabbé késd vaskori kelta, valamint szarmata telepiilésjelenségek.
6 Kovetkezetesen csak fegyveres temetkezéseknek nevezziik ezeket a sirokat, mivel a
csontok antropoldgiai vizsgélata eddig nem tortént meg és a jov6ben sincsen kilatasban.
Feltételezziik azonban, hogy az elhunytak kivétel nélkiil férfiak voltak.
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2. kép: Biikkabrany—Banya XI/B és XII/B lel6hely szarmata sirjai, valamint a Csorsz-arok
Fig. 2: The Sarmatian graves of sites Biikkabrany—Banya XI/B and XII/B and the Csorsz
ditch

A temetkezések és a leletek leirasa
Str. 1673. (3. kép)

A humuszolas soran egy bizonytalan folt jelentkezett, amelybdl egy landzsahegyet
forditott ki a munkagép. Igen sekély, nagyméretli, hozzavetSlegesen téglalap alakq,
egyenes alji, fuggdleges fala sirgodor, amelynek északi oldala lekerekitett sarkd, déli
oldalat nehezen kovethettiik a bontas soran.

Benne nagyon erdsen bolygatott és ¢sszedult, toredékes emberi vaz. A koponya a
sirgddor délkeleti részén talalhatd dsszeroppanva, jobb oldalara billenve. Az allkapocs a sir
északi részén kertilt el§ a szétszort bordak, csigolyak és als6 végtagok kozott. A rablégdodor
nem volt dokumentalhato.

T4jolas: DK-ENy 160°.

A sirgddor mérete 85x230 cm. Relativ mélysége 10 cm.

Leletanyag:

1. A sirgddor délnyugati részén, a koponya bal oldalan, a humuszolas soran kertilt

el egy vaslandzsahegy. Koplje ekkor enyhén meghajlott. A penge haromszog
alakq, a kopd feldli harmadaban kiszélesedik és erdsen szogletesedik. Kopdje
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3. kép: Biikkdbrany—Banya XI/B. és XI1I/B. lel6hely Str. 1673.
Fig. 3: Biikkabrany—Banya sites XI/B and XII/B Str. 1673
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kapos, a penget§ atmetszete rombusz alak®, az itt talalhaté borda a penge
kiszélesed6 részéig fut. H. 25,6 cm, ebbdl a kopd 6,2 cm, sz. 2,8-4,6 cm, a kopld
atmérdje 2,1 cm (3. kép 1.).

2. A sir keleti részén aprd vastoredékek. 0,75%2,4 cm, 0,7x2,7 cm, 1,05x%1,6 cm,
0,25%X2,4 Cm.

3. A medence helyének kornyékén, annak jobb oldalan kisméretl vastoredékek.
0,95%2 cm, 0,5%1,65 cm, 0,9%2,1 cm.

4. Az egykori medence bal oldalan kézépsé nyélallasq, ivelt hatd, enyhén ivelt
pengéjl vaskés toredékei. H. 8,8 cm, sz. 1,7-2,75 cm, penge v. 0,3 cm, nyéltiiske
v. 0,6 cm (3. kép 2.).

5. A 1ab kozott vascsat. A csattest enyhén félkor vagy D alakd, téglalap atmetszetd, a
pecek elvékonyodik. Sz. 3,75 cm, h. 3 cm, v. 0,6 cm (3. kép 3.).

6. Az egykori medence kornyékén, a csontok alatt, felszedés kozben eziistérme
keriilt el. ElSlap: DIVA FAVSTINA, a fejtet6 iranyabdl erdsen kopott, hatlap:
jobb kezét magasba tartd, allé alak, szinte sima feliiletire kopott (Antoninus
Pius). 1,75%1,75 cm, v. 0,25 cm (3. kép 4.).

7. A bontés soran hosszukas, ovalis atmetszet(i vastoredék kertiilt el6. 0,45%1,85 cm.

Str. 47. (4. kép)

Nagyméretli, téglalap alakt, kozepes mélységli, egyenetlen alji, egyenes falq,

északnyugati részén enyhén méhkasos oldalt sirgdédor. A rablégodrot (Str. 57.) a sir
kozéps6 részén nyitottak meg, majd a sir egészére raastak.

A sirban erdsen bolygatott és kifosztott, hidnyos emberi vaz. A csontok koziil csak a

sir keleti, északkeleti részén maradtak meg a combcsontok téredékei, illetve bontas soran
jelentkezett néhany tovabbi kisebb csonttoredék.

Téjolas: DK-ENy 160°.

A sirgddor mérete 115x245 cm. Relativ mélysége 45 cm.

Leletanyag:

1. A sir délnyugati részén vaslandzsahegy. Pengéje hegy felSli része torott, erede-
tileg levél alakd, als6 harmadaban szélesedik, de kissé legombdolyitett formaja. A
pengetd atmetszete lencse alakd. A kopl hosszi, hengeres. H. 20 cm, ebbdl a
koptl 10,1 cm, sz. 2,7-4,2 cm, V. 1,15 cm, a kopd atmérdje 2,25 cm (4. kép 1.).

2. A sir nyugati oldalanal, a délnyugati sarokhoz kozelebb 1 db sotétkék, nyomott
gomb alaku iiveggyongy vilagos betéttel, 1,x0,6 cm, valamint 1 db vilagosbarna,
nyomott gémb alaku iiveggyongy, 0,7x0,95 cm (4. kép 2.).

3. A sirgddor kozéps6 részén hosszikas, vékony, kisméretl vastargy toredéke.
0,4X2 cm, V. 0,35 Cm.

4. A sirg6dor nyugati falanal D alakt vascsat kisméretd toredéke. H. 2,5 cm, v. 0,4
cm. Egy hossztkas, lapos, téglatest atmetszetd vastargy toredéke. 0,8x2,1 cm, v.
0,4 cm.

5. A sirgodor keleti falanal sziirke, korongolt, homokkal és nagyobb keramia-
zuzalékokkal sovanyitott, hasanal erdsen 6blosodd, kis méretl fazék. Ma. 9,1 cm,
sza. 9,5 cm, pv. 0,9 cm, ha. 11 cm, fa. 5 cm (4. kép 3.).
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4. kép: Biikkabrany—Banya XI/B. és XII/B. lel6hely Str. 47.
Fig. 4: Biikkabrany—Banya sites XI/B and XII/B Str. 47



6. A sirgodor északkeleti részén vasfejsze. Foka vaskos, erdsen kiszélesedd, kerek, a
nyéllyuk szintén kerek. A penge feliilrdl ék/haromszog alakd, szimmetrikus, a
nyaknal enyhén keskenyedik, majd folyamatosan szlkiil az €l iranyaban.
Oldalrdl a penge éle iranyaban enyhén kiszélesedd. H. 14,1 cm, sz. 1,35-5,1
cm, ma. 3,75-4,1 cm (4. kép 4.).

7. A bontasbdl vaskés toredéke, szerves anyaggal valé kotdozés nyomaival a
feliile-tén. H. 3,45 cm, sz. 2,2 cm, v. 0,6 cm (4. kép 5.).

Str. 76. (5. kép)

Nagyméretl, téglalap alaka, sekély mélységl, egyenes alju és fala sirgédor.
Metszetre bontaskor fakopors6 foltja jelentkezett, a sir északi harmadaban pedig a
rablogodor (Str. 114.). A koporsé a sirgddor kdozepén, foltokban jelentkezett kb. 110x190
cm-es teriileten. A sir teljes mértékig rabolt volt. Emberi csontok nem maradtak,
csupan a sir déli részén volt néhany fog.

Tajolas: DK-ENy 176°.

A sirg6dor mérete 162x334 cm. Relativ mélysége 20 cm.

Leletanyag:

1. A sirgdodor délkeleti sarkdban, a nyesési szinten vastargy, feltehet6en

koporsékapocs maradvanyai, amelyek felszedés kdzben szétporladtak.

2. A sir déli részén egytagl, aladhajlitott 1aba, fels6 huros eziistfibula. A
fejrésznél, a kengyelrész végén, a kengyel és a 14b taldlkozasanal, valamint a
labvégen 3-3-3-3 rovatkolt eziistdrotot hajlitottak ra, tovabba egy droét zarja a
labvéget a tltartd iranyabol. A kengyel és a 1abrész talalkozasanal gx-es(?) a
tltartéd drétjanak felcsavarasa. A kengyel félkoros atmetszetd. H. 6 cm, ma.
0,85 cm (5. kép 1.).

3. A sir k6zépsd részén, kissé a bal oldalon kétéll, egyenes pengéjd vaskard ot
darabja, amelyen a fatok j6 allapotban maradt meg. H. 9o cm, sz. 2,5-8,5 cm,
ebbdl a markolat h. 16,5 cm, sz. 3 cm, v. 0,2 cm (5. kép 2.).

4. A kardtol keletre, a markolathoz kozel félgombos testd, ontott bronzcsengd.
Palastjat két méretben 6 kettds koncentrikus kor disziti, ezek méret szerint
valtakoznak egymas mellett. A palast tetején egy nagy kettds koncentrikus
kor kozepén harom lyukat alakitottak ki, az egyikben bronz drétfonat
talalhato, amelyre raerdsitették a csengé bronz drétakasztdés vasnyelvét. A
palast aljat kettds vonaldisz keretezi. Atm. 4,1 cm, ma. 2,1 cm, v. 0,2 cm. A
vasnyelv 2,6x1,05 cm, v. 0,5 cm (5. kép 3.).

5. A sir kozéps6 részén négyszogletes vascsat toredéke, amelyre a pecek Kkis
toredéke rakorrodalédott. Sz. 3,2 cm, h. 2,9 cm, v. 1,1 cm (5. kép 4.). Tovabba
egy D alaku vascsat toredéke kis pecektoredékkel. Sz. 2,7 cm, h. 2,6 cm, v.
0,75 cm (5. kép 5.). Tovabbi apr6, meghatarozhatatlan vastoredékek.

6. A jobb labszar helyén voros, homokkal és apré keramiazazalékkal sovanyitott,
talpgy(rds, forditott csonka kupos, korongolt kis tal, a feliiletén voros, matt
festéssel, amely néhol megkopott. Pereme kissé megvastagodik, vallat egy 0,3
cm széles bevagas tagolja. Ma. 5,6 cm; pa. 12 cm. pv. 0,9 cm, a talpgylrd atm.
5,25 cm (5. kép 6.).
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7. A bal 1abszar helyén vas nyilcsticsok toredékei. Egy ép, haroméld - h. 4,2 cm,
sz. 0,9 cm - és legalabb két ugyanilyen tipusa példany toredéke (5. kép 7.).
Két hosszukasabb, rombusz dtmetszetd darab. 4,6x0,9 cm és 4,26x0,8 cm (5.
kép 8.), illetve tovabbi apr6é vastoredékek, amelyek szintén nyilcsicsok
maradvanyai lehetnek.

8. Kisméret( obszidianszilank. 0,85x1,05 cm (5. kép 9.).

9. A bal 1ab vége helyén rossz mindségli, toredezett eziistérme, elSlapjan
olvashatd DIVA felirat és ndi biiszt, hatlapjan elmosoddott all6 alak szembdl.
1,65x1,8 cm, v. 0,2 cm (5. kép 10.).

Str. 170. (6. kép)

Nagyméretd, téglalap alaku, sekély, egyenes alja és fald, teljesen kirabolt sirgddor.
A vazbdl csupan az als6 végtag néhany csontja maradt meg a sir északi és északkeleti
felében, ezen kiviil teljesen bolygatott volt. Az északi részen fekete, kiilénallé6 rétegben
fennmaradt valamilyen szerves anyag maradvanya, feltehet6en a koporséhoz tartozhat,
35x%133 cm. Erdsen szenes jellegd, a 1ab tajan dombort az alja.

T4jolas: DK-ENy 170°.

A sirgddor mérete 125x325 cm. Relativ mélysége 10-13 cm.

Leletanyag:

1. A sirgodor kozepén kétéll, egyenes pengéjli vaskard harom darabja, amelynek
fatokja is megmaradt. A markolatbdl kis toredék 6rz6dott meg. A fatok kozépsé
részén 2,4x7,5 cm-es textilmaradvany talalhaté. A kard markolata és hegye
hianyos. A harom toéredék 39x2,00-5,8 cm, 40,5x6-6,6 cm (ebbdl h. 2 cm és v.
0,65 cm a markolat inditdsa) és a markolat 3,9 cm. Osszességében a kard
hossza: 83,4 cm, v. 0,75-2,15 cm (6. kép 1.).

2. A kard nyugati oldalan D alak(i vascsat toredéke kis pecekdarabbal. A csattest
négyszogletes, a csatpecek téglalap atmetszetli. Sz. 5,2 cm, h. 4,2 cm, v. 0,50cm
(6. kép 2.).

Str. 173. (6-7. kép)

Nagyméretli, téglalap alaprajzd, mélyebb, egyenes alji, egyenes fali sirgddor.
Er6sen rabolt, a déli részét a rablaskor mélyebben megbolygattdk. A csontok koziil kevés
maradt meg, csupan néhany hosszicsont a sir délnyugati és északi felében, de ezek is
erdsen toredékesek. A rablas a sir egészére kiterjedt.
Téjolas: DK-ENy 160°.
A sirg6dor mérete 130x265 cm. Relativ mélysége 75-80 cm, a sir déli részén, a
bolygatas helyén: 85 cm
Leletanyag:
1. A sir délkeleti sarkaban, minddssze 3 cm-es mélységben vaslandzsahegy kupos
kopitoredéke. 2,65x5,6 cm, v. 0,75 cm (7. kép 1.).

2. A sir déli részén, 51 cm mélyen eziistérme. Marcus Aurelius 162-163-as verete
(RIC III 770.). El6lap: IMP M ANTONINVS AVG, hatlap: PROV DEOR TR P XVII
COS I1I. 1,75%1,8 cm, v. 0,2 cm (7. kép 2.).
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3. A sir déli részén, 52 cm mélyen eziistérme. ElSlap: DIVA FAVSTINA, hatlap:
AVGVSTA. 1,65%1,8 cm, v. 0,15 cm (7. kép 3.).

A 2. és 3. szama lelet kézvetleniil egymas mellett helyezkedett el.

4. A sir délnyugati sarkaban, 53 cm mélyen apro, lapos vastoredék. 1,1x1,5 cm, V.
0,3 cm.

5. A sir délkeleti harmadaban, 36 cm mélyen kisméretd bronzkarika. Kor
atmetszetd, egyik oldalan elvékonyodik. 1,95x2 cm, v. 0,45 cm (7. kép 4.).

6. A sirgodor keleti falanal vastargyak.

Hosszukas, ovalis, lapos vascsatfej. Atmetszete téglalap alakd, a pecek ép. H. 6,9
cm, sz. 2,75 cm, v. 0,6 cm (7. kép 5.).

Trapéz alakd, lemezes vas, enyhén ives pajzsfogé. Atmetszete lapos. Egyik vége
torott, ép végén apro lyuk, amely a szog helye lehet. Feliiletére az elkeskenyedd
részen 1,5 mm vastag szerves szalmaradvany van csavarva. H. 12,6 cm, sz. 2,55~
3,6 cm (7. kép 6.).

7. A sir északkeleti részén két hossztkas, hatszogleti vasveret, végiikon egy-egy
szegeccsel. 1,8x6,2 cm, v. 0,55 cm és 1,6 x6,6 cm, v. 0,45 cm (7. kép 7.).

8. A sirgddor északi harmadaban, a keleti falnal vastargyak.

Haromszog alaktl vaslemez két toredéke egy kis vasszegeccsel. 1,2x1,8 cm, v. 0,3
cm és 1,6x2,7 cm, v. 0,35 Cm, a szegecs 0,3 Cm.

Dombord, kupola alaka vas pajzsdudor toredéke, pereme felett befelé hajlo,
koénikus, 1,5 cm magassagu gallér keretezi. Keskeny pereme nagyrészt hianyzik,
csak egy 5 cm nagysagu darabban maradt meg. 5,9 cm, atm. 12,5 cm, V. 0,35 cm,
a perem sz. 3 cm (6. kép 3.).

9. A labfej kozott félkor alakd, ives vassarkantyu toredéke vastiiskével, a feliiletén
textillenyomattal. H. 7,45 cm, sz. 1,75 cm, v. 0,5 cm, a szegecs h. 1,35 cm (7. kép
8.).

10. A sir északkeleti sarkaban lapos, lemezes vastargy toredéke. 1,7x2,4 cm, v. 0,5
cm.

A temetkezések elemzése

A 107 siros szarmata temet6 teljes és részletes elemzését jelen irasban mell6zziik,
erre majd kés6bb keriilhet sor, a leletanyag szélesebb kort feldolgozasa soran. A sirok
behatébb értékeléséig feltételezziik, hogy a két feltart rész egyazon temet6hoz tartozott.

A temet6 térképét szemlélve - eltekintve a k6zépsd, elpusztitott savtdl - két részre
tudjuk osztani a sirokat. A nyugati oldalon sokkal szorosabban helyezkednek el, mig a
keleti részen szelldsebben astak meg a sirgodroket. A leletanyag teljes elemzése nélkiil
csupan gyakorlati iranyb6l kozelithetiink ehhez a jelenséghez, azaz arra kovetkeztethetiink,
hogy a magasabb részen nem feltétleniil allt rendelkezésre annyi hely, mint a kevésbé
megfeleld, arteres rész iranyaban. A nyugati rész kozelében feltartunk ugyan egy kiterjedt
szarmata telepiilést, de a pontos kronolégiai viszonyok tisztazasa nélkiil nem vonhatunk le
semmilyen kovetkeztetést a telepiilés és a temetd kozotti Osszefliggésrdl.
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Parducz 111 - Konferencia Parducz Mihaly (1918—-1974) emlékére

83,50 cm

5. kép: Biikkabrany—Banya X1/B. és XI1I/B. lel6hely Str. 76.
Fig. 5: Biikkabrany—Banya sites XI/B and XII/B Str. 76
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Parducz 111 - Konferencia Parducz Mihaly (1918-1974) emlékére

81,25cm

6. kép: Biikkabrany—Banya XI/B. és XII/B. lel6hely Str. 170. és 173.
Fig. 6: Biikkdabrany—Banya sites XI/B and XII/B Str. 170 and 173

115



Parducz 111 - Konferencia Parducz Mihaly (1918-1974) emlékére

| 6.
. \ X ‘\ “

I
66,25 cm ‘
7 -

8.
(97

7. kép: Biikkabrany—Banya XI/B. és XII/B. lel6hely Str. 173.
Fig. 7: Biikkabrany—Banya sites XI/B and XII/B Str. 173
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Sirjeloléssel harom esetben talalkoztunk a temetd teljes teriiletén. Két sirt
szakaszokbdl allo korarok keritett, illetve a temet6 egyik délnyugati sirjat a godrén beliil
kdépakolassal lattak el.

A sirok egyetlen kivétellel kisebb-nagyobb eltérésekkel dél-északi tengelytiek. Az
egyetlen ide nem ill§ temetkezés egy északnyugat-délkeleti tajolasu, zsugoritott helyzetd,
melléklet nélkiili halott sirja.

A szarmata sirok nagy részéhez hasonldan a biikkabranyi temet6t sem kimélte meg
a rablas, néhany kivételt leszamitva a temetkezéseket megbolygattak. Valamennyi
bemutatott fegyveres sir rabolt, némelyikben csont is alig maradt.

A fegyveres temetkezések adatai az alabbiak:

Str. Tajolas A godor Mélysége  Index és Rablas/ Egyéb
szam mérete (cm) alapteriilet bolygatas
(cm) (m?)
1673. | DK-ENy 85x230 10 2,70 és 1,95 Rabolt
160°
47. DK-ENy 115X245 45 2,13 és 2,81 Rabolt
160°
76. DK-ENy 162x334 20 2,06 és 4,00 Rabolt fakopors
176° 6
170. DK-ENy 125%325 10-13 2,60 és 4,06 Rabolt fakopors
170° 6
173. DK-ENy 130x265  75-80 2,036s3,44  Rabolt
160°

Ahogyan lathato, a sirgédrok alapvetéen nagynak hatarozhaték meg, habar a rablas
jelent6sen valtoztathatott eredeti kiterjedésiikon és formajukon. A Str. 76. és Str. 170. sir a
legnagyobb. Ki kell emelniink, hogy ezekben fakoporsé nyomaira bukkantunk. A két
temetkezés tovabbi kozos jellemzdbje, hogy egy-egy kard volt a sirban. Mindkett§ erGsen
bolygatott, a csontokbdl csupan kis téredékek maradtak meg. A sirgddor mérete, a
kifosztottsag mértéke és az elGkeriilt fegyverek alapjan joggal feltételezhetjiik, hogy
eredetileg rangos temetkezések voltak. Mélységiik azonban nem volt szamottevs. A
legmélyebb a Str. 173. sir, mely a feltart fegyverek alapjan ugyancsak a gazdagabb sirokhoz
tartozhatott.

Megjelolve a térképen a fegyveres temetkezéseket, szabalyszertiséget ugyan nem, de
kisebb érdekességet vélhetiink felfedezni (8. kép). A Str. 170. és Str. 173. sir egymashoz
nagyon kozel helyezkedik el egy délkelet-északnyugati - azaz a sirok tajolasa szerinti -
tengely mentén. Ugyanez igaz a Str. 47. és Str. 76. temetkezésre, azonban ezek mar
nagyobb tavolsagra vannak egymasto6l. A Str. 1673. sir viszont az dsszes tobbi fegyveres
temetkezést6l kiilonalldéan talalhat6. Ugyanakkor a temetd egészét tekintve megallapithato,
hogy a fegyveres sirok semmiképpen sem helyezkedtek el csoportban, hanem a temetd
egész teriiletén szorddtak.
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50 150 250
8. kép: A fegyveres sirok elhelyezkedése a temetében
Fig. 8: The location of the graves with weapons in the cemetery

A temetkezések leletanyaga

Csatok

A biikkabranyi 6t fegyveres sirban Osszesen hat vascsat keriilt el6, a Str. 76.
temetkezésben ugyanis két csat volt (5. kép 4-5.). A csatok koziil mindossze kett§ maradt
meg épségben, a tobbi toredékes volt. Koziiliik harom feltehetSleg D alaka volt (Str. 47.,
76., 170. — 5 kép 5., 6. kép 2.), egy toredék pedig négyszogletes (Str. 76. - 5. kép 4.). Az ép
csatok koziil a Str. 1673. sir csatja kissé ovalis, de inkabb D alakua (3. kép 3.), a Str. 173.
temetkezés csatja pedig erésen ovalis (7. kép 5.).

A félkor vagy D alakti csatok a madarasi temet6ben a késéi horizontot (IV-V. szazad
fordul6ja) képviselik (KOHEGYI-VOROS 2011. 286.), ugyanakkor Hortobagy-Poroshat
sirjaiban is taladlkozhatunk ilyen darabokkal (ZOLTAI 1941. Taf. IX: 16.). Mindenképpen a
kései id6szakhoz kothetjiik ezeket a csatokat (VADAY 1989. 68-69.).

A Str. 76. temetkezés négyszogletes csattdredéke feltehetSleg a kéttaguak
csoportjaba sorolhat6 (5. kép 4.). Ezek elég gyakran el6fordulnak a Karpat-medencében,
kisebb és nagyobb méretben egyarant megtalalhatjuk (VADAY 1989. 67). A madarasi
temetSben a szogletes csatok a korabbi sirokban (II-III. szdzad forduldja) is megjelennek
és a III. szazad kozepe utan is hasznalatban maradnak (KOHEGYI-VOROS 2011. 285.).

Ovalis vascsatok Kkeriiltek el6 a mezdszemerei fegyveres sirokban (VADAY-
DOMBOROCZKI 2001. 76.), de a biikkabranyi Str. 173. sir példanya még inkabb elnyujtott
alaku (7. kép 5.). Hasonl6 formakat a szarmata teriileten kiviil kell keresniink. A Przeworsk
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kultara sirleletei k6zott megtalaljuk az elnyGjtott, ovalis csatokat a késd romai idGszakban
(GODEOWSKI 1970. 24., P1. III: 10.), pontosabban leginkabb a Cib-C2 fazisban (ANDRZEJOWSKI
2010. 29., Fig. 28.), illetve a C3-D fazisban is (ANDRZEJOWSKI 2010. 32., Fig. 32.). Az egyenes
oldalt D alakt csatok, mint amilyen a Str. 170. sirban talalt példany (6. kép 2.), ugyancsak
ehhez a kés6 rémai id6szakhoz kothetSek (GODEOWSKI 1970. 24.).

A Str. 76. temetkezésben két csat jelentkezett. Ez nem szokatlan jelenség, a
szarmata sirok egy részére jellemz6. A két csatos temetkezések nem kiilonithetGek el
kronolégiailag, a II. szazad végétdl a szarmata kor végéig folyamatosan jelen van a szokas.
A két csat a fegyverovek meglétére engedhet kovetkeztetni. Ugyanakkor évatosan kell
bannunk a meghatarozassal, ugyanis két vagy tobb csat fegyveres és fegyvertelen
temetkezésekben egyarant el6fordulhat, igy a kutatasok alapjan csupan egy résziik
értelmezhetd biztosan fegyverdvként. Leginkabb azon sirok esetében egyértelmd a helyzet,
ahol a masodik csat minden kétséget kizaréan a kard kozelében keriilt el§ (ISTVANOVITS-
KULCSAR 2002. 97-102.). A biikkdbranyi sir kozépsé részén talalt toredékes vascsatok egy
vaskard tarsasagaban hevertek a sir kozepén, azonban eredeti helyzetilk nem volt
meghatarozhato6, igy ebben az esetben nem tudjuk elddnteni a fegyverov létezését.

Csengé

A Str. 76. sirban a vaskardt6l balra, a markolatdhoz kozel egy félgombos testt,
ontott bronzcseng6 keriilt el6 (5. kép 3.). Tipusat tekintve az ivelt oldalt példanyokhoz
tartozik (VADAY 1989. 59.). A cseng@ palastja koncentrikus korvonalakkal diszitett: 6 kettGs
korvonal, amelyek két méretben - egy kisebb és egy nagyobb - valtakoznak egymas
mellett. A palast teteje ugyancsak diszitett, az oldalan 1év6 nagyobb vonalakkal megegyezd,
kett6s koncentrikus korvonal ékesiti. Felfiiggesztését ennek a korvonalnak a kozepén
oldottdk meg ugy, hogy harom lyukat alakitottak ki. Az egyik lyukban bronz drétfonat
talalhato, erre erdsitették fel a cseng6 vasnyelvét egy masik kis bronz drétfonattal. A palast
als6 részét ugyancsak egy kettds vonaldisz keretezi.

A kutatds a csenglket a fligg6k targytipusdhoz sorolja és a ndk, illetve
lednygyermek sirjahoz koti a kozéps6 és a kés6 szarmata idGszakban. Az 6ntott példanyok
romai gyartmanyként hatarozhatok meg, de mivel altalanos formék, nem tisztazhatd, hogy
melyik rémai tartomanybo6l érkeztek a szarmatakhoz (VADAY 1998. 135.). Az egyszer(ibb
kivitelli, azaz a vas- és bronzlemezes példanyoknal barbar készit6kkel kell szamolnunk. A
felerdsitést altaldban a paléasttal egybeontott fiillel oldjak meg (VADAY 1989. 59.). A
biikkabranyi Str. 76. sir csengdjének tetején azonban harom apré, nagyon toéredezett széld
lyuk taladlhat6, ebbe flizték bele a nyelvet és az akasztot. Ez az egyszer( és nem tl mutatos
megoldas szarmata gyartmanyra enged kovetkeztetniink. Hasonl6 megallapitasra jutott az
asato a felfliggesztés alapjan a Maké-Igasi jaranddi temetd egyik sirjanak csengéje kapcsan
(BALOGH 2015. 273.).

A csengdk helye a sirokban valtozatos. Mas csiing6khoz hasonléan a nyakban vagy a
kézfejeknél, alkalmanként gyongyok kozott keriilnek el6, de az oOvkészlet részeként,
ugyancsak a gyongyok kozé flizve is diszithette a ruhazatot ( BALOGH 2015. 273.).

A biikkabranyihoz hasonlo, félgombos, korvonalakkal diszitett példany keriilt eld
Hortobagy-Poroshat XI. halomcsoportjanak 6. sirjabdl, a jobb kéz melldl. A leiras szerint
egy bértartoban helyezték el. Tetején egyetlen lyuk volt. Hogy egyértelmtien cseng6 lenne a
poroshati targy, arr6l nem ad bizonyossagot a leiras, ugyanis nem keriilt el6 a nyelv vagy
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ahhoz hasonl6 toredék. Ebben a hortobagyi sirban fegyver nem volt (ZOLTAI 1941. 305., Taf.
XIV: 10.). A biikkabranyi cseng6 a kard mellett, a markolathoz kozel helyezkedett el, igy
kézenfekvS lenne azt feltételezni, hogy a csengé a fegyverhez tartozott. A szarmatak
korében ismertek ugyan a kardhoz tartozé un. ,magikus” csiingdk, de ezek inkabb
féldragak6bdl vagy kalcedonbdl késziiltek (DINNYES 1991. 167., KULCSAR 1998A. 76.).
JellemzGen kis méret(, kerek vagy korong, gomb vagy félgdémb alak(, 50-70 mm atmérdgji
kis targyak ezek, kozepiikon nyilassal. A II. szazad elején jelennek meg és hat évszazad
folyaman Nyugat-Szibériatél FEszak-Eurépaig megtalalhatjuk a kardfiiggéket a
népvandorlas-korban, ugyanakkor nincsen kozvetlen bizonyiték arra vonatkozéan, hogyan
is hasznaltak ezeket a targyakat (BIBORSKI-KACZANOWSKI 2013. 423.). Esetiinkben is
valoszintibbnek tlinik, hogy a csengd a halott 6vén csiingott vagy a kardhoz tartozé
fegyverovnek volt a diszitménye. A madarasi szarmata temet6 145., vaskardos férfisirjaban
a biikkabranyi Str. 76. sirhoz hasonldéan egy csengé toredéke keriilt el6 vasbol, azonban
sajnos nem allapithaté meg a pontos helye (KOHEGYI-VOROS 2011. 61.).

Ermék

A biikkabranyi fegyveres temetkezések koziil harom sirban 0sszesen négy érme
kertilt el6. A Str. 1673. sirba egy denart helyeztek, amelynek elSlapjan jol azonosithaté a
DIVA FAVSTINA felirat, viszont hatlapja nagyon kopott (3. kép 4.). A DIVA FAVSTINA
felirat el§szor Antoninus Pius csaszar uralkodasa idején jelenik meg, amikor feleségének,
Faustinanak halédla utan 141-t6l elkezdik kibocsatani ezeket az érméket (RIC III 69.). Aztan
taldlkozhatunk a felirattal Marcus Aurelius feleségének, a fiatalabb Faustinanak érméin is,
amelyeket 175/176-t6]1 kezdtek el verni (RIC III 3.). A Str. 76. temetkezés DIVA felirata
érméje tal rossz allapott ahhoz, hogy kozelebbrdl meghatarozzuk a ndéi alakot vagy a
héatlapot (5. kép 10.). A Str. 173. sirban két érme is elSkeriilt. A két denar a rabolt
temetkezésben egymashoz nagyon kozel fekiidt. Az egyik el6lapon IMP M ANTONINVS
AVG felirat olvashat6, hatlapjan PROV DEOR TR P XVII COS III (7. kép 2.). Ezt a tipust 162
és 163 kozott verték (RIC III 218.). A sir masik érméjének elSlapjan ugyancsak a DIVA
FAVSTINA felirat olvashat6, mig hatlapjan toredékesen csak az AVGVSTA felirat lathato (7.
kép 3.). Verethették az id&sebb és a fiatalabb Faustina emlékére egyarant (RIC IIT 3.). A
biikkabranyi fegyveres sirokban elSkeriilt rémai érmék koziill hdrmat biztosan a II.
szazadban bocsatottak ki. A rdmai pénzek azonban nem birnak keltez§ értékkel a szarmata
sirokban, ugyanis V. szazadi temetkezésekben is megtalalhatjuk az Antoninus-dinasztia jo
mindségl eziist érméit (ISTVANOVITS-KULCSAR 2018. 289.).

Az érmék a II. szadzadtdl jelennek meg altalanosan a szarmata sirokban. N&i és
férfitemetkezésekben egyarant felbukkannak, habar a ndi sirokban kissé ritkabban. A két
nem kozott kiilonbség figyelhet6 meg a sirban valé elhelyezkedésiikben, ugyanis ndék
esetében inkabb a jobb, mig a férfiak esetében inkabb a bal oldal szamit gyakoribbnak
(KuLcsAR 1998B. 58-59.). Esetiinkben egyik sirban sem tudjuk meghatarozni az érmék
eredeti helyét.

Fibula
A Str. 76. temetkezésben kertilt el§ a fegyveres sirok egyetlen fibulaja, egy egytagu,
aldhajlitott labua, fels6 huros eziistpéldany (5. kép 1.). A fibula kiilonlegessége, hogy
fejrészénél, a kengyelrész végén, a kengyel és a lab taldlkozasandl, illetve a labvégen 3-3-3-
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3 rovatkolt eziistdrotot hajlitottak ra, illetve egy tovabbi drét zarja a labvéget a tlitartd
iranyabol. Parhuzamai elGkeriiltek Szentes-Kist6ke 78. néi sirjabdl (PARDUCZ 1944. 12., V.
tabla 1.), Hortobagy-Poroshat XI. halomcsoportjanak 23. sirjabol (ZOLTAI 1941. 308., Taf.
XV: 4.), illetve Pocspetri-Nyirjes-fels-Erd6szél 1. sirjab6l (HULLAM 2012. 354., 10. tabla 5.).
A tipus még diszesebb példanya talalhaté ugyancsak Hortobagy-Poroshaton, a IV.
halomcsoport 8. sirjaban, ez esetben a fibulat a labrész kozépén egy tovabbi drét disziti
(ZoLTA1 1941. 285., Taf. VI: 40.). A fibula Almgren VI. csoportjanak 166. tipusahoz tartozik
(ALMGREN 1923. 75., Taf. VII: 166.). Alapvet6en az egytagl, alahajlitott laba fibulak
csoportjahoz sorolhaté (Almgren 158.), amelyeknek kiilonlegessége a rovatkolt
ezlistdrotbol késziilt ratét és leginkabb bronz- és eziistpéldanyok a jellemzdek (PESKAR
1972. 112.), kivételes esetben azonban vasbél is megtalalhatjuk ezeket (MACZINSKA 2001.
81.). Almgren magyar tipusnak nevezi, majd Parducz Mihaly is igy hasznalja (PARDUCZ
1956. 160.). Az elterjedés kozpontja a Duna-Tisza koze, de északabbra, a szlovak, cseh és
lengyel teriileteken is megtaldlhatéak a tipus képviseldi a III. szazad elejétdl a IV. szazad
végéig (PESKAR 1972. 111-112.). Pontos elterjedési teriiletiik és eredetiik a jovébeni kutatas
targyat képezi. Feltinésiik legnagyobb szamban az alfoldi szarmata és a szomszédos
Przeworsk teriiletek mellett az Alfold északi peremén figyelhet6 meg, amely a szarmata és
german érintkezési teriiletnek feleltethet6 meg (KAPCSOS 2019. 56.). Az Almgren 166.
tipusa fibulak Parducz szerint 180 és 220 kozott tinnek fel a legnagyobb szamban
(PARDUCZ 1956. 161.), 250 tajékan talalkozhatunk veliik az északabbi teriileteken (PARDUCZ-
KOREK 1959. 192.). A legkés6bbi idGszak a C2 és D1 kozotti periddus (260-430), amikor
még el6fordul a fibulatipus az alfoldi, a szlovak és cseh teriileteken (MACZINSKA 2001. 81.).

Fegyverek
Az ot fegyveres sirban oOtféle targyat taladltunk, amelyet a kutatds a fegyveres
temetkezésekhez kot. A Str. 1673. sirban egy landzsa, a Str. 47. sirban landzsa és fejsze
egylittese, a Str. 76. és Str. 170. temetkezésben egy-egy kard, végiil a Str. 173. sirban
landzsa, pajzsfogd, pajzsdudor és sarkantyt kombinacidja volt megfigyelhetd.

Fejsze

A Str. 47. temetkezésben egy vasfejsze vagy -balta keriilt el6 (4. kép 4.). A két
elnevezést altalaban parhuzamosan hasznaljak, holott funkci6 és forma szerint meg kell
kiilonboztetniink. A fejsze hosszabb nyelli, nehezebb, keskenyebb és szimmetrikus,
szélesebb pengéjli, mig a baltak konnyebb, révidebb nyeld, szélesebb és aszimmetrikus
pengéjli szerszamok. Az el6keriilt targyak jellemz6i kozott vannak természetesen
atfedések, igy a meghatarozasok elmosdédhatnak (RUPNIK 2014. 48.). Ha ragaszkodunk a
fenti meghatarozasokhoz, akkor esetiinkben a kissé nehezen meghatarozhaté példanyt
fejszének nevezhetjiikk a haromszog alakq, inkabb szimmetrikus penge alapjan. Formajahoz
hasonl6t nem talalni a pannoniai rémai anyagban (RUPNIK 2014. 13-21. tabla).

A szarmata sirok leletanyagara nem jellemzd a fejsze vagy a balta. A baltak/fejszék
ugyanakkor megtalalhatéak a Przeworsk kulttra sirjaiban. Viszonylag alacsony szamban
vannak jelen, éppen ezért nem tudjuk eldonteni, hogy szerszamként vagy harci
fegyverként hasznaltak ezeket (KONTNY 2008. 130.). Hasznalati idejiik a kis szamuk miatt
ugyancsak nehezen meghatarozhatd. A Przeworsk fegyveres sirleletek alapjan a Bi-Ci
fazisban mar megtalalhatoak a baltak, viszont a Cia-C2b fazisbol egyeldre hianyoznak, de

121



a C2-D fazisban el6fordulnak Gjra (KONTNY 2008. 130., Diagram 15). Kazimierz Godlowski
a Przeworsk kultira fegyveres sirjainak 3. horizontjaban a baltakat sokkal gyakoribbnak
hatarozta meg, mint a korabbi fegyveres sirok esetében (GODEOWSKI 1970. 24.). Ezt a
horizontot a C2—C3 fazishoz kototte a Przeworsk kulttra teriiletén (GODEOWSKI 1970. 96—
97.). A biikkdbranyi fejszéhez érdemben hasonlithaté példanyt azonban nem taldltunk
ezeken a teriileteken sem.

Kardok

A biikkabranyi temetében két kard keriilt el§, a Str. 76. (5. kép 2.) és a Str. 170. (6.
kép 1.) temetkezésbdl. Viszonylag j6 allapotban maradtak meg a fatokkal. Mindkettd
hosszl, egyenes, széles pengéjl tipus, az egyik jelenleg 83 cm, a masik 9o cm, hegyiik
hianyzik, és markolatuk is toredékes. Kétéltiek. A fatok megmaradasa nyomokban a kard
feliiletén nem ritka, szamos esetében megfigyelték (VOROS 1989. 52.).

A Kéarpat-medencei szarmata temetkezésekben viszonylag nagy szamban fordulnak
el6 kardok. Harom f6 tipusukat kiilonboztethetjiik meg: gylrds markolatd, in. meét tipust
és fém markolatvég nélkiilli hossza kardok (ISTVANOVITS-KULCSAR 2011. 63.). A
biikkabranyiak az utébbiak csoportjaba tartoznak. Hosszu kardokkal viszonylag szélesebb
id6horizonton beliil talalkozhatunk. A legkorabbi példanyok k6zé sorolhatjuk a hévizgyorki
93 cm-es kardot, amely a II. szazad kozepére, masodik felére keltezhet6 (DINNYES 1991.
170., 173.). A hévizgyorki sirhoz idében kozel allo, azaz a II. szazad végére, III. szazad
elejére keltezhet§ fegyveres - tobb mas hasonldsag mellett hosszt karddal ellatott - sirokat
kiilon csoportba sorolja a kutatas és 0sszefoglaléan Hévizgyork-Vizesdpuszta-Azov tipust
kornek nevezi (KULCSAR 1998A. 76.). Az ilyen tipusti sirokat a késGbbi Csorsz-arok
kornyékén talaljuk, igy felmeriil, hogy a szarmata-german hatarvidék védelmét lattak el a
kétéll hosszu kardokkal és tovabbi, més fegyverekkel eltemetett harcosok (ISTVANOVITS—
KULCSAR 2018. 285.). A hosszu kardok masik csoportjat nem sokkal késébb kell keresniink.
Ezek f6leg azok a temetkezések, amelyek az Alfold északkeleti részén koncentralédnak és a
300-as évek elejére keltezhetGek. Ide sorolhatjuk példaul Hortobagy-Poroshat szarmata
sirjait. Elképzelhet§ tovabba, hogy ezekben az el6keld fegyveres sirokban eltemetettek a
fentebb targyalt Hévizgyork-Vizesdpuszta-Azov tipust korhoz kothetSk, leletanyaguk
alapjan annak lehetnek mésodik-harmadik generacids tagjai (ISTVANOVITS-KULCSAR 2018.
308.). Hossz, széles pengéjl kardokkal a kései idGszakban is talalkozhatunk (VOROS 1989.
51.). Ide sorolhatjuk a tobbi kézott a tapé-malajdoki (PARDUCZ-KOREK 1948. LXIV tébla 1.,
8.), a sandorfalva-eperjesi (VOROS 1983. VI. tabla 3.), illetve a IV. szazad végére keltezett
mezGszemerei, kissé rovidebb kardot (VADAY-DOMBOROCZKI 2001. 91.). A kardok
toredékessége miatt tipusuk nehezen meghatarozhato, igy keltezésiik sokszor leginkabb a
kiséréleletek alapjan lehetséges.

Landzsak

A temetd Ot fegyveres sirja koziil nagy bizonyossaggal két sirban - Str. 1673. (3. kép
1.) és Str. 47. (4. kép 1.) - taldltunk majdnem ép landzsahegyet, mig a Str. 173. temetkezés
esetében feltehetSleg egy landzsahegy kupos koptitoredékét tartuk fel (7. kép 1.). Utobbi
esetben nem tudjuk meghatarozni a fegyver pontos tipusat, de még a helyét sem, ugyanis a
feldualt sirgddor betoltésében, a délkeleti sarokban, minddssze 3 cm mélyen keriilt els. A
Str. 1673. sir esetében a sirgddor csekély mélysége miatt a humuszolasnal a munkagép
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ugyan érintette a landzsahegyet, azonban egyértelmiien megallapithat6 volt, hogy a halott
feje mellé, bal oldalra helyezték el a fegyvert, hegye délre nézett. A Str. 47. temetkezésben
a sirgddor délnyugati sarkaban talaltuk a landzsat, igy a godor tajolasa és a labcsontok
helyzete alapjan feltételezhetjiikk, hogy eredetileg ugyancsak a halott bal oldalan, a
koponyahoz kozel lehetett a landzsa, heggyel délre. A két temetkezés esetében a fegyvert
azonos ritus szerint helyezték sirba, a két targy formaja azonban eltérd. A Str. 1673. sirban
egy kissé haromszog alaku, szogletesed6 és alsé harmadaban kiszélesedd tipust talaltunk.
Kopije inkabb kupos, de eredeti hossza nem allapithat6 meg. Mind formaban, mind
méretben hasonlé példany kertilt el§ Csongrad-Kenderfoldek IV-V. szazadi temetdjének 5.
sirjaban, amelynek landzsaja 24,5 cm, koplrésze 8,5 cm volt. K6zépsd részén ugyancsak
borda fut végig (PARDUCZ 1959. 311., Taf. I: 4.). A tipus a 22-30 cm hosszlsagu
landzsahegyek kozé tartozik, de vannak kozottiik nagyobb mérettiek is. Egyik variansa,
amikor a penge a kopd feldli harmadban kiszélesedik - mint esetiinkben is -, igy kissé
haromszogletesebb alaki. A forma mar a II-III. szazadtol 1étezik, variansai az V. szazadig
hasznalatban maradtak (ISTVANOVITS-KULCSAR 1995. 21.). A Str. 47. temetkezés
landzsajanak a hegye hianyzik, igy pontos mérete és aranya nem meghatarozhat6. Koptje
hengeres. Az el6z6 landzsahegyhez hasonl6an ez is az als6 harmadban szélesedik.
Szembetlind kiilonbség, hogy nem szogletesedik, hanem kissé lekerekitett a forma.
Lényeges eltérés tovabba, hogy a pengeténél nem indul borda, igy metszete inkabb lencse
alakd. A formai kiillénbségek alapjan nem sorolhatjuk a két példanyt azonos tipusba. A Str.
1673. sir landzsahegye a nagyobb szamban el&fordulé kapos pengéjl és kozépbordas
példanyok kozé tartozik - Vaday III. csoport (VADAY 1989. 113.) -, mig a Str. 47. sir
landzsaja inkdbb a hosszabb és hengeres koptjd tipushoz sorolhatd, de a hianyzé cstcs
miatt pontosan nem meghatarozhaté.

Az antik forrasok a szarmatak jellegzetes fegyverei kozott emlitik a landzsat
(GULYAS 2011. 164.), igy nem meglepd, hogy a Karpat-medencei szarmata férfisirokban ezek
szamitanak a leggyakoribb fegyvernek (ISTVANOVITS-KULCSAR 1995. 9.). A landzséak helye a
nagy sirszamua temetékben igen valtozatos képet mutat. Madaras-Halmok szarmata
sirjaiban Osszesen 15 landzsat tartak fel, ezeknek tOobbsége a jobb lab mellett fekidt,
heggyel a halott 1aba felé. Osszesen két esetben helyezték a landzsat a bal oldalra, egyik
esetben a vallhoz, illetve a bal karhoz (KOHEGYI-VOROS 2011. 293.). Hortobagy-Poroshaton
12 landzsahegy vagy annak kisebb toredéke keriilt eld, ezek elhelyezése sem mondhat6
egységesnek. A megallapithat6 9 eset koziil 6tszor a bal oldalon, haromszor a jobb oldalon,
egyszer a koponya helyének jobb oldalan dokumentaltak. A koponyanal inégyszer, vallnal
kétszer, labnal haromszor figyelték meg (ZOLTAI 1941., ISTVANOVITS-KULCSAR 1995. 15-16.).
Csongrad-Kenderfoldek IV-V. szazadi sirjai koziil 14-ben fordult el§ landzsahegy,' de a
bolygatasok miatt csak 6 esetben bizonyos a helyzetiik. Négy izben a jobb oldal dominal,
egyszer fordul el a bal oldalon és egyszer a mellkason, keresztben. Négyszer a felstest
kornyékeén, kétszer a labnal dokumentaltak a landzsahegyet, tovabba kétszer a koponya
iranyaba és kétszer a lab iranyaba nézett (PARDUCZ 1959., ISTVANOVITS-KULCSAR 1995. 13-
14.). A biikkabranyi sirok érdekessége, hogy mindkét landzsahegy a koponya bal oldalan,
heggyel dél felé fekiidt, de két temetkezés alapjan nem vonhatunk le &ltalanos
kovetkeztetéseket.

1 Tovabbi négy szérvany.
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Nyilhegyek

Mindossze egyetlen sirban, a Str. 76. temetkezésben taldltunk a lab helyén
nyilhegyeket. A toredékek alapjan tobb darab lehetett a sirban, ezek azonban csak apr6
darabokban maradtak meg. Valamennyi vas. Az egyik jo allapota példanyrol
megallapithatjuk, hogy haroméld lehetett, emellett még két masik hasonlé darab is ehhez a
tipushoz volt sorolhat6 (5. kép 7.). Volt tovabba két eltérd formajt nyilhegy, amelyik kissé
négyszogletes atmetszet( és karcstbb, de rosszabb allapott (5. kép 8.), az egyik esetében
nagyon vékony koplirész is megmaradt.

Nyilcsticsokkal talalkozhatunk az alf6ldi szarmata temetkezésekben, igaz kis
szamban és ezek altalaban haromszarnytak és nyéltiiskések (MASEK 2012. 238.). Bronzbdl
és vasboOl késziilt tipusaik egyarant megtalalhatéak, azonban fegyverként csak az
utobbiakat értékelhetjiik. Az els§ nyilcsacsot feltehetSleg a haromszoglet fejd, kissé
karcsibb, 4-5,5 cm nagysagi darabokhoz sorolhatjuk, amelyek a kés§ szarmata
id6szakban lelhet6ek fel. A masik tipust példany kissé rombusz atmetszet és nagyobb,
hossziikasabb az el6z6nél. Rombusz atmetszetd példanyok ismertek ugyan (ISTVANOVITS-
KULCSAR 1995. 11.), de ez nem hasonlithaté a hun tipushoz, pontos parhuzamat feltehetGleg
toredékessége miatt nem talaltuk.

Pajzsdudor és pajzsfogd

A Str. 173. temetkezésben - a tObbi sirral ellentétben - nemcsak a tamadod
fegyverzet elemeivel taldlkozhatunk, hanem a véddfelszereléshez tartoz6é pajzs
alkatrészeivel: vas pajzsdudorral és pajzsfogéval (6. kép 3., 7. kép 6.). Pajzsdudorok
viszonylag nagy szamban ismertek a Karpat-medencei Barbaricumban. A kora
csaszarkorban a rdémai, tovabba a Przeworsk tipusi pajzsdudorok a jellemzdek, az
utobbiakat leginkabb hamvasztasos sirokhoz koéthetjiikk (ISTVANOVITS-KULCSAR 1992. 81.).
Ide sorolhatjuk az antennas pajzsdudorokat, amelyeket egy jol koriilhatarolhat6 tipusként
lehet elkiiloniteni. Ezek megjelennek III. szazadra keltezhet§ szarmata temetkezésekben is,
teriiletileg pedig f6ként a germanokkal szomszédos kornyezetben fordulnak el6
(IsTVANOVITS-KULCSAR 1992. 70.). A masik tipusba a IV-V. szazad fordul6jara keltezhetd
ktipos pajzsdudorok tartoznak. A két idShorizont kozotti kézel 100 évben a pajzsos
temetkezések hianyoznak (ISTVANOVITS-KULCSAR 1992. 81-82.).

A biikkabranyi sir pajzsdudorja nem sorolhat6 sem az antennasak, sem a ktposak
kozé. Eredetileg dombord, inkdbb kupola alak(i volt, torott pereme viszonylag
keskenyebb, karimaja felett konikusan megtorik, igy itt egy gallérszert rész tagolja (6.
kép 3.): megfelel Norbert Zieling P tipusdnak (ZIELING 1989., Taf. 16: 3.1). Ezeknek a
pajzsoknak a pereme egyenes vagy enyhén emelkedik. Ko6zos jellemzdjiik, hogy a
felerdsitéshez harom lyukat alakitanak ki a szegecseknek a peremrészen. Kivétel nélkiil
vasbol késziiltek. A tipus feltlinése leginkabb a lengyel teriileteken figyelhet6 meg,
legnagyobb szamban a sziléziaisirokban fordulnak el6. A P tipust pajzsdudoros sirok a
lengyel teriileteken egyértelmien a Przeworsk kultirahoz kothetSek. A kiséréleletek
alapjan mar a C2 fazisban megjelennek, de leginkabb a C3 fazisra jellemzdek, azaz a IV.
szazad elsd felére és meég talan egy kicsit kés6bbre is keltezhetjiik a tipust (ZIELING 1989.
137-138.). Ez Kazimierz Godlowski VIIb. csoportjanak feleltethet6 meg, amely a Cib/C2-
C3-D iddszakra keltezhet6 a Przeworsk teriileteken (KONTNY 2008. Fig. 11.).
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A pajzsdudor mellett a sirbdl egy trapéz alakd, lemezes pajzsfogd is elGkeriilt,
amelynek kozépsd részén szerves szalmaradvanyok talalhatoak (7. kép 6.). FeltehetSen a
pajzs biztosabb fogasanak megkonnyitése végett csavarhattak korbe vékony zsinegszerd
szalakkal. Ezt a format ugyancsak a Przeworsk teriileteken kereshetjiik, ugyanis a fentebbi,
dombort pajzsdudorok ezekkel a tipust pajzsfogékkal fordulnak el§ a leggyakrabban
(GODEOWSKI 1970. 24., Taf. III: 1., 4-5.). Leginkabb Zieling V1 tipusanak feleltethet6 meg
(ZIELING 1989. Taf. 30., V1.2.), a Przeworsk région kiviil az elbai german és az észak-
europai teriileteken is megtalalhatjuk a B2/C1, Cia és C1ib fazisban (ZIELING 1989. 219.), de
a pajzsdudorhoz hasonléan Godtowski VIIb. csoportjaban is (KONTNY 2019. 339., Fig. 3.).
Kozelebbi teriiletrdl ehhez a formahoz sorolhatunk egy nagyvarsanyi szérvany sirleletet
(ISTVANOVITS-KULCSAR  1992. 59., 9. kép), tovabba a szintén Cib fazisra keltezhetd
karpataljai (Ardanovo/Ardanhaza és Bratovo/Batar) Przeworsk temetkezések pajzsfogoit
(KoBALY 1998. 120., II. tabla 2., V. tadbla 9.).

Sarkantyt

A Str. 173. temetkezésben a landzsa és pajzs mellett mas, a fegyveres sirokhoz
kothetd targytipus is megjelent. A labfejek kozott félkor alak, lemezes, ives vassarkantyt
toredéke kertilt el§ a feliiletén textillenyomattal (7. kép 8.). Széttartd szarai torottek, igy -
ha volt is - végiik hianyzik. 1,35 cm hosszt, rovid tiiskéje torott. A Przeworsk kultira
elterjedési teriiletének tipusaival toredékessége miatt nem tudjuk biztosan
0sszehasonlitani (GINALSKI 1991. 72-73., Ryc. 19., GODEOWSKI 1970. 9., Fig. 2). A lapos,
lemezes szar alapjan hasonlithat a C3-D fazisban jellemz§ lemezes, végiikon szegeccsel
ellatott sarkantytikra (ANDRZEJOWSKI 2010. 32., Fig. 32.), de egyértelm@en ezt nem tudjuk
eldonteni.

Gyongyok

A Str. 47. temetkezésbdl két szem gyongy keriilt el6 (4. kép 2.). Férfi-
temetkezésekben el6fordulnak ugyan gyongyok a medence kornyékén, de ezek joval
nagyobb méretiek (DINNYES 1991. 167.) és feltehetSleg a kardhoz tartozhattak (KULCSAR
1998A. 76.), mint ahogy fentebb mar emlitettiik. A mez&szemerei 42. férfisirban egy nagy
és egy kis méretli gyongy fekiidt, utobbi kék. A sirban a fegyverkészlethez kard, pajzs és
landzsa is tartozott; a nagy méretd gyongyot a kard tartozékaként hataroztak meg, mig a
kis méret( a feltételezések alapjan egy kis zacskéban volt (VADAY-DOMBOROCZKI 2001. 66.).
A madarasi 145. férfisirban a vaskard mellett ugyancsak gyongyok keriiltek elS. Ezeket
karék részeiként hataroztak meg (KGHEGYI-VOROS 2011. 61., 32. tabla 1-2.).

Karika

A Str. 173. temetkezésbll egy kisméreti bronzkarika keriilt el6 (7. kép 4.). Egyik
oldalan huzamosabb ideig valé hasznalathoz kothet§ kopasnyomok figyelhet6k meg. A
kiséréleletek - azaz a vascsat, a vasveretek és a fegyverek - alapjan nagy valoszintiséggel
feltételezhetjiik, hogy egy 6vhoz tartozott. A szarmata férfiviselethez hozzatartozhattak az
egyszerl csomo6zasu bdr- vagy textilovek (KOHEGYI-VOROS 2011. 284.). A ndi temetkezésekben a
I1. szazad végetdl - I11. szazad elejétdl tlinnek fel az 6vkarikak (ISTVANOVITS-KULCSAR 2002. 95.).
Esetiinkben ez a viseleti moéd kizarhaté az elGkeriilt csat miatt. A sztyeppei szarmata
férfisirokbol ismeriink olyan megoldast, hogy az 0v zarasat karika szolgalta (ISTVANOVITS-
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KULCSAR 2002. 105). A biikkdbranyi sir ovalis csatja biztosan az 6vhoz tartozott, amelyet
feltételesen kiegészithetiink ugyan veretekkel (7. kép 7.), azonban a temetkezés rablottsaga
nem teszi lehet6vé az 6vgarnitira pontos meghatarozasat.

Keramia

A temetd fegyveres sirjaiban minddssze két keramiaedény keriilt el. A Str. 47.
temetkezésben egy sziirke, korongolt, homokkal és nagyobb keramiaztzalékokkal
sovanyitott, hasanal erdsen 6blosodd, kis méretli fazék volt az 6sszedult sirgodor falanal
(4. kép 3.). Hasonld formaval talalkozhatunk Hortobagy-Poroshat sirjaiban (ZOLTAI 1941.
Taf. LVIII-LVIX: 5., Taf. LX-LXI: 6.), illetve Szeged-Pusztakdmpoc teriiletérdl is ismert
néhany ilyen példany (PARDUCZ 1950. 43., CXII. tabla 22., 24.). Az edény formailag a
gombos testliek tipusahoz tartozik. A II-III. szazadtél megtalalhatéak a szarmata
telepiiléseken és sirokban egyarant, ezek a példanyok még kisebbek, csak 0,1-1 liter
Urtartalmtak. Méretiik a kései iddszak felé haladva egyre inkabb megndévekszik (VADAY
1989. 153.). A Str. 76. sirban a jobb labszar helyén voOrés, homokkal és apr6
keramiazuzalékkal sovanyitott, talpgytir(s, forditott csonkaktpos, korongolt kis tal keriilt
el6, a feliiletén voros, matt festéssel, amely néhol megkopott (5. kép 6). Ehhez hasonl6
forma keriilt el6 Szeged-Othalom hun kori szarmata temetdjének 42. sirjabol sziirke
szinben ( PARDUCZ 1960. 82., XVII. tabla 3.).

Kések

A biikkabranyi temet6 6t fegyveres temetkezésébll mindossze két vaskés kertiilt eld,
de a Str. 47. sir toredéke olyan aprd, hogy érdemben nem allapithaté meg semmi vele
kapcsolatban (4. kép 5.). Egyetlen érdekessége, hogy feliiletén vékony szalakbol allo
zsinorral kotozték korbe, amelynek lenyomata megmaradt. A masik kés a Str. 1673.
temetkezésben volt, a medence helyének bal oldalan (3. kép 2.). K6zéps6 nyélallasu, ivelt
hatd, enyhén ivelt pengéjli toredék. Ennél a tipusndl a kések nyele révidebb,
szegecselésnek nyoma nem szokott el6fordulni. Esetiinkben a kés hats6 vonala erdsen ives,
igy eredetileg metszette a kés tengelyét. Ezt a tipust a kutatas a III-IV. szazadra keltezi
(VADAY 1989. 120.). Altalanossagban a kések leggyakrabban a halott medencéjének tajékan
keriilnek el6 a szarmata sirokban (VADAY 1989. 119.), mint esetiinkben is, igy
feltételezhetjiik, hogy az ovre fiiggesztve viselték (KULCSAR 1998B. 56.).

Pattintott k6

A Str. 76. temetkezésben egy kisméret( obszidianszilank kertiilt el6 a 1ab bal oldalan
(5. kép 9.). Maga a nyersanyag nem alkalmas arra, hogy a tlizgyujtassal kapcsoltba
hozhassuk, inkabb jelképes eszkozként értelmezhet6 (K. TUTKOVICS 2015. 255.). A
tlizgyujtashoz egyiittesen sziikségesek a tlizkovek és a csiholok, de ezeket ritkan talaljuk
meg egylitt egyazon sirban (VOROS 2015. 78.).

Veretek
A Str. 173. temetkezésben két kozel egyforma, hosszukas vasveret keriilt elg,
amelyeknek mindkét végén 1-1 kis szegecs volt talalhaté (7. kép 7). Ehhez hasonld, de
négyszogletes vasveretek keriiltek el Hortobagy-Poroshat II. halomcsoportjanak 10.
sirjabol. Ez esetben megfigyelhet6 volt, hogy a veretek a pajzsdudor mellett hevertek
(ZoLTA1 1941. 274., Taf. III: 29-34.). Mivel a sirban el8kertiilt egy vascsat is, feltételezhetjiik,
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hogy ovveretekként hatarozhatjuk meg ezeket. A végiikdn 1év6 két szegeccsel rogzitették a
szijhoz. Hasonl6 alak(i bronzdiszeket ismeriink mas temet6kbdl is (VADAY-DOMBOROCZKI
2001. Abb. 71., VOROS 2001. 321., 2. kép), de vannak vaspéldanyok is (VADAY-DOMBOROCZKI
2001. Abb. 72.), illetve vegyes, bronz- és vasszerelékes ovek is el6fordulnak (GULYAS 2011.
156.). Ezek a veretek a szarmata leletanyagban a IV. szazad kozepén jelennek meg,
viseletiikk leginkdabb a kés6 rémai katonai viselethez kothet6 (GULYAS 2011. 156.).
Feltételezhetjiik, hogy a biikkabranyi 6v tovabbi veretei megsemmisiiltek a sir rablasa
soran.

Osszegzés

A biikkabranyi 107 siros szarmata temetd fentebb bemutatott fegyveres sirjait
nagyon nehéz egy jol koriilhatarolhat6 idérendi egységhez kotniink és keltezniink. Ennek
egyik magyarazata, hogy kevés a pontos keltez§ értékid lelet (pl. fibuldk), illetve a
megmaradt vastargyak is sok esetben nagyon toredékesek. A masik magyarazata, hogy
ezeket a sirokat rendkiviili médon kiraboltdk. Nemcsak a leleteket vitték el a rablas soran,
hanem a csontokat is teljesen kiforgattak, igy a targyak eléggé sériiltek. Az alapjan, hogy a
nehéz vasfegyvereket otthagytdk, de a csontokat kiszortdk, mar csak elképzeléseink
lehetnek, hogy mit is tartalmazhattak eredetileg a fegyveres sirok.

A Str. 1673., elkiiloniilé fegyveres sir haromszogletes landzsaja altalanosnak
tekinthetd, ugyanis ezek a 22-30 cm-es példanyok a II-III. szdzadtdl jelen vannak, és még
az V. szazadban is megtalaljuk Gket. A sirban talalt tovabbi targyak, azaz a kopott, II.
szazadi érme és a torott kés sem nyujtanak til nagy segitséget. A D vagy inkabb félkoros
csat kissé kés6bbi idSpontra enged kovetkeztetni. A Str. 47. temetkezésben sem a
toredékes landzsa, sem a fejsze formaja nem segit a keltezésben. Utébbi esetében viszont ki
kell emelniink, hogy a Przeworsk kulttra teriiletein, ahol a targytipus megtaldlhaté a
sirokban, a kiilonboz8 balta- és fejszeformak a C2-D fazisban jelennek meg nagyobb
szamban. A sir kisméretli, gombos testli edénye elég altalanos forma a II-III. szazadto6l
kezdve. A Str. 76. temetkezésbdl keriilt el a fegyveres sirok egyetlen fibuldja. A felsd
huros, gazdagon diszitett, Almgren 166. tipust eziistfibula tobb parhuzammal rendelkezik,
és ugyan keltezhetjiik, de csak tag id6hatarok - a III. szazad eleje és a IV. szazad (C1b-C3
fazis) - kozott. A sir bronzcsengdje nem nevezhetd ugyan altalanos formanak, a targytipus
csak nagy vonalakban keltezhet§ a kozépsé és kés§ szarmata idGszakra. A vele talalt
hosszu, széles, kétéli kard és a vasnyilcsticsok nem nyudjtanak lehetdséget a pontositasra,
ahogyan a Str. 170. temetkezés vaskardja sem. A Str. 173. fegyveres sir mar jobban
meghatarozhat6 idérendileg. A dombort, kupolas pajzsdudor Zieling P tipusahoz tartozik,
amely a C2-C3 fazisra keltezhet§. Legnagyobb szamban a IV. szazad elsé felére jellemzdek.
A trapéz alaku, lemezes pajzsfogé a sir kissé korabbi keltezését is megengedné (Cia-Cib),
de a legtdbb esetben a kupolas pajzsdudorok és ezek a pajzsfogok egyiitt jelennek meg a
Przeworsk kultra sirjaiban. A vele talalt ovalis csat tipusa ugyancsak megjelenik mar a
C1b-C2 fazisban.

Osszességében az 6t fegyveres sirbdl kettt keltezhetiink kézelebbrdl. A Str. 76. sirt
a fibula, a cseng6 és a csatok alapjan legkorabban a III. szazad masodik felére
hatarozhatjuk meg. A Str. 173. temetkezést a pajzsdudor és a pajzsfogo, illetve az ovalis
csat alapjan leginkabb a IV. szazad elejére tehetjiik. A vasfejszék a Przeworsk kultira

127



teriiletein ugyancsak ebben az iddszakban jelennek meg nagyobb szamban a
temetkezésekben, igy a Str. 47. sirt sem hatarozhatjuk meg korabbinak, mint a III. szazad
masodik fele - IV. szazad eleje.

A fegyveres sirok szamat tekintve a feltart sirok egészéhez viszonyitva, elég
alacsony értéket kapunk (kb. 5%), igy semmiképpen nem hangstlyozhatjuk magas
hanyadukat. Feltételezhet6 ugyan, hogy a sirok egy része elpusztult és a temetd joval
nagyobb volt, a valésagban mégsem tudunk szamolni nagyszamu fegyveres réteggel. A
fentebb bemutatott temetkezéseket azonban mindenképpen kiilonalld csoportként
kezelhetjiik, mivel fegyvereket tartalmaztak. Ha elfogadjuk a sirok nagyvonalt és
bizonytalan keltezését, akkor a kutatas jelentds része altal kicsit késGbbre keltezett Csorsz-
arok létesitése elGtt mar 1éteztek ezek a fegyveres temetkezések. A temetd és a Csorsz-arok
kozott nem tarhattunk fel Osszefiiggéseket. Kézenfekvd lenne azt feltételezniink, hogy a
szarmata-german hatart védték az itt eltemetettek, azonban erre a fegyveres sirok
alacsony szama csak 6vatosan enged kivetkeztetni. Erdekesebb ugyanakkor a Str. 173. sir
landzsa-pajzs-sarkantya felszerelése, amelynek legjobb parhuzamait a kései Przeworsk
teriileteken talalhatjuk meg, Lengyelorszag déli és sziléziai teriiletein. Ezek alapjan sokkal
élénkebb kereskedelmi vagy tarsadalmi kapcsolatokat feltételezhetiink az Alféld északi
része és a german teriiletek k6zott, mint ahogyan azt a korabbi kutatas gondolta.

Koszonetnyilvanitas

Elsdsorban férjemnek, Kalli Andrasnak, a XI. és XII. lel6helyet feltar6 tarsrégésznek
tartozom koszonettel, aki az asatasaink hossz(i ideje és az azoéta eltelt idGszak alatt
mindvégig segitséget nyujtott és tdAmogatott. Koszonet illeti a rajzok elkészitGjét, Beleznai
Gabriellat. A térinformatikai feldolgozast és elGkészitést elsGsorban Kiss Danielnek,
tovabba Fiizesi Andrasnak koszonhetem. A beruhdzé részérdl Molnar Istvannak kdszonjiik
a feltaras egész ideje alatt nyujtott nélkiilozhetetlen, barati segitségét. Végiil, de nem utolsé
sorban a feltarasokon résztvev6k kitartd, néha mar emberfeletti munkajat kell
megemlitenem és megkoszonnom, kiillon kiemelve a kornyezd telepiilésekrél (Csincse,
Vatta, Em&d, MezGkeresztes, Mez6nyarad, Biikkabrany) érkezdket.
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Sarmatian graves with weapons from Biikkabrany—Hatarszeg

The settlement of Biikkabrany is located in Borsod-Abatj-Zemplén County, along
Road 3, near Vatta, Csincse, and MezGkeresztes settlements (Fig. 1). The natural
environment is very interesting, located in a mosaic area that greatly influences the
archaeological sites, called Borsodi Mezdség. Significant lignite deposits with huge
extraction potential have been known in this area since geological exploration in the
1960s. The Biikkdbrany mine has been operating since 1985, the rescue excavations
associated with this mining area started in 2007 by Herman Ott6 Museum (Miskolc). In
2011, a well-defined zone was mapped, when the mining and the excavations reached the
area of Csincse Stream and its elevated bank. In 2013-2014, graves of a large Sarmatian
cemetery were found on the west bank of this stream as part of sites Biikkabrany, Banya
(Mine) XI/B and XII/B. Widespread looting was observed in this cemetery, however, a
wide variety of artifacts remained in the graves. The male graves after the robbery
characterized by weapons, are presented in this paper (Str. 1673, Str. 47, Str. 76, Str. 170,
Str. 173).

Unfortunately, only 107 graves of this cemetery could be excavated, the area
between the two cemetery parts was destroyed by mining activities. Until the artifacts are
fully processed, we can only assume that the two parts belonged to the same cemetery,
although the rows of graves that once stood together can be well seen on the map. One of
the interesting features about the graves and the cemetery is that they are located directly
outside of the Csorsz Ditch (Fig. 2).

The male graves with weapons are difficult to take to a well-defined chronological
unit because there are only a few finds that made dating possible. These burials were
looted almost completely, in some cases no bones survived and finds were also damaged.

Grave 1673 is separated from other burials with weapons (Fig. 8). The triangular-
shaped spearhead found in this burial is a common type, that appeared from the 274-37
century, but it was also used in the 5™ century. Besides, the burial contained a 2"-century
silver coin, an iron knife, and a semicircular iron buckle (Fig. 3). Based on these finds,
dating is difficult. In grave 47, an iron spearhead and an axe were found (Fig. 4: 1, 4). The
spear was fragmentary and the shape of the axe does not allow the dating. However, iron
axes appear from phase C2-D at the territory of the Przeworsk Culture, but we did not find
a similar form in this area. The type of silver brooch with returned foot (Almgren 166)
found in grave 76 appeared from the early 3™ century to the 4™ century (phase C1b-C3). A
bronze bell, a long double-edged sword, and some arrowheads were found in this grave,
but these finds do not make a more exact dating possible (Fig. 5). The sword found in
grave 170 is similar to the weapon of grave 76 (Fig. 6: 1) and both swords had wooden
scabbards. The type of domed shield boss (Type Zieling P) found in grave 173 appeared in
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Przeworsk contexts in phase C2-C3 and became more widespread from the early 4%

century. In this grave, a trapezoid shield grip is dated to phase Cia-Cib, but usually, the
type of this shield boss and grip appear together in the burials of the Przeworsk Culture
(Fig. 6: 3, 7). Finally, two of these graves with weapons can be dated more exactly. The
type of brooch and bell found in grave 76 suggest a dating to the second half of the 3™
century. The domed shield boss and the trapezoid shield grip found in grave 173 are dated
to the early 4™ century. Iron axes appear in this time at the area of the Przeworsk Culture,
so grave 47 is associated with the second half of the 3™ century and the early 4 century.

Sarmatian cemetery found at site Biikkabrany, Banya XI/B and XII/B provided new
and important data to the Roman Period of this area. Based on the weapon finds of the
graves, we can assume more active connections between the northern part of the Great
Hungarian Plain and the German territories.

134



