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1. ProprOsITos

rido a la propuesta papal conocida sobre la mal denominada “cues-

tibn del Beagle”— ponderar las consecuencias territoriales que puede
tener para nuestro pais la aceptacién de la existencia del océano Austral o An-
tartico.

NOS proponemos en este trabajo —que forma parte de uno mayor refe-

El problema rebasa la mera cuestién cientifica, de neto caricter oceanogra-
fico, pues se relaciona con el denominado “principio biocednico” que fundamen-
ta la posicién argentina en las cuestiones limitrofes pendientes con Chile, se
vincula con el status politico de la Antartida y su correspondiente delimitacién
geografica e incide, finalmente, en el futuro de las islas Georgias del Sur y
Sandwich del Sur.

2. EL OCEANO ATLANTICO

En la antigiiedad, mas alla de las columnas de Hércules, existia el mare
Atlanticum. Los descubrimientos geograficos de espafioles y portugueses per-
mitieron comprobar con bastante aproximacion la verdadera extension de ese
mar, y por ello en la Geographia generalis de Bernardo Varenius, aparecida en
1650, se utiliza por primera vez la denominacién de océano Atldntico, se fijan
sus limites —que coinciden con los que habitualmente se atribuyen a este

océano— y se establece que constituye una unidad geografica (Capurro,
1956: 9).

Fleurieu, en el siglo xvii, establecié los limites del Atlantico con mayor
precisiéon: ambos circulos polares, el meridiano del cabo Agujas lo distingue del
océano Indico y —lo que nos importa especialmente— el meridiano del cabo
de Hornos establece el limite con el océano Pacifico (Capurro, 1956; 9).
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Limites en el océano Atlintico Sur (lato sensu). 1: Limite septentrional area sometida al

tratado antartico (paralelo 60° Sur); 2: Convergencia antartica; 3: Convergencia subtropi-

cal; 4: Limite del area de proteccién recursos vivos antarticos (Camberra, 1980); 5: Limite
propuesto por el Reino Unido para el océano Austral.



EL OCEANO AUSTRAL Y EL PATRIMONIO TERRITORIAL ARGENTINO

A medida que se sucedian los descubrimientos geogrificos se hacia mas
acuciante la necesidad de precisar los limites de los océanos. La Royal Geo-
graphical Society, con sede en Londres, designd una comisién para establecer
la division de los espacios maritimos. Existe s6lo un acta de las reuniones de
esta comision, correspondiente a la sesion del 13 de enero de 1845, que se pu-
blicd, por razones que desconocemos, tan sélo en 1893 (Nomenclature, 1893).
Segin dicha acta, tras un cambio de opiniones los presentes en la sesién acor-
daron varias recomendaciones. A nosotros nos interesa recordar las siguientes:

a) Consideraron oportuno mantener los nombres de Artico, Antartico, Atlan-
tico, Indico y Pacifico para los océanos;

b)  Consideraron que los limites septentrional y meridional del océano Atlan-
tico son los circulos polares;

c) Consideraron que el limite occidental del Atlantico es la costa de América
hasta el cabo de Hornos y desde alli ¢l respectivo meridiano hasta el
circulo polar Antartico;

ch) Consideraron que el limite oriental del Atlantico son las costas de Europa
y de Africa hasta el cabo de Buena Esperanza, prolongandose luego por
el meridiano del cabo de las Agujas hasta el circulo polar Antartico;

d) Consideraron que los océanos Pacifico y Atlantico pueden ser divididos
en tres porciones: septentrional, intertropical y meridional.

Este dictamen convalida las propuestas de Varenius y de Fleurieu. La de-
cision de mantener el meridiano del cabo de Hornos como limite interoceanico
nos interesa particularmente pues al ser publicada en 1893 por la Royal Geo-
graphical Society nos demuestra que en esa época era ese el criterio vigente
acerca del limite entre los océanos Atlintico y Pacifico. Recuérdese que pre-
cisamente en ese afo se firmd el protocolo argentino—chileno que establece
rotundamente que Chile no puede pretender punto alguno en el Atlantico, del
mismo modo que la Argentina no puede pretenderlo en el Pacifico.

En 1919 se celebré en Londres la Primera Conferencia Hidrografica Inter-
nacional. En ella se planted el problema de la division y definicién de los
océanos y se encargd a un organismo especifico, el Bureau Hydrographique In-
ternational, con sede en Mdnaco, la resolucion de la cuestion a partir de 1926.
Este organismo edité en 1928 una publicacion sobre el tema, que se reedité en
1937 y en 1950. La dltima edicidn, circulante, fue impresa en 1953 y a ella
hemos acudido en procura de informaciéon (Bureau, 1953).
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En lo que a nosotros ahora interesa, esa publicacion seala:

e Que la denominacién de los océanos Atlantico, Pacifico, Indico y Artico es
mantenida para la designaciéon de aguas ocednicas no incuidas en los mares
ribererfios.

e Que el Ecuador divide a los océanos Atlantico y Pacifico en dos partes:
Norte y Sur.

e Que, dadas las dificultades existentes para delimitar las aguas antarticas,
los océanos Atlantico, Pacifico e Indico se extienden hasta las costas de la
Antartida y estin separados entre si por los meridianos que pasan por los
extremos emergidos de América, de Africa y de Tasmania.

El Bureau Hydrographique International fue mas alld de esas considera-
ciones generales, pues precisé limites --tanto en el texto de la publicacién en
cuestién como en el mapa que la acompafia— para todos los océanos y mares
del mundo, utilizando en algunos casos como apoyos para las lineas limitrofes
hechos geograficos (islas, cabos, estrechos, etcétera) que se convirtieron asi
en verdaderos hitos. Por lo demds, se respetaron las nomenclaturas impuestas
por la tradicion y por el uso y se evitaron expresamente las designaciones extra-
vagantes.

Con respecto al Atlantico Sur se establecieron los siguientes limites:

e En el Norte el Atlantico Sur limita con el Atlantico Norte. La linea del
Ecuador sirve de limite salvo en el golfo de Guinea, definido por una linea

recta que se extiende entre cabo Palmas (al Norte del Ecuador) y cabo L6-
pez (0°38'S y 8°42°E).

e Por el Oeste el continente sudamericano enmarca al océano Atlantico Sur,
pero para definirlo en todo su perimetro es necesario acudir a tres lineas
complementarias. En primer lugar, la linea que separa convencionalmente
las aguas fluviales del rio de la Plata de las aguas oceanicas y que la Re-
publica Oriental del Uruguay y nuestro pais acordaron que se extiende des-
de Punta del Este hasta Punta Rasa del cabo San Antonio. En segundo lu-
gar, el Bureau establece como limite la linea que marca la entrada oriental
del estrecho de Magallanes, que se extiende segin ese organismo interna-
cional desde cabo Virgenes hasta cabo Espiritu Santo, scfialando que Chile
no estd de acuerdo con esta delimitacion.

La tercera linea que establece el Bureau es el meridiano del cabo de Hornos,
desde éste hasta el continente antartico, con lo que no hace otra cosa que
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convalidar lo que esta establecido por la costumbre: desde siempre borde-
jear dicho cabo significé pasar del océano Atlantico al Pacifico, o viceversa,
segun el sentido de la navegacion.

e Hacia el Este la costa africana, desde el cabo Lépez hasta el de las Agujas,
limita el océano Atlantico Sur. El meridiano correspondiente a ese cabo
(20° E) sirve, hasta el continente antartico, de limite convencional entre el
océano Atlantico Sur y el océano Indico.

e Por el Sur el continente antirtico encierra las aguas correspondientes al
Atlantico Sur.

Asi delimitado, se ha estimado que la superficie del Atlantico Sur es de 46
millones de km2, o sea, un 56 % del océano Atlantico en su totalidad, con
inclusién del Artico (Heinsheimer, 1965: 15).

Estos limites del Atlantico Sur establecidos por el Bureau Hydrographique
Internacional son también de caracter histérico—geografico en nuestra modesta
opinion. Son histéricos en la medida en que respetan lo tradicional, se sujetan
a un consenso mundial preexistente y atienden a la costumbre vigente en la
materia; los ajustes, por lo demas, son siempre de detalle y no vulneran lo
principal.

Pero también son geograficos porque atienden a la discontinuidad del
medio superficial o espejo de las aguas, siendo la discontinuidad uno de los
tundamentos que permiten a la geografia determinar unidades en la superficie
de nuestro planeta. En este sentido debe tenerse presente que si es valido que
la interposicion de grandes masas de agua (océanos y mares) justifica la de-
terminacién de los continentes, no es menos cierto que la presencia de las ma-
sas emergidas continentales justifica la diferenciaciéon de los océanos.

Los limites establecidos por el Bureau no tienen en cuenta, por lo demis,
las caracteristicas del relieve submarino ni las condiciones geolégicas de las
areas involucradas, como tampoco atienden las singularidades de las masas de
agua que constituyen, lato sensu, el denominado océano Atlantico Sur, es decir,
no consideran salinidad, temperatura, movimientos, etcétera. Adn mds: segin
Luis R.A. Capurro, distinguido marino argentino, cualquier neéfito en estos te-
mas puesto frente a un planisferio podria delimitar al océano Atlantico Sur
como lo ha hecho el Bureau (Capurro, 1956: 10). Es que, en rigor de verdad,
se aplica en esta delimitacién del mencionado océano un criterio basado en el
aislamiento relativo de las masas de aguas ocednicas producido por los conti-
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nentes emergidos que las enmarcan, lo cual permite determinar una forma de
los espejos de agua ocednicos.

El episodio siguiente que es pertinente recordar se produjo en 1952. En
ese afio nuestro pais propuso al Bureau Hydrographique International que el
limite suroccidental del océano Atlintico no se apoyase en el meridiano del
cabo de Hornos (longitud 67° 16" Qeste), como era tradicional, sino en el me-
ridiano correspondiente a la isla Diego Ramirez (longitud 68° 43’ Oeste), por
ser esta isla chilena el territorio emergido mas meridional de América. Chile
se opuso a esta propuesta manifestando que el meridiano del cabo de Hornos
ha sido secularmentc el limite reconocido entre los océanos Atlantico y Pacifico,
tal como se indica en todas las publicaciones nauticas; por lo demas, si se de-
cidiera aceptar la modificacidn, segiin los trasandinos “involucraria gastos muy
grandes, dado que deberian efectuarse las correcciones en todas las cartas y
en todos los documentos” (Capurro, 1956: 9; Magnet, 1956).

La Republica Argentina aceptd, en 1954, el meridiano del cabo de Hornos
como limite interoceanico y todo hacia suponer que la situacién al respecto,
robustecida por el consenso intcrnacional, no sufriria alteracion alguna pues
Chile habia defendido a tal meridiano como sustento de la linea divisoria. Pero
la calma duré poco tiempo.

Ese mismo afo 1954 Chile presenté inopinadamente a la Asociacién In-
ternacional de Oceanografia, reunida en Roma con motivo de la X Asamblea de
la Unién Geodésica y Geofisica Internacional, una ponencia extravagante (Ca-
purro, 1956: 9), que reiteré en la XI Asamblea de esa Unién, reunida en To-
ronto en 1957 (Ihl c, 1957). La ponencia tenia como objetivo imponer una
nueva “delimitaciéon natural” entre los océanos Atlantico y Pacifico utilizando
con tal propésito no el meridiano del cabo de Hornos, es decir, un apoyo con
fundamento histérico—geografico, sino un hecho de caracter geologico. De este
modo se pretendié medificar lo establecido de consuno por la historia y por la
geografia por medio de la introduccién de un criterio —el geolégico— que poco
tiene que ver con la naturaleza e identidad de las aguas oceanicas, pero en esta
iniciativa no privd un afin cientifico, un deseo de mejorar lo que todos aceptaban
de buen grado, sino una intencién aviesa consistente en destruir un limite que
contaba con consenso internacional.

En sintesis, el limite historico—geografico entre los océanos Pacifico Sur
y Atlantico Sur es el meridiano del cabo de Hornos, vigente sin hesitacién alguna
a fines del siglo pasado y a principios del actual. A esc limite se refieren los
compromisos firmados centre la Argentina y Chile en 1893 y en 1902 y ese limite
es el que debe mantener su vigencia para que haya equidad en la solucién de
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la denominada “cuestién del Beagle”. El hecho de que se hayan propuesto y se
propongan en el futuro otros limites para las masas ocednicas que envuelven el
extremo meridional de América no vulnera la validez de ese limite histdrico.

3. EL OCEANO ANTARTICO O AUSTRAL

Una larga discrepancia puede anotarse en torno a la posible existencia de
un océano Antartico y al respecto pueden sefialarse algunos eslabones signifi-
cativos. Por un lado, en el clasico Handbuch der Oceanographie (1897) de
Kriimmel se indica la existencia de sélo tres océanos (Atlantico, Pacifico e In-
dico), que bafan las costas de la Antirtida en sus respectivos dambitos. Este
es el criterio adoptado por el Bureau Hydrograpique International, como hemos
apuntado, y por muchos oceandgrafos de fines del siglo pasado y principios
del actual.

Empero, por otra parte, algunos cientificos sostienen la existencia de otros
océanos, como ocurrié con los integrantes de un comité que operé dentro de
la Royal Geographical Socicty de Londres, cuyos dictimenes se publicaron en
1893. Este comité reconoci6 la existencia del océano Antartico pero establecio
como limite con los tres tradicionales el circulo polar Antartico, como ya hemos
sefialado. Algunos autores han fijado el limite entre los océanos Antartico y
Atlantico por medio de una linea recta que une cabo de Hornos con cabo de.
Buena Esperanza, lo cual resulta inadecuado a todas luces (Fairchild, 1963).

Mis recientemente se han publicado muchisimos trabajos en los que se
sostiene la existencia de un océano Antartico (Office. .., Southern Ocean Work-
book, 1974), que los oceandgrafos britanicos y soviéticos prefieren denominar
Austral. Esti integrado por las masas de agua que circundan a la Antartida
y como no esta dividido por masas continentales su desplazamiento Oeste—Este
es ininterrumpido, lo que le otorga un caracter unico frente a los demas océanos,
que en alguna medida son mediterraneos.

El problema mayor es la delimitacion septentrional de este océano por
cuanto la meridional estd dada por la Antartida (tierras y calotas de hielo).
Como es obvio, la determinacion de los limites de este océano debe basarse en
un criterio netamente oceanografico, de caracter inefable, pues debe servir
para imponerse a los limites histérico—geograticos otorgados a los océanos du-
rante mucho tiempo.

En el campo oceanogratico es habitual utilizar la temperatura y la salini-
dad de las aguas como criterios bésicos para diferenciar masas de agua, por
lo que son considerados como indicadores de primera magnitud. Al respecto
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es del caso recordar que numerosos navegantes del océano Atlantico Sur ad-
virtieron un cambio significativo en las condiciones de las masas de agua, con
su correlativo cambio en las condiciones de la temperie y en la flora y fauna
ocednicas, que se producia a latitudes medias. La literatura especializada, por
su parte, puntualiza los aportes realizados por Meinardus en los informes meteo-
rologicos de la expedicién alemana al polo Sur (1923), recogidos en obras
oceanograficas de la época que comenzaron a referirse a una “linea Meinardus™.
Poco después se empled también la expresién “frente polar ocednico”, que pau-
latinamente fue dejada de lado pues no destacaba el caricter prevalentemente
hidrico del fenémeno y producia confusién con las denominaciones propias de
la meteorologia. M4s recientemente se ha propuesto el empleo del término con-
vergencia, que finalmente se ha impuesto (Deacon, 1963: 283).

Se han proporcionado distintas acepciones para la palabra convergencia,
de uso habitual en ocecanografia, meteorologia y biologia. En oceanografia se
la utiliza para hacer referencia al encuentro de dos masas de agua de distintas
caracteristicas. Podemos proporcionar la siguiente definicion de la convergen-
cia: “Zona donde una masa de agua superficial se profundiza con respecto a
otra también superfizial para ocupar un nivel intermedio. En esa zona se produce
en consecuencia un cambio notable de algunas variables oceanograficas en un
entorno geografico limitado” (Lusquifo; Valdez, 1971: 12). La méas conspicua
de todas las convergencias es la denominada convergencia antdrtica, que rodea
a la Antartida, y es representada generalmente por medio de una linea, aunque
en rigor de verdad, se trata de una zona o franja e incluso algunos autores llegan
a emplear la voz “frontera”; se estima que el ancho de esta franja es de 15 a 30
millas (Lusquiftos; Valdez, 1971: 16).

La dinidmica de las aguas oceanicas situadas entre América del Sur y Africa
al Sur del Ecuador (el tradicional océano Atlintico Sur) es compleja pues se
producen distintos movimientos de las masas de agua en las diferentes profun-
didades. En lo que atafie a la superficie es posible distinguir la presencia de
dos convergencias, la ya mencionada antartica y la denominada convergencia
subtropical. La presencia de estas dos convergencias entre el Ecuador y el con-
tinente antartico permite distinguir la existencia de tres masas de agua diferentes
en el tradicional océano Atlantico Sur, a saber:

1°) Entre el Ecuador y la convergencia subtropical existe una masa de aguas
con temperatura alta (valor relativo) y baja salinidad (valor relativo);
se trata de aguas tropicales.

2°) Entre la convergencia subtropical y la antartica existe una segunda masa
de aguas en las que se mezclan las caracteristicas de las aguas relativa-
mente calientes del Norte y las relativamente frias del Sur. Se trata, al
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decir de algunos autores, de un “frente hidrolégico” o de una “zona de
transicién” dado que las aguas subtropicales nunca se encuentran en for-
ma directa con las subantarticas.

3%) Entre la convergencia antdrtica y el continente antartico existe una masa
de aguas frias y de alta salinidad.

Para identificar esas masas de agua es necesario conocer el emplazamiento
de las dos convergencias citadas, pero al respecto existe alguna discrepancia
entre los tratadistas. Esa localizacidon es producto de varias fuerzas en juego
(topografia de los fondos marinos, desplazamiento de las corrientes superficia-
les, marcha estacional aparente del Sol, fuerza y regularidad de los vientos,
etcétera), pero en términos generales se considera que la convergencia antartica
es mas estacionaria que la subtropical, es decir, sufre en menor medida la ac-
cién de las mencionadas fuerzas (Deacon, 1963: 289). Se ha estimado, por lo
demas, que los desplazamientos con respecto a la posicion media no superan
los cien kildmetros tanto hacia el Norte como hacia el Sur.

En el Atlintico Sur la convergencia antartida alcanza menores latitudes,
o sea, llega mas hacia el norte emplazindose aproximadamente a los 50°S
en tanto que en el Pacifico Sur no supera los 60°S. En este sentido se considera
que los tres océanos tradicionales son como inmensas bahias abiertas a la pene-
traciéon de las aguas polares (Sverdrup, 1942: 625). El mapa que acompana
estas paginas ilustra sobre el asunto.

Debe advertirse que el enfrentamiento de masas de agua ocednica de dis-
tintas caracteristicas no se resuelve en la forma sencilla que expresa el con-
cepto de convergencia (con penetraciéon de las aguas frias, mas densas, por
debajo de las aguas relativamente mas calientes) ni tampoco puede ser repre-
sentado por medio de una linea. Existen, en efecto, fendmenos muy complejos
con presencia simultanea de irregularidades representadas por franjas, lenguas,
“bahias”, meandros, remolinos, etcétera, que no es necesario detallar ahora.
Asimismo debe senalarse que no sélo se producen fenémenos de convergencia
sino también de divergencia, que generalmente conllevan el afloramiento de
aguas provenientes de las profundidades (upwelling).

Asimismo se ha podido advertir que la convergencia antirtica oficia de
barrera infranqueable para numerosas especies animales que habitan en aguas
antarticas, que al pretender desplazarse hacia el Norte mueren ante la presen-
cia de un ambiente hostil; hacen excepcién a esta regla biolégica muy pocas
especies, como algunos cetaceos, la paloma antartica y la polaca (Micromecystis
australis).
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Ademas de los indicadores fisicos (temperatura y salinidad, principalmente)
es posible utilizar otros, de caracter bioldgico, para diferenciar masas de agua;
con ese propoésito se analiza el comportamiento de foraminiferos y de otros or-
ganismos pequenos.

Entre nosotros el doctor Esteban Boltovskoy ha realizado diversas inves-
tigaciones referidas al Atlantico Sur y ha llegado a la conclusion de que la
distancia que separa a las convergencias que nos ocupan, en las proximidades
de la costa americana, es de 15 grados en febrero (verano) y de 19 grados en
agosto (invierno) (Boltovskoy, 1970). Estos valores son algo menores a los
que habitualmente se indican al respecto.

Emplazamiento de las convergencias (Atlantico Sur)

Verano Invierno Diferencia
Convergencia subtropical 34°S 29°S 5°
Convergencia antartica 49°S 48°S 1°
Diferencia 15° 190

Fuente: Boltovskoy, 1970.

Al mismo tiempo que se realizaban comprobaciones de detalle sobre las
convergencias se advirtié la tremenda magnitud de la corriente circunantartica,
que se desplaza de Oeste a Este {en sentido contrario al de la rotacién de la
Tierra) dado que forma parte del circuito general que ordena a las corrientes
oceanicas del planeta. Por lo demas, esa corriente circunantartica se ve forzada
por la existencia de los vientos permanentes del Oeste, tipicos en las latitudes
medias del hemisferio sur. Algunas investigaciones oceanograficas recientes han
permitido comprobar la magnitud de la masa que constituye esa corriente:

a) Entre América y la Antartida, o sea, en el pasaje Hoces (Drake), se trans-
portan 75 millones de m3/s (Whitworth), 6 90 millones de m3/s (Sver-
drup). 6 150 millones de m3/s (Kort). Las diferencias entre las fuentes
son significativas pero de todos modos los volimenes transportados son im-
portantes; recuérdese, al respecto, que la famosa corriente del Golfo alcanza
sélo a transportar entre 25 y 30 millones de m3/s (Fairbridge, 1966 : 336).
Debe sefalarse que entre los dos continentes y en el pasaje mencionado
es posible distinguir cuatro masas de agua distintas: las subantarticas, las
del frente polar, las de la zona antirtica y las de la zona continental an-
tartica (Whitworth, 1980).
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b) Entre Africa y la Antartida se transportan 190 millones de m3/s, dado que
a los montos anteriores se agregan los aportes de la corriente costera de la
Antartida Occidental (10 millones), de la de las Agujas (25 millones) y
de la fusién de los hielos antarticos (5 millones).

c) Entre Tasmania y la Antartida se transportan 180 millones de m3/s, de los
cuales unos 40 millones son enviados hacia el mar de Tasmania.

Los hechos apuntados —y otros que quedan en el tintero en mérito a la
brevedad— han llevado a los oceandgrafos a aceptar la existencia del océano
Antartico. Empero no existe coincidencia sobre el limite septentrional: en sen-
tido restringido se lo extiende hasta la convergencia antartica, en sentido amplio

se lo extiende hasta la convergencia subtropical; este Gltimo sentido parece pre-
valecer (Kort, 1975 : 87; Sverdrup, 1942 : 606).

Si se acepta que la convergencia subtropical es el limite septentrional, el
océano Antartico cubre 75 millones de km2, o sea, un 22% del 4rea total corres-
pondiente a los océanos (Kort, 1975 : 89).

Un signo de la amplitud que se otorga al irea que se considera antartica es
la inclusién de las islas Bouvet, Kerguelen, Auckland, Crozet, Gough, Mac-
quarie, Georgias del Sur e incluso Malvinas, en la magnifica bibliografia antar-
tica que minuciosamente prepara para la National Science Foundation una
division especial de la biblioteca del congreso estadounidense.

La importancia de este océano, en orden a su cxtensidn, es mas significa-
tiva si se tienen en cuenta otros elementos de juicio. Como es sabido, en época
invernal las aguas marinas que rodean a la Antartida se congelan y de esa ma-
nera la masa —con distintos espesores— continua de hielo que circunda al polo
Sur geogratico llega a alcanzar una superficie total de 36 millones de km2, de
los cuales 14 corresponden a la superficie continental y 22 a la oceanica (Belli-
sio; Tomo, 1974 : 9). Pero hay mas; segun el distinguido gedgrafo Harm J. de
Blij, la extension del area que él denomina “regién Austral” alcanza a una quinta
parte del total de la superficie de nuestro planeta, es decir, aproximadamente
100 millones de km2. Esta regién estd integrada por dos subregiones: el con-
tinente antartico (mainland, en inglés), con 14 millones de km2, y el océano
Austral, con 86 millones de km2, de los cuales una cuarta parte se congela en
invierno (Blij, 1978 : 300).

A pesar de esta enorme extension se considera que el océano Antartico re-
tiene sélo el 10 %, aproximadamente, del total del calor que almacenan las
aguas oceanicas de nuestro planeta, por lo que se considera que juega un papel
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importantisimo en la determinacién de los climas en el hemisferio meridional o
maritimo, del mismo modo que lo hace la corriente del Golfo en el otro hemis-
ferio.

Senialemos, finalmente, que la existencia de este océano Antartico o Aus-
tral tiene relevancia significativa no sélo en aspectos de geografia fisica del
hemisferio meridional (clima, riqueza y biologia de los mares, distribuciéon de
flora y fauna oceanicas, etcétera ), sino también en aspectos de geografia politica.

4. HACIA UNA NUEVA DETERMINACION DE LOS OCEANOS

Nos consta que el Bureau Hydrographique International ha realizado re-
cientemente consultas a todos los paises del mundo para conocer sus opiniones
acerca de una posible modificacién y actualizacion de los limites de los océanos
indicados en la ultima publicacion pertinente de ese organismo internacional,
realizada en 1953. Es que la existencia del océano Antartico o Austral, sobre lo
que hoy en dia hay suficiente consenso, hace sentir su peso y gravitacion con
respecto a un disefio clasificatorio que ignoraba su existencia y que por ello
se muestra obsoleto y anacrénico. Tal parece que los argumentos histérico—geo-
graficos deben ser reemplazados por otros.

Nos interesa particularmente la propuesta realizada por el Reino Unido,
que coincide en términos generales con la presentada por Australia y que cuenta
con el beneplacito de Chile. La propuesta britdnica reconoce como nueva uni-
dad al “océano Austral” (Southern Ocean), cuyo limite septentrional esta de-
terminado por una linea definida por los siguientes puntos o elementos de juicio:

— Desde una posicién geografica inicial a 45°S y 20°E, situada directamente
al Sur del cabo de las Agujas;

— la linea se dirige hacia el Este, apoyandose en el paralelo de 45°S, hasta al-
canzar la longitud de 90°E;

— desde alli hasta el cabo Leeuwin (34° 22'S y 115° O8'E);

— desde alli a lo largo de la costa meridional de Australia hasta alcanzar el
cabo Otway (38° 51'S y 143° 30E);

— desde alli a lo largo del limite occidental del estrecho de Bass hasta el cabo
Grimm (40° 39°S y 144° 43’E, extremo NW de Tasmania);

— desde alli por el Occidente de Tasmania hasta el cabo Suroriental (43° 37'S
y 146° 49E);
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— desde alli la linea sigue con rumbo ESE hasta el extremo de las islas Auckland
(50° 55" y 166° 0S'E) ;

— desde alli hacia el SE hasta alcanzar la posicién 56°S y 170°W ;

— desde alli, y apoyandose en el paralelo de 56°S, hasta alcanzar un punto
situado a una milla marina al Sur del cabo de Hornos (55° 59'S y 67° 17'W ;

— desde alli hacia el ENE hasta el punto con coordenadas 53°S y 45°W ;

— desde alli, apoyandose en el paralelo de 53°S, hasta la longitud 0° ( meri-
diano de Greenwich);

— desde alli hacia el NE hasta 45°S y 20°E, punto inicial de la determinacion.

Esta linea, segtin se manifiesta en el documento inglés que le da origen,
respeta los deseos de Australia y de Nueva Zelandia en las vecindades de sus res-
pectivos territorios y en el resto de su trazado se aproxima en todo lo posible a
la convergencia antartica, es decir, en su trazado se han aplicado simultinea-
mente dos criterios distintos.

Ese respeto a los deseos australianos y neocelandeses hace que la linea
propuesta se aleje significativamente de la correspondiente a la convergencia
antartica en las longitudes (ue atafien a esos paises, por cuanto se ha procurado,
con toda intencién, que las costas de Australia aparezcan bailadas por el océano
Antartico.

Es evidente que estamos en presencia de una maniobra —no excesivamente
h4bil— de la cual los autores piensan obtener algun rédito en el futuro. Es mas:
al apoyar la linea en cuestidn en la costa australiana se vulnera el fundamento
oceanografico en el que se asienta la delimitaciéon propuesta.

Adviértase, asimismo, que en lo que a nosotros interesa particularmente,
las islas Georgias del Sur y Sandwich del Sur, que actualmente estan fuera del
area de aplicacién del tratado Antartico en vigencia, pasan a integrar el area
de nuestro planeta correspondiente al océano Antartico y en ello existe también
una intencién aviesa. En 1991, en efecto, cesa la vigencia del tratado Antartico
y no es disparatado suponer que existe la posibilidad de que se amplie el area
de su incumbencia por medio de un nuevo tratado que no respete el limite
septentrional actual (paralelo de 60°S) sino que se aplique un nuevo limite al
area antartica, que muy bien podria ser la que propicia el Reino Unido como
limite septentrional del océano Antartico. De este modo los archipiélagos de
las Georgias del Sur y de las Sandwich del Sur quedarian irremisiblemente per-
didos para la Republica Argentina.
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5. CONCLUSIONES

El futuro oceanografico argentino es incierto. A los problemas bosquejados
en las paginas precedentes pueden agregarse, por cierto, otros no menos impor-
tantes como ser la actitud final a adoptar frente a la Convencién del Mar, la
determinacién de las lineas de base de nuestro litoral maritimo, el problema
limitrofe en ciernes con Chile en la boca oriental del estrecho de Magallanes,
etcétera.

Hemos querido, en esta oportunidad, destacar las posibles consecuencias
territoriales que puede acarrear para nuestro pais la aceptaciéon —desde el punto
de vista politico— de la existencia del océano Austral, cuyo limite septentrional
puede ser adoptado como limite de la “region antartica” en ocasién no muy
lejana. Un antecedente de esa posibilidad esta representado por la decision
tomada en Camberra en 1980 por los paises signatarios del tratado Antartico,
segun la cual queddé ampliada la zona de proteccién de los recursos vivos an-
tarticos.

Frente a tales posibilidades, que no revisten el caracter de disparate o de
absurdo, es necesario estar precabidos. La vigilia, en estos asuntos, nunca es
superflua.

6. LITERATURA CITADA

BeLLisio, N. ; Tomo, A. Biogeografia de la peninsula Antdrtica, archipiélagos y
mares adyacentes. Buenos Aires, Instituto Antartico Argentino, 1974.

BLiy, H. J. pE. “Regional geography of Antarctica and the Southern Ocean”. En Uni-
versity of Miami Law Review, 33 (2), 1978: 299-314.

Bovrrovskoy, E. Masas de agua (caracteristica, distribucion, movimientos) en la
superficie del Atldntico Sudoeste, segin indicadores bioldgicos-foraminiferos. Buenos Aires,
Servicio de Hidrografia Naval, 1970. (Publ. H. 643).

Bureau HYDROGRAPHIQUE INTERNATIONAL. Limites des océans et des mers. 3. éd.
Monte-Carlo, 1953. (Publ. spéciale, 23).

Capurro, Luts R. A. “Los limites del océano Atlantico Sur”. Bol. En Gaea Soc. Arg.
Est. Geogrdficos, 32, 1956: 9-14.

Deacon, G. E. R. “The Southern Ocean”. En: The Sea, 2, 1963: 281-296.

FAirBriDGE, RHODES W. “Océans: limits, definitions, dimensions”. En: FAIRBRIDGE,
R. W. (ed). The Encyclopedia of oceanography. New York. Reinhold, 1966.

FaircHILD, JounsoN E. “Atlantic Ocean”. En Collier’s Encyclopedia, v. 3, 1963.

HEINSHEIMER, JORGE ). Algunos aspectos de la topografia y geomorfologia del
fondo del Océano Atldntico Austral. Buenos Aires, Servicio de Hidrografia Naval, 1965.
(Publ. H. 646).

Ini C., PaBro. Ponencia chilena sobre delimitacion natural entre los océanos Pa-
cifico y Atlantico Sur por el Arco de Escocia; fundamentos cientificos en que se apoya la
ponencia chilena y citas textuales de eminentes oceanografos que la refuerzan. Santiago de
Chile, Ins. Geogratico Militar, 1957.

36 REVISTA DE LA UNIVERSIDAD



EL OCEANO AUSTRAL Y EL PATRIMONIO TERRITORIAL ARGENTINO

Kort, V. G. “El océano Antartico”. En: Moorg, ). R. Oceanografia, Madrid, Blume,
1975. pp. 87-95.

LusQuikos ANDRES; VALDEZ ALBERTO JOSE. Aportes al conocimiento de las ma-

sas de agua del Atldntico Sudoccidental. Buenos Aires, Servicio de Hidrografia Naval, 1971.
(Publ. H. 659).

MAGNET, ALEJANDRO. Nuestros vecinos argentinos. Santiago de Chile, Ed del Pa-
cifico, 1956.

NoMENCLATURE OF THE OCEANS. The Geographical Journal, 1, 1893: 5351536.

OFFICE FOR THE INTERNATIONAL DECADE OF OCEAN EXPLORATION OF THE NATIONAL
SCIENCE FOUNDATION. Southern Ocean workbook. Washington, 1974.

Sverorup, H. V. /e.a./. The oceans; their physics, chemistry and general biology.
New York, Prentice Hall, 1942.

WartworTH, T. “Zonation and geostrophic flow of the Antarctic Circumpolar Current
at Drake Passage”. En Deep Sea Research, 27A, 1980: 497-507.

REVISTA DE LA UNIVERSIDAD 37



