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OBJETIVOS

 Establecer definiciones relativas a la calidad de
productos geoespaciales

e Describir procedimiento para determinar la calidad

* Realizar analisis prototipicos de datos publicados en
IDERA

e Definir como debe ser reportada esta informacion
(metadatos)



é¢Para qué conocer la calidad?

La informacion sobre |la calidad de datos geograficos
permite a un productor validar qué tan bien

un conjunto de datos los criterios previstos en las
especificaciones de producto y ayuda a un usuario
de datos a determinar la capacidad del producto
para

en particular.



Fuentes de errores

Proceso Motivo
Modelizacion conceptual Errores en el modelo conceptual

Recoleccion de datos Error en los trabajos de campo

Error en las fuentes de informacion utilizadas
Captura de datos Inexactitud en la digitalizacién

Inexactitud inherente a los elementos geograficos

Almacenamiento
Insuficiente precisiéon numérica y/o espacial

Errores de procesamiento
Manipulacion Intervalos de clase inapropiados
Errores de superposicion

Propagacion de errores

Errores en la operacion de coordenadas
Salidas cartograficas Inexactitud de escala

Inexactitud del dispositivo de salida
Deformaciones en el soporte

Uso de los resultados Entendimiento incorrecto
Uso inapropiado



Normas de Informacion Geografica

19157 Calidad del dato
A

19113 Principios de Calidad
19114 Evaluacion de la Calidad.

19138 Medidas de calidad de los datos



La calidad no es una Unica dimension

Existen elementos cualitativos y elementos cuantitativos que
permiten la evaluacion de la calidad.

Elementos cualitativos:

* Linaje o Genealogia
* Uso
* Propdésito



Comision Exceso de datos

Totalidad

Omision Datos ausentes




Totalidad: Barrios de la ciudad de Salta 2010
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ANUARIO ESTADISTICO

Ano 2014 - Avance 2015
Provincia de Salta




3.5.4_Hogares y Poblacién: Total y con Necesidades Bdsicas Insatisfechas (NBI) segtin Barrios y Villas de la

Ciudad de Salta.
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Total 106.946 19.644 18,4 457.427 96.863 21,2
1: 15 de Setiembre 326 169 51,8 1.407 209 57.5 | Abrir tabla de atributos E
I Juan Manuel de Rosas 635 280 44,1 2.918 1.486 50,9
3 La Tradicién 126 56 44,4 518 221 42,7
4 Patricia Heitman 136 59 43,4 5R3 190 51,3 _—
5 Ciudad del Milagro 1.836 77 42 6.5.¢; Tabla de atributos - geonode:geo_barrios_sal_cap I Ohbjetos totales: 288, EISEdOS:
6 17 de Octubre 780 271 34,7 3.t & e I o 5 | e
7 La Unién 395 129 32,7 2.1 © ) " o -.*ﬁ jEss)
ol it o = 259 OBJECTID BARRIO_ COD  BARRIO_NOM TIPO_BARRI 5l
9 luan Pablo I 347 120 346 1¢
10 Leopoldo Lugones 418 146 34,9 151 g 125 PROFESIOMALES 1
11 Castafiares 2.494 185 7,4 12.027 1.158 9,6
12 Manuel J. Castilla 474 49 10,3 2.345 313 13,3
13 15 de Febrero 310 165 53,2 1.427 832 583
14 Loteo Barrio Policial 50 10 20,0 188 44 234
15 Asentamiento Universitario 74 25 33,8 397 159 40,1
16 Universitario 414 1,9 1.656 40 24
Infraestructura de Datos Espaciales de la Republica Argentina
Instrumento de evaluacion de la calidad de la informacion geoespacial
Elemento: Totalidad
18:
18:[ Subelementos: Comision y omision
18:
Elementos
99 en el Elementos
998 .
99¢ Universo en el Error de Error de
:| Objeto Abstracto | Producto Comision (%) Omisidn (%)
~| Barrio 288 188 100 53,2 21 11,2
Totales 288 188 100 53,2 21 11,2




Consistencia logica

Consistencia de
dominio

Consistencia de
formato

Consistencia
topoldgica

Consistencia
conceptual

Cercania al valor de
dominio establecido

Estructura de acuerdo a la
norma

Relaciones topologicas
entre objetos

Reglas definidas en
esquema conceptual




Consistencia de dominio: Red vial de la provincia del Neuquén
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CATALOGO DE OBJETOS GEOGRAFICOS DE LA INFRAESTRUCTURA DE DATOS ESPACIALES DE LA REPUBLICA ARGENTINA
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Infraestructura de Datos Espaciales de la Republica Argentina

Instrumento de evaluacion de la calidad de la informacion geoespacial

Elemento: Consistencia logica

Subelementos: Consistencia de dominio

Rango de dominio en
Atributo Catalogo de objetos Dominio en la BD Cumplimiento

Jurisdiccion de via de Ruta Nacional |
transporte Ruta Nacional S

Jurisdiccion de via de
transporte Ruta Provincial Ruta Provincial Sl

Jurisdiccion de via de
transporte Camino terciario Red Terciaria NO




Consistencia topoldgica: Municipios y comunas de Tucuman
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Absoluta / Respecto a una
Externa referencia externa.

Exactitud

Posicional
Relativa / Respecto a otros
' Interna elementos



Normas 1S0-19157

Exactitud Posicional: Algunas definiciones

= Desviacion simple: e, = x_.- x,. Error: e= |e

xil

. B Homogeneos

No correlacionados

Tienen una distribucion Normal

1,1774

Error circular: 7z X Vo, 2+ oyz Error lineal: 0,6745*c
Error standard: 1*o
CES0% (CMAS): 222 X /5.7 + 0,7 Exactitud 90 %: 1,645*c
2,4

CE95%:

\/4577 X 0,7+ 07 Exactitud 95 %: 1,96*c




Ejemplo de control de exactitud posicional

Eleccion de los Puntos de Control:
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X = puntos obtenidos de la imagen obtenida del servicio WMS del IGN
Xy = puntos propios obtenidos mediante medicion GPS diferencial



o ——

Complementos | Tedo

s

Captura de coordenadas

@ -50,74631,-31.64974

E -6762248.452,-3717421. 286

@ | Copiar al portapapeles |
—!— Comenzar captura |




Ejemplo de control de exactitud posicional

Histograma
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Primeros Pasos:
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_ Calcular las desviaciones simples: e .= x,..- X
__ Determinar los “outliers”

__Hacer un analisis estadistico

* Media =0 (test de Student)

t = (e, X Vn— 1)/RMSEx?

*  Aleatoreos (Chi cuadrado)
x?> = [RMSE ? % (n — 1)]/0?

0 (o) (0]
D;Itods. (n_). ; O.;(; SO, 0,879 90% 95%
€dla= | U,U3Jm Student 1,31 1,7

RMSE= | 0,477 m Chi

27,2
. 0,5 cuadrado /233

Chi cuadrado 39,09 42,56



Ejemplo de control de exactitud posicional

Calculo de errores:

RMSE, = 0,485 m

Error lineal: 0,6745* RMSE, = 0,327 m
Error estandar: 1* RMSE, = 0,485 m
Exactitud 90 %: 1,645* RMSE = 0,797 m
Exactitud 95 %: 1,96* RMSE = 0,950 m

NSSDA

NMAS

Agencies set thresholds or
tolerances for their product
specifications

Defined thresholds

95% confidence

90% confidence

Horizontal Accuracy
1.7308 * RMSE;,

Horizontal Accuracy
1.5175 * RMSE;,

Vertical Accuracy
1.9600 * RMSE,

Vertical Accuracy
1.645 * RMSE,

National Standard for Spatial Data Accuracy. (Federal
Geographic Data Committee)
National Map Accuracy Standard (U.S. BUREAU OF THE

Tabils 1 Horronial Accuracy Standards foor Orihophodos
Marsain Awrinl Trinngulation or
o |l Data RMSEn
Seamling Masimum IS -basn RMSES
RoaioyChae | Ry Misrmaich MGy i RMSEs
Pl Bizma 10 Plosl sz 20 Prosd alme x 0.5
il Fowislten 20 Pl sirma &0 Poosd wige v 19

Pl wlew n 30

Pl il x 80

Plced wlgs s 1 5

H

Pl size £ W

Pom stz & I

Fisnl s x O8N

PEC EM (m) EP (m)
A 2,70 1,67
B 5,00 3,33
C 6,00 4,00
D 7,50 5,00

MINISTERIO DA DEFESA EXERCITO BRASILEIRO DEPARTAMENTO DE
CIENCIA E TECNOLOGIA

NORMA DA ESPECIFICAGAO TECNICA PARA CONTROLE DE QUALIDADE

DE DADOS GEOESPACIAIS (ET-CQDG)

Table 2. Horzontal Accuracy Standards for Digtal Planimetric Data

Horizontal Data
Acciracy Class

RMSEx and RMSEy (om)|

1.25% of Map Scale Facior
(00125 x Map Scake Factor)

10 x Cimss | Accuracy
025 = Magp Scale Factar)

30 1 Ciass | Acturacy
13.0375 x Map Scale Factor)

M

M & Class | Accurscy

ASPRS (The American Society for
Photogrammetry and Remote Sensing )
Accuracy Standards for Digital Geospatial

Data



Objetivos:

Desarrollar herramientas de calculo de los datos estadisticos

Planilla Excel Aplicacion Online

Establecer estandares de calidad para ser aplicados a IDERA

Exactitud en |la Veracidad en |la
referencia referencia temporal

Exactitud Consistencia Correcto orden temporal
Temporal Temporal o secuencial

Validez Validez de los datos
temporal respecto al tiempo



C:/Users/Lautaro/006_IDERA/Planilla-calculos-estadisticos.xlsx
Planilla-calculos-estadisticos.xlsx

Exactitud de Objetos estén clasificados
clasificacion correctamente

Exactitud De un atributo Los atributos cualitativos

Tematica cualitativo estén correctos

Valor dado a un
atributo
cuantitativo

Los atributos cuantitativos
estén correctos

Tamaino de la muestra

N = poblacion total
Z = nivel de significancia

N X S2 x 72 Ej: 1,96 para el 95 %
n.= - S = proporcion casos favorable (se
[N X E2 4+ §2 X ZZ] sugiere S=1/2)

E = Error maximo admitible



Exactitud tematica 1
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Componente Descripcion

Nombre
Mombre alternativo

Alcance o nivel de medicién de la calidad

Elemento de la calidad

Subelemento de la calidad
Medida de la calidad
Medida basica de calidad
Definicion
Descripcian
Parametro

Identificador de la medida

Meétodo de evaluacion
Tipo de método de evaluacion

Descripcion del método de evaluacion

Resultado de la calidad

Tipo del valor

Fuente de referencia
Valor
Unidad
Fecha
Nivel de conformidad

Interpretacién del resultado

Nombre de la medida de calidad empleada de acuerdo al elemento y
subalemento de calidad a evaluar.

Nombre alternativo de la medida de calidad a emplea

Definicién y caracteristicas del dato al cual se va a realizar la evaluacion de
calidad: Conjunto o serie de datos, objeto, tipo de objeto, instancia, atributo,
etc.

Componente cuantitativo gue describe la calidad de un conjunto de datos
geograficos, definido por normas nacionales e internacionales gue establecen
conceptos y pardametros a tener en cuenta.

Componente de un elemento de calidad de los datos cuantitativos gue
describe cierto aspecto de dicho elemento.

Mombre de la medida basica de la cual se deriva la medida de calidad: error,
exactitud, conteo de errores, porcentaje de errores, conteo de aciertos,
relacion de ftems correctos, etc,

Definicion del método para el calculo del valor de la medida de calidad.
Descripcion de la medida de calidad incluyendao las formulas necesarias para
obtener resultados de la medida.

Variable auxiliar usada por la medida.

Codigo que identifica la medida de calidad en la NTC 5660 o en el regisiro de
medidas de calidad de |a entidad.

Definicion del tipo de método a utilizar para realizar la evaluacion de calidad.

Descripcion general de la forma o metodologia realizada para hacer la
evaluacian.

Tipo de dato para reportar el resultade de la evaluacion de calidad, en
funcion de la medicion realizada.

Es la fuente de la cual se toman los datos para realizar la evaluacidn de
cafidad

Valor obtenido una vez realizada la medicion de calidad.

Para los casos que apligue es |a unidad de medida obtenida de |a revisian de
calidad.

Fecha de cuando se rezliza la medicion de calidad

Umbral de error o resultado que se espera para dar por aprobada la prueba
de calidad.

Descripcion clara de los resultados encontrados en la evaluacion de calidad
realizada

Elija una
Opcion
Elija una
Opcian




Propuestas a futuro para el Observatorio

* Brindar asistencia a los productores de los datos para la
determinar sus propias reglas de calidad

* Dar a conocer las normas / estandares y procedimientos.

* Difundir las herramientas para documentar procedimientos

* Promover la evaluacion de la calidad en cada paso de los
procesos de los datos pertenecientes a IDERA

* Fomentar la documentacion y publicacion de los resultados de
la evaluacion para poder hacer una correcta gestion de la
calidad

* Desarrollar aplicaciones informaticas en linea y de escritorio
para la evaluacion de la calidad.



Observatorio de Evaluacion de la Informacion Geoespacial

Muchas gracias

~

Instituto Geografico Nacional Universidad Nacional de La Plata

== IDERA

. ' Infraestructura de Datos Espaciales
' de la Republica Argentina



