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Absztrakt: A tanulmany a 2009-ben feltart dunaszentgyorgyi avar kori temetorészlet sirjaibol elokeriilt
edények természettudomanyos vizsgalatanak eredményeit tekinti at. A leletanyag dsszetétele a Délke-
let-Dunantulra jellemzo sirkeramia legtobb tipusat magaba foglalja, igy a szerzoknek lehetoségiik nyilt
az egyes keramiatipusok dsszehasonlitasara, azok kapcsolatanak, egymasra valo lehetséges hatasanak
kutatasara. A petrografiai, XRD és XRF vizsgalatok szamos alapadatot szolgaltattak a tovabbi

keramiakutatasokhoz.
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BEVEZETES

Az avar kori temetdt is magaba foglalo lelhely
kutatdsa az M6-os autopalya épitését megeld-
70 régészeti feltarasok keretében tortént (M6 au-
topalya épitése, Dunaujvaros—Szekszard szakasz,
Dunaszentgyorgy-Kaszas-tanya, RM 20 lel6hely).
A 2007-ben, a szekszardi Wosinsky Mor Mizeum
munkatarsai altal, szakfeliigyelet soran lokalizalt
avar temet0 asatasara 20009. aprilis 4. és augusztus 7.
kozott keriilt sor a Kulturalis Orokségvédelmi Szak-
szolgalat régésze, Kiss Csaba Kalman vezetésével.

A lel6hely Dunaszentgyorgy beltertiletétol dél-
nyugatra, egy viszonylag sik, lapos teriileten he-
lyezkedett el. A feltaras soran 372 sir kertilt eld, az
avar kor kozépso, illetve kései iddszakabol. A te-
metonek mintegy kétharmad-haromnegyed része
tekinthetd feltartnak: sikeriilt meghatarozni a te-
metd délnyugati sarkat, valamint a sircsoportok-
sirsorok sz¢lét a déli, illetve részben az északkeleti
oldalon (I. kép). A legkorabbi sirok még valoszi-
niileg feltaratlanok. A temetd legkésdbbi része a
nyugati-délnyugati, valamint a déli oldalon he-
lyezkedett el.!

Tanulmanyunk a sirokba mellékletként elhe-
lyezett edények természettudomanyos vizsgala-
tat tlizte ki célul. A temetoérészlet keramiaanyaga
jol tikrozi a Tolna megyei avar temetdk kera-
miatipusainak megoszlasat, illetve az edénymel-
Iéklet-adas jellegzetességeit, mivel lényegében a
Délkelet-Dunantul teljes kozép és késo avar sirke-
ramia-spektrumat atfogja. Ennek koszonhetéen
lehetdségiink volt az egyes tipusok 0sszehason-
litasara, azok lehetséges kapcsolatanak, egymas-
ra valo hatasanak vizsgalatara. A tanulmany nem
foglalkozik a keramiaadast érintd temetkezési
szokasokkal, sem a nemre, életkorra vonatkozo
adatokkal, ezekre a temetd teljes feldolgozasakor
keriil sor. Kronologiai kovetkeztetések levonasa
is csak az egyes jelenségek értelmezéséhez feltét-
leniil sziikséges kereteken beliil tortént, mivel ez
a faladat is csak a temetorészlet részletes elemzé-
sével végezhetd el.

Az avar kori keramia kutatdsaba bevont
archeometriai vizsgalatok eddig jorészt a korai
id6szakot érintették? vagy a Karoling-kor id4sza-
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kaval foglalkoztak.’ Az avar kor késébbi idoszakat
érintve archeometriai vizsgalat csak a Bécsi-me-
dence, illetve a hozza kapcsolodo teriiletek edénye-
inek feldolgozasa soran tortént.* Az eddigi kutatas

alapjan a dunaszentgyorgyi temetore kozvetleniil
is felhasznalhat6 adatokat a Szekszard-Bogyiszloi
uti telep és temetd,’ valamint a szekszard-palanki
temetd edényeinek vizsgalata nyujtott.s

AZ EDENYEK TECHNOLOGIAI ES TIPOLOGIAI BEMUTATASA

A 372 sirbol 75 tartalmazott keramiamellékletet
(19,7%). A 75 sirbol 91 db edény vagy edénytore-
dék szadrmazott, ebbdl 9 volt masodlagosan a be-
toltésbe keriilt keramiatoredék. Osszesen 82 edény
keriilt mellékletként a sirokba, ezek a kovetkezd
f6 technologiai csoportokba sorolhatok. A 39 db
(47,5%) gyorskorongolt edény koziil 18 db (46,2%)
a sziirke keramia, 14 db (35,8%) a fekete keramia,
4 db (10,3%) bogre a Duna—Tisza kozi sargasvoros
edények tipusaba sorolhatd, 3 esetben (7,7%) pe-
dig a késo avar sarga keramia példanyai keriiltek
eld. Lassukorongolt edény 8 esetben (9,8%) volt
azonosithato. Nagy ardnyban helyeztek kézzel for-
malt (korong nélkiil késziilt) edényeket a sirokba,
Osszesen 35 darabot (42,7%).

Hét sirban fordult el két edény: sziirke kera-
mia és kézzel formalt edény két esetben szerepelt
egyiitt, a 109/113. és a 179/183. sirban.” Sziirke és
fekete keramia, valamint sziirke és lasstikorongolt
edény egy-egy esetben (347/353. és 84/88. sir) for-
dult elé. A lassukorongon késziilt bogre korong
nélkiil készitett edénnyel a 282/288. sirban volt.
A 174/178. sir esetében két korongolatlan edény, a
312/318. sirban pedig a Duna—Tisza kozi sargasvo-
r0s keramia edényei kertiltek el6 egytitt.

74 edénybdl vettliink mintat petrografiai vizs-
galatra: 32 kézzel formalt edénybdl, 3 sarga, 16
sziirke, 13 fekete keramiabol, valamint mind a 8
lassukorongolt edénybdl és 2 Duna—Tisza kozi sar-
gasvords bogrébol.

Bar az edények sirbol keriiltek el6, egy esetben
sem feltételezhetd, hogy azok kizarolag sirmellék-
letként késziiltek volna. Az elhunytak mellé a min-
dennapi ¢letben is hasznalt edényeket helyezték.

BAINOCzI ET AL. 2005; HEROLD 2007.

BALLA ET AL. 1988; BALLA 1989, 131-133.
SALAMON—DUMA 1984,

R oty

alakban hasznalunk.
8 Vipa 1999, 45: IB2 csoport.
®  VIDa 1999, 49-50: IB2/d1 vagy IB2/e2 forma.

GYORSKORONGON KESZULT KERAMIATIPUSOK
Sziirke keramia (2-9. kép, 10. kép 1)

18 db, a teljes anyag 22%-a: 7 fazék (1.63372.47.1,
1.63372.94.1,1.63372.203.1,1.63372.224.1,1.63372.
227.1, 1.63372.264.1, 1.63372.353.2), 3 kis fazék
(1.63372.88.1, 1.63372.113.1, 1.63372.273.1), 2 bog-
re (1.63372.55.1, 1.63372.87.1), 4 palack (1.63372.
97.1, 1.63372.168.1, 1.63372.183.1, 1.63372.250.1)
és 2 kiontdcsoves, szalagfiiles korso (1.63372.226.1,
1.63372.287.1). Az edényeket az egyedi azonositd
szamuk alapjan ko6zoljik, melynek harmadik tag-
ja jeloli a stratigrafiai egységet (SE) is. A tovabbi
elemzésnél a kdnnyebb attekinthetdség érdekében
az azonositd szam ismétlodo elsd két tagjat (a le-
leteket befogadd intézményre — Magyar Nemzeti
Muzeum — utal6 és a lel6helyet azonositd szamot)
elhagyjuk.

A sziirke keramia tipusaba tartozo edények
szinte mind a finoman iszapolt valtozatbdl késziil-
tek,? és a szurke keramianak a korabbi kutatas 4al-
tal elkiilonitett csoportjaiba jol beilleszthetok. A
tobbi edénytdl kissé érdesebb, de nem szemcsés
feliilet(i a 183.1-es szamu palack és a 87.1-es bog-
re (3. kép). A fazekak, kis fazekak az IB2/g cso-
portba, a széles szaju fazéktipusba tartoznak (47.1,
88.1, 94.1, 113.1, 264.1; 2. kep I; 4-5. kép). Kivé-
telt képez a 224.1-es bikonikus fazék, mely inkabb
a korabbi hagyomanyok formavilagat viszi tovabb
(talan az IB2/el formai csoporthoz tartozik; 6. kép
1). Ugyancsak a finoman iszapolt anyagt sziirke
keramia korai formait idézi a 227.1-es nyulank fa-
zek (6. kép 2)°

HeroLD 2002; HErOLD 2009; HEROLD 2010; PETSCHICK 2003.

A szamparok elso tagja az objektumot, a masodik a stratigrafiai egységet jeloli, amelyeket a tovabbiakban is ebben az
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A fazekak nyulank, tojasdad formajuak, eny-
hén vagy erdsebben kioblosodd testtel, legna-
gyobb kihasasodasuk a felsd harmadban van.
Ovoid testli, a k6zépso részén kioblosodo kis fa-
7€k a 347/353. sirbol szarmazik (353.2; 7. kép 1).

A sziirke keramia anyagabol két bogre késziilt.
Az egyik gombos testli, de enyhén kihasasodo
(55.1; 7. kép 2), a masik tojasdad formaju (87.1). A
273.1-es diszitetlen kis fazék a fekete keramia bog-
réihez all kozel, anyagat tekintve is (5. petrografiai
csoport): koromfoltok figyelhetok meg rajta, tehat
fozésre is alkalmas anyagu volt (10. kép I).

A diszités a fazekaknal tobbnyire egynemd:
harom fazéknal és az egyik bdgrénél csigavo-
nalban befésiilt vizszintes vonalkdteg (47.1, 55.1,
353.2, illetve részben a 264.1-es edényen, valamint
a 227.1-es fazéknal a kombinalt minta vizszintes
vonalkoéteg része). Széles vonalkoteggel diszitett a
88.1-es kis fazék, mig a 113.1-es kis fazék diszi-
tetlen. A hullamvonalkéteg két korbefutd sorban
a 94.1-es fazékon, egy sorban pedig a 87.1-es bog-
rén jelenik meg. A tobbi fazék diszitésrendszerétol
teljesen idegen a 224-es bikonikus fazék diszité-
se: magas amplitudoju hulldimvonalkdteg vizszin-
tes vonalkotegekkel valtakozva.

Az IB2/k csoportba tartoz6 edényekhez kozel
allo format képvisel a 168.1 (8. kép 2) és a 250.1-
es palack." Hordo testii, széles fenekii a 97.1-es
palack (8. kép 1), inkdbb a fekete keramia pa-
lackformadit idézi. Az IB2/I12 csoportba sorolha-
to a két szalagfiiles, kiontécsoves korso (9. kép).!!
A 250.1-es palack és a 287.1-es kiontdcsoves kor-
so kivételével mindegyikbdl valasztottunk mintat
petrografiai vizsgalatra.

A csigavonalas diszités a 97.1-es palackon is
megjelenik, tobb sorban befésiilt hullamvonal-
kotegként. A tobbi palack diszitése korbefuto sa-
vokbol all: a 168-as palack tobb sorban kialakitott
vizszintes vonalkdteggel, a 250.1-es és 183.1-es
hullam- és vizszintes vonalkoteg valtakozaséaval
diszitett. Hasonl6 a két kiontocsoves edény diszi-
tése is.

A petrografiai vizsgalat alapjan a sziirke ke-
radmia edényei harom Osszetétel-csoportba tar-
toznak, vagyis legalabb haromféle nyersanyagbol
késziiltek. A legnagyobb csoportot a nagyon fi-
nom, ,.tiszta” nyersanyagbol készitett edények al-
kotjak (3. petrografiai csoport). Feliiletiik nagyon

10 Vipa 1999, 50.
" Vipa 1999, 50.

finom, krétas tapintasu. Sziniik vilagossziirke, egy
részitknél enyhe sargas arnyalattal (88.1, 113.1 kis
fazekak) vagy foltokkal (94.1-es fazék). Az utdb-
bi edény esetében, annak alsé harmadan markans
fliggdleges korbefaragas nyomai is jol lathatoak.
A vizsgalt edények 6t kivételével ebbe a csoportba
tartoznak (4—9. kép).

Kiilon Osszetétel-csoportot alkot a 47.1-es fa-
7€k, a 87.1-es bogre, valamint a 183.1-es palack, il-
letve ide tartozik még a 203.1-es toredékes edény
is (1. petrografiai csoport; 2—-3. kép). Anyaguk, fe-
liletiik eldolgozdsa nagyon finom, ugyanakkor
kissé csillamos, egyes esetekben enyhén érdes. A
vilagossziirke-sargassziirke feliilet sotétebb sziir-
ke, mashol vordses foltokkal tagolt. A 47.1-es fa-
z€k tipologiailag jol beleillik a tobbi fazék sordba,
diszitése csigavonalban elhelyezett tobb sor viz-
szintes vonalkoteg. Peremének kialakitasa ugyan-
akkor a tobbi fazékhoz képest tagoltabb, gallérosan
korbefutd, markans fedéhoronnyal. A 183.1-es pa-
lack érdes feliiletii, csillamos anyagu, sotétsziirke
foltos, erésen a fekete keramia tipusahoz all kozel.
A 87-es sir tojasdad bogréje egységes, sotétebb ar-
nyalatu szlirkére égett, érdes, csillamos feliiletével
a 282.1-es fekete bogrét idézi (/3. kép I). Diszi-
tése a fekete keramianal gyakori egyszeres sav a
vallon, ez esetben egysoros hullamvonalkéteg. A
sziirke keramia edényei koziil ebben a csoportban
lathat6 a szeld markans nyoma az edény fenekén,
a 87-es bogrén kiviil a 47-es fazékon is. A szeld
ilyen nyomai a fekete kerdmia esetében fordulnak
el6 (az 1. és 5. petrografiai csoportba tartozo edé-
nyeknél), tobbek kozott a mar emlitett 282.1-es
bogrén is, valamint a 325. 1-es Duna-Tisza kozi
sargasvoros edényen (/6. kép 2), amely szintén az
1. petrografiai csoportba tartozik.

Mindkét csoporttol jol elkiiloniil a 273.1-es
edény (/0. kep I). Diszitetlen, kissé aszimmetri-
kus kis fazék, vilagossziirke szinii feliilete feke-
te koromfoltos. Anyaga érdes, csillamos. A fekete
keramia egy részével (5. petrografiai csoport) vet-
het6 6ssze, azok koziil két bogrével a leldhely tob-
bi edényétdl is jelentdsen eliitd alapanyaggal.

A sziirke edényeknek az a kore, amelyikbe a
dunaszentgyorgyi keramia is tartozik, az avar te-
lepiilésteriilet legnagyobb részén elterjedt formai
csoportokba sorolhat6. Az IB2/g, 1B2/12 faze-
kak, kiontécsoves edények csoportja fordul el
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leggyakrabban a Kelet-Dunantulon kiviili terii-
leteken is. A tipus gyartasi centruma a Kelet-
Délkelet-Dunanttl, tobb helyi miihelykézpontra
tagolodva. A helyi hagyomanyok alapjan dolgoz6
mihelyek kisebb-nagyobb teriileteket ellatva dol-
gozhattak. A formai varidnsok egy része csak ki-
sebb korben terjedt el. Biztosan tobb kdzpontban
gyartottak a nagy teriileteken elterjedt edénytipu-
sokat is.!? A sziirke edények gyartasaban jelentOs
szerepe volt a Si6 volgyében, Szekszard kornyé-
kén levé mithelykézpontnak.'* A sziirke keramia
eléfordulasa a siranyag alapjan a 8. szazad els6
harmadaig figyelheté meg, a dunaszentgyorgyi
anyagban dominal6 formak elsésorban a 7. szazad
utols6 harmadatol jellemzoek.'

A dunaszentgyorgyi temetdben a sziirke ke-
rdmia nagy része a temetorészlet kozépso, il-
letve észak-északkeleti részén helyezkedett el
(1. kép). A dunaszentgyorgyi darabok jo része a
tipokronologiai kutatasoknak megfeleléoen a 7.
szdzad utols6 harmadara tehetd, préselt, lemezes
ovveretekkel ellatott sircsoportokban bukkant fel.
Egy-két esetben azonban a temetdérészlet erdsiti a
tipus 8. szazadi hasznalatara utald eddigi adato-
kat: a 94.1-es fazék (5. kép 1) lemezes és Ontott 6v-
veretei, a 183.1-es palack (3. kép 2) ontott bronz
indas Ovgarnituraja a késo avar kor elsd felére mu-
tat. A temetdrészlet délnyugati szélén, az 59.1-es
¢és 63.1-es sarga edényeket magukba foglalo sirok
mellett elokertilt bogre (55.1; 7. kép 2) a szebényi
I. temetd sziirke bogréivel mutat hasonlosagot. Ott
ezek két esetben is Ontott bronz dvveretekkel ke-
riiltek el6.”

Fekete keramia (10. kép 2; 11-15. kép, 16. kép 1)

14 db, a teljes anyag 17%-a: 11 bogre (1.63372.46.1,
1.63372.48.1, 1.63372.139.1, 1.63372.275.1, 1.63372.
282.1, 1.63372.296.1, 1.63372.309.1, 1.63372.319.1,
1.63372.341.1, 1.63372.342.1, 1.63372.353.1) és 3
palack (1.63372.78.1, 1.63372.142.1, 1.63372.154.1).

Mas avar kori temetdk keramiaanyagaval 6ssz-
hangban a fekete keramia dsszetételét tulnyomo-
részt bogrék, kisebb részben palackok adjak. Az

12 Vipa 1999, 50-51, Abb. 9-10.

13 ROSNER 1970, 82; ROSNER 1979; ROSNER 1989, 125.
4 Vipa 1999, 57.

5 Garawm 1975, 62, 73, Fig. 11. 22.

16 VIpA 1999, 68: 1C2/c2.

7" Vipa 1999, 67: IC1/d1.

anyag formailag sokrétli, de a természettudoma-
nyos vizsgalatok alapjan alapvetéen harom 06sz-
szetételcsoport (1., 2. és 5. petrografiai csoport)
kiilonithetd el.

Az 1. petrografiai csoport makroszkopos vizs-
galat alapjan is két részre bonthat6. Az ide tarto-
z6 Ot bogre (48.1, 139.1, 282.1, 296.1, 309.1) koziil
négy rendkiviil finom, sima feliilet{i, enyhén csil-
lamos, a fekete feliilet mély barnasvoros foltokkal
tagolt (12. kép, 13. kép 2; 16. kép 1). A 309.1-es,
nagyméretli, erésen kioblosodo, gdmbos testl
bogrén (16. kép 1) kiviil kevésbé kihasasodoak, az
egyik bogre (48.1; 12. kép I) inkéabb tojasdad for-
maju. Két edénynél (48.1, 139.1; 12. kép) a feliilet
hasonl6 mddon, sok helyen erdsen téredezett vagy
nagy hé hatasara ,,lerobbant”, ami a két edény azo-
nos hasznalata mellett esetleg az azonos készit6-
re is utalhat.

A csoportba tartoz 282.1-es bogre (13. kép 1)
¢és a két palack (142.1, 154.1; 14. kép) feliilete az
elébbieknél érdesebb tapintasu, feliiletiikon he-
lyenként enyhe sargdsvords foltok jelentkeznek.
A 282.1-es bogre tojasdad testével, a korongolas
markéns bordaival, fenekén a szeld hasonloan je-
lentkez6 nyomaval, rovid, ferdén levagott pe-
remkiképzésével erésen hasonlit a 87.1-es sziirke
bogrére (3. kép 1). A palackok koziil az egyik ro-
vid nyaku, er0sen hasas példany (154.1) a fekete
keramia késobbi csoportjanak jellegzetes formai
kozé sorolhatd.!® A 142-es palack ovoid testével,
rendkiviil rovid nyakaval és meglehetdsen széles
szajaval inkabb a korabban elterjedt palacktipus'”
formavildgat viszi tovabb.

A bogrék diszitése a csoporton beliil egységes,
a 296.1-es diszitetlen edényt leszamitva (/3. kép
2), vagyis a vallon elhelyezett egysoros vizszin-
tes vonalkdteg disziti dket, ami a tipusra jellem-
70 és altalanos. A 154.1-es palackot vizszintes- és
hullamvonalké&teg valtakozasa, a 142.1-es palackot
tobb sorban korbefutd vizszintes vonalkotegek di-
szitik.

Kiilon osszetétel-csoportot (5. petrografiai cso-
port) alkot a 46.1, 275.1-es bogre, valamint a 78.1-
es palack (0. kép 2; 11. kép). Az edények feliilete
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makroszkopikusan az el6z6 palackokhoz hason-
16, enyhén érdes. A 275.1-es nyomott gdmbtestii,
diszitetlen bogrén markans feddhorony figyelhe-
té meg. Ilyen erésen fedéhornyos peremkiképzés,
bar a fekete keramia bogréinél altaldban gyako-
ri, a dunaszentgyorgyi anyagban ezen kiviil még
a 139.1-es bogreén jelentkezik (/2. kép 2). A 46.1-es
tojasdad bogre igen jellegzetes diszitésti, a vallon
elhelyezett hullamvonalkoteg, valamint a perem
jellegzetes vizszintes bevagdosasa elsdsorban a
Szekszard kornyéki temetdk anyagara emlékeztet.
Hasonloéan a nyulank, karcsu palack (78.1) talpko-
rongos kialakitdsa sem gyakori a korszak edényti-
pusai kozott.

A csoportba tartozo két bogre a kémiai 6sszeté-
tel alapjan is markansan elkiiloniil a temetorészlet
tobbi edényétol, ami egyértelmiien mas kornyezet-
bol szarmazo nyersanyagra utal (lasd a kovetkezd
fejezetben). Mintavétel ugyan nem tdrtént, de eset-
leg ebbe a csoportba tartozhat a 353.1-es bogre is.

Két diszitetlen fekete bogre dsszetételében kii-
16n csoportba tartozik (2. petrografiai csoport; /5.
kép). Bar formailag kiilonbozéek, anyagukat 6sz-
szekoti az erds homokos, kavicsos sovanyitas. A
342.1-es gombtestii bogre esetében az anyagban
levé durva mészszemcsék miatt szemesés felii-
let alakult ki. A 341.1-es tojasdad bogre feliiletét
igen finoman elsimitottdk. Ez az 6sszetételcsoport
egyébként a lassukorongolt edények jellegzetes
csoportjat alkotja (20-23. kép).

A fekete kerdmia szdrmazasanak kérdését tisz-
tazta a kutatds. Az edények kelet-pannoniai mii-
helyek termékeként késziiltek, eredetiik helyi
hagyomanyokra vezethetd vissza. Kés6bbi tipu-
sainal er6sebb sovanyitas figyelhetd meg a 7-8.
szazad fordul6jatol, ami az anyagot tekintve is ko-
zeliti a tipust a lassukorongolt keramidhoz."® Az
IC2 csoport, melybe a dunaszentgyorgyi edények
is tartoznak, a 7. szdzad kozepén tlnt fel a Mez6-
foldon, és a szdzad utolsdé harmadaban terjedt el
jelentdsen a Duna mentén a Mez6f6ldtél Baranya-
ig, illetve a szomszédos Duna—Tisza kozti tertile-
teken.” A durvabb, szemcsés alapanyagbol adodo
érdesebb feliilete a sziirke keramidhoz képest mas

8 Vipa 1991, 387.

9 Vipa 1999, 70.

20 Vipa 1991, 389; Vipa 1999, 70-71.
2l ROSNER 1981, 47; Viba 1999, 70.

2 ViIpA 1999, 86—88.

funkcidk betoltésére, akar fozésre is alkalmassa
tette ezeket az edényeket, igy ezen a téren is kozel
allnak a korong nélkiil készitett és lassukorongolt
edénytipusokhoz. Eléfordulasuk a siranyag alap-
jan a 8. szazad kozepéig biztosan megfigyelhetd.?
A telepanyagok tantisaga szerint azonban foként a
Délkelet-Dunanttlon az egész 8. szdzadban foly-
tatodott a fekete keramia készitése.”! A Szekszard
kornyeki temetdk anyagaban is elkiilonithetd egy
olyan késdi edénycsoport, amely ugyan mar atala-
kulva, a lasstikorongon készitett edényekhez ha-
sonlo jellegzetességekkel késziilt, de kapcsolata a
fekete keramiaval igen valdszinii.?

A dunaszentgyorgyi temetében a sziirke kera-
miahoz hasonldan a fekete kerdmia esetében sem
allapithatd meg az egyes Osszetétel-csoportokon
beliili markans kronologiai eltérés, sem a temetdn
beliili elhelyezkedésben nem figyelheté meg jelen-
tosebb kiilonbség. Egyediil a 2. petrografiai cso-
portban, a lasstikorongolt edényekkel 0sszetartozo
két bogre (341.1, 342.1; 15. kép) esetében szembe-
tiind a temetd legszélén (a temetd délnyugati sar-
kan) valo elhelyezkedés (/. kép).

A Duna—-Tisza kozi sargasvoros edények (16. kép
2; 17. kep)

4 db, a teljes anyag 4,9%-a: 4 bogre (1.63372.92.1,
1.63372.318.1, 1.63372.318.4, 1.63372.325.1).

Hérom sirban keriilt eld, az egyikben (312/318.
sir) a tipus két példanya is, bar az egyik erésen
toredékes. A harom ép bogrén (92.1, 318.1, 325.1)
tortént archeometriai vizsgalat, ezek az 1. petro-
grafiai csoportba tartoznak, tehat a fekete keramia
zomével, illetve a kisebbik sziirke csoporttal vet-
hetdk Ossze.

A Duna-Tisza kozi sargasvords edények bog-
réi a Dunantilon is megjelennek kis szamban,
ehhez a korhoz tartoznak a dunaszentgyorgyi da-
rabok is. A sargasvoros keramia eredetének, ki-
alakulasanak kérdésénél mar utalt a kutatas a
Kelet-Dunantul, illetve a fekete keramia szerepé-
re.* A dunaszentgyorgyi edények a fenti edényti-
pussal kdzvetlen kapcsolatra utalnak, legalabbis a
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nyersanyag kivalasztasa és felhasznalasa terén. A
csoportba tartoz6 bogrék a temetd szélén, a déli,
délnyugati részen helyezkednek el (1. kép), kiséro-
leleteik rendkiviil szegényesek.

Sarga keramia (18—19. kép)

3 db, a teljes anyag 3,6%-a: 2 palack (1.63372.59.1,
1.63372.218.1), 1 kidntdcsoves, gyurufiiles korsod
(1.63372.63.1). Nyersanyaguk egységesen ,,tiszta”,
nagyon finomszemcsés (3. petrografiai csoport;
ebbe a csoportba tartozik a sziirke keramia nagy
része is).

A nagyobbik palack (218.1; 18. kép 2) a sarga
keramiara mar altalaban jellemzo, illetve a tipus
edényei kozott nagy szamban eldkeriild hosszabb,
keskeny nyaku, nyulank, tojasdad testii format kép-
viseli.* A palackoknak ez a csoportja mar altalaban
— a sziirke €s a fekete, hengeres, rovid nyakt palac-
kokhoz képest — egy késébbi horizontot jeldl. For-
mailag a 183.1-es sziirke palack is ehhez a korhoz
kozelit. A 218.1-es palack teljes feliiletén, valamint
szajanak bels6 oldalan egyszinii voros festéssel volt
diszitve, ami a sarga keramiara altalaban, dunantuli
kozpontjaira pedig kizardlagosan jellemz6.

A kisméretli, miniatiir palackok (59.1; 18. kép
1) a Szekszard kornyéki miihelyek jellegzetes ter-
mékei, anyagtipusokon ativel0 format képviselnek.
Ez a palackméret a sarga keramia mellett fekete és
sziirke anyagbol is kedvelt a szekszardi, Szekszard
kornyéki temetékben, pl. Ocsény-Totvolgy 22. sir
¢és két szorvany palack,?® Szekszard-Csatar, szor-
vany palackok a temetd teriiletérdl,?” Szekszard-
Palank 35. sir,®® Szekszard-BogyiszIoi ut 5., 117.,
148., 237., 322., 337. és 451. sir,”® Szekszard-
Toészegi-duld 200. és 1685. sir.*°

A két palackon kiviil az 59/63. sirbol egy gytri-
fiiles, kiontocsoves korso keriilt eld (63.1; 19. kép).
Jellegzetes, de a sarga keramia kiontocsoves edé-
nyeire nem igazan jellemz6 az edény nyulank fa-
zekakra jellemz0 testkialakitasa. Diszitése a sarga
keramidra csaknem kizardlag jellemzo, korbefu-

24 BIALEKOVA 1967, obr. 6.

% GARAM 1969, 232-233.

26 ADAM 2002, 348.

27 ADAM 2002, 346-347.

28 SALAMON-DUMA 1984, Abb. 8. 35.

td vizszintes vonalkdteg hdrom sorban beféstil-
ve, mint a nagyobb méretli edényeknél altalaban.
Hasonlé a 218.1-es palack diszitése is, azonban
a vizszintes vonalkotegek befésiilése spiralisan,
csigavonalban tortént. Ezzel a diszitésmoddal az
edény kapcsolodik a sziirke kerdmia edényeinek
mar emlitett, hasonl6 diszitésmodjahoz.

Az 218.1-es palack és a 63.1-es kiontdcsoves
edény az anyagOsszetétele, valamint enyhe na-
rancsvords arnyalata alapjan akar azonos miihely
terméke is lehet, mig az 59.1-es palack talan mas
kornyezetben késziilt, mindenesetre nyersanyaguk
petrografiailag nagyon hasonlit egymashoz.

A sarga keramia példanyai a temetdrészlet leg-
késébbi horizontjahoz tartozhatnak, az 59.1 és a
63.1-es edények a temetd legszélén keriiltek eld
(1. kep). A késoi keltezést kiséroleleteik (gyongy-
csiingos fiilbevaldk) is megerositik.

LASSUKORONGON KESZITETT KERAMIA (20—23. kép)

8 db, a teljes anyag 9,8%-a: 1 kis fazék (1.63372.
316.1), 7 bogre (1.63372.88.2, 1.63372.153.1, 1.63372.
206.1, 1.63372.279.1, 1.63372.281.1, 1.63372.288.1,
1.63372.334.1). A vizsgalt edények mindegyike a
2. petrografiai csoportba sorolhato. A dunaszent-
gyorgyi temetdrészlet lassukorongolt bogréi és a
kis fazék a hasonlé technologia és méretkatego-
ria ellenére szamos eltérd jellegzetességgel bir-
nak. Mind az edények formavilaga és diszitési
modja, mind a kivitel mindsége els6 pillantasra is
eltéré képet mutat. A nyolc edény esetében — bar
alapvetden azonos Osszetétel-csoportba tartoznak
— a sovanyitashoz hasznalt Osszetevok mennyi-
ségét tekintve kiilonbségek mutatkoztak. Két sir
edényénél (153.1, 279.1; 21. kép) a felhasznalt so-
vanyitott nyersanyag nagyobb hasonlosagot muta-
tott. Ezeknél a technologia, a forma ¢és a diszités
rendszere is nagyon hasonlo volt. A két edény a te-
meton beliil az északnyugati rész két ellentétes pe-
remén, a temetd szélén keriilt el6 (1. kép).

?  ROSNER 1999, 167, 175, 177, 183, 188189, 198, Taf. 1. 5: 1, Taf. 9. 111: 1, Taf. 11. 148: 4, Taf. 17. 237: 2, Taf. 22. 322, Taf.

23.337: 1, Taf. 32. 451: 15.

30 Opor 2007, 19-20; ODOR-RACZ 2011, 245. A temet6 keramiaanyaganak feldolgozasat Skriba Péter végzi.
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A nyolc vizsgalt edénynél a sovanyitds hata-
sara haromféle alcsoportot lehetett elkiiloniteni,
azonban a sovanyitdanyag minden esetben azonos
volt: aprd kavicsot is tartalmaz6 homok. A harom
csoportot a felhasznalt sovanyitéanyag mennyisé-
ge ¢és a szemcsemérete hatdrozta meg. Mindharom
csoportot egy nagyon finomszemcsés alapnyers-
anyag hataroz meg, a készitok ehhez adtak kiilon-
b6z6 mennyiségli, Osszetételi és méretli homokot.
Az elsd csoportot kevés sovanyitdanyag jellemzi.
A csoportba egy edény tartozott (281.1; 22. kép ).
A masodik csoport esetében a hasonlo alapnyers-
anyaghoz kis mennyiségli, de nagyobb szemcse-
méretli homokot adtak. Ide négy edény tartozik,
beleértve a mar emlitett, nagyon hasonl6 két edényt
is (88.2, 153.1, 279.1, 334.1; 20-21. kép; 23. kép 2).
A harmadik csoportot nagyobb mennyiségli €s
valtozatosabb szemcseméretli sovanyitds jellem-
zi (206.1, 288.1; 20. kép 2, 22. keép 2). Egy edény
esetében (316.1; 23. kép 1) volt megfigyelhetd, hogy
az edény kiilonbozo részei eltérd mennyiségli sova-
nyitast mutattak, vagyis a készitési fazis kiilonbo-
70 elemeit (lapok) kiilonb6z6 modon sovanyitottak.

A lassukorongolt edénytipusok tekintetében az
egész avar szallasteriileten kialakult kép szerint
igen nagymértékli a valtozatossag a nyersanyag
is. A 7. szazad utols6 harmadatol az avar szallas-
teriileten is nagyobb tomegben elterjedo, lasstuko-
rongon készitett edényekkel egyiitt igen jelentOssé
valt az edénykészités terén a haziipari jelleg, amely
a specializalt fazekasmiihelyekkel szemben azok-
nal kisebb teriiletekre kiterjed6 egységek kialaku-
lasat segitette el6. Az egyes fazekasok termékei
csak 2025, de maximum 40-50 km-es korzetben
terjedtek el,’ ezaltal koztiik igen nagy a formai, de
a minOségbeli eltérés is.

A feltart temetdrészben meglehetdsen alacsony
a lassukorongon készitett edények aranya (9,8%).
Ez a szam még akkor is kicsi, ha a tipust altalaban
csak a késébbi id6szak edénytipusanak tekintjiik.
Mas régiokkal Osszehasonlitva a Tolna megyei
avar temetOkben mindeniitt hasonloan alacsony
a lasstikorongolt edények aranya.”? Erre a tényre
az egyik magyarazat lehet, hogy ezen a teriileten

3L Vipa 1999, 110.

2 Kiss—SoMoGYI 1984; ROSNER 1999.
3 NoVOTNIK 2012, 91.

3 ADAM 2002, 347-348.

3 Pap 1963, XX VIIIa tabla 3.

a gyorskorongolt edények gyartasa meglehetdsen
sokdig fennallt, igy példaul a fekete keramia jol
beleillik abba a kategoridba, amelyet mashol a las-
sukorongolt keramia képvisel. Mas teriileteken 1¢-
nyegében a lasstikorongolt edények jelentik a jobb
mindségli korongolt keramiat. Az ijabb asatdsok
tikrében a tolnai temetok anyagaban a lasstko-
rongolt edények szdma csak a korszak legvégén
emelkedett meg valamivel jobban, de még ekkor
is eloéfordult a hasonld edénykategoriaba tartozo,
de gyorskorongolt edények gyartasa is (Szekszard-
Toészegi-dild, Tolna-Mozs-Fehérvizi-diilo®).

A dunaszentgyorgyi edényeknél két esetben
vetddhet fel, hogy azok akar egy készitotol szar-
mazhatnak. Az alapanyag mellett a forma, a mi-
néség és a diszitésrendszer is nagyon hasonld
(153.1, 279.1). A tobbi edényt a hagyomanyos ré-
gészeti tipologiai moddszerrel kutatva, hasonlod
kapcsolatokat mutathatunk ki a Szekszard kor-
ny€ki vagy a baranyai temetdk anyagaval. A
334.1 edénynek mind a technologia, mind a diszi-
tés, a feliiletkezelés és az égetés szempontjabol is
igen hasonl6d parhuzama kertilt elé a Szekszard-
Toszegi-diloi temetd 1876-o0s sirjaban, a 316.1-es
kis fazé¢khoz pedig igen hasonlo edények keriiltek
el a szekszard-palanki (259. sir**), vagy a Boly-
Sziebert-pusztai temetébol (73. sir®).

A lassukorongolt kerdmia horizontja a
dunaszentgyorgyi temetben valamikor a 7. szazad
végén indulhatott a 84/88. sir alapjan. A lasstiko-
rongon késziilt bogre (88.2; 20. kép 1) egy sziirke
kis fazékkal (88.1; 4. kép I) egylitt, préselt bronzle-
mez szijvég toredékeivel keriilt el6. A lassukoron-
golt edények tobbsége a temetd sz¢élén helyezkedett
el, a késoi horizonthoz kapcsolodva (1. kép).

K¥ZZEL FORMALT (KORONGOLATLAN) KERAMIA
(24-39. kép)

35 db, a teljes anyag 42,7%-a: 2 fazék (1.63372.
178.1, 1.63372.208.1), 3 kis fazék (1.63372.156.1,
1.63372.289.1, 1.63372.389.1), 28 bogre (1.63372.
2.1, 1.63372.42.1, 1.63372.57.1, 1.63372.81.1, 1.63372.
82.1,1.63372.84.1, 1.63372.85.1, 1.63372.95.1, 1.63372.
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101.1, 1.63372.113.2, 1.63372.115.1, 1.63372.123.1,
1.63372.164.1, 1.63372.178.2, 1.63372.183.2, 1.63372.
228.1, 1.63372.236.1, 1.63372.285.1, 1.63372.294.1,
1.63372.299.1, 1.63372.302.1, 1.63372.310.1, 1.63372.
349.1, 1.63372.350.1, 1.63372.352.1, 1.63372.355.1,
1.63372.369.1, 1.63372.390.1), 1 csupor (1.63372.
122.1), 1 bogracstoredék (1.63372.288.2).

A legnagyobb ardnyu edénycsoport a teriilet
mas temetdiben elokeriilt edénytipusok megosz-
lasahoz képest, de altalaban az avar kori teme-
tok jellemzdinek megfeleléen. A korong nélkiil
készitett edények aranya az egyes temetdkben
1doszakonként, de teriiletenként is erdsen eltéro
lehet.*® A Szekszard kornyeki temetdkben altala-
ban nem érik el azt a magas szamot, mint Duna-
szentgyorgyon.

Két, viszonylag nagyméreti fazék mellett
bogrék, illetve azoknal némileg nagyobb mé-
retkategoriaba tartozd kisebb fazekak keriiltek
eld. A bogrék kozott egészen kisméretiiek is elo-
fordulnak (236.1, 113.2; 27. kép 2; 32. kép 2), de
aranyaikban, formavilagukban a nagyobb példa-
nyokkal egy kategoriaként kezelhetok. Egy eset-
ben keriilt el6 egy kisméretii, bilitykds peremi
csupor (122.1; 33. kép 1). Az edények formaja, pe-
remkiképzése valtozatos, feliiletkezelésiik, égeté-
si sziniik is eltérd. Az anyagvizsgalatok alapjan
alapvetéen harom Osszetétel-csoportot sikeriilt
megkiilonboztetni (1., 2. és 4. petrografiai cso-
port), ezeken beliil azonban makroszkopikus, ti-
pologiai modszerekkel is tobb kiilonallo egység,
csoport valaszthatd el. Az Osszetétel-csoportok
kozott csakugy, mint a korongolt edénytipusok
esetében Osszefiiggések is kimutathatok, elso-
sorban a gondosabban elkészitett, j06 mindségi
edények esetében. A sovanyitdanyag az edények
nagy részében a homok és az apro kavics (2. €s
4. petrografiai csoport) mellett kiillonb6zé mére-
tlire tort keramiazuzalék (1. és 4. petrografiai cso-
port). Ugyanakkor vannak olyan kézzel formalt
edények is, amelyeknek a nyersanyaga nagyon fi-
nom, hasonlo a korongolt keramidk nyersanyaga-
hoz, ugyanakkor tort keramiaval van sovanyitva.
A kézzel formalt edényeknél gyakori még a mas
tipust agyaggal valoé sovanyitas is, vagyis két kii-
16nb6z6 agyagtipus Osszekeverése. Az edények

36 ZABOINIK 2004, 451-455.
37 Vipa 1999, 139: TIIDI csoport.
¥ Vipa 1999, 139: TIID2 csoport.

esetében dominal a hordo alaku testforma és a vi-
szonylag széles szajkialakitas.

A kiilonboz6 nyersanyagosszetétel-csoportok
kozotti megoszlas korantsem aranyos, az edények
dontd tobbsége az 1. petrografiai csoportba tarto-
zik, vagyis a tort keramia sovanyitast leszamitva
hasonlé nyersanyagbol késziiltek, mint a gyorsko-
rongolt keramiak jelentds része (25-34. kép; 35.
kép 1). Az Osszetételcsoport edényeire jellemz6
a halvany sargasvoros — sotétebb homokszinii vi-
lagos szin, minden esetben, de kiilonbdzé arany-
ban, sotétsziirke-fekete foltos feliilet. Az edények
ugyanakkor a forméjuk, mindéségiik, feliiletkezelé-
stik alapjan tobb jellegzetes csoportra tagolhatok.

A. csoport (24-25. kép): az ide tartozd négy
bogre (57.1, 299.1, 302.1, 390.1) jol eldolgozott,
aranyos, egyenletes. Feliiletiik durva, érdes, de
mindezek ellenére a sovanyitdanyag jol bedolgo-
zott. Peremiik enyhén vagy kozepesen kihajlo,
kiszélesedd, ferdén levagott, tehat gondosan meg-
munkalt, beliil két esetben (57.1, 390.1) finom hor-
nyolat is megfigyelhet6. Harom esetben a perem
stiri bevagdosasokkal diszitett.” A csoportba tar-
toz6 edények mindségiik alapjan akar fazekas mii-
vekeént is késziilhettek.

B. csoport (26-27. kép): az ide tartozd bogrék
felillete finoman eldolgozott, a sovanyitéanyag
csak itt-ott tiiremkedik ki a feliiletbdl. Az edények
formaja meglehetésen aszimmetrikus, peremiik
rovid, kozepesen kihajlo, elvékonyodo (81.1, 115.1,
183.2, 236.1).

C. csoport (28. kép): a 285.1, 289.1-es bogre, il-
letve kis fazék aranyaiban az A. csoport bogréivel
rokonithato, feliiletiik azonban sokkal egyenetle-
nebb, durvabb. Peremiik szabalytalanul kialaki-
tott, elvékonyodo.

D. csoport (29. kép; 30. kép 1): a csoportba tar-
toz6 bogrék nyulank, ovoid testiiek (123.1, 355.1),
szajuk sziik, enyhén tolcséres, a perem atmérdje
nem ¢éri el a legnagyobb kihasasodast.®® Viszony-
lag jo feliileteldolgozas, aranyos forma jellemzi az
edényeket, az egyik bogre bevagdosott peremt. A
fenti két edényhez kozelit ardnyaiban a 294.1-es
bogre, de sokkal gyengébb kivitelben.

E. csoport (30. keép 2; 31. kép): az ide tartozo
edények (85.1, 95.1, 156.1) rendkiviil aszimmetri-
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kusak, feliiletiik viszont simdra, finomra eldolgo-
zott, hasonldan a B. csoporthoz. Peremtiik csaknem
fliggdleges allasu, egyszertien lekerekitett. A fen-
tiek koziil ez a legkevésbé egységes csoport.

Az 1. petrografiai csoportba tartozd tobbi
edény (101.1, 113.2, 122.1, 178.2, 349.1) egymas-
hoz, illetve a fenti csoportokba tartozo edények-
hez képest egyedi kialakitast, csoportba sorolasuk
értelmetlen (32-33. kép,; 34. kép I). Jelentdsen el-
tér az Osszetétel-csoportba tartozo tobbi edénytol
a 208.1-es fazék (35. kép ), amely egyben a te-
metorészlet legnagyobb edénye. Nyulank forma-
ja, révid, de tolcséres szajkialakitdsa a kora avar
tolcséres peremil edények koréhez kozeliti. So-
tétvoros szine a tobbi dsszetétel-csoportba tarto-
70 kézzel formalt edényhez all kozelebb, sepriizott
diszitése pedig a temetdn beliil egyediilallo. A tol-
cséres peremil edények egyes tipusainak formajat
kovetik a D. csoportba tartozo edények is.

A 282/288. sirbol eldkeriilt egy cserépbog-
racs toredéke (288.2; 34. kép 2). Forméja megle-
hetésen egyedi, a bogracsokra altalaban jellemzd
atlyukasztott kettds fiil helyett vizszintes belsd
hurkafiilet alakitottak ki a perem alatt. A bogracs
oldala a fiilnél ivesen felmagasodik. Az edény for-
maja tolcséres-vodorszert lehetett. Az edény a sir
rabloakndjanak szélén, koriilbeliil kozéptajon fe-
kiidt. Bogracsok sirbol vald eldkeriilésére eddig
alig van adat, és sirmellékletként vald kezelésiik-
ben sem teljesen biztos a kutatas.** Az edénytdre-
dék nagy mérete, és az a tény, hogy torésfeliiletén
kopasnyomok Iényegében nem figyelhetok meg,
valoszintitlenné teszi, hogy a lelohelyen kall6do
cseréptoredék keriilt volna a sirba. Az, hogy az
edény a rablaskor keveredett volna a betdltésbe,
szintén kevéssé valoszinii, mivel a temetOrészlet
kozvetlen teriiletén sem avar, sem mas korszakbol
szarmazo telepiilési objektum nem kertilt elo.

A petrografiai vizsgalat alapjan a bogracsto-
redék az 1. petrografiai csoport edényeivel meg-
egyezik, tehat a temetOrészlet kézzel formalt
edényeinek soraba jol beilleszthetd. Nem kizart,
hogy ilyen esetekben a nagyméretii f6zoedény egy
darabjanak jelképes sirba tételérol lehet sz6. A sir-
bol egy lassukorongolt bogre mellett még faedény-
re utald nyomok is eldkeriiltek.

¥ Vipa 1999, 114: TITA1 csoport.
40 Vipa 1991, 392, V. tabla.
4 HEeroLD 2001, 29-31; HErOLD 2010, 28-31.

A kézzel formalt edények kisebbik része kii-
16nall6 anyagosszetétel-csoportot alkot (4. petro-
grafiai csoport). Az edények egy részére jellemzo
a sOtétvords-barnasvords szinarnyalat, tobbnyi-
re fekete, sotétbarna, sotétsziirke foltokkal (36.
kép 2; 37-39. kép). Formailag néhany esetben
rokonitani lehet ezeket az 1. petrografiai csoport
bizonyos edényeivel (a 310.1-es edényt az E. cso-
porttal, a 350.1-es edényt a B. csoporttal), mas
esetekben egyedi formak (2.1, 82.1) tojasdad test-
tel, enyhén kihajlo, egyszeri, lekerekitett perem-
mel. Az dsszetétel-csoport harom edénye (164.1,
228.1, 389.1) formailag a fenti A., vagy még in-
kabb a C. csoporthoz all kdzel, sziniik is azokéhoz
kozelit. Két edénynek a pereme benyomkodasok-
kal diszitett.

A kézzel formalt edények koziil kettd, a 178.1-
es fazék, illetve a 84.1-es bogre abba a 2. petrogra-
fiai csoportba tartozik, amelybe a lassukorongolt,
illetve a fekete gyorskorongolt edények egy része
(35. kep 2; 36. kép 1) is. Foként a fazék anyagaban
jelentds aranyu az apro kavicsos sovanyitas, amely
a felliletét szemcséssé teszi. Az edény formailag a
D. csoport edényeihez all kozel. A csoportba tarto-
z6 mindkét edény sotétvoros-barnasvords alapszi-
ni, fekete foltokkal.

A kézzel formalt keramia készitésénél a ko-
rongolt edénytipusokkal szemben nagyaranyt le-
hetett a helyi, hazilag torténd eléallitasi mod, igy
a helyi agyag nagyfoku felhasznalasa. A korong
nélkil készitett edényeknél is alapfeltétel lehetett
a jo mindségll nyersanyag; ugyanazt a mindséget
keresték az edénykészitok is, mint amit a fazeka-
sok hasznaltak. Erre jo példa a dunaszentgyorgyi
temetdben az 1. petrografiai csoport; ebbdl a
nyersanyagbol a kézzel formalt edények mel-
lett sziirke és fekete gyorskorongolt, valamint a
Duna-Tisza kozi sargas-vords tipusba sorolt edé-
nyek is késziiltek.

A Kkisérleti régészet biztatd eredményei a
zillingtali temetd kézzel formalt edényei alapjan
megmutattak, hogy a leléhely kornyékérdl nyert
kiilonboz6 tulajdonsagli agyagok nem azonos mo-
don viselkednek az edénykészités soran. A nem
megfelelé agyagbdl készitett edények még a ki-
égetéskor megrongalodtak.* Ennek alapjan még a
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legegyszertibb edénytipusok alapanyaganal is 1é-
nyeges szempont lehetett a jo nyersanyagvalasztas.

A kézzel formalt edények esetében altalanos
lehetett azok fézésre valdo hasznalata. A telepen
elokeriilt fazekaknal ez a funkcio egyértelmt, de
temetorészlet kisebb bogréinek esetében is szamos
jel utal erre. Sok esetben megfigyelhetok korom-
foltok az edények kiilsé oldalan, a korom eseten-
ként a hasznalat sordn keletkezett csorbulasokba is
mélyen be van rakodva (2.1, 82.1, 84.1, 95.1, 101.1,
115.1, 123.1, 228.1, 285.1, 289.1, 294.1, 299.1, 310.1,
349.1, 355.1, 389.1, 390.1 edények), vagy korom-

gylrt van a perem belsé oldalan, valamint oda-
égett ételmaradvany a bels6 edényfalon (2.1, 57.1,
95.1, 115.1, 123.1, 164.1, 289.1, 299.1, 302.1, 350.1).
Mindezek a jelenségek a lassukorongolt edények
tobbségeénél (88.2, 153.1, 206.1, 279.1, 316.1, 334.1),
valamint ritkabban a fekete keramia egyes darab-
jain (48.1,296.1, 309.1, 341.1, 353.1), és a mar ilyen
Osszefliggésben emlitett 273.1-es sziirke kis fazé-
kon is megfigyelhetok.

A kisméretli edényekben vald f6zés, vagy leg-
alabbis az ételek melegitése az avar kor utani id6-
szakban is megfigyelhetd.*

A KERAMIAK PETROGRAFIAI VIZSGALATA

Régészeti forrasként a keramia a késé avar kori
tarsadalmi-gazdasagi atalakulds soran szamos
kulturalis jellegzetességet tovabb orokitve az avar
kori leletanyag regionalis vizsgalataban is szamot-
tevO szerepet jatszik. A kora avar kori edényké-
szités valtozasai kovetkeztében a korai miihelyek
altal gyartott gyorskorongolt edényanyag atalaku-
lasa, a mithelyek korzeteinek megvaltozasa, majd
zsugorodasa parhuzamos a lasstkorongolt kera-
mia egyre novekvo aranyaval; a keramiakészités
sulypontjainak atalakulasa figyelhetd meg a 8.
szazad elso6 felében.

A vizsgalat célja, hogy betekintést nyujtson a
kiilonboz6 keramiatipusok készitéstechnikéjaba,
kiilonos tekintettel anyersanyag és sovanyitéanyag
hasznalatara, az épitéstechnikara és a kiégetési
hémeérsékletre. Mivel a vizsgalt keramiatipusok
kronologiai kiilonbségeket is képviselnek, vala-
mint lehetséges miihelykorzeteket is jellemez-
hetnek, kiilonosen fontos ezeknek a technologiai
jellegeknek a megismerése az avar kronologia fi-
nomitasaban, valamint a mihelykorzetek altal
készitett keramidk és azok utanzatainak megis-
merésében.

A keramiavizsgalat soran a kovetkez6é kulcs-
kérdésekre koncentralunk:

Technologiai csoportok: parhuzamossag és kol-
csOnhatasok vizsgalata, kiilonds tekintettel arra,
hogy a gyorskorongolds hogyan hat a lasstkoron-
golasra ¢és annak fejlodésére. E folyamat vizsga-
lata azért fontos, mert a lassukorongolt keramiak

2 TAKACS 1998, 67.
4 PCRG 2010.

formai nagyon hasonloak egyes gyorskorongolt ti-
pusokéhoz, a kettdt esetenként csak a technologia
kiilonbozteti meg.

A sziirke és sarga gyorskorongolt kerdmiak
kapcsolata: ebben a kérdéskorben azt vizsgaljuk,
hogy a sziirke keramidk készitése €s nyersanyaga
miben tér el vagy miben hasonlit a sarga kerami-
ak készitéséhez.

Miihelyek kérdése: a keramiak készitéstechni-
kajanak részletes vizsgalataval és nyersanyagaik
elemzésével megprobaljuk lehatarolni, hogy mely
keramiak késziilhettek egy miihelyben.

A vizsgalatra 74 keramiat valasztottunk ki:
32 kézzel formalt hazi keramia, 3 késé avar sar-
ga keramia, 16 gyorskorongolt sziirke keramia, 8
lassukorongolt keramia, 13 gyorskorongolt fekete
keramia és 2 Duna-Tisza kdzi sargasvoros gyors-
korongolt keramia.

A petrografiai elemzés soran az dsszetevok
térfogat-szazalékos aranyat, méretkategoriaikat,
osztalyozottsagukat, tovabba kerekitettségiiket a
Prehistoric Ceramic Research Group iranymu-
tatasai alapjan hataroztuk meg.” Térfogat-szaza-
lékos aranyok: szérvanyos (< 3 %), kevés (3-9 %),
koézepes (10-19 %), sok (20—29 %), nagyon sok
(30-39 %), boséges (> 40%). Méretkategoriak:
nagyon finom (<0.1 mm), finom (0.1-0.25 mm),
koézepes (0.25—-1 mm), durva (1-3 mm), nagyon
durva (>3 mm). Osszetevék méretének osztalyo-
zottsaga: rosszul osztalyozott, kdzepesen oszta-
lyozott, jol osztalyozott, nagyon jol osztalyozott.
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Osszetevok kerekitettsége: szogletes, kissé szog-
letes, kissé kerekitett, kerekitett, jol kerekitett.
A keramiak petrografiai vizsgalati eredmé-
nyeinek bemutatasat az Osszetétel-csoportok
petrografiai leirasaval kezdjiik. Ezt kdvetden be-
mutatjuk, hogy az egyes Osszetétel-csoportokban
hogyan oszlanak meg a kiilonb6z6é keramiatipu-
sok, illetve milyen 0sszefiiggések figyelhetok meg
az egyes keramiatipusok kozott az adott dsszeté-
tel-csoporton beliil. Az ezt koveto fejezetben a ke-
ramiatipusok kapcsolatrendszerét mutatjuk be a
kiilénb6zd nyersanyagokkal, ravilagitva az egyes
tipusokon beliili valtozatossagra vagy éppen egy-
ségességre. Kiilon fejezetben vizsgaljuk a kerami-
akban megfigyelt karbonat hatdsat, és végiil a tort
keramia sovanyitas lehetséges okaira is felhivjuk a
figyelmet. Végiil ismertetjiik a kerdmiak XRD és
XRF vizsgalati eredményeit, illetve a lelohely kor-
nyékének talajtani viszonyait mutatjuk be.

AZ OSSZETETEL-CSOPORTOK JELLEMZESE
Az 1. osszetételcsoport jellemzGi

Ebbe a csoportba 37 minta sorolhato (47.1, 48.1,
571, 81.1, 85.1, 87.1, 92.1, 95.1, 101.1, 113.2, 115.1,
122.1, 123.1, 139.1, 142.1, 154.1, 156.1, 178.1, 183.1,
183.2,203.1,208.1,236.1, 282.1, 285.1, 288.2, 289.1,
294.1, 296.1,299.1, 302.1, 309.1, 318.1, 325.1, 349.1,
355.1, 390.1). A csoport jellegzetességét az adja,
hogy az 0sszetevok térfogat-szazalékos aranya sok
— nagyon sok (~20-39 %), a dominans szemcse-
méret a nagyon finomszemcsés mérettartomany-
ba esik (< 0,1 mm), valamint kis mennyiségben
finomszemcsék is megfigyelhetdk (0,1-0,25 mm).

A keramiak szdvete tomott. A porusok alak-
ja szabalytalan, hosszukas, kerekded, méretiik
0,02-2,2 mm kozott valtozik. A mintak szove-
te szerialis szemcseméret-eloszlasu (0,02-0,08
mm), iranyitottsag is megfigyelhets. A torme-
lIékszemesék jol vagy kozepesen jol osztalyo-
zottak. Az elegyrészek Osszetétele uralkodoan
egyenes kioltast, kissé szogletes, kissé kereki-
tett monokristalyos kvarcbol és muszkovit lécek-
bol all. Eléfordul még szérvanyos mennyiségben
polikristalyos kvarc, plagioklasz, kalifoldpat, bio-
tit, valamint agyagos, granitoid és metamorf ko-
zettoredék. A foldpatok egy része atalakult,
agyagasvanyosodott. Akcesszoriaként amfibol,
piroxén, kriptokristalyos kvarc, opak asvanyok,

vas-oxidos fazisok is észlelhet6k. N¢hany csi-
szolatban felfedezhetdk patitos karbonat szem-
csék (57.1, 81.1, 101.1, 154.1, 183.2, 203.1, 236.1,
282.1,288.2,294.1, 309.1, 318.1, 325.1) és agyagos-
meszes konkréciok is (48.1, 178.2, 355.1, 390.1).
Szamos kézzel formalt keramiat tort keramiaval
sovanyitottak (57.1, 85.1, 95.1, 115.1, 156.1, 178.2,
208.1, 285.1, 288.2, 289.1, 294.1, 299.1, 302.1,
349.1). Tobb esetben (101.1, 122.1, 302.1, 390.1)
két kiilonbdz6 nyersanyag (csillamos és csillam-
mentes) keverése is lathatd. A mintdkban megfi-
gyelhetd szeridlis szemcseméret-eloszlas alapjan
a keramidkat nem sovanyitottak, nagyon finom-
szemcsés nyersanyagukat valosziniileg természe-
tes allapotban hasznaltak fel. Ez alol azok a kézzel
formalt keramiak kivételek, amelyeket tort kera-
midval sovanyitottak.

A 2. osszetételcsoport jellemzoi

Ebbe a csoportba 12 minta sorolhato (84.1, 88.2,
153.1, 178.1, 206.1, 279.1, 281.1, 288.1, 316.1, 334.1,
341.1, 342.1). A csoport jellegzetességét az adja,
hogy az 0Osszetevok térfogat-szazalékos aranya
sok, nagyon sok (~20-39 %), a dominans szem-
cseméret a nagyon finomszemcsés, finomszem-
csés mérettartomanyba esik (< 0,1 mm, 0,1-0,25
mm), a kdzép- és durvaszemesék (0,251 mm, 1-3
mm) mennyisége kevés—kozepes (5-15%).

A keramidk szovete tomott. A szabalyta-
lan, hossztikas alaki poérusok mérete 0,042
mm kozott valtozik. A mintak szovete hiatuszos,
kétmaximumos (0,02-0,15 mm, 0,3-1,5 mm
szemcseméret-eloszlast mutat, és észlelhet6 az ira-
nyitottsag is. A tormelékszemcsék rosszul oszta-
lyozottak. Az elegyrészek Osszetétele uralkodoan
egyenes kioltasu, kissé szogletes, kissé kerekitett
mono- és polikristalyos kvarcbol, muszkovitbol és
kalifoldpatbol all. A foldpatok egy része atalakult,
agyagasvanyosodott (szericitesedett) és hematito-
sodott. Eléfordul még szorvanyos mennyiségben
plagioklasz, biotit, agyagos és granitoid kozet-
toredék, valamint alkali foldpatokbol allo mag-
matit. Akcesszoriaként kriptokristalyos kvarc,
amfibol, piroxén, opak asvanyok, vas-oxidos fazi-
sok is megtalalhatok. A novényi anyag valoszinii-
leg természetes uton keriilt bele a 341.1 mintaba.
A hiatuszos szemcseméret eloszlas alapjan a ke-
ramiakat homokkal és aprokaviccsal sovanyitot-
tak, melyek koziil néhanyban agyagos-meszes
konkréciok (84.1, 342.1) és mikrites, valamint
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patitos karbonatszemcsék (178.1, 206.1, 341.1,
342.1) figyelhet6k meg.

A 3. dsszetételcsoport jellemzdi

Ebbe a csoportba 14 minta sorolhaté (55.1, 59.1,
63.1, 88.1, 94.1, 97.1, 113.1, 168.1, 218.1, 224.1,
226.1, 227.1, 264.1, 353.2). A csoport jellegze-
tességét az adja, hogy az Osszetevok térfogat-
szazalékos aranya szorvanyos—kevés (~1-5 %),
a dominans szemcseméret a nagyon finom-
szemcsés mérettartomanyba esik (< 0,1 mm),
a szemcseméret eloszlas egymaximumos. Az
alapanyag néhdny esetben karbonatosként ér-
téklehetd (63.1, 88.1, 168.1, 224.1, 264.1), de a
szemcsék mérete olyan kicsi, hogy feltételezhe-
td, hogy a petrografiai hasonlésag miatt a cso-
port tobbi keramiaja is karbonatos lehet, csak a
karbonatszemcsék nem figyelheték meg polari-
zacios mikroszkoppal.

A keramiak szovete tomott. A porusok alak-
ja szabalytalan, hossztkas, melyek mérete 0,03—
1,2 mm kozott valtozik. A mintak szovete szerialis
szemcseméret-eloszlast mutat (0,02—0,09 mm),
iranyitottsag itt is észlelhetd. A tormelékszemcsek
osztalyozottsaga jo. Az elegyrészek Osszetétele
uralkoddan egyenes kioltasu, kissé szogletes, kissé
kerekitett monokristalyos kvarcbol és muszkovit
lécekbdl all. Eldfordul még szoérvanyos meny-
nyiségben polikristalyos kvarc és kalifoldpat.
Akcesszoriaként opak asvanyok és vas-oxidos fa-
zisok is megfigyelhetok.

A mintdkban latott szeridlis szemcseméret-
eloszlas alapjan a keramidkat nem sovanyitot-
tak, nyersanyagukat valosziniileg természetes
allapotban hasznaltak fel, de a feltiinden ,.tiszta”
nyersanyag miatt az iszapolas lehetsége is valo-
sziniisitheto.

A 4. dsszetételcsoport jellemzoi

Ebbe a csoportba 7 minta sorolhato (2.1, 82.1,
164.1, 228.1, 310.1, 350.1, 389.1). A csoport jel-
legzetességét az adja, hogy az Osszetevok térfo-
gat-szazalékos aranya kozepes—sok (~10-29 %), a
dominans szemcseméret a finom- és kozépszem-
csés mérettartomanyba esik (0,1-0,25 mm, 0,25-1
mm), szorvanyos mennyiségben durvaszemcse is
megfigyelhetd (1-3 mm). Az el6z6 csoportokhoz
képest az uralkod6 szemcseméret a finom és ko-
zépszemcsés mérettartomanyba esik.

A keramiak szovete tomott. A porusok alakja
szabalytalan, hosszukas, melyek mérete 0,03—1,4
mm kozott valtozik. A mintak szovete hiatusos,
kétmaximumos (0,02—0,08 mm, 0,2—1 mm) szem-
cseméret-eloszlast mutat, gyenge irdnyitottsag
jellemzd. A térmelékszemcsék kdzepesen jol €s
rosszul osztalyozottak. Az elegyrészek Osszeté-
tele uralkoddan egyenes kioltasu, kissé szogletes,
kissé kerekitett monokristalyos és polikristalyos
kvarcbol all. Eléfordul még szoérvanyos meny-
nyiségben muszkovit, kalifoldpat, plagioklasz,
agyagos kozettoredék/tort keramia és homok-
kotoredék. Akcesszoriaként amfibol, piroxén,
kriptokristalyos kvarc, kalcedon, felzites vulka-
ni kozettoredék, cirkon, opak asvanyok és vas-
oxidos fazisok is észlelhetdk. A 228.1 és a 389.1
minta mikrites és patitos karbondtszemcséket
is tartalmaz. A 164.1 mintaban két kiilonb6zo
nyersanyag keverése lathat6. A hiatusos szem-
cseméret-eloszlas alapjan a keramiakat finom—
kozépszemcsés homokkal ¢€s tort keramiaval
sovanyitottak.

Az 5. osszetételcsoport jellemzdi

Ebbe a csoportba 4 minta sorolhato (46.1, 78.1,
273.1,275.1). A csoport jellegzetességét az adja,
hogy az Osszetevok térfogat-szazalékos ara-
nya sok-nagyon sok (~20-39 %), a dominans
szemcsemeéret a nagyon finomszemcsés, finom-
szemcsés mérettartomanyba esik (< 0,1 mm,
0,1-0,25 mm).

A keramiak szovete tomott. A porusok alak-
ja szabalytalan, hosszukas, kerekded, méretiik
0,02-1 mm kozott valtozik. A mintak szovete
szerialis szemcseméret-eloszlast mutat (0,02—0,2
mm), iranyitottsag megfigyelhetd. A tormelék-
szemcsék nagyon jol osztilyozottak. Az elegy-
részek Osszetétele uralkoddan egyenes kioltast,
szogletes, kissé szogletes monokristalyos kvarc-
bol all. Eléfordul még szorvanyos mennyi-
ségben polikristalyos kvarc és muszkovit.
Akcesszoriaként amfibol, kriptokristalyos kvarc,
opak asvanyok és vas-oxidos fazisok is jelen van-
nak. A szerialis szemcseméret-eloszlas alapjan a
keramiakat nem sovanyitottdk, nyersanyagukat
valoszintileg természetes allapotban hasznaltak
fel, de a gyanusan egységes szemcseméret miatt
nem vethetjiik el annak a lehet6ségét sem, hogy a
készitok szitalt homokkal sovanyitottak a nyers-
anyagot.
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A PETROGRAFIAI VIZSGALAT EREDMENYEINEK
OSSZEFOGLALASA

Az 1. dsszetetelcsoport keramidai

Ebbe a csoportba 37 minta sorolhatd: gyorskoron-
golt sziirke keramidk — fazék (47.1, 203.1), bogre
(87.1), palack (183.1); gyorskorongolt fekete ke-
ramiak — bogre (48.1, 139.1, 282.1, 296.1, 309.1),
palack (142.1, 154.1); Duna-Tisza kozi gyorsko-
rongolt sargasvoros keramiak — bogre (92.1, 318.1,
325.1); kézzel formalt keramiak — bogre (57.1, 81.1,
85.1, 95.1, 101.1, 115.1, 123.1, 178.3, 183.2, 236.1,
285.1, 294.1, 299.1, 302.1, 349.1, 355.1, 390.1), csu-
por (113.2, 122.1), kis fazék (156.1, 289.1), fazék
(208.1), bogracs (288.2).

A csoport keramiaira jellemz6, hogy nagyon fi-
nomszemcsés nyersanyagbol késziiltek, de a kera-
miak kozott kisebb eltérések vannak az dsszetevok
mennyiségét illetden. A keramidk nyersanyagaban
néhany esetben karbonatot is megfigyeltiink (47.1,
48.1, 87.1, 154.1, 325.1), de polarizacids mikroszko-
pos vizsgalattal a keramiak nyersanyaga nem tiinik
karbonatosnak (1d. késébb az XRD vizsgalat ered-
ményeit). Néhany esetben szorvanyosan novényi
anyag is megfigyelhet a keramidkban, amely in-
kabb természetes uton van jelen, és nem mestersé-
ges sovanyitasként értelmezhetd. Megjegyzendo,
hogy elsdsorban a kézzel formalt edények tartal-
maznak ndvényi anyagot (57.1, 95.1, 101.1, 122.1,
123.1, 178.2, 183.2, 236.1, 289.1, 299.1, 302.1, 355.1,
390.1), de a gyorskorongolt sziirke (87.1, 183.1), fe-
kete (139.1, 154.1, 282.1) és Duna-Tisza kozi sar-
gasvords gyorskorongolt (92.1, 318.1) keramiakban
is megjelenik. Szintén jellegzetes, hogy ehhez a
nagyon finomszemcsés nyersanyaghoz tort kera-
mia sovanyitast is adtak, amely kizarolag a kézzel
formalt keramiakban jelenik meg (57.1, 81.1, 95.1,
101.1, 122.1, 123.1, 178.2, 183.2, 236.1, 285.1, 289.1,
294.1, 299.1, 302.1, 349.1, 355.1, 390.1).

Tovabbi fontos technologiai jelleg, hogy tobb
esetben két kiilonb6zo nyersanyag (csillamos ¢€s
csillammentes) keverése is megfigyelhetd. Ez a je-
lenség szerencsés esetnek tekinthetd, és annak ko-
szonhetd, hogy a keramiakat készitd személyek
nem homogenizaltak megfelelden a nyersanya-
gokat, igy azok ,.érintkezési zonaja” jol megfi-
gyelhetd vékonycsiszolatban. Nyersanyagkeverés
kizarolag a kézzel formalt keramiak korében fi-
gyelhetd meg, vagyis a kevésbé gondosan kidolgo-
zott keramiak korében (101.1, 122.1, 302.1, 390.1).

A 2. dsszetételcsoport keramidi

Ebbe a csoportba 12 minta sorolhat6: gyorskoron-
golt fekete keramiak — bogre (341.1, 342.1); las-
sukorongolt keramiak — bogre (88.2, 153.1, 206.1,
279.1, 281.1, 288.1, 334.1), kis fazék (316.1); kéz-
zel formalt keramiak — bogre (84.1), fazék (178.1).
A csoport keramiaira jellemz6, hogy nyersanya-
guk nagyon finomszemcsés, amelyet finom-, ko-
z€p- és durvaszemcsés homokkal, aprokaviccsal
sovanyitottak. A keramiak nyersanyagaban karbo-
nat is megjelenik (84.1, 341.1, 342.1), de a csoportba
tartozd keramiak nyersanyaga polarizaciés mikro-
szkopos vizsgalattal nem tiinik karbonatosnak.

A 3. dsszetételcsoport keramidai

Ebbe a csoportba 14 minta sorolhatd: gyorskoron-
golt sziirke keramiak — bikonikus fazék (224.1),
bogre (55.1, 88.1, 94.1), fazék (227.1, 264.1, 353.2),
kiont6csoves korso (226.1), kis fazék (113.1), pa-
lack (97.1, 168.1); gyorskorongolt sarga keramiak —
palack (59.1, 218.1), kiont6csdves korso (63.1).

A csoport kerdmiaira nagyon jellemzo, hogy
petrografiailag jol elkiilonithetd, nagyon finom-
szemceses ,,tiszta” nyersanyaguk van, amely alig
tartalmaz polarizacios mikroszkoppal megfigyel-
hetd szemcséket. A keramiak nyersanyaga néhany
esetben természetes uton karbonatos (63.1, 88.1,
168.1, 224.1, 264.1), de mikroszkoposan ugyan-
olyan ,tiszta”, mint a karbonatmentesnek itélt
szovetek, ezért ezeket a keramiakat egy csoport-
ba soroltuk. A karbonatot leszamitva olyan jelen-
tds hasonlosag van kozottiik, hogy a nyersanyagok
nyerdhelyei nagyon kozel lehettek egymashoz,
esetleg egy nyerdhely kiilonboz6 mélységeibdl
szarmazhatnak. Megjegyzendd, hogy az a lehe-
tdség is felmeriil, hogy a karbonatmentesnek itélt
nyersanyagok is karbonatosak, azonban a szem-
csék kis méreténél fogva a karbonat nem figyel-
heté meg polarizacios mikroszkoppal (1d. késébb
az XRD vizsgalat eredményeit). A tipologiai ala-
pon meghatarozott kronologiai kiilonbség a sziirke
¢s a sarga keramiak kozott jelzi, hogy ez a ,,tiszta”
nyersanyag hosszu idén keresztiil hasznalatban
volt a lel6helyen, ¢és kizardlag korongolt kerami-
ak készités¢hez hasznaltak. Azt is fontos megje-
gyezni, hogy a fazekasok ,tiszta” nyersanyagot
bogrek, fazekak, palackok és korsok készitésé-
hez is hasznaltak, vagyis a nyersanyag nem egy
bizonyos edénytipushoz kothetd, hanem technolo-



34 KREITER ATTILA — SKRIBA PETER — BAINOCZI BERNADETT — TOTH MARIA — VIKTORIK ORSOLYA — PANCZEL PETER

giai eljarashoz, amely ebben az esetben a gyors-
korong hasznalata. Tovabbi fontos tényez6 az avar
keramiatechnologia és kronologia megértése és fi-
nomitasi lehetdsége szempontjabol, hogy az ered-
ményeket figyelembe véve ugy tlinik, hogy a helyi
nyersanyagokbol sarga és sziirke keramidkat is le-
hetett késziteni. A fazekas valasztasan mult, hogy
oxidacios koriilmények kozott sarga keramiat ké-
szitett, vagy redukalt kdriilmények kozott sziirkét.

A 4. osszetételcsoport keramiai

Ebbe a csoportba 7 minta sorolhatd: kézzel formalt
keramiak — bogre (2.1, 82.1, 164.1, 228.1, 310.1,
350.1), kis fazék (389.1).

A csoport keramiaira a finom- és kdzépszem-
csés homokkal valdé sovanyitas jellemzo. Két
bogre (228.1, 310.1) kivételével novényi anyag is
megfigyelhetd a keramidkban, amely inkabb ter-
mészetes Uton van jelen, és nem mesterséges so-
vanyitasként értelmezhetd. Minden mintaban
elofordul tort keramia sovanyitas is. A kis fazék-
ban természetes uton jelenlévo karbonat is megfi-
gyelheto.

Az 5. dsszetételcsoport keramiai

Ebbe a csoportba 4 minta sorolhaté: gyorskoron-
golt sziirke kerdmia — kis fazék (273.1); gyors-
korongolt fekete keramidk — bogre (46.1, 275.1),
palack (78.1).

A csoport keramidira jellemzd, hogy nagyon
jol osztalyozott, nagyon finom—finomszemcsés
nyersanyagbodl késziiltek. A szemcseméret-elosz-
las kitling, ezeknek a keramiaknak a készitéséhez
nagyon gondosan feldolgozott nyersanyagot hasz-
naltak. Harom minta esetében (78.1, 273.1, 275.1)
természetes uton jelenlévd karbonatot is megfi-
gyeltiink. Egy esetben (273.1) a karbonatszemcsék
kirobbantak az edény falabol.

KERAMIATIPUSOK, NYERSANYAGOK
ES KESZITESTECHNIKAK

Gyorskorongolt sziirke kerdamidk
(2. kép 1—10. kép 1)

A vizsgalatra 16 keramiat valasztottunk ki. A ke-
ramiak egy része (47.1, 87.1, 183.1, 203.1) nagyon

finomszemcsés nyersanyagbo6l (1. csoport) késziilt
megfigyelhetd sovanyitas nélkiil; ebbdl a nyers-
anyagbol fekete gyorskorongolt, kézzel formalt és
Duna-Tisza kozi sargasvoros gyorskorongolt kera-
midk is késziiltek. Két mintaban (87.1, 183.1) termé-
szetes uton jelenlévo novényi anyag figyelhetd meg,
valamint szintén két mintaban (47.1, 87.1) természe-
tes tton jelenlévo karbonatot is azonositottunk.

Sziirke keramiak (55.1, 88.1, 94.1, 97.1, 113.1,
168.1, 224.1, 226.1, 227.1, 264.1, 353.2) ,tiszta”
nyersanyagbdl is késziiltek (3. csoport), amely alig
tartalmaz polarizaciés mikroszkoppal megfigyel-
heté szemcséket. Ebbdl a nyersanyagbol késziil-
hettek a vizsgalt sarga keramidk is!

Egy minta (273.1; 10. kép 1) nagyon jol osz-
talyozott, nagyon finom—finomszemcsés nyers-
anyagbol késziilt (5. csoport), amelybdl fekete
gyorskorongolt keramiakat is készitettek. Ez a
minta karbonatot is tartalmaz. Harom keramia
(88.1,224.1, 273.1) esetében a keramia falan mész-
kukacok lathatok (4. kép 1; 6. kép 1; 10. kep 1) (1d.
késobb).

Gyorskorongolt fekete keramiak
(10. kép 2 — 16. kép 1)

A vizsgalatra 12 keramiat valasztottunk ki. Hét
keramia (48.1, 139.1, 142.1, 154.1, 282.1, 296.1,
309.1) nyersanyaga nagyon finomszemcsés (1.
csoport), melyben helyenként karbonat (48.1,
154.1) és ndvényi anyag (139.1, 154.1, 282.1) is
megjelenik. A 154.1. minta esetében a kiégetéskor
a karbonatszemcsék kirobbantak az edény falabol
(14. kép 2). Ebbdl a nyersanyagbol sziirke gyorsko-
rongolt, kézzel formalt és Duna-Tisza ko6zi sargas-
vords gyorskorongolt keramidk is késziiltek.

Két keramia (341.1, 342.1) homokos, kavi-
csos (2. csoport) nyersanyagbol késziilt, mely-
ben szintén megfigyelhetd karbonat. Az egyik
keramiaban (341.1) ndvényi anyag is volt, amely
valoszintileg természetes uton lehetett a nyers-
anyagban. Mindkét keramia tartalmaz karbona-
tot, a 342.1. mintaban 1év6 karbonatszemcsék az
1 cm-es nagysagot is elérik. E keramia esetében a
nagyobb szemcsék a kiégetéskor kirobbantak az
edény falabol (/5. kép 2). Meg kell emliteni, hogy
ez a keramia (342.1), jollehet tigy tlinik, hogy
gyorskorongon késziilt, vastagabb fali, mint a
tobbi gyorskorongolt keramia. Falvastagsaga ¢€s
tomege is inkabb a lasstikorongolt keramiakeé-
ra hasonlit. Ebbdl a nyersanyagbo6l (2. csoport)
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késziiltek még lasstikorongolt és kézzel formalt
keramiak is. Megjegyzendd, hogy a 2. dsszetétel-
csoportba tartozik az dsszes vizsgalt lassukoron-
golt keramia is.

Harom gyorskorongolt fekete keramia (46.1,
78.1, 275.1) nagyon finom—finomszemcses, jol
osztalyozott nyersanyagbdl késziilt (5. csoport),
koziilik két keramia (78.1, 275.1) karbonatot is
tartalmaz. Ebbdl a nyersanyagbdl gyorskorongolt
sziirke keramiak is késziiltek.

Duna—Tisza kézi sargasvorés gyorskorongolt
keramiak (16. kép 2 — 17. keép 2)

A vizsgalatra 3 keramiat (92.1, 318.1, 325.1) valasz-
tottunk ki. Mindharom keramia az 1. dsszetétel-
csoportba tartozik, vagyis nagyon finomszemcsés
nyersanyagbol késziiltek megfigyelhetd sovanyi-
tas nélkiil. Ebbdl a nyersanyagtipusbol késziiltek
még gyorskorongolt sziirke és fekete keramiak,
valamint kézzel formalt keramiak is, igaz, az utdb-
biakat tort keramiaval sovanyitottak.

Gyorskorongolt sarga keramiak
(18. kép 1 — 19. kép)

A vizsgalatra harom sarga keramiat (59.1, 63.1,
218.1) valasztottunk ki. A keramidk egységes,
»tiszta” nyersanyagbol (3. csoport) késziiltek,
amely alig tartalmaz polarizacios mikroszkoppal
megfigyelhetd szemcséket. A kidntdcsoves korsod
(63.1) nyersanyagaban természetes uton jelenlévd
karbonatot is megfigyeltiink. A sarga keramiak
nyersanyagabol gyorskorongolt sziirke kerami-
ak is késziiltek, petrografiailag ugy tiinik, hogy a
sarga ¢€s szlirke keramiak nyersanyaga valdszinii-
leg azonos vagy egymashoz nagyon kozeli hely-
6l szarmazhat.

Lassukorongolt keramiak (20. kép 1 — 23. kep 2)

A vizsgélatra 8 keramiat valasztottunk ki (88.2,
153.1, 206.1, 279.1, 281.1, 288.1, 316.1, 334.1). A
lassukorongolt keramidk mindegyike a 2. cso-
portba sorolhatd, homokkal és aprokaviccsal so-
vanyitott nyersanyagbol késziiltek, amelyet kézzel
formalt és fekete gyorskorongolt keramidkhoz is
hasznalhattak.

A keramiak fala vastag, egyenetlen, az edények
aszimmetrikusak, a belsé oldalukon nincs nyoma
korongolasnak, viszont gyakran kapards nyomai

fedezhetdk fel; ezzel az eljarassal a keramia fa-
lat vékonyitottak. A keramiak aljan levagdsnyom
nincs. A keramiak kiilsején korongolasnyomok
lathatok, de nem olyan siirliségben, mint a gyors-
korongolt keramidkon. Ezek a jegyek egyiittesen
arra engednek kovetkeztetni, hogy a keramiak, a
régészeti feltételezéssel 6sszhangban, lassukoron-
gon késziiltek. Tobb esetben illesztésnyomokat is
megfigyeltiink, ami arra utal, hogy az edényeket
nem egy csomobol huztak fel, mint a kézzel for-
malt keramiakat, hanem kiilonallo egységekbdl,
lapokbol/hurkabol késziiltek, majd pedig lasstko-
rongon finomitottak az edényt. Egy bogre (153.1)
hasvonala alatt vizszintes torés jelzi az illesztés
nyomat. Két masik bogre estében (206.1, 334.1) a
nyakon figyelhetd meg illesztés. Egy tovabbi bog-
rének (279.1) az alja kiilon épitési egységet képez,
a hasvonal alatt pedig szintén vizszintes torés je-
lezheti az illesztést. Egy masik bogrének (281.1)
az alja és a pereme képez kiilon €pitési egységet.
Megjegyzendd, hogy egy lassukorongolt kis fazék
(316.1) felso és also része sokkal tobb aprokavics-
csal van sovanyitva, mint a kdzépso része. Ugyan
épitéstechnikara utald illesztés nem latszik az edé-
nyen, de mivel a lasstikorongolt keramiaknal t6bb
esetben egyértelmii, hogy tobb egységbdl késziil-
tek, a kis fazék esetében is azt feltételezhetjiik,
hogy az alja, az edény teste és felso része kiilonal-
16 épitési egységeket képviselnek.

Kézzel formalt keramiak (24. keép 1 — 39. kép)

A vizsgalatra 32 kézzel formalt keramiat valasz-
tottunk ki. Az edények (57.1, 81.1, 85.1, 95.1, 101.1,
113.2, 115.1, 122.1, 123.1, 156.1, 178.2, 183.2, 208.1,
236.1, 285.1, 288.2, 289.1, 294.1, 299.1, 302.1,
349.1, 355.1, 390.1) nagyon finomszemcsés nyers-
anyagbol (1. csoport) késziiltek, amelybdl sziirke
¢és fekete gyorskorongolt és Duna-Tisza ko6zi sar-
gasvoros gyorskorongolt keramiakat is készitet-
tek. Ebbe a csoportba 23 kézzel formalt keramia
sorolhato, melyek koziil 21-et tort keramiaval so-
vanyitottak.

A kézzel formalt keramiak kisebb része, két da-
rab (84.1, 178.1), homokkal és apro kaviccsal sova-
nyitott nyersanyagbol (2. csoport) késziilt, amelyet
gyorskorongolt fekete és lassukorongolt keramiak-
hoz is hasznaltak.

Kézzel formalt keramiak homokkal sovanyitott
nyersanyagbdl is késziiltek (4. csoport). Ide 7 kera-
mia sorolhato (2.1, 82.1, 164.1, 228.1, 310.1, 350.1,
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389.1), melyekben tort keramia sovanyitas is elo-
fordul. Ugy tiinik tehat, hogy a tort keramia so-
vanyitast nyersanyagtol fiiggetleniil valasztottak,
hasznalata taldn az edények funkcidjaval fiigghe-
tett 6ssze (Id. késobb).

A keramiak felhtizasos technikaval késziiltek,
a nyersanyag-megmunkalas és felhtizas igen rossz
mindségl, a készitok nem torekedtek esztétikus ki-
vitelezésre, egyenletes falvastagsagra. A felhuza-
sos technika kiegészitéseként ot esetben (2.1, 85.1,
115.1, 122.1, 183.2) figyeltiink meg illesztést, ami
laptechnikéra utal. Kiilondsen szembetling a fel-
huzés nyoma egy fazék belsején (178.1), ahol fiig-
gbleges arkok jelzik a készitd kézmozdulatait, de
szdmos mas kézzel formalt keramia belsején is
felfedezhetok nyomkodasbol szarmazo mélyedé-
sek, egyenetlenségek. A kézzel formalt keramiak
nyersanyagaban 28 esetben figyeltiink meg durva—
nagyon durva szemcsés tort kerdmia sovanyitast,
amely a legtobb esetben kilog az edény falabol. Va-
l6szintileg az elnagyolt nyersanyag-feldolgozasnak
kdszonhetd az is, hogy 19 esetben egyértelmiien
kiégett ndvényianyag-maradvanyokat figyeltiink
meg a keramidk nyersanyagédban, vagyis a készitok
nem tisztitottdk meg megfeleléen a nyersanyagot.

Szintén a hevenyészett nyersanyag-feldolgozas-
nak kdszonhetd, hogy nyersanyagkeverést tudtunk
azonositani a vékonycsiszolatokban. Ez a jelenség
akkor figyelhetd meg, ha a készité nem homogeni-
zalja megfelel6en az Osszekevert nyersanyagokat,
igy azok ,,érintkezési zonaja” jol megfigyelhetd a
vékonycsiszolatban. Nyersanyagkeverést kizaro-
lag kézzel formalt keramiaknal tudtunk azonosita-
ni (101.1, 122.1, 164.1, 302.1, 390.1). A petrografiai
vizsgalat alapjan feltételezhetd, hogy egy bogre
(57.1) kapcsan megfigyelt nyersanyag (csillamos)
(24. kép 1) lehetett az az agyagtipus, amellyel ke-
verték a csillimmentes nyersanyagot.

KARBONAT A KERAMIAKBAN

A vizsgalt mintakban 18 esetben figyeltiink meg
kiilonb6z6 méretii és mennyiségli karbonatot, de

az XRD eredmények alapjan a vizsgalt kerami-
ak talnyomo része karbonatos nyersanyagt lehe-
tett (1d. késdbb), azonban a szemcsék olyan kicsik,
hogy polarizacids mikroszkoppal nem figyelhetok
meg. Makroszkoposan vagy petrografiailag karbo-
natot figyeltiink meg egy gyorskorongolt sarga ke-
ramiaban (63.1), kézzel formalt keramiakban (84.1,
288.2, 389.1), gyorskorongolt fekete keramidkban
(48.1, 78.1, 154.1, 275.1, 341.1, 342.1) és gyorsko-
rongolt sziirke keramiakban (47.1, 87.1, 88.1, 168.1,
224.1, 264.1, 273.1) is. Tobb esetben ,,mészkukac”
jelenséget figyeltiink meg, vagyis a tul magas ki-
égetési homérséklet hatasara a karbonatszemcsék
kirobbantak az edény falabol.

A karbonatos nyersanyag hasznalatdhoz na-
gyobb tapasztalat sziikséges, mivel a kalcium-kar-
bonat komoly problémat okozhat kiégetéskor mar
viszonylag alacsony hdmérsékleten is, mert a kal-
cium-karbonat kalcium-oxidda (égetett méssze)
alakul at. A kalcium-oxid vizet vesz fel a kornyezet-
bol, valamint az agyagbdl, és kalcium-hidroxidda
(oltott méssz¢) alakul.** Ez térfogat-novekedéssel
jar6 folyamat, amely az edény belsejében és feliile-
tén repedésekhez vezethet, illetve kisebb-nagyobb
mélyedéseket eredményezhet azaltal, hogy mész-
szemcsék robbannak ki az edény falabol.* A fo-
lyamat hdmérséklet-tartomanyhoz kothetd, melyet
tobben probaltak meghatdrozni, de a kiilonb6z6
mérések kiillonbozo eredményekre jutottak. Annyi
bizonyos, hogy ez a hémérséklet valahol 600 és
900 °C kozott van,* és fligg a kiégetés homérsék-
letén és atmoszférajan kiviil a kalcium mennyisé-
gétdl, a kiégetés id6tartamatodl, valamint az agyag
Osszetételétol is.*’

A ,,mészkukac” probléma ismert a fazekasok
el6tt, hiszen manapsag is nagy figyelmet forditanak
a probléma kikiiszobolésére.*® A karbonatos nyers-
anyagok hasznalata eldsegitheti a keramia hének
valo ellenallasat (persze, ha kiégetéskor nem megy
tonkre a keramia a fent emlitett okok miatt), ami
olyan edények esetében eldnyds, amelyek rendsze-
resen hének vannak kitéve (pl. f6zéedények). A
karbonatos nyersanyag hasznalatat ezért esetleg
funkcionalis okokra lehetne visszavezetni. Woods

4 RYE 1981, 114; RICE 1987, 98; HOARD ET AL. 1995, 824—825; FEATHERS 2006, 92.
4 SHEPARD 1965, 30; RICE 1987, 98; CSUPOR—CSUPORNE ANGYAL 1998, 19; KREITER 2007, 110, Fig. 61.
4 RYE 1976, 120: 600 °C; STIMMELL ET AL. 1982, 219: 600 °C; Rict 1987, 98: 870 °C.

47 HOARD ET AL. 1995, 824.

4 Woobs 1986, 168—169; CSUPOR—CSUPORNE ANGYAL 1998.

4 HOARD ET AL. 1995.
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azonban ravilagitott, hogy Anglidban a neoliti-
kumtol a kdzépkorig nincs egyértelmi kapcsolat a
foz6edények €s bizonyos sovanyitdéanyagok —igy a
meszet tartalmazo anyagok — kozott, miutan sza-
mos sovanyitasi eljaras ismert volt.>

Sem a vizsgalt anyagban, sem pedig kordbbi
vizsgalataink sordn (a neolitikumtdl a 17. szaza-
dig) nem fedeztiink fel dsszefiiggést a karbonatos
nyersanyag ¢s a fozoedények kozott; hiszen Du-
naszentgyorgy esetében elsdsorban a kézi techni-
kaval késziilt f6zoedényeknek kellene karbonatos
nyersanyaguaknak lenniiik, de ez nem igy van, hi-
szen minddssze harom kézzel formalt edényben
(bogre: 84.1; bogracs: 288.2; kis fazék: 389.1) fi-
gyeltiink meg karbonatot. Ezeken feliill megfi-
gyelhetdé karbonat volt még egy kidontdcsoves,
gyorskorongolt sarga korsoban (63.1), gyorskoron-
golt sziirke keramiakban (fazék: 47.1, 224.1, 264.1,
273.1; bogre: 87.1, 88.1; palack: 168.1) és gyorsko-
rongolt fekete keramidkban is (bogre: 48.1, 78.1,
275.1, 341.1, 342.1; palack: 154.1).

Megjegyzendd, hogy redukalt kiégetési ko-
rillmények ko6zott a kalcium-karbonat kalcium-
oxidda (égetett mésszé) vald atalakuldsa kissé
magasabb homérsékleten megy végbe. A karbona-
tot tartalmazo keramiak egy kivétellel (sarga ke-
ramia) redukalt kiégetésiiek, de ettdl fliggetleniil
nem mindig sikeriilt megakadalyozni a mészku-
kacok kialakulasat (mészkukac figyelhetd meg a
88.1, 154.1, 224.1, 273.1 és 342.1 keramiakon).

Szintén emlitést érdemel — amire t6bb kutato is
felhivta a figyelmet —, hogy a magas kalciumtartal-
mu nyersanyagok felhasznalasa azért lehet elonyos,
mert a nyersanyagban 1évé kalciumionok ndvelik
az agyag formazhatdsagat.> Ennek kovetkeztében
vékonyabb fali és gombdlyiibb edények készithe-
tok.”? Az egyenletesen vékony falvastagsag elérése
¢s a jo formazhatosag kiilonosen fontos a korongolt
termékeknél, igy elképzelhetd, hogy a sarga, sziir-
ke és fekete keramidk esetében ezért hasznaltak
karbonatos nyersanyagot. Habar a 37 vizsgalt ko-

% Woobs 1986, 163-165.

rongolt keramiabol csak 15 esetben figyeltiink meg
kiilonboz6 mennyiségli és méretii karbonatot, az
XRD eredményeket figyelembe véve a keramiak
legnagyobb része karbondtos nyersanyagu lehet.
A karbonatos nyersanyag hasznalata a fazekasok
nagyfoku tapasztalatarol/tudasarol tanuskodik, hi-
szen nagyon egyenletesen és viszonylag alacsony
hémérsékleten kellett a keramiakat kiégetni ahhoz,
hogy a ,,mészkukacodas” ne kdvetkezzen be.

TORT KERAMIA SOVANYITASKENT VALO
HASZNALATA

Korabban emlitettiik, hogy a kézzel formalt edé-
nyek legnagyobb részében (a vizsgalt 32-bol 28-
ban) megfigyelheto tort keramia sovanyitas. A tort
keramidk mérete leggyakrabban nagyon durva
(> 3 mm), nem ritka az 1 cm koriili szemcse sem.
Régészeti és antropologiai kutatasok gyakran sza-
molnak be a tort keramia sovanyitéanyagként valo
hasznalatarol.”® Preindusztrialis tarsadalmakban
a fazekasok a tort keramidt gyakran a legjobb
sovanyitoanyagnak tekintik, mert erdssé teszi a ke-
ramiat.>* A keramiak funkciojat vizsgald kisérleti
régészeti megfigyelések is alatdmasztani latsza-
nak ezt az allaspontot. A tort kerdmianak hason-
16 a nyersanyaga, mint az¢ a keramia¢, amelybe
belekeriil, igy hétagulasi és kémiai tulajdonsa-
gai nagyjabol hasonlitanak ahhoz az anyaghoz,
amelybe ujra belekeverik.®® Ennek ismeretében a
tort keramia hasznalatat a kutatok gyakran funk-
cionalis okokra vezetik vissza. Tobb kutato szerint
a tort keramia hasznalata erdsebb készterméket
eredményez, mivel a szemcsék feliilete szoglete-
sebb, mint példaul a koptatott kavicsokénak.*® Pél-
daul Neupert azt az allaspontot alakitotta ki, hogy
a cibola fehér keramiaban (Egyesiilt Allamok) val-
tozas figyelhetd meg a sovanyitdanyagok haszna-
lataban, amelynek soran a homokos sovanyitast
felvaltotta a tort keramia hasznalata.’” Szerinte ez

31 LAWRENCE 1972, 77-80; STIMMELL ET AL. 1982, 220, 227; TITE ET AL. 2001, 320.

2 HOARD ET AL. 1995, 825.

3 SARASWATI-BEHURA 1966, 80; RYE 1981, 33; Woobs 1991, 34, 36; RicE 1987, 229; Cask 1995, 64; CLEAL 1995, 188, Fig.
16. 2; PARKER PEARSON 1995, 97, HAMILTON 2002, 45—46; FITZPATRICK ET AL. 2003, 1175.

> Woobs 1984, 305.
3 RICE 1987, 229.

3 BRAUN 1983, 123; BRONITSKY 1986, 94-97; SHEPARD 1965, 27, 131.

57 NEUPERT 1994.
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nagymértékben modositotta a keramidk fizikai tu-
lajdonsagait és az edények fizikai ellenallo képes-
sége kb. 70%-al nétt.*®

A tort keramia funkcionalis alapon val6 hasz-
nalatdt néhany antropoldgiai példaval is szem-
léltetjiik. A shipibo-conibo (Peru) fazekasok
kiilonboz6 tipust nyersanyagokat hasznalnak a
f6zéedények kiillonbozé részeihez. A fézdedé-
nyek als6 részének szant nyersanyagot két rész
fakéreghamuval és egy rész tort keramiaval so-
vanyitjak, mig az edény felsd részének szant kii-
16nb6z6 nyersanyagot egy rész fakéreghamuval
¢és két rész tort keramidval sovanyitjak. A nem
fozéedényeket két kiilonbozo agyagtipusbol ké-
szitik, amelyeket egyenld aranyban kevernek 6sz-
sze, majd ehhez két rész tort keramiat és egy rész
fakéreghamut adnak.”” A mande (Nyugat-Afri-

ka) fazekasok 30—40% tort keramidt hasznalnak
sovanyitéanyagként, hogy javitsdk a keramiajuk
mindségét.®® A kpeenbele senufo fazekasok (Ele-
fantcsontpart) 30-50% tort keramiat hasznalnak
¢lo fazekasok pedig két rész tort keramiat kever-
nek harom rész agyaghoz.%?

A Dunaszentgyorgyrdl vizsgalt, kézzel formalt
edények haztartasi keramidknak, f6z6edényeknek
tekinthetdk, amire tobbek kozott a belsejiikben
odaégett étel utal. A vizsgalt keramidk eseté-
ben feltételezhetden Osszefiiggés figyelheté meg
a tortkeramia-sovanyitas és az edények funkcio-
ja kozott. A tortkeramia-sovanyitast a homokos/
aprokavicsos sovanyitas mellett azért alkalmaz-
hattak, hogy a keramidk jobban ellendlljanak a
gyakori hdmérsékletvaltozasnak.

RONTGEN-PORDIFFRAKCIOS (XRD) VIZSGALAT EREDMENY EI

Annak érdekében, hogy tovabb finomitsuk a kii-
16nb6z6 technikaval késziilt avar keramiadk ko-
z6tti lehetséges technologiai hasonlosagokat vagy
kilonbozdségeket, a keramidk asvanyfazisa-
it ¢és kiégetési homérsékletét rontgen-pordiffrak-
cios (XRD) elemzéssel vizsgaltuk (41. kép 3). A
rontgen-pordiffrakcios vizsgalatot az MTA Csil-
lagaszati és Foldtudomanyi Kutatokdzpont Foldta-
ni és Geokémiai Intézetében végeztiik el Philips
PW1710 diffraktométerrel, az alabbi miiszerpara-
méterekkel: Cu Ka sugarzas, grafit monokroma-
tor, 45kV gyorsito fesziiltség, 35mA cs6aram, lo
divergencia.

Az XRD vizsgalatok alapjan megallapitott jel-
lemz6 fazisok a kvarc, plagiokldsz, kalifoldpat,
10A-6s filloszilikat (illit, szericit-muszkovit),
klorit, szmektit, amfibol, gehlenit, diopszid, kal-
cit, dolomit, hematit és maghemit. A keramiak fa-
zisOsszetétele alapjan a potencialis nyersanyag
meszes agyag (illites, szericites, kloritos) volt.
A dolomit jelenléte arra utal, hogy nem utolagos
karbonatkivalas, vagyis a szovet karbonatos atita-
todasa eredményeként diagnosztizalhato a kera-
miatdredékek karbonattartalma. Megjegyzendd,

¥ NEUPERT 1994, 719.

% DEBOER-LATHRAP 1979, 116-117.
% FRANK 1998, 83.

" SPINDEL 1989, 69.

2 'Woobs 1984, 305.

hogy az XRD vizsgalatra kiildott mintakban csak
18 esetben figyeltiink meg karbonatot a petrogra-
fiai vizsgalat soran. Ugy tiinik tehat, hogy a ke-
ramiadkban polarizaciés mikroszkoppal mar nem
megfigyelheté méretli karbonatszemcsek is van-
nak, ezaltal az XRD vizsgalat kitinéen kiegésziti
a keramiak nyersanyagardl alkotott képiinket.

A kiilonbozo felflitési sebességgel, kiillonbo-
z6 hontartassal, kiillonb6z6 hémérsékleten, valto-
z6 atmoszféraban kiégetett keramidkban a fenti
fazisok annak fiiggvényében azonosithatok, hogy
a jelzett paraméterek milyenek voltak. A rela-
tive gyors felfiités €s rovid ideji hontartas ered-
ményeként jottek létre a ,,szendvics szerkezet(i”
keramiak. Ezeknél az oxidativ kezdeti égetés
eredményekeént kialakult a voros vagy sarga kiilso,
esetenként belsd szegély, mig a fekete vagy sziir-
ke magban — a nem megfelel6 idejii hontartas vagy
az oxigéndiffuizié hianyaban — a reduktiv kdrnye-
zet. Egetési homérsékletto] fiiggetleniil kvarc és
foldpat (kalifoldpat és plagiokldsz) minden min-
tdban azonosithaté, valtozd mennyiségii 10A-6s
filloszilikattal egyetemben. A magasabb homér-
sékleten égetett keramidkban teljesen vagy rész-
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legesen eltlintek a karbonatfazisok és megjelent a
gehlenit, illetve a diopszid, de éppen a gyors fel-
fltés jeleként gyakran egyditt is diagnosztizalha-
tok, azaz a kialakult keramiaszovet korbezarta a
karbonatszemcséket, amelyeknek elbomlasat a
,befagyott” szerkezet megakadalyozta. A klorit
(001) reflexioja jelzi, hogy 650 °C-nal nem kapott
nagyobb hémérsékletet a keramia, a klorit (002)
reflexidjanak megmaradéasa pedig még ennél is
alacsonyabb hémérsékletet jelenthet. Jellemzd a
vords szegély és a fekete mag faziskiilonbsége,
a voros szegélyben rendre megjelenik a hematit,
mig a redukcios zonaban a maghemit a kimutat-
hat6 vas-oxid. Ezek egyiittes kimutathatosaga
csak részben irhatdé a homérséklet rovasara, sok-
kal inkabb a gyors kiégetés és az ezzel egyiitt
jaré részleges atalakulas az oka. Ennek tudhat6
be az is, hogy nem mindig mutathato ki az oxida-
tiv és reduktiv részekben jelentds faziskiilonbség,
a vas oxidacios allapota kozotti kiillonbség okoz-
ta festddés azonban igazolja a fentieket. A vizs-
galt keramidk tilnyomo tobbségét 600—-650 °C-os
maximalis égetési homérséklet jellemzi. E folot-
ti égetési homérsékletli kategoriaba soroltuk azo-
kat, amelyeknél a diopszid és a gehlenit megjelent.
Ezek éppen elérték az adott fazisok (diopszid,
gehlenit) képzddéséhez sziikséges alsd hdmérsek-
leti hatart: min. 800 °C oxidativ, 850-950 °C re-
duktiv koriilmények kozott.

Egy gyorskorongolt sziirke kis fazék (273.1; 10.
kép 1) és két gyorskorongolt fekete bogre (46.1,

275.1; 11. kép 1-2) fazis-Osszetételiik alapjan el-
térd, ezért felmeriilhet e mintdk nem helyi alap-
anyagbdl valo készitésének lehetdsége. Példaul az
egyik fekete bogre (46.1) a Szekszard kornyeki te-
metok anyagdra emlékeztet. Megjegyzendo, hogy
az emlitett harom minta (46.1, 273.1, 275.1) egy
tovabbi gyorskorongolt fekete palackkal egyiitt
(78.1; 10. kép 2) jellegzetes Osszetétel-csoportot
alkot (5. csoport), amely petrografiailag nagyon jol
elkiiloniil a tobbi 0sszetétel-csoporttol (42. kép).

A keramidk kiégetési homérsékletét figyelem-
be véve a kézzel formalt, lasst- és gyorskorongolt
keramidk kiégetése nem mutat szamottevd kii-
lonbséget, gyorskorongolt keramiakat viszonylag
alacsony hdmérsékleten (600-650 °C) is kiéget-
tek. Ugyanakkor megjegyzendd, hogy a legma-
gasabb kiégetési homérsékletek (800-900 °C) a
gyorskorongolt sziirke és fekete keramidknal for-
dulnak eld (46.1, 47.1, 94.1, 142.1, 273.1, 275.1),
amelyek kiilonb6z6 dsszetétel-csoportokba tartoz-
nak (40. kép). Talan nem véletlen, hogy azoknak a
keramidknak a kiégetési homérséklete is viszony-
lag magas, amelyek esetében felmeriilt, hogy nem
helyben késziiltek (46.1, 273.1, 275.1; 10. kép 1; 11.
kép 1-2). Osszefoglaloan tehat elmondhato, hogy
a legjobban kiégetett keramidk gyorskorongon ké-
sziiltek. Mindazonaltal meg kell emliteni, hogy az
emlitett kiégetési homérsékletek elérhetok godor-,
nyilt és kemencés égetések soran is,** azonban a
leléhelyen nem keriilt el bizonyithatoan keramia-
égetésre hasznalt alkalmatossag.

RONTGEN-FLUORESZCENS (XRF) VIZSGALAT EREDMENYEI

A petrografiai vizsgalattal megkiilonbozte-
tett nyersanyagok fo- és nyomelem-0sszetételét
XRF vizsgalattal is elemeztiikk. XRF elemzésre
az XRD vizsgalatra is kivalasztott mintak keriil-
tek, valamint egy tovabbi gyorskorongolt sarga
palack is (218.1; 18. kép 2). Az XRF modszer-
rel mért kémiai adatokat sokelemes gyakorisa-
gi (igynevezett spider) diagramokon abrazoltuk
(41. kép 1-2). A sokelemes diagramokon a mért
kémiai Gsszetételi adatokat az ugynevezett PAAS
(Post-Archean Australian Shale®), az atlagos
archaikum utani ausztradl agyagpala Osszetéte-

lére normaltuk, mely az atlagos finomszemcsés
(agyagos-homokos) sziliciklasztos iiledékeket
reprezentald referencia.

A keramidk SiO,, TiO,, Al O, és Fe O, tar-
talma az Osszes keramia esetében azonos érték
koril alakul. A MnO ¢és a CaO tartalom tag ha-
tarok kozott valtozik. A 81.1 kézzel formalt bogre
(26. kép 1) és a 227.1 gyorskorongolt sziirke fazék
(6. kép 2) er6s negativ Mn anomaliat mutat. A ke-
ramiamintdk MgO ¢s K, O tartalma a PAAS ér-
téke koriil szor, azonban harom minta, a 46.1 ¢és
a 275.1 gyorskorongolt fekete bogre (/1. kép 1-2)

¢ GOSSELAIN 1992, 246, Fig. 1; BLINMAN—SWINK 1997, 92, Fig. 6; KINGERY 1997, 15, Fig. 4; SiLLAR 2000, 65.

% TAYLOR—-MCLENNAN 1985.
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¢és a 273.1 gyorskorongolt sziirke fazék (10. kép 1)
erbteljes negativ anomaliat mutat.

A CaO tartalom alapjan a mintdk két csoport-
ra kiilontilnek el: hét minta (55.1, 94.1, 97.1, 168.1,
218.1, 224.1, 227.1; 7. kép 2; 5. kép I, 8. kép 1-2;
18. kép 2; 6. kép 1-2) nagyobb CaO tartalommal
(5,0-7,0 tomeg%) rendelkezik a tobbi keramiahoz
képest (0,7-2,9 tomeg%). Egy minta kivételével
(275.1; 11. kép 2) a foszfortartalom a referencia-
érték koriil szor, illetve annal valamivel nagyobb.

A nyomelemtartalom PAAS-hoz viszonyitott
lefutasaban szintén megfigyelhetok anomaliak.
Harom minta (46.1, 273.1, 275.1) er6s negativ Rb-
anomaliat mutat. Ugyanezen harom minta mutat ki-
meriilést a Sr, Ba és Y elemekben is. Ezek a mintak
petrografiailag is hatarozottan elkiiloniilnek a tobbi
keramiatol, az XRD vizsgalata alapjan a fazisossze-

tételiik is eltérd, igy felmeriilt, hogy nem helyben
késziiltek. Megjegyzendo, hogy ezeknek a kerdmi-
aknak az Osszetételéhez nagyon hasonlit a 78.1-es
fekete palack osszetétele is (/0. kép 2; 42. kep).

A Zr tartalomban is megfigyelhetd negativ
anomalia azon mintak esetén, amelyek viszony-
lag nagyobb CaO tartalommal rendelkeznek (55.1,
94.1, 97.1, 168.1, 218.1, 224.1, 227.1). Geokémi-
ai alapon alapvetden két csoport kiilonithetd el.
Az egyik nagyobb CaO ¢s kisebb Zr tartalommal
jellemezhet6 (55.1, 94.1, 97.1, 168.1, 218.1, 224.1,
227.1), mig a masik kisebb MgO, K,O, Rb, Sr, Ba
és Y tartalommal (46.1, 273.1, 275.1). Mindazonal-
tal az emlitett harom keramian (46.1, 273.1, 275.1;
11. kép 1; 10. kép 1; 11. kép 2) kivill a keramidk
Osszetétele hasonlod, helyben valo készitésiik valo-
szintisithetd.

A LELOHELY ES KORNYEKE TALAJTANI VISZONYAI

A lel6hely Pakstol 10 km-re délnyugatra fekszik
a Duna menti siksagnak a Dunantilra atnytlo ré-
szén, a Tolnai-Sarkoz kistajon (43. kép). A teriilet
teljes egészében a Duna artere. A kistdj teriileté-
nek északi részén Osszefiiggd alacsony artéri szin-
ti tokéletes siksag, déli részén teraszszigetekkel és
hordalékkupokkal tarkitott magas artér, alacsony
armentes siksag talalhato.® A Tolnai-Sarkoz felszi-
nén a szabalyozasokig nagy teriileteket foglaltak el
az id6szakosan vizzel boritott mocsaras feliiletek.

A kistajon a pannoniai képzédményekre a Du-
nantal iranyabol érkezé Os-Sarviz hordalékkup-
ja, majd a pleisztocén végétdl a Duna fokozatosan
déliesebbé valo délkeleti iranyu medrének artéri
hordalékanyaga rakodott. Az alfoldi hordalékku-
pok, hordalékkup-siksagok nagy feliiletei valtak
armentess€.’” A dunai eredetli hordalékkupon jott
létre a Duna-Tisza k6zi homokos hatsag. A Duna—
Tisza kdzén nagy erejii homokmozgasok indultak
meg buckas felszineket kialakitva, valamint defla-
cios mezok alakultak ki. A buckakon vastag 16sz,
homokos 10sz, 16sz6s homoktakard képzdodés in-

% MAROSI-SOMOGYI 1990, 53.
% MAROSI-SOMOGYI 1990, 53.
7 BORSY 1989, 220-221.

% MAROSI-SOMOGYI 1990, 55.
% BORSY 1989, 217.

70 GYALOG 2005, 154.

71 GYALOG 2005, 153.

dult meg. A felszinen mindeniitt holocén tiledékek
talalhatok.%®

Az Os-Sarviz hordalékkupjan eléforduld sok
futéhomok, 16sz, illetve 10sz0s rétegek azt bizo-
nyitjak, hogy a teriilet formalodasa soran nagy
jelentésége volt az eolikus folyamatoknak.® Az
also-kozépso-pleisztocén koru idés 16szsorozat
(Qp,,) a kozépsd-felso-pleisztocén kort fiatal
16szsorozat (Qp, ") és annak homokosabb vilto-
zata, a 16sz6s homok (Qp, ") alsé részein buk-
kan el6. A felsé-pleisztocén fluvioeolikus homok
(.Qp," foltszeriien elterjedt, mely elsésorban fo-
lyovizi eredetli, de a sz¢l altal is atmozgatott ho-
mok.”®  Fels6-pleisztocén folyovizi iiledékek
(homok, kavics [Qp,"*]) a nagyobb vizfolydsok
volgyeiben talalhatok meg.”

A fels6-pleisztocén-holocén deluvialis iiledék
(,Qp,-h) a lejtok aljan lemosott felhalmozodott iile-
dék, melynek kézetdsszetétele a lepusztulasi tertilet
fiiggvénye (kavicsos aleurit [ Qp,-h*]). A vélgyek
fels6, vizfolyasokat mar nem tartalmazo szaka-
szan a kornyezet lepusztulasi termékeként, kitol-
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téseként fordul elé (proluvialis-deluvialis iiledék
[p ,Qp,-h]). Eolikus iiledékként futbhomok ( Qp,-h")
és aleuritos homok (*Qp,-h*") képzédott.

A futéhomok jelentds része a holocénben is
mozgott, ezért friss felszinformak is jellemzik
(,Qh").”* Idészakosan elontdtt, feltoltddstt tavak
finomszemd iiledéke a szerves anyagot is tartal-
maz6 finomszemu agyagos aleurit (tavi-mocsari
tiledék, Qh*").”* A Dunardl lefiizédott, de idésza-
kosan Osszekdttetésben 1évo holtagak anyaga fi-
nomszemti aleurit (folyovizi-tavi iiledék, ,Qh*).
A Duna iiledéket a finomabb frakcié talsulya jel-
lemzi: agyag, homok (Qh*"), aleurit (Qh*), homo-

kos aleurit (Qh™'), homok (Qh"), aleuritos homok
(Qha™).> Nagyobb folyovizek artéri tiledéke ese-
tében megkiilonboztetik az Oholocén magas artéri
képzddményeket és az Ujholocén alacsony artéri
képzédményeket. A Duna 6holocén alluvialis tile-
dékeinek koézetanyaga, amely magas artéri kép-
z6dmény, lehet aleurit (Qh,*) és aleuritos homok
(Qh*™), mig a Duna Gjholocén alluvidlis iiledé-
keinek kézetanyaga (Qh,), amely alacsony artéri
képzédmény, lehet agyag (Qh,"), aleurit (Qh,") és
homok (Qh,"). Az alacsony éartereket altaliban to-
morebb iszapos-agyagos, a magas artereket isza-
pos-homokos tiledékek épitik fel.”s

A REGESZETI ES KERAMIA ARCHEOMETRIAI-EREDMENYEK OSSZEFOGLALASA

A gyorskorongolt edénytipusok esetében a mi-
ndségi, specializalt gyartds a jellemz6, melyre
nemcsak a készitésmod, hanem a nyersanyag-hasz-
nalatban megfigyelt specializacio is utal. A sziirke
¢s a sarga keramia esetében Dunaszentgyorgyon
is alapvetden asztali, és nem f6z6edényekrdl van
sz0, még a fazekak esetében sem. Vagyis a spe-
cializacio asztali keramidk esetében figyelhetd
meg. Leghomogénebbnek a gyorskorongolt sziirke
¢s sarga keramidk nyersanyaga tekinthetd (3. cso-
port), amely ,.tiszta”, ennél fogva igen alkalmas le-
hetett gyorskorongolt termékek készitésére. Ennek
a nyersanyagnak a kovetkezetes hasznalata sziir-
ke és sarga gyorskorongolt kerdmiak készitésé¢hez
erds hagyomanyt tiikroz. Szintén emlitést érde-
mel az 5. Osszetételcsoport, amelyben a korongolt
keramiak jol osztalyozott, nagyon finom—finom-
szemcsés nyersanyagbol késziiltek, ami szintén
kovetkezetes hagyomanynak tekinthetd a gyorsko-
rongolt keramiak egy masik csoportjaban. Itt kell
megjegyezni, hogy ennek a csoportnak a nyers-
anyagahoz nagyon hasonlot hoztunk 1étre kontrol-
lalt kisérletek soran. Ezt azért fontos megemliteni,
mert a kisérletben az ismert Osszetételi agyagot
0,5 mm-nél kisebb szemcseméretii homokkal so-
vanyitottuk, ami a dunaszentgyorgyi 5. csoport-

72 GYALOG 2005, 165.

7 GYALOG 2005, 144, 164.

7 GYALOG 2005, 163.

5 GYALOG 2005, 162.

76 MAROSI-SOMOGYI 1990, 55.

77 ROSNER 1981, 46—48; ROSNER 1979, 98, 100, I-II. tabla.
78 ROSNER 1979, 105.

hoz hasonlo szovetet eredményezett. Ennél fogva
nem zarhatjuk ki annak a lehetdségét, hogy az 5.
csoporthoz tartozé gyorskorongolt sziirke ¢és feke-
te keramiak nyersanyagat gondosan eldkészitett
(szitalt?) homokkal sovanyitottak, ami a kerami-
akban megfigyelt, kitlinden osztalyozott szovetet
eredményezte (42. kép). Ez a megfigyelés megerd-
siti a specializaciorol kialakult elképzelésiinket.

A fekete és sziirke keramidk kapcsolatat te-
kintve ezek gyartasa kozosen torténhetett a Szek-
szard-Bogyiszl6i uti fazekasmiihelyek alapjan.”” A
két edénytipus els6sorban funkcionalisan valik el
egymastol, a finom agyaghoz adagolt homok vagy
anagyobb szemcsés alapanyag-valasztas alkalma-
sabba teheti az edényeket f6zésre is. Ez a fekete
keramia bogretipusaira €s a sziirke edények tele-
pen is hasznalt tipusaira egyarant vonatkoztatha-
t0.”® A dunaszentgyorgyi temetOrészlet 273.1-es
kis szilirke fazeka (/0. kép 1) mar anyagéaban is a
feketékhez kotodik szorosabban — hiszen az 5. pet-
rografiai csoportban van —, rajta f6zésre utald nyo-
mok bdségesen megfigyelhetok.

A fekete ¢s a sziirke edények kozosen torténd
gyartdsa Dunaszentgyorgyon is felmeriil, hiszen
az 1., de kiilondsen az 5. petrografiai csoportban
egylitt fordulnak eld. Feltételezheté ugyanakkor,
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hogy a kozos gyartas mellett mas mithelyekben is
késziiltek, amire pl. a fent emlitett 3. petrografiai
csoport specialis nyersanyaga utal. Ebben az eset-
ben inkdbb a sarga és sziirke keramiak késziilhet-
tek egy miihelyben. Szintén emlitést érdemel az
1. petrografiai csoport, amely nyersanyagot szé-
lesebb korben hasznaltak. A dunaszentgydrgyi
temetorészlet adatai alapjan valoszintisitheto a ko-
z0s agyagnyerO helyek hasznalata (1. petrografi-
ai csoport), illetve biztos a kdzel azonos mindségii
nyersanyag felhasznalasa. Ahogy emlitettiik, a
sziirke-fekete kerdmia viszonylataban is megfi-
gyelhetd a tudatos nyersanyagvalasztas. A fekete
esetében a durvabb szemcsés anyag kivalasztasa
— a sziirkével szemben —, vagy esetleg a durvabb
szemcséjii homokkal vald sovanyitas a funkcio-
val lehet 6sszhangban: példaul az edények honek
vald ellenallasanak novelését szolgalhatja. Elofor-
dulhat, hogy az egymashoz kozeli mithelyek mas
nyersanyaggal dolgoznak, vagy kiilonb6z6 miihe-
lyek a hasonld tulajdonsagu nyersanyagot kere-
sik, mint ez a Szekszard-Bogyiszloi Uti vagy az
Ocsényi edényégetd kemencék anyaganak vizsga-
latakor kidertilt. A szekszardi telepen feltart két,
nagyjabol egy idében miikodo, hasonld edényeket
gyartd edényégetd kemence anyaga jol elkiilonit-
hetdé egymastol (a Szekszard-Bogyiszloi uti temetd
vizsgalt husz edénye koziil a tobbség megfeleltet-
het6 a temetdhoz tartozo telepen feltart kemencék
anyagaval). Az 6csényi muhely a szekszardi mii-
helyek egy részének anyagahoz viszont hasonlit.”

Az egyes Osszetétel-csoportok tulajdonképpen
a dunaszentgyorgyi temet0 teljes teriiletét lefedik,
igy ugy tlnik, hogy hosszabb idén keresztiil 1é-
nyegében azonos szempontok szerint tortént az
edények gyartasa, melynek soran az egyes mii-
helyek vagy fazekascsoportok hosszll évtizede-
kig, generaciokon keresztiil ugyanazt a mindséget
képviselték. A sziirke kerdmia esetében példaul a
korabbi formakat 6rz6 224.1 vagy 227.1-es edény
(6. kép) és a temetd legszélén elhelyezkedd 55.1-
es bogre (7. kép 2) — mely a sziirke keramianak a
temeton beliili legkésobbi elofordulasai kozé tar-
tozhat — kdzott az anyagvalasztas, a technologiai
kivitel alapjan nincs lényeges kiilonbség. Mind-
harom edény a 3. petrografiai csoportba tarto-

zik, amely a sziirke és sarga keramiak kiilonleges
nyersanyaga. Ugyanez vonatkoztathatd az 1. pet-
rografiai csoport edényeire is, ahol a 47.1-es fazék
(2. kep 1) vagy a 87.1-es bogre (3. kép 1) a teme-
t6 korabbi, kdzépavarkori horizontjaba tartozik, a
183.1-es palackot (3. kép 2) is tartalmazo6 sir indas,
ontott bronz dvgarnituraja mar a temetd késdi pe-
riodusahoz kothetd. A 273.1-es kis fazék (10. kép
1) teljesen mas funkcioval birhat, egy mas edény-
korhoz kapcesolhato, tehat kiilonbozosége a tobbi
sziirke keramiatol teljesen érthetd. A tipologiai ha-
sonlosag viszont az egyes Osszetétel-csoportokon
keresztiil is egy sziikebb id6horizontot hatarozhat
meg (példaul a sziirke fazekak esetében a 47.1-es
darab kronologiailag azonos horizontba tartozik
a mas Osszetétel-csoportba tartozd 264.1 vagy
353.2-es fazekakkal; 2. kep I; 5. keép 2; 7. kép 1).

A szekszard-palanki temetd archeometriai
vizsgalatanak f6 eredményei sem mondanak ellent
a fentieknek. Az alapvetden két nagy elkiiloniild
Osszetétel-csoportbol az egyikbe tartozik a sziirke
keramidk zéme, azonos nyersanyag-leldhelyrdl. A
masik csoport heterogénebb, tobb alcsoportra osz-
lik, mas agyagleldhelyrdl. A sziirke edények egy
kis része mellett a fekete keramia egy csoportja,
valamint a sarga keramia utanzatainak korébe tar-
tozd szemcsés anyagu palack is idetartozik.®

A dunaszentgyorgyi sziirke edények jo ré-
szét tartalmazo 3. petrografiai csoportba tartozik
a harom sarga keramia is. Az alapanyag nagyfo-
kt hasonlosaga ellenére a két tipusnal altalaban
meghatarozo a formabeli, illetve az égetésbdl ado-
do jelentds kiilonbség, és nem mellékesen az el-
téré kronologiai viszonyok. A délkelet-dunantuli
anyagban azonban elkiilonithetd egy olyan lelet-
horizont, amely a két tipus egyiittes hasznalatara
utal,3 s ezt a sziirke és sarga keramiak technolo-
giai hasonlosagai Dunaszentgyorgyon is megero-
siteni latszanak. A szekszardi temet6kben ennél
szorosabb kapcsolat is kimutathato a két tipus edé-
nyei kozétt: egyes palackoknal (Ocsény-Totvolgy
19. sir), de a sarga keramia jellegzetes gytrifii-
les bogréinél is elofordul, hogy a sziirke keramia
jellegzetes égetési szinében késziiltek (Szekszard-
Toszegi-dilo 1193. sir). Ugyanez figyelhetd meg
az egyik kolkedi sirban talalt edény esetében is

7 BALLA ET AL. 1988; BALLA 1989, 132—-133; ROSNER 1989, 126127, 129.

80 SALAMON-DuUMA 1984, 61-64, Abb. 2-10.
81 VIDA 1999, 57.
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(Kolked-Feketekapu B 498. sir®?). A Szekszard
kornyeki fazekas kozpontban, mely nemcsak a
sziirke vagy a fekete, hanem a sarga keramia egyik
kelet-dunantuli kozpontjava is valt a késé avar
idészakban, mas edényformaknal is megfigyelhe-
té azok tipusokon ativeld gyartasa (pl. a cikai te-
met6 egyik szorvany gytrifiiles bogréje a fekete
keramia anyagabol®).

Ahogyan mar sz6 volt rdla, az 5. petrografi-
ai csoportba tartozd edények anyaga (46.1-es és a
275.1-es fekete bogre, a 78.1-es fekete palack, vala-
mint a 273.1-es kis fazék) a tobbi edény anyagatol
jelentdsebben eltér, a keramiak gondosan elékészi-
tett egységes szemcseméretli nyersanyagbol ké-
sziiltek; ezen keramiak esetében is specializacio
feltételezhetd (10—11. kép). A 46.1-es bogre kap-
csolatai tipologiai szempontbol (a bogre forméja, a
perem diszitési modja) a Szekszard kornyéki teme-
tok anyagaban talalhaté meg (Szekszard-Csatar,
Szekszard-Palank, Szekszard-Toszegi-diilo). Az
ugyanebbe a csoportba tartozo 78.1-es palackhoz
hasonl6 talpgytiriis edény ugyancsak a szekszard-
csatari temetoben van meg. Egy talpgytirts sarga
palack ugyanitt kertilt el6 a fentebb emlitett jelen-
séghez egy ujabb példat szolgaltatva (4. sir).

Egyes edényeknél technoldgiai tipusonként és
Osszetétel-csoportonként is jelentds sokrétiiség fi-
gyelheté meg, az Osszetétel alapjan azonban az
anyagvalasztds modja sok esetben hasonlo. Az 1.
petrografiai csoport jelentdségét az adja, hogy a ko-
rong nélkiil készitett edények jelentds részét ma-
gaba foglalja, tehdt mindenképpen a leléhelyhez
kozeli, helyi nyersanyagvalasztast feltételezi. Ezt
az anyagot a kozelben miikodo, fekete €s sziirke
keramiat gyarté miihely is felhasznalhatta. A tob-
bi gyorskorongolt edényt gyarté miihely (3. és 5.
petrografiai csoportba tartozd gyorskorongolt edé-
nyek) a lelohely sziikebb vagy tagabb kornyékén (pl.
a46.1,275.1, 273.1-es bogrék) is mikodhetett, hosz-
szabb id6n keresztiil is hasonld mindségli anyagot
gyartva, akar jelentds formai és égetésbeli valtozta-
tasokat is végrehajtva (vo. sziirke és sarga keramiak
nyersanyaga a 3. petrografiai csoportban).

A megfigyelt nyersanyagbeli valtozatossag
egy-egy edénytipuson beliil azért fontos, mert

8 Kiss 2001, 101, Taf. 87.

8 Kiss—SoMoGY1 1984, 39. tabla.
8 PEAcCOCK 1982.

8 KREITER ET AL. 20009.

8 PEACOCK 1982.

egyrészt finomithatjuk a kiilonb6z6 technikaval
késziilt és tipokronologiai kiilonbségeket mutatd
avar keramiak kozotti hasonlosagokat és kiilonb-
ségeket, masrészt pedig kozvetetten ugyan, de in-
formaciot kapunk a keramiakészités mértékérdl
(hazilag, haziiparszeriien, mithelyben stb.?) vagy
az esetleges specializaciorol.®® Azért csak kdzve-
tett az informacio, mert a leldhely kdrnyezetébol
nem kertilt eld fazekas kemence, egyéb olyan ob-
jektum és keramiakészitéshez hasznalt eszkoz,
vagy éppen selejtdepd, amely keramiakészitésre
utalna. A kézi technikaval késziilt, lasstikorongolt
és kiilonb6zo gyorskorongolt (sarga, sziirke, feke-
te) keramidk jelenléte dnmagaban is tagoltsdgra
utal a keramiakészitésben és annak mértékében,
hiszen ezek kiilonb6z6 technikai tudast és tapasz-
talatot igényelnek. A sarga és sziirke gyorskoron-
golt keramiak nagy része egységes nyersanyagbol
késziilt, vagyis nemcsak a technika specializalt
(gyorskorongolés), hanem a nyersanyagvalasztas
is annak tekinthetd. Maga a korongolés ténye biz-
tositja, hogy ezeket a keramiakat nem készitheti
olyan személy, akinek nincs megfeleld tudasa és
tapasztalata a korongolashoz. Ezeket a keramiakat
egy szlikebb kor készithette, esetleg egy mithely-
ben késziiltek (mihely: a keramiakészitést sza-
kosodott fazekas végzi, keramiakészités képezi a
megélhetésének alapjat, piacra termel, de nem fel-
tétleniil ezt csinalja egész évben, hanem kiegészi-
tésként mas tevékenységet is folytathat).’

A lassukorongolt keramiak is egységes nyers-
anyagbol késziiltek, egy Osszetétel-csoportba so-
rolhatok (2. csoport), ami szintén arra utal, hogy
ilyen keramidk készitésénél ezt a bizonyos nyers-
anyagtipust preferaltak. A lassukorongolt kerami-
ak atmenetet képezhetnek a mithely és a haziipar
(haziipar: a keramiakészitést néhany szakosodott
fazekas végzi) kozott. Ezt az atmenetet, illetve
fejlodést tdmaszthatja ald az, hogy a 2. dsszeté-
tel-csoportban egy fekete gyorskorongolt bogre
(342.1) falvastagsaga €s nyersanyaga a lassukoron-
golt keramidkéhoz hasonlit. Tovabbi 6sszehasonli-
to vizsgalatok alapjan a késébbi kutatas feladata
annak eldontése, hogy az egyes lelohelyeken a
gyorskorongolt fekete keramiak milyen modon ké-
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pezhetnek atmenetet a lasst- és gyorskorongolt ter-
mékek kozott.

Dunaszentgyorgy esetében nem vethetjiik el an-
nak a lehetdségét, hogy a lassukorongolt keramia-
kat készitd fazekasok koziil egyesek ugyanazzal az
altaluk megszokott és bevalt homokos nyersanyag-
gal dolgozva esetleg megprobaltak gyorskorongolt
terméket létrehozni. Ennek eredménye az egyik
bogre (342.1), amely ugyan magan viseli a gyors-
korongolés jegyeit, de még nem képvisel kiforrott
gyorskorongolt technikat, hiszen nyersanyaga, fal-
vastagsaga €s tomege a lasstikorongolt keramiak
felé¢ mutat.

A kézzel formalt edények készitése olyan eset-
leges és elnagyolt, hogy készitésiik hazilag, sajat
hasznalatra torténhetett, amikor is egy-egy csalad
elkésziti a szamdara sziikséges keramiat. Kultura-
lis antropologiai megfigyelések alapjan a hazilag
¢és haziiparszertien végzett keramiakészités rész-
munkaidds foglalkozas, és a keramiaégetés sem
kemencében, hanem godorben vagy nyilt tlizon
torténik.’” Megfigyelhet6 tehat egyfajta technolo-
giai tendencia az edénytipusok és nyersanyagok
kozott, amely kiilonb6zd készitokre utalhat. Ha-
sonld megfigyeléseket tettiink korabbi neoliti-
kus,® bronzkori® és vaskori®® keramiavizsgalatok
soran is, ahol a technologiai valtozatossag alapjan
azt feltételeztiik, hogy az egy idészakhoz kothetd
keramidk esetében tobb készitd parhuzamos mi-
kodésével kell szamolni. Ez 6nmagaban nem meg-
lepd, hiszen értelemszerien tobben készithettek
keramiat egy-egy sziikebb régioban egy iddben.
Ennek a kérdéskornek a targyaldsa azért fontos
mégis, mert nem sejtésekre és megérzésekre, ha-
nem a keramiavizsgalat modszertanara szeretnénk
alapozni a kerdmiakészités mértékének vizsgalatat
¢és megértését. Egy-egy lelohelyen, illetve az azo-
nos edénytipuson beliili valtozatossag azért infor-
mativ a keramiakészités mértékére vonatkozoan,
mert egy-egy fazekas/mithely egy adott edény-

8 PEACOCK 1982, 8.

8  KREITER ET AL. 2009; KREITER 2010; KREITER ET AL. 2011.

tipust altalaban azonos modon készit, azonos ti-
puson belill nem valtogatjak a nyersanyagokat €s
a sovanyitbanyag mennyiségét, de az is eldfor-
dul, hogy egy-egy fazekas/mthely egy ,,receptet™
hasznal minden keramiatipushoz, amelyet készit.”!
A fent megfigyeltek alapjan ezért tobb fazekas
vagy fazekasmiihely parhuzamos mikodését felté-
telezhetjiik, amit a készitéstechnikai kiilonbségek
(kézi, lassu- és gyorskorongolt) is alatdmasztanak.
Ezt az allaspontunkat tdmasztja ald az is, hogy a
vizsgalt keramidk nyersanyagaban megfigyelhe-
té valtozatossag kiilonb6zo tudast és tapasztalatot
igényelt, hiszen a nagyon finomszemcsés ,,tiszta”
nyersanyag (3. csoport) viselkedése teljes mérték-
ben kiilonbozik a homokkal/kaviccsal sovanyitott
keramidk (2. csoport) viselkedésétdl szaradaskor
¢s kiégetéskor.”> Mivel az Osszetételbeli kiilonbsé-
gek mindségi kiilonbségeket is eredményeznek a
keramidk kozott, ez is azt tdmaszthatja ala, hogy
tobb készitdvel szamolhatunk.”” Ennek a kérdésnek
a megoldasat tovabbi vizsgalatoktol varhatjuk, hi-
szen a keramiakészités pontositdsahoz ismerniink
kellene a keramiakészités helyét és modjat (mi-
hely mérete, szerszamok tipusa és mennyisége, ki-
égetés modja — godor, kemence, felszini égetés —,
selejt mennyisége) ahhoz, hogy képet kapjunk a
keramiakészités mértékérdl (sajat hasznalat, hazi-
ipar, kis mtihely, miithelycsoport vagy iparszert jel-
leg®).

A keramiak kiégetési homérsékletét tekint-
ve a sziirke és fekete edények kiégetéséhez sziik-
séges hofokot az eddigi kutatasok 500-700 °C,*
700—-800 °C fokban®® hataroztak meg. A legjobban
kiégetett dunaszentgydrgyi edények az 1. és 3. pet-
rografiai csoportba tartoz¢ sziirke fazekak (47.1,
94.1), az 1. petrografiai csoportba tartozo 142.1-es
fekete palack, az 5. petrografiai csoportba tartozo
46.1 és 275.1-es fekete bogrék, valamint a 273-as
sziirke kis fazék koziil keriiltek ki. A 94.1-es edé-
nyen kiviil tehat elsésorban a fekete keramia vagy

8 KREITER 2006; KREITER 2007; KREITER 2009; KREITER-TOTH 2010.

% KREITER ET AL. 2013; KREITER ET AL. 2013a.

o' DEBOER-LATHRAP 1979, 116—117; PLOG 1980, 86—87; TOBERT 1984, 226227, CHAVEZ 1992, 85; SILLAR 1997, 8; FRANK

1998, 83.

92 RICE 1987, 104; KILIKOGLOU ET AL. 1995; KILIKOGLOU ET AL. 1998; KILIKOGLOU-VEKINIS 2002.

% BUDDEN 2008.

% PEACOCK 1982, 8-9.

% ROSNER 1970, 79; ROSNER 1979, 103.
%  ROSNER 1981, 43.
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a hasonld 0Osszetételi sziirke fazekak esetében
volt megfigyelheté a magas égetési homérseklet

(800-900 °C), azaz a magasabb technikai szinvo-
nalon késziilt edényeket jobban kiégették.
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THE CERAMIC ASSAMBLAGE OF THE AVAR CEMETERY AT DUNASZENTGYORGY
(ToLNA COUNTY, HUNGARY) IN THE LIGHT OF ARCHAEOMETRY

The excavation of the cemetery (Dunaszentgyorgy-Kaszas tanya, RM-20) was carried out by Csaba
Kélman Kiss prior to the construction of the M6 Motorway in 2009. During the excavation 372 graves
came to light representing the Middle and Late Avar periods. Approximately two-third or three-quar-
ter of the cemetery was excavated. From the 372 graves, 75 contained ceramics. Altogether 82 ceram-
ics came to light, 47.5% of which are fast-wheeled, 9.8% are slow-wheeled and 42.7% are hand-built. The
ceramic assemblage represents all the vessel types that are characteristic of south-east Transdanubia.
Therefore, possible relationships between each pottery types could be examined through the 74 samples
which were selected for petrographic analysis. Petrographic analysis was supplemented by XRD analy-
sis on 29 samples and by XRF analyses on 30 samples.

The results suggest that fast-wheeled grey, yellow and black vessels were made by specialists, proba-
bly in workshops. Specialisation is indicated by the unified technology and raw material of each ceramic
type. Vessels made by higher technological standards were also fired in higher temperatures (800—900
°C). The composition of black ceramics, showing sand and pebble tempering, may correlate with their
functions since these were also used for cooking. XRF analysis shows that some of the fast-wheeled grey
and black vessels may not have been made locally, these may have been imported.

Apart from the possibly non-local fabric group, other fabrics seem to cover the whole area of the cem-
etery. This implies that ceramics were made in a similar manner for a long period; ceramics were made
in similar qualities through several generations.

Slow-wheeled vessels represent a transition towards the fast wheel technique. Their technological
relationship with fast-wheeled black vessels indicates that their fast-wheeled production was preceded by
an ‘experimenting phase’.

Hand-built vessels were most probably made in households and no specialised production was iden-
tified for this ceramic type. The majority of hand-built vessels belong to the first fabric group, in which
fast-wheeled black and grey vessels are also present indicating that this raw material was also used by
local workshops.
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2. kép. Gyorskorongolt sziirke keramia. 1: 1.63372.47.1; 2: 1.63372.203.1 (40x, +N)
Fig. 2. Fast-wheel grey pottery. 1: 1.63372.47.1; 2: 1.63372.203.1 (40x, +N)
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3. kép. Gyorskorongolt sziirke keramia. 1: 1.63372.87.1; 2: 1.63372.183.1 (40x, +N)
Fig. 3. Fast-wheel grey pottery. 1: 1.63372.87.1; 2: 1.63372.183.1 (40x, +N)
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4. kép. Gyorskorongolt sziirke keramia. 1: 1.63372.88.1; 2: 1.63372.113.1 (40x, +N)
Fig. 4. Fast-wheel grey pottery. 1: 1.63372.88.1; 2: 1.63372.113.1 (40x, +N)
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5. kép. Gyorskorongolt sziirke keramia. 1: 1.63372.94.1; 2: 1.63372.264.1 (40x, +N)
Fig. 5. Fast-wheel grey pottery. 1. 1.63372.94.1; 2: 1.63372.264.1 (40x, +N)
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6. kép. Gyorskorongolt sziirke keramia. 1: 1.63372.224.1; 2: 1.63372.227.1 (40x, +N)
Fig. 6. Fast-wheel grey pottery. 1: 1.63372.224.1; 2: 1.63372.227.1 (40x, +N)
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7. kép. Gyorskorongolt sziirke keramia. 1: 1.63372.353.2; 2. 1.63372.55.1 (40x, +N)
Fig. 7. Fast-wheel grey pottery. 1: 1.63372.353.2; 2: 1.63372.55.1 (40x, +N)
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8. kép. Gyorskorongolt sziirke keramia. 1: 1.63372.97.1; 2: 1.63372.168.1 (40x, +N)
Fig. 8. Fast-wheel grey pottery. 1: 1.63372.97.1; 2: 1.63372.168.1 (40x, +N)
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9. kép. Gyorskorongolt sziirke keramia: 1.63372.226.1 (40x, +N)
Fig. 9. Fast-wheel grey pottery: 1.63372.226.1 (40x, +N)
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10. kep. 1: Gyorskorongolt sziirke keramia: 1.63372.273.1; 2: Gyorskorongolt fekete keramia: 1.63372.78.1 (40x, +N)
Fig. 10. 1: Fast-wheel grey pottery: 1.63372.273.1; 2: Fast-wheel black pottery: 1.63372.78.1 (40x, +N)
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11. kép. Gyorskorongolt fekete keramia. 1: 1.63372.46.1; 2: 1.63372.275.1 (40x, +N)
Fig. 11. Fast-wheel black pottery. 1: 1.63372.46.1; 2: 1.63372.275.1 (40x, +N)
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12. kép. Gyorskorongolt fekete keramia. 1: 1.63372.48.1; 2: 1.63372.139.1 (40x, +N)
Fig. 12. Fast-wheel black pottery. 1: 1.63372.48.1; 2: 1.63372.139.1 (40x, +N)
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13. kép. Gyorskorongolt fekete keramia. 1: 1.63372.282.1; 2: 1.63372.296.1 (40x, +N)
Fig. 13. Fast-wheel black pottery. 1: 1.63372.282.1; 2: 1.63372.296.1 (40x, +N)
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14. kép. Gyorskorongolt fekete keramia. 1: 1.63372.142.1; 2: 1.63372.154.1 (40x, +N)
Fig.14. Fast-wheel black pottery. 1: 1.63372.142.1; 2: 1.63372.154.1 (40x, +N)
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15. kép. Gyorskorongolt fekete keramia. 1: 1.63372.341.1; 2: 1.63372.342.1 (40x, +N)
Fig. 15. Fast-wheel black pottery. 1: 1.63372.341.1; 2: 1.63372.342.1 (40x, +N)
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16. kép. 1: Gyorskorongolt fekete keramia: 1.63372.309.1; 2: Gyorskorongolt Duna—Tisza kozi sargasvorés
keramia: 1.63372.325.1 (40x, +N)

Fig. 16. 1: Fast-wheel black pottery: 1.63372.309.1; 2: Fast-wheel yellowish-red pottery from the Duna-Tisza kéze
region: 1.63372.325.1 (40x, +N)
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17. kép. Gyorskorongolt Duna—Tisza kézi sargasvoros keramia. 1: 1.63372.92.1; 2: 1.63372.318.1 (40x, +N)
Fig. 17. Fast-wheel yellowish-red pottery from the Duna-Tisza koze region. 1: 1.63372.92.1; 2: 1.63372.318.1 (40x, +N)
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18. kép. Gyorskorongolt sarga keramia. 1: 1.63372.59.1; 2: 1.63372.218.1 (40x, +N)
Fig. 18. Fast-wheel yellow pottery. 1: 1.63372.59.1; 2: 1.63372.218.1 (40x, +N)
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19. kép. Gyorskorongolt sarga keramia: 1.63372.63.1 (40x, +N)
Fig. 19. Fast-wheel yellow pottery: 1.63372.63.1 (40x, +N)
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20. kép. Lassu korongon késziilt keramia. 1: 1.63372.88.2; 2: 1.63372.206.1 (40x, +N)
Fig. 20. Slow-wheel pottery. 1: 1.63372.88.2; 2: 1.63372.206.1 (40x, +N)
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21. kép. Lassu korongon késziilt keramia. 1: 1.63372.153.1; 2: 1.63372.279.1 (40x, +N)
Fig. 21. Slow-wheel pottery. 1: 1.63372.153.1; 2: 1.63372.279.1 (40x, +N)
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22. kép. Lassu korongon késziilt keramia. 1: 1.63372.281.1; 2: 1.63372.288.1 (40x, +N)
Fig. 22. Slow-wheel pottery. 1: 1.63372.281.1; 2: 1.63372.288.1 (40x, +N)
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23. kép. Lassui korongon késziilt keramia. 1: 1.63372.316.1; 2: 1.63372.334.1 (40x, +N)
Fig. 23. Slow-wheel pottery. 1: 1.63372.316.1; 2: 1.63372.334.1 (40x, +N)
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24. kép. Kézzel formalt (korongolatlan) keramia. 1: 1.63372.57.1; 2: 1.63372.299.1 (40x, +N)
Fig. 24. Hand-built pottery. 1: 1.63372.57.1; 2: 1.63372.299.1 (40x, +N)
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25. kép. Kézzel formalt (korongolatlan) keramia. 1: 1.63372.302.1; 2: 1.63372.390.1 (40x, +N)
Fig. 25. Hand-built pottery. 1: 1.63372.302.1; 2: 1.63372.390.1 (40x, +N)
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26. kép. Keézzel formalt (korongolatlan) keramia. 1: 1.63372.81.1; 2: 1.63372.115.1 (40x, +N)
Fig. 26. Hand-built pottery. 1: 1.63372.81.1; 2: 1.63372.115.1 (40x, +N)
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27. kép. Keézzel formalt keramia. 1: 1.63372.183.2; 2: 1.63372.236.1 (40x, +N)
Fig. 27. Hand-built pottery. 1: 1.63372.183.2; 2: 1.63372.236.1 (40x, +N)
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28. kép. Keézzel formalt (korongolatlan) keramia. 1: 1.63372.285.1; 2: 1.63372.289.1 (40x, +N)
Fig. 28. Hand-built pottery. 1: 1.63372.285.1; 2: 1.63372.289.1 (40x, +N)
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29. kép. Kézzel formalt (korongolatlan) keramia. 1: 1.63372.123.1; 2: 1.63372.355.1 (40x, +N)
Fig. 29. Hand-built pottery. 1: 1.63372.123.1; 2: 1.63372.355.1 (40x, +N)



80

KREITER ATTILA — SKRIBA PETER — BAINOCZI BERNADETT — TOTH MARIA — VIKTORIK ORSOLYA — PANCZEL PETER

30. kép. Keézzel formalt (korongolatlan) kerdmia. 1: 1.63372.294.1; 2: 1.63372.85.1 (40x, +N)
Fig. 30. Hand-built pottery. 1: 1.63372.294.1; 2: 1.63372.85.1 (40x, +N)
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31 kép. Kézzel formalt (korongolatlan) keramia. 1: 1.63372.95.1; 2: 1.63372.156.1 (40x, +N)
Fig. 31. Hand-built pottery. 1: 1.63372.95.1; 2: 1.63372.156.1 (40x, +N)
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32. kép. Kézzel formalt (korongolatlan) keramia. 1: 1.63372.101.1; 2: 1.63372.113.2 (40x, +N)
Fig. 32. Hand-built pottery. 1: 1.63372.101.1; 2: 1.63372.113.2 (40x, +N)



A dunaszentgyorgyi avar temetd keramidi az archeometria tiikrében

83

33. keép. Keézzel formalt (korongolatlan) keramia. 1: 1.63372.122.1; 2: 1.63372.178.2 (40x, +N)
Fig. 33. Hand-built pottery. 1: 1.63372.122.1; 2: 1.63372.178.2 (40x, +N)
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34. kép. Kézzel formalt (korongolatlan) keramia. 1: 1.63372.349.1; 2: 1.63372.288.2 (40x, +N)
Fig. 34. Hand-built pottery. 1: 1.63372.349.1; 2: 1.63372.288.2 (40x, +N)
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35. kép. Keézzel formalt (korongolatlan) keramia. 1: 1.63372.208.1; 2: 1.63372.178.1 (40x, +N)
Fig. 35. Hand-built pottery. 1: 1.63372.208.1; 2: 1.63372.178.1 (40x, +N)
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36. kép. Kézzel formalt (korongolatlan) keramia. 1: 1.63372.84.1; 2: 1.63372.2.1 (40x, +N)
Fig. 36. Hand-built pottery. 1: 1.63372.84.1; 2: 1.63372.2.1 (40x, +N)
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37 kép. Kézzel formalt (korongolatlan) keramia. 1: 1.63372.82.1; 2: 1.63372.310.1 (40x, +N)
Fig. 37. Hand-built pottery. 1: 1.63372.82.1; 2: 1.63372.310.1 (40x, +N)
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38. kép. Keézzel formalt (korongolatlan) keramia. 1: 1.63372.350.1; 2: 1.63372.228.1 (40x, +N)
Fig. 38. Hand-built pottery. 1: 1.63372.350.1; 2: 1.63372.228.1 (40x, +N)
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39. kép. Kézzel formalt (korongolatlan) keramia. 1: 1.63372.164.1; 2: 1.63372.389.1 (40x, +N)
Fig. 39. Hand-built pottery. 1: 1.63372.164.1; 2: 1.63372.389.1 (40x, +N)
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40. kép. Az XRD vizsgalat alapjan legmagasabb homérsékleten kiégetett keramiak vékonycsiszolati képe. 1: 46.1;
2:471; 3:94.1; 4: 142.1; 5: 273.1; 6: 275.1. (minden mikrofoto 40x, +N)

Fig. 40. Thin section images of pottery items fired at the highest temperatures (according to XRD analysis). 1: 46.1;
2:471; 3: 94.1; 4: 142.1; 5: 273.1; 6: 275.1. (all images 40x, +N)
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41. kép. 1-2: A keramiak XRF vizsgalattal mért kémiai sszetétele alapjan készitett sokelemes gyakorisagi
diagramok: féelemek és nyomelemek; 3: Rontgendiffrakcios (XRD) vizsgalat altal kimutatott fazisésszetétel alapjan
becsiilt égetési homérsékletek

Fig. 41. 1-2: Multielement frequency diagrams based on the chemical composition of ceramics measured by XRF:
major, minor and trace elements; 3. Estimated firing temperatures based on the phase composition detected by
X-ray powder diffraction (XRD) analysis
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43. kép. Dunaszentgydrgy és kornyékenek geologiai térképe a vizsgalt lelohellyel (FRANYO ET AL. 2005 nyoman)

Fig. 43. Geological map of Dunaszentgyorgy and surrounding areas with the investigated archaeological site
(after FRANYO ET AL. 2005)
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FUGGELEK — APPENDIX

A DUNASZENTGYORGYI AVAR KORI TEMETOBOL SZARMAZO EDENYEK
KATALOGUSA

1. 1.63372.2.1 (2/2. sir): bogre (36. kép 2). Keramia-
zuzalékkal sovanyitott, feliilete kiviil simitott, de
egyenetlen, beliil durva. Anyagaban kevés igen dur-
va kavics is megfigyelhetd. Kézzel formalt, defor-
malodott. Sargasbarna-sotétbarna-fekete foltos, beliil
sotétsziirke-fekete. A perem kozepesen kihajlo, leke-
rekitett. Tojasdad testli, valltdl erésen kioblosodik,
legnagyobb kihasasodasa a felsé harmadban van. A
fenék egyenes, szerves anyag, gabonaszem lenyoma-
taval. Testének fels6 kétharmad részén egyedi, beszur-
kalt pontsorokbol allo diszités: a vallon kettds, stiriin
bebokdosott, vizszintesen huzodo, hullamzo, meg-
megszakad6 pontsor. Az als6 pontsorbodl az edénytest
egyik szélesebb oldalan a fenék iranyaba négy flig-
gbleges, cikkcakkalaktl minta indul. A vele atellenes
oldalon egy ovalis, ferdén kialakitott, kézépen viz-
szintesen osztott motivum, mellette atlésan a vizszin-
tes pontsorok iranyaban egy ovalis minta hidnyos als6
fél ive disziti. Ma.: 11,2 cm, perem atm.: §—8,6 cm, fe-
nék atm.: 5,8—6.4 cm.

2. 1.63372.42.1 (38/42. sir): bogre oldal- és fenék-
toredekei. Keramiaztizalékkal sovanyitott, jol eldol-
gozott feliileti, kézzel formalt. Homokszinti, sziirke
foltos, sotétsziirke maggal égett. Igen rossz megtarta-
su, toredékes, az edény eredeti formaja nem allapithato
meg. A fenék egyenetlen. Ma.: 1,1 x 2-3,9-2.9 cm, fe-
nék atm.: kb. 6 cm.

3. 1.63372.46.1 (42/46. sir): bogre (11. kép 1). Feke-
te keramia. Finom, csillimos anyagu, kissé érdes felii-
letti, gyorskorongon késziilt. Fekete, kiviil helyenként
sargassziirke foltos. A perem koézepesen kihajlo, fino-
man lekerekitett, fedéhornyos, kiviil vizszintes bevag-
doséasokkal diszitett. Tojasdad testli, valltél markans
toréssel erésen 0blosodik, legnagyobb kihasasodésa a
fels6 harmadban van. A fenék egyenes. A vallon két
szélesen, sekélyen bekarcolt vizszintes vonal kozott
befésiilt hulldimvonalkéteg disziti. Ma: 10,8 cm, legna-
gyobb kihasasodas: 11 cm, perem atm.: 8-8,5 cm, fe-
nék atm.: 5,7 cm.

4. 1.63372.47.1 (43/47. sir): fazék (2. kép ). Sziir-
ke keramia. Nagyon finom, enyhén csillamos anyagu,
gyorskorongon késziilt. Vilagossziirke, kozépsziirke-
sargasvoros foltokkal. A perem erdsen kihajlo, gal-
léros: markéans fed6horony, kiviil finom hornyolat,
enyhén visszahornyolt. Tojasdad testii, valltél erésen
0blosodik, legnagyobb kihasasodasa a kozépsd har-
madban van. Feneke enyhén domboru, kézépen a ko-
rongrol valoé levagas nyomaval. A test felsé harmadan
harom sor csigavonalban befésiilt vizszintes vonalko-

teg disziti. Ma.: 16,4-16,7 cm, legnagyobb kihasaso-
das: 14,2 cm, perem atm.: 10 cm, fenék atm.: 6,8—7 cm.

5. 1.63372.48.1 (44/48. sir): bogre (12. kép 1). Fekete
keramia. Finom, csillamos anyagu, gyorskorongon ké-
sziilt. Fekete, a peremen és a belso oldalon barndsvords
foltokkal. Barnasvords maggal égett. A perem koze-
pesen kihajlo, ferdén levagott, beliil finoman hornyolt.
Tojasdad, valltél egyenletesen 6blosddik, legnagyobb
kihasasodasa a fels6 harmadban van. A fenék egyenes,
a korongrol vald levagas nyomaival. A vallon befésiilt
vizszintes vonalkdteg, alatta a teljes feliileten szélesen,
sekélyen karcolt vizszintes vonalak diszitik. Feliilete
erésen toredezett. Ma.: 9,1-9,4 cm, legnagyobb kiha-
sasodas: 9,6 cm, perem atm.: 9 cm, fenék atm.: 5 cm.

6. 1.63372.55.1 (51/55. sir): bogre (7. keép 2). Sziirke
keramia. Nagyon finom anyagu, enyhén krétas tapinta-
su, gyorskorongon késziilt, vilagossziirke. Pereme eny-
hén kihajlo, ferdén levagott, lekerekitett, nyaka rovid.
Gombos testli, valltél enyhén 6blosodik, legnagyobb
kihasasodasa a kdzépsé harmadban van. Feneke egye-
nes. Fels6 kétharmad részén harom sor balrdl jobbra in-
ditott, csigavonalban befésiilt vizszintes vonalkoteggel
diszitett. Feliilete toredezett, a diszités erdsen kopott.
Ma.: 9,2-9.4 cm, legnagyobb kihasasodas: 9,2 cm, pe-
rem atm.: 6,5-7 cm, fenék atm.: 5,5 cm.

7.1.63372.57.1(53/57. sir): bogre (24. kep 1). Keramia-
zuzalékkal sovanyitott, feliilete jol eldolgozott, kissé
egyenetlen. Kézzel formalt. Sargasvords-sargassziirke-
homokszint, sotétsziirke-fekete foltos. Beliil a perem
fekete foltos. A perem kdzepesen kihajlo, ferdén leva-
gott, ferde bevagdosasokkal diszitett, beliil hornyolt.
Hordoétestti, valltol enyhén 6blosodik, legnagyobb ki-
hasasodasa a fels6 harmadban van. A fenéken széles
»perem”, kozepe egyenetlen, szerves anyag lenyomata-
ival. Ma.: 8,8-9,1 cm, legnagyobb kihasasodas: 8,4 cm,
perem atm.: 7,5-7,7 cm, fenék atm.: 6,5-7 cm.

8. 1.63372.059.1 (55/59. sir): palack (18. kép 1). Sarga
keramia. Nagyon finom anyagu, jol simitott feliiletd,
gyorskorongon késziilt. Sotétsarga-okkersarga arnya-
lata. Pereme kozepesen kihajlo, finoman lekerekitett.
Nyaka rovid, tojasdad testii, erésen kioblosodik, legna-
gyobb kihasasodasa a k6zépsé harmadban van. Feneke
kissé homoru. Ma.: 8,8 cm, legnagyobb kihasasodas:
6,65 cm, perem atm.: 3,2 cm, fenék atm.: 3,9 cm.

9. 1.63372.63.1 (59/63. sir): kidntdcsdves, gylriifiiles
korso (19. kép). Sarga keramia. Nagyon finom anyagu,
sima, néhol kissé egyenetlen feliiletii, a bels6 oldalon a
feliilet toredezett. Gyorskorongon késziilt. Sargasvords
arnyalatu, egyenletesen atégett. A perem erdésen kihaj-
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16, finoman lekerekitett, megvastagodo. Ovoid testi,
erésen 6blosodik, legnagyobb kihasasodasa a kozépso
harmadban van. A fenék kissé homoru. A vallon hen-
geres, sikozottan kialakitott kiont6csé helyezkedik el.
A vele atellenes oldalon gytrtfiil inditasa lathato. Az
edénytest felsé fele harom sor befésiilt, kdrbefuto viz-
szintes vonalkoteggel diszitett. A diszités erdsen ko-
pott. Ma.: 18,5 cm, legnagyobb kihasasodas: 15,7 cm,
perem atm.: 9 cm, fenék atm.: 8,4—8,7 cm, kidntdeso h.:
6 cm, atm.: 2,7 cm.

10. 1.63372.78.1 (74/78. sir): palack (10. kép 2). Feke-
te keramia. Finom, csillamos, mészrogoket tartalma-
706 anyagu, feliilete érdes. Tobb helyen a kipattogzott
mészrogdk miatt lyukacsos. Gyorskorongon késziilt.
Fekete, helyenként sargasvords foltos, sargdsvords
maggal égett. Nyaktol felfelé hidnyos. Teste ovoid
formaju, enyhén 6blosodik, legnagyobb kihasasoda-
sa a kozépsd harmadban van. Talpkorongos, a fenék
homoru, a korongrol valé levagas nyomaval. Olda-
la egy helyen behorpadt. Testének felso fele diszitett:
kilenc sorban befésiilt, korbefuté hullam- és vizszin-
tes vonalkdtegek valtakozasaval. A harmadik sor hul-
lamvonalkoteg sav kétsoros. Ma.: 20 cm, legnagyobb
kihasasodas: 13,6 cm, fenék atm.: 8,3 cm.

11. 1.63372.81.1 (77/81. sir): bogre (26. kép I). Ke-
ramiazuzalékkal sovanyitott, feliilete viszonylag jol
eldolgozott, de egyenetlen. Kézzel formalt, aszimmet-
rikus. Sargasvoros-homokszinti, helyenként fekete fol-
tos. Pereme kozepesen kihajlo, elvékonyodo. Hengeres
testll, feneke kiszélesedik. A fenéken széles perem, ko-
zepe kissé homort. Vallan befejezetlen, szabalytalanul
bekarcolt vizszintes cikkcakkvonal disziti. Ma.: 8 cm,
legnagyobb kihasasodas: 9,7 cm, perem atm.: 8,8-9,2
cm, fenék atm.: 9 cm.

12. 1.63372.82.1 (78/82. sir): bogre (37. kép 1I).
Keramiazuzalékkal sovanyitott, durva, egyenetlen fe-
lillet®i, kézzel formalt, aszimmetrikus. Sotétbarna-vo-
rosesbarna-fekete, kiviil helyenként sargasvoros foltos.
Pereme enyhén kihajlo, lekerekitett. Tojasdad test,
valltél enyhén 6blosodik, legnagyobb kihasasodasa a
felsé6 harmadban van. Feneke egyenes, szerves anyag,
gabonaszem lenyomataval. Ma.: 12,6—13,3 c¢m, legna-
gyobb kihasasodas: 12 cm, perem atm.: 9,6—10 cm, fe-
nék atm.: 6,5 cm.

13. 1.63372.84.1 (80/84. sir): bogre (36. kép I). Kera-
miaztzalékkal sovanyitott, viszonylag jol eldolgozott,
kissé egyenetlen feliiletti. Kézzel formalt, aszimmetri-
kus. Barnasvords, kiviil fekete foltos. Pereme enyhén
kihajlo, lekerekitett. Hordotestti, valltol enyhén 6bléso-
dik, legnagyobb kihasasodasa a fels6 harmadban van.
A fenék kiszélesedik, egyenetlen, gabonaszem lenyo-
mataval. Ma.: 9,4-9,7 cm, legnagyobb kihasasodas:
8,4-8,8 cm, perem atm.: 7,6—7,8 cm, fenék atm.: 6,5 cm.

14. 1.63372.85.1 (81/85. sir): bogre (30. kép 2). Ke-
ramiazuzalékkal sovanyitott, jol eldolgozott feliile-
tl, egyenetlen. Kézzel formalt, er6sen aszimmetrikus.

Sargasvords-homokszinti, sotétsziirke foltos. A perem
enyhén kihajlo, lekerekitett, elvékonyodo. Hengeres
testll, a fenék felé 6sszeszlkiil, a fenékrész kiszélese-
dik, egyenes. Ma.: 13,3—14,3 cm, legnagyobb kihasaso-
das: 9,5 cm, perem atm.: 8,3—-9 cm, fenék atm.: 6,4 cm.

15. 1.63372.87.1 (83/87. sir): bogre (3. kép I). Sziir-
ke keramia. Nagyon finom anyagti, enyhén krétas ta-
pintasu, csillamos, mészrogoket tartalmazd anyagu.
Gyorskorongon késziilt, enyhén aszimmetrikus, vi-
lagossziirke. Pereme enyhén kihajlo, ferdén levagott,
finom fed6horonnyal. Tojasdad testli, valltél enyhén
6blosodik, legnagyobb kihasasodéasa a felsé harmad-
ban van. A fenék egyenes, kozépen 3,3 cm atmérdji
korben homoru, a korongrol vald levagas nyomaval. A
vallon laza ivben befésiilt hullaimvonalkoteggel diszi-
tett. Ma.: 10,2 cm, legnagyobb kihasasodas: 10,6 cm,
perem atm.: 9 cm, fenék atm.: 5,5 cm.

16. 1.63372.88.1 (84/88. sir): kis fazék (4. kép 1).
Sziirke keramia. Nagyon finom anyagu, krétds ta-
pintasu. Gyorskorongon késziilt, vilagossziirke, eny-
hén sargas arnyalat. A perem kozepesen kihajlo,
fedéhornyos, galléros, kiviil finom hornyolattal, alul
visszahornyolt. Tojasdad testli, er6sen kioblosodik,
legnagyobb kihasasodasa a felsé harmadban van. A
fenék egyenes. A vallon szélesen, stirlin befésiilt viz-
szintes vonalkoteggel diszitett. Ma.: 13,8—14 cm, leg-
nagyobb kihasasodas: 12,4 cm, perem atm.: 7,4 cm,
fenék atm.: 6,6 cm.

17. 1.63372.88.2 (84/88. sir): bogre (20. kép 1I).
Aproé kavicsos homokkal sovanyitott, finoman eldol-
gozott feliiletli, kiviil kissé érdes, beliil és kiviil a fe-
néken szemesés. Lassukorongon késziilt, beliil a felsé
harmadban vizszintes bordak, az alsé6 harmadban fiig-
gdleges eldolgozasnyomok figyelhetok meg. Sargasvo-
ros-barnasvoros, foként kivil sotétsziirke-fekete foltos,
sziirkés-voroses maggal égett. A perem kozepesen ki-
hajlo, lekerekitett, fedbhornyos. Tojasdad testii, valltol
erésen 6blosodik, bikonikus, legnagyobb kihasasodasa
a felsé harmadban van. A fenék peremes, pozitiv delle
alig kiemelked6 nyomaval (atm.: 2,5 cm). Feliiletének
haromnegyed részét meg-megszakadd csigavonalban
befésiilt harom sor hullam- és két sor vizszintes vonal-
koteg disziti. Ma.: 11,4 cm, legnagyobb kihasasodas:
10,1 cm, perem atm.: 6,9-7,1 cm, fenék atm.: 5,4 cm.

18. 1.63372.92.1 (88/92. sir): bogre (17. kép 1). Duna—
Tisza kozi sargasvoros keramia. Nagyon finom anyag,
enyhén csillamos, helyenként apré-durva kavicsokkal,
kissé érdes feliiletii. Gyorskorongon késziilt, sargasvo-
ros. A perem kozepesen kihajlo, finoman lekerekitett,
kiilsé oldalan bekarcolt hullamvonallal diszitett. Tes-
te ovoid formaju, egyenletesen kioblosodo, legnagyobb
kihasasodasa a kozépsé harmadban van. A fenék egye-
nes. A vallon korbefutd, befésiilt vizszintes vonalko-
teg, alatta hullamvonalkdteg disziti. Ma.: 14—14,2 cm,
legnagyobb kihasasodas: 11,7 cm, perem atm.: 8,3 cm,
fenék atm.: 6,1 cm.
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19. 1.63372.94.1 (90/94. sir): fazék (5. kép I). Sziir-
ke keramia. Nagyon finom anyagu, krétds tapintasu.
Gyorskorongon késziilt, enyhén aszimmetrikus, vila-
gossziirke, sargas, helyenként halvany voros arnyalatu.
A perem kozepesen kihajlo, ferdén levagott. Tojasdad
testil, valltol erdsen 6blosodik. Legnagyobb kihasaso-
déasa a fels6 harmadban van. Als6 harmada korbefa-
ragott. Feneke kissé egyenetlen. A vallon két sorban
befésiilt, korbefutd hullamvonalkdteg disziti. Ma.: 20—
20,5 cm, legnagyobb kihasasodas: 16,6 cm, perem
atm.: 10-10,2 cm, fenék atm.: 7,5 cm.

20. 1.63372.95.1 (91/95. sir): bogre (31. kép 1). Ke-
ramiaztzalékkal sovanyitott, feliilete jol eldolgozott,
kissé egyenetlen. Kézzel formalt, aszimmetrikus. Vo-
rosesbarna-sargasbarna, sotétsziirke-fekete foltos. A
fenék kiviil sargasvords. A perem enyhén kihajlo, le-
kerekitett. Hordotestti, valltél enyhén 6blosddik, leg-
nagyobb kihasasodasa a felsé harmadban van. A fenék
peremes, egyenetlen. Ma.: 11-11,4 cm, legnagyobb ki-
hasasodas: 11,5 cm, perem atm.: 9,4-10,2 cm, fenék
atm.: 8,5 cm.

21. 1.63372.97.1 (93/97. sir): palack (8. kép I). Sziirke
keramia. Nagyon finom anyagu, enyhén krétas tapinta-
su. Gyorskorongon késziilt, vilagossziirke. Pereme ko-
zepesen kihajlo, ferdén levagott, nyaka rovid, a valltol
markans toréssel jelentésen kioblosodik. Hordotesttl,
legnagyobb kihasasodasa a fels6 harmadban van. Fe-
neke egyenetlen. Testének fels6 harmadéan 6t sorban,
balrél jobbra inditott csigavonalban siiriin egymas ala
befésiilt hullamvonalkdteggel diszitett. Ma.: 21,7-22
cm, legnagyobb kihasasodas: 16,5 cm, perem atm.: 4,5
cm, fenék atm.: 9,8 cm.

22. 1.63372.101.1 (97/101. sir): bogre (32. kép I).
Keramiazuzalékkal sovanyitott, feliilete simitott, de
egyenetlen, repedezett. Kézzel formalt, enyhén aszim-
metrikus, deformalt. Sargasvords-homokszindi, so-
tétsziirke-fekete foltos, beliil zommel fekete. Pereme
enyhén kihajlo, lekerekitett, beliil enyhén hornyolt.
GOmbdos testtl, valltol enyhén 6blosodik, legnagyobb
kihasasodasa a kdzépsé harmadban van. A fenék talp-
korongszertien kiszélesedik, egyenes, kdzepén enyhe
pozitiv delleszer kitiiremkedés (d&tm.: 3 cm) van. Ma.:
10 cm, legnagyobb kihasasodas: 11,6—12,2 cm, perem
atm.: 10,3-10,8 cm, fenék atm.: 8,6-9,5 cm.

23. 1.63372.113.1 (109/113. sir): kis fazék (4. kép 2).
Sziirke keramia. Nagyon finom anyagt, erésen krétas
tapintast, gyorskorongon késziilt. Az als6 harmadban
formazokés nyoma. Vilagossziirke, kissé sargas arnya-
latua. A perem enyhén kihajlo, finoman lekerekitett,
enyhe fedéhoronnyal. Tojasdad testii, valltél erdsen ki-
0blosodik, legnagyobb kihasasodéasa a felsé harmad-
ban van. A fenék egyenes, a korongrol valo levagas
nyomaval. Ma.: 15,4 cm, perem atm.: § cm, legnagyobb
kihasasodas: 13,6 cm, fenék atm.: 7,4 cm.

24. 1.63372.113.2 (109/113. sir): bogre (32. kep 2).
Keramiazuzalékkal sovanyitott, nagyon durva szem-

csés, egyenetlen feliiletli, kézzel formalt, aszimmet-
rikus. Sargésbarna-sziirkésbarna, sotétsziirke foltos,
belill sotétsziirke arnyalatu. Feliilete kiviil toredezett.
Pereme fiiggdleges, elvékonyodo, bevagdosasokkal di-
szitett. Nyaka rovid, tojasdad testii, valltdl erésen kidb-
16s6dik, legnagyobb kihasasodasa a felsd harmadban
van. Feneke egyenetlen. Ma.: 7-7.4 cm, perem atm.:
5,3 cm, legnagyobb kihasasodas: 8,1 cm, fenék atm.:
4,5 cm.

25.1.63372.115.1 (111/115. sir): bogre (26. kep 2). Ke-
ramiazuzalékkal sovanyitott, feliilete viszonylag jol
eldolgozott, kissé egyenetlen. Kézzel formalt. Sargas-
vords-homokszinti, fekete foltos. A perem kozepesen
kihajlo, lekerekitett. Tojasdad, valltol egyenletesen &b-
16s6dik, legnagyobb kihasasodasa a felsd harmadban
van. A fenék egyenes. Ma.: 10,9 cm, perem atm.: 9,8—
10 cm, legnagyobb kihasasodas: 10,6—10,9 cm, fenék
atm.: 7 cm.

26. 1.63372.122.1 (118/122. sir): blitykds peremi csu-
por (33. kép ). Keramiazuzalékkal sovanyitott, jol el-
dolgozott, kissé egyenetlen feliiletli, kézzel formalt,
aszimmetrikus. Sargasbarna-homokszinti, so6tétsziir-
ke-fekete foltos, beliil teljesen sotétsziirke. Pereme
enyhén behuzott, lekerekitett, elvékonyodd, harom
szimmetrikusan elhelyezett, fiiggdlegesen elnyulo,
keskeny biityokkel, az egyik letort. Hordos testii, leg-
nagyobb kihasasodasa a kozéps6 harmadban van. Fe-
neke homort. Ma.: 4,5-4,8 cm, perem atm.: 5,5 cm,
legnagyobb kihasasodas: 6,6 cm, fenék atm.: 5 cm.

27. 1.63372.123.1 (119/123. sir): bogre (29. kép I).
Keramiazuzalékkal sovanyitott, feliilete egyenetlen, de
viszonylag jol eldolgozott, szerves anyag lenyomatai-
val. Kézzel formalt. Sargasbarna-homokszinii, zommel
sotétbarna-sotétsziirke-fekete foltos. A perem enyhén
kihajlo, lekerekitett. Hordotestti, valltol enyhén 6blo-
sodik, legnagyobb kihasasodasa a kdzépsé harmadban
van. A fenék egyenes, lyukacsos. Ma.: 14,1-14,7 cm,
perem atm.: 7,5 cm, legnagyobb kihasasodas: 10,8 cm,
fenék atm.: 6,5-6,7 cm.

28. 1.63372.139.1 (135/139. sir): bogre (12. keép 2).
Fekete keramia. Finom, csillimos anyagu, gyorsko-
rongolt, kissé aszimmetrikus. Fekete, vordsesbarna
foltokkal. Vordsesbarna maggal égett. A perem ero-
sen kihajlo, galléros, fedéhornyos. Gombos testii, vall-
tol enyhén 6blosodik, legnagyobb kihasasodasa a felsd
harmadban van. A fenék egyenes, nagy része kiegé-
szités. A vallon egy sor befésiilt vizszintes vonalkdteg
disziti. Feliilete toredezett, egy helyen atlyukadt. Ma.:
9,4-9,6 cm, perem atm.: 8,7-9 cm, legnagyobb kihasa-
sodas: 10 cm, fenék atm.: 5 cm.

29. 1.63372.142.1 (138/142. sir): palack (14. kep I).
Fekete keramia. Finom, csillimos anyagu, érdes felii-
letti, gyorskorongon késziilt. Sotétsziirke-fekete, beliil
sziirke-vilagossziirke, vilagossziirke maggal égett. Fe-
lilete toredezett. Szaja széles, pereme kozepesen ki-
hajlo, ferdén levagott, kiszélesedd, nyaka rovid. Ovoid
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formaju, egyenletesen kioblosodo, legnagyobb kiha-
sasodasa a kozépsé harmadban van. Feneke domboru.
Testének fels6 felét harom sor korbefuto, egyre széle-
sebben befésiilt vizszintes vonalkéteg disziti. Ma.: 15
cm, perem atm.: 5,6 cm, legnagyobb kihasasodas: 12,1
cm, fenék atm.: 5,8 cm.

30. 1.63372.153.1 (149/153. sir): bogre (21. kép 1).
Kozepes ¢és durva kavicsos homokkal sovanyitott, fe-
lilete kiviil finoman eldolgozott, beliil érdes, csilla-
mos anyagu. Lassukorongon késziilt, beliil fiiggéleges
eldolgozas nyomok figyelheték meg. Aszimmetrikus.
Barnasvords, tobbnyire sotétsziirke-fekete arnyala-
th. Beliil sotétsziirke, a fenék barna. Fekete és voros
maggal égett. A perem erdsen kihajlo, ferdén levagott,
helyenként visszahornyolt. Ferde bevagdosasokkal di-
szitett. Tojasdad testti, valltol enyhén 6blosodik, leg-
nagyobb kihasasodésa a fels6 harmadban van. Feneke
homoru. A felsé harmadban két sor befésiilt hullamvo-
nalkoteggel, koztiik €s alattuk az egész feliileten kusza
vizszintes kotegelt mintaval diszitett. Ma.: 12,4-13,1
cm, perem atm.: 10 cm, legnagyobb kihasasodas: 11,5
cm, fenék atm.: 6,8 cm.

31 1.63372.154.1 (150/154. sir): palack (14. kep 2).
Fekete keramia. Finom, csillamos, helyenként mészro-
goket tartalmazo anyagu, édes feliiletli. Sotétsziirke-fe-
kete, sargassziirke foltokkal, barnasvords maggal égett.
Feliilete toredezett. A perem kozepesen kihajlo, ferdén
levagott, kiszélesedo, bekarcolt hullimvonallal diszitett.
A nyak rovid. Gombos testli, erésen kioblosodik, leg-
nagyobb kihasasodasa a fels¢ harmadban van. A fenék
kissé egyenetlen. Testének felsé felén hat sorban befé-
siilt, korbefutd hullam- és vizszintes vonalkotegek val-
takozasaval diszitett. Ma.: 15,2 cm, perem atm.: 5 cm,
legnagyobb kihasasodas: 14 cm, fenék atm.: 7,5 cm.

32. 1.63372.156.1 (152/156. sir): kis fazék (31. kép
2). Keramiazuzalékkal sovanyitott, kiviil simitott, be-
lil durva, egyenetlen feliiletii. Kézzel formalt, erdsen
aszimmetrikus. Sargasvordos-homokszint, sotétsziir-
ke-fekete foltos, beliil zdmmel sotétsziirke. A perem
enyhén kihajlo, lekerekitett. Hordotestli, valltol eny-
hén 6blosddik, legnagyobb kihasasodasa a felsé har-
madban van. Fenekén széles perem. Ma.: 12,6—14 cm,
perem atm.: 9,6—10 cm, legnagyobb kihasasodas: 11,8
cm, fenék atm.: 9.4 cm.

33. 1.63372.164.1 (160/164. sir): bogre (39. kép 1).
Keramiazuzalékkal sovanyitott, felillete egyenetlen,
csillamos anyagt. Kézzel formalt. Sargasvords-ho-
mokszint, barna-sotétsziirke-fekete foltos. A perem
kozepesen kihajld, benyomkodasokkal diszitett. Hor-
dotestti, valltol egyenletesen 0blosddik, legnagyobb
kihasasodasa a felsd harmadban van. Feneke egyenes,
szervesanyag-lenyomattal, kdzepe kissé homort. Ma.:
9,4-9,6 cm, perem atm.: 8 cm, legnagyobb kihasaso-
das: 9,7 cm, fenék atm.: 6,6 cm.

34. 1.63372.168.1 (164/168. sir): palack (8. kép 2).
Sziirke keramia. Nagyon finom anyagu, enyhén kré-

tas tapintasu. Gyorskorongon késziilt, vilagossziirke.
Nyaktdl felfelé toredékes, a nyak és a vall talalkozasa-
nal finom, vizszintesen korbefuté plasztikus borda di-
sziti. Tojasdad testli, er6sen kioblosodik, legnagyobb
kihasasodasa a fels6 harmadban van. A fen¢k egyenes.
Testének fels6 felén befésiilt korbefutd vizszintes vo-
nalkotegekkel diszitett. A diszités erésen kopott, csak
harom sor azonosithat6. Ma.: 20,3 cm, legnagyobb ki-
hasasodas: 16,6—16,9 cm, fenék atm.: 8,9-9,2 cm.

35. 1.63372.178.1 (174/178. sir). fazék (35. kép 2).
Apro ¢és kozepes kavicesal sovanyitott, feliilete kiviil
érdes, helyenként szemcsés, beliil erdsen szemcsés, jol
eldolgozott. Kézzel formalt. Barnasvords, foleg kiviil
fekete-sziirke foltos. A perem kdzepesen kihajlo, fer-
dén levagott. Nyulank, hordétestli, enyhén 6blosodik,
legnagyobb kihasasodasa a kdzépsé harmadban van.
Feneke egyenes. Ma.: 21,4-22 cm, perem atm.: 9,8—10
cm, legnagyobb kihasasodas: 16,2 cm, fenék atm.: 10,2
cm.

36. 1.63372.178.2 (174/178. sir): bégre hurkafiillel
(33. kép 2). Keramiazuzalékkal sovanyitott, feliilete
durva, szemcsés, repedezett. Kézzel formalt. Sargas-
vords-sargasbarna, kiviil sotétsziirke-fekete foltos, fe-
kete maggal égett. A nyaktdl felfelé hianyzik a fiil felsé
részével egyiitt. Horddtestl, enyhén 6blosddik, legna-
gyobb kihasasodasa a felsé harmadban van. A fenék
egyenes, szerves anyag, gabonaszem lenyomatéaval.
Ma.: 11,4 cm, legnagyobb kihasasodas: 9,8 cm, fenék
atm.: 6,4—6,8 cm.

37 1.63372.183.1 (179/183. sir): palack (3. kép 2).
Sziirke keramia. Finom, csillimos anyagu, keramia-
zuzalékkal sovanyitott, a keramia nyersanyaga mész-
rogoket is tartalmaz, érdes feliiletli. Gyorskorongolt.
Kozépsziirke-vilagossziirke, helyenként voroses arnya-
latu foltokkal. A perem erdsen kihajlo, ferdén levagott,
nyaka rovid. Gombos testti, valltdl erésen kioblosodik,
legnagyobb kihasasodasa a fels6 harmadban van. A fe-
nék egyenes, kissé homort. A test felsé kétharmad ré-
szén Ot sorban befésiilt, korbefutd vizszintes vonalkoteg
¢és hullamvonalkdteg valtakozasaval diszitett. Ma.: 13,5
cm, perem atm.: 5,8 cm, legnagyobb kihasasodas: 11,8
cm, fenék atm.: 7,4-7,9 cm.

38. 1.63372.183.2 (179/183. sir): bogre (27. kép 1).
Keramiazuzalékkal sovanyitott, kiviil finoman eldol-
gozott feliiletli, egyenetlen. Kézzel formalt, aszimmet-
rikus. Sargasvords-homokszinti, sotétsziirke foltos,
beliil zdmmel sotétsziirke. Fekete maggal égett. A pe-
rem kozepesen kihajlo, lekerekitett, rovid. Hordotes-
tl, valltol enyhén 6blosddik, legnagyobb kihasasodasa
a kdzéps6 harmadban van. Feneke homorta. Ma.: 11,3
cm, perem atm.: 9,8 cm, legnagyobb kihasasodas: 11,5
cm, fenék atm.: 7,5 cm.

39. 1.63372.203.1 (197/203. sir): fazék (?) torede-
ke (2. kép 2). Sziirke keramia. Hastol felfelé hiany-
zik. Nagyon finom anyagu, enyhén krétas tapintasu,
gyorskorongon késziilt. Vilagossziirke, sotétsziirke,
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sargasvoros foltokkal, beliil enyhén sargas arnyalatu.
Tojasdad testli. A fenék egyenes. Ma.: 10,6 cm, 13,3
cm, fenék atm.: 7,2 cm.

40. 1.63372.206.1 (200/206. sir): bogre (20. kép 2).
Apro és kozepes méretli kavicsos homokkal sovanyi-
tott, csillamos anyagu, finoman eldolgozott, feliilete
kiviil kissé érdes, beliil szemcsés. Lassukorongon ké-
sziilt, beliil a kdzépsé harmadtol ferde, majd fiiggdle-
ges eldolgozas nyomok figyelhetok meg. Kiviil fekete,
vorosesbarna foltokkal, beliil a felsé harmad és a fe-
nék vorosesbarna, oldala sargassziirke, fekete foltos. A
perem kdzepesen kihajlo, fliggblegesen levagott és le-
kerekitett, enyhén visszahornyolt. Tojasdad testi, vall-
tol erésen oblosodik, legnagyobb kihasasodésa a felsd
harmadban van. A fenék ,,peremes”. A perem belsé ol-
dalat befésiilt hullamvonalkdteg, testének felsd felét
harom sorban befésiilt hullam- és vizszintes vonalko-
teg valtakozasa disziti. Ma.: 12,8—13,2 cm, perem atm.:
9,3 cm, legnagyobb kihasasodas: 11,4 cm, fené¢k atm.:
5,2 cm.

41. 1.63372.208.1 (202/208. sir): fazék (35. kép I).
Durva keramiazuzalékkal sovanyitott, érdes, szem-
csés feluleti. Kézzel formalt, aszimmetrikus. Beliil az
also felén markans fiiggéleges eldolgozas nyomok fi-
gyelheték meg. Barndsvords, sotétsziirke-fekete foltos,
fekete maggal égett. A perem kdzepesen kihajlo, fer-
dén levagott, helyenként finoman bevagdosott. Szaja
tolcséres, a test nyulank, tojasdad, enyhén 6blosodik.
Legnagyobb kihasasodasa a felsé harmadban van. A
fenék egyenes. Testének teljes feliiletét vizszintes-fer-
de sepriizés disziti. Ma.: 28,6 cm, perem atm.: 12,5—
12,8 cm, legnagyobb kihasasodas: 18,7-18,9 cm, fenék
atm.: 11,5 cm.

42. 1.63372.218.1 (212/218. sir): palack (18. keép 2).
Sarga keramia. Nagyon finom anyagu, sima, helyen-
ként enyhén krétas tapintast. Gyorskorongon késziilt,
enyhén aszimmetrikus. Halvany sargasvords arnyala-
ta, a teljes kiilso feliileten (oldalan ¢és a fenekén egy-
arant), valamint a perem belsé oldalan vords festés
nyoma figyelheté meg. Szaja tolcséres, a perem kdze-
pesen kihajlo, a nyak iranyaban ferdén levagott, fino-
man lekerekitett. Ovoid testili, egyenletesen 6blosddik,
legnagyobb kihasasodasa a kdzépsé harmadban van.
Feneke homort, a korongrol valé levagas nyomaval. A
fenék kdzepén, ill. az egyik oldalan vizkd altal kon-
zervalt textillenyomatok figyelhetdk meg (4,5 x 5,6
cm). Az edénytest felsd harmadan harom sorban jobb-
rol balra inditott csigavonalban befésiilt vizszintes vo-
nalkoteggel diszitett. Ma.: 21,2-21,5 cm, perem atm.:
6,7 cm, legnagyobb kihasasodas: 14,7 cm, fenék atm.:
7,6 cm.

43.1.63372.224.1 (218/224. sir): fazék (6. kép I). Sziir-
ke keramia. Nagyon finom, a nyersanyag helyenként
mészrogoket tartalmaz, krétas tapintasu. Gyorskoron-
gon késziilt, vilagossziirke. A perem kodzepesen kihaj-
16, lekerekitett, szaja keskeny, tdlcséres. Bikonikus,

erésen kioblosodo, legnagyobb kihasasodasa a kdzép-
s6 harmadban van. A fenék enyhén domboru. A nyak
¢és a vall csatlakozéasa finom, mégis markans, borda-
szerl toréssel tortént, alatta két sor keskenyen befésiilt
vizszintes vonalkoteggel elvalasztott, magas amplitu-
doji hullamvonalkdteggel diszitett. Ma.: 16,8—17 cm,
perem atm.: 7,5 cm, legnagyobb kihasasodas: 15,5 cm,
fenék atm.: 8 cm.

44. 1.63372.226.1 (220/226. sir): kiontécsoves, sza-
lagfiiles korso (9. kép). Sziirke keramia. Nagyon fi-
nom anyagu, enyhén krétas tapintasu, gyorskorongon
készilt. Vilagossziirke. A perem kdzepesen kihajlo,
galléros: belill finom fedéhorony, a feliil meghagyott
keskeny vizszintes sik enyhén, kiils6 oldala erésen hor-
nyolt. Bikénikus, erésen kioblosodik, legnagyobb ki-
hasasodasa a kozépsé harmadban van. Feneke homoru,
a korongrdl valo levagas nyomaval. Kozepén, a ko-
zéptengelytdl kissé elcsusztatva a delle enyhe benyo-
modasa figyelheté meg (dtm.: 0,9 cm). A peremtdl a
hasig kdzépen hornyolt, also tapadasi feliiletén ujjbe-
nyomasos, profilalt szalagfiil huzodik. A vele atellenes
oldalon hengeres kiont6csé inditasa figyelheté meg a
vallon. Az edénytest felsé felén hat sorban befésiilt,
korbefutd hullam- és vizszintes vonalkoteg valtakoza-
saval diszitett. Ma.: 20,5-21 cm, perem atm.: 11,5 cm,
legnagyobb kihasasodas: 18,1 cm, fené¢k atm.: 9,3 cm,
fiil: 3,1 x 0,8 cm, kidontdcsd atm.: 2 cm.

45. 1.63372.227.1 (221/227. sir): fazék (6. kép 2). Sziir-
ke keramia. Nagyon finom anyagt, krétas tapintasu.
Gyorskorongon késziilt, vilagossziirke. A perem ko-
zepesen kihajlo, lekerekitett, elvékonyodos. Ovoid for-
maju, erdsen kidblosodik, legnagyobb kihasasodasa
a k6zéps6 harmadban van. Feneke egyenes. Testének
fels6 fele diszitett: egy sor korbefutd befésiilt hullam-
vonalkoéteg, alatta hat sor csigavonalban befésiilt viz-
szintes vonalkdteg. Ma.: 18,2 cm, perem atm.: 8,7-9
cm, legnagyobb kihasasodas: 14,6 cm, fenék atm.: 7,3—
7,5 cm.

46. 1.63372.228.1 (222/228. sir): bogre (38. kép 2).
Keramiazuzalékkal sovanyitott, feliillete viszonylag jol
eldolgozott, de egyenetlen, repedezett. Kézzel formalt.
Sargasvords-homokszint, sziirke-fekete foltos, beliil
az oldal fekete, fekete maggal égett. A perem enyhén
kihajlo, szinte fiiggéleges allasu, benyomkodasokkal
diszitett, toredékes. Hordotesti, valltol markans torés-
sel egyenletesen 6blosddik, legnagyobb kihasasodésa a
felsé harmadban van. A fenék egyenes, kdzepén 3 cm
atmérdju korben enyhén homoru. Ma.: 11,2 cm, perem
atm.: kb. 9 cm, legnagyobb kihasasodas: 11,5 cm, fe-
nék atm.: 8,5 cm.

47.1.63372.236.1 (230/236. sir): bogre (27. kép 2). Ke-
ramiazuzalékkal sovanyitott, csillamos anyagu, feliile-
te jol eldolgozott, de kissé egyenetlen. Kézzel formalt,
aszimmetrikus. Sargasvords-homokszinti, sotétsziirke
foltos. Pereme kozepesen kihajlo, rovid, elhegyesedo.
Hordétestti, valltol enyhén 6blosodik, legnagyobb ki-
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hasasodasa a felsé harmadban van. A fenék egyenes,
szerves anyag lenyomataival. Ma.: 6,6 cm, perem atm.:
7-7,5 cm, legnagyobb kihasasodas: 7,5 cm, fenék atm.:
4.9 cm.

48. 1.63372.250.1 (244/250. sir): palack. Sziirke ke-
ramia. Finom, enyhén csillaimos anyagu, kissé érdes
feliileti. Gyorskorongolt. Viladgossziirke, egyik oldala
sotétbarna foltos. A perem kozepesen kihajlo, lekereki-
tett, kiviil hornyolt. Nyaka révid, valltol erésen kioblo-
sodik. Tojasdad testli, legnagyobb kihasasodasa a fels
harmadban van. Testének fels6 kétharmad része diszi-
tett, nyolc sorban: két sor befésiilt vizszintes, korbefu-
t6 vonalkdteg, majd hullamvonalkoteg és vizszintes
vonalkoteg valtakozasa. Feneke egyenes, kissé homo-
ru. Ma.: 24,9-25,3 cm, perem atm.: 6,6—6,8 cm, legna-
gyobb kihasasodas: 18 cm, fenék atm.: 10 cm.

49. 1.63372.264.1 (258/264. sir): fazék (5. kép 2).
Sziirke keramia. Nagyon finom anyagu, krétas tapin-
tast. Gyorskorongon késziilt, vildgossziirke. A perem
kozepesen kihajlo, lekerekitett, feddhornyos. A perem
alatt vizszintesen korbefutd plasztikus borda disziti.
Ovoid testli, erésen kioblosodik, legnagyobb kihasa-
sodasa a kozépsé harmadban van. A fenék egyenes, a
korongrol vald levagas nyomaval. Testének felsé har-
madan harom sor befésiilt vizszintes vonalkdteggel
diszitett: az els6 sor korbefutd, a masik kettd csigavo-
nalban kialakitott. Ma.: 20 cm, perem atm.: 10 cm, leg-
nagyobb kihasasodas: 16,6 cm, fenék atm.: 7,5 cm.

50. 1.63372.273.1 (267/273. sir): kis fazék (10. kép I).
Sziirke keramia. Finom, csilldmos, durva mészrogoket
tartalmazé anyagu, érdes feliiletli. Gyorskorongon ké-
sziilt, kissé aszimmetrikus. Vilagossziirke, foleg a kiil-
s6 oldalon barna-sotétsziirke-fekete foltos. A perem
kozepesen kihajlo, ferdén levagott, beliil enyhén hor-
nyolt. Tojasdad testti, erdsen kioblosodik, legnagyobb
kihasasodasa a kozépsé harmadban van. A fenéken a
korongrol valo levagas nyoma lathato. Ma.: 14,2—14,9
cm, perem atm.: 10-10,5 cm, legnagyobb kihasasodas:
13,7 cm, fenék atm.: 7,5 cm.

51. 1.63372.275.1 (269/275. sir): bogre (11. kép 2).
Fekete keramia. Finom anyagu, enyhén érdes feliile-
tl, gyorskorongon késziilt, de vastag falu, nehéz. Ki-
viil barnasvoros-fekete foltos, beliil fekete. A perem
kozepesen kihajlo, ferdén levagott, fedéhornyos, ki-
viil finom vizszintes hornyolattal. Nyomott gdmbtestii,
valltol egyenletesen 6blosodik, legnagyobb kihasaso-
dasa a kozéps6 harmadban van. A fenék kissé egyenet-
len, a korongrol vald levagas nyomaval. Ma.: 7,8 cm,
perem atm.: 9,1-9,3 cm, legnagyobb kihasasodas: 10,6
cm, fenék atm.: 6,5 cm.

52. 1.63372.279.1 (273/279. sir): bogre (21. kép 2).
Kozepes ¢s durva kavicsos homokkal sovanyitott, fe-
lilete kiviil finoman eldolgozott, beliil érdes, a fenéken
szemcsés, csillamos anyagtl. Lassukorongon késziilt,
aszimmetrikus, beliil az als6 kétharmadban fiiggdle-
ges eldolgozasnyomok figyelhetok meg. Barnasvoros,

sotétsziirke-fekete foltos. Beliil az oldal fekete, a fe-
nék barnasvords. Fekete maggal égett. Pereme erdsen
kihajlo, ferdén levagott, kiviil ferde bevagdosasokkal
diszitett. Hordotestti, valltol enyhén 6blosddik, legna-
gyobb kihasasodasa a fels6 harmadban van. Feneke
peremes, homoru, deszkalenyomatos. Testének felsd
kétharmada négy sorban befésiilt hullam- és vizszin-
tes vonalkdteg valtakozasaval diszitett. Ma.: 13 cm, pe-
rem atm.: 10,5 cm, legnagyobb kihasasodas: 11,9 cm,
fen¢k atm.: 8 cm.

53. 1.63372.281.1 (275/281. sir): bogre (22. kép I).
Apro ¢és kozepes kavicsos homokkal sovanyitott, fi-
noman eldolgozott, csillamos anyagti. Lassukorongon
késziilt, belill finom vizszintes hurkak és enyhe fiig-
gbleges eldolgozas nyomok figyelhetok meg. Enyhén
aszimmetrikus. Barnasvoros, kiviil fekete foltos, be-
liil zommel sotétsziirke, a fenék homokszint. A perem
kozepesen kihajlo, ferdén levagott, enyhén visszahor-
nyolt. Tojasdad testii, valltdl egyenletesen 6blosddik,
legnagyobb kihasasoddsa a felsé harmadban van. A
fenék kissé homoru. Testének felsé felén jobbrol bal-
ra inditott csigavonalban befésiilt két sor hullam- és
egy sor vizszintes vonalkoteg disziti. Az edény feliilete
az egyik oldalon toredezett. Ma.: 11,5-11,8 cm, perem
atm.: 9 cm, legnagyobb kihasasodas: 10,7 cm, fenék
atm.: 6,5 cm.

54. 1.63372.282.1 (276/282. sir): bogre (13. kep I).
Fekete keramia. Finom, csillamos anyagu, kissé ér-
des feliiletli, gyorskorongon késziilt. Fekete, kiviil és a
peremen beliil sargasvoros foltos. A perem kdzepesen
kihajlo, ferdén levagott, enyhén visszahornyolt. Tojas-
dad, valltol egyenletesen 6blosodik, legnagyobb kiha-
sasodasa a fels6 harmadban van. A fenék homoru, a
korongrol valo levagas nyomaval. A vallon egy sor be-
fésiilt vizszintes vonalkdteg disziti. Ma.: 11,2 cm, pe-
rem atm.: 10 cm, legnagyobb kihasasodas: 11,3 cm,
fen¢k atm.: 6 cm.

55. 1.63372.285.1 (279/285. sir): bogre (28. kep ).
Keramiazuzalékkal sovanyitott, felillete egyenetlen,
de viszonylag jol eldolgozott. Kézzel formalt. Sargas-
vords-homokszinti, sotétbarna-fekete foltos. A perem
enyhén kihajlo, lekerekitett, elvékonyodo. Hordotes-
tl, valltol enyhén 6blosodik, legnagyobb kihasasoda-
sa a felsé harmadban van. A fenéken széles perem van,
kozépen kissé homoru. Ma.: 9.4 cm, perem atm.: §,3—
8,5 cm, legnagyobb kihasasodas: 9,2 cm, fen¢k atm.:
6,8 cm.

56. 1.63372.287.1 (281/287. sir): kidontOcsoves, sza-
lagfiiles korso. Sziirke keramia. Nagyon finom, enyhén
csillimos anyagtl, kiss¢ krétas tapintasi. Gyorsko-
rongon készilt, vilagossziirke. Pereme kdzepesen ki-
hajlo, finoman lekerekitett, markdns fedéhoronnyal.
Bikonikus, erdsen kioblosodik, legnagyobb kihasaso-
dasa a fels6 harmadban van. Feneke enyhén homoru,
a korongrol valo levagas nyomaval. A peremtdl a hasig
kozépen hornyolt, alsé tapadasi feliiletén ujjbenyoma-
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sos, profilalt szalagfiil hizodik. A vele atellenes oldalon
tolcséresen kiszélesedo, rovid kiontdcso toredéke a val-
lon. Az edénytest felsé harmadat két korbefuto, befésiilt
vizszintes vonalkdteg kozott azokat érinté hullamvo-
nalkéteg disziti. Ma.: 22,6-23 cm, perem atm.: 10,7—
11 cm, legnagyobb kihasasodas: 18,6 cm, fenék atm.:
9 cm, fiil: 2,6 x 1,1 cm, kidntdcso h.: 3 cm, atm.: 2 cm.

57. 1.63372.288.1 (282/288. sir): bogre (22. kép 2).
Apro és kdzepes kavicsos homokkal sovanyitott, csilla-
mos anyagu. Feliilete finoman eldolgozott, kissé érdes,
beliil a fen¢ken szemcsés. Lassukorongon késziilt, be-
lil finom vizszintes bordak figyelhetok meg, simitott.
Sargasvords-barnasvords, sotétsziirke-fekete foltos.
Beliil az oldal fekete, a fenék barnasvords. Sotétsziirke
maggal égett. A perem kozepesen kihajlo, ferdén leva-
gott. Tojasdad testli, valltol enyhén 6blosodik, legna-
gyobb kihasasodasa a felsé harmadban van. A fenék
peremes, deszkalenyomatos. Testének felsé kétharmad
részén négy sorban befésiilt hullam- és vizszintes vo-
nalkoteg valtakozasaval diszitett. Ma.: 13 cm, perem
atm.: 9 cm, legnagyobb kihasasodas: 11,5 cm, fenék
atm.: 5,7-6 cm.

58. 1.63372.288.2 (282/288. sir): bogracs perem- és
oldaltoredeke (34. keép 2). Keramiaztizalékkal sova-
nyitott, durva, kiviil jobban simitott feliiletii, szerves
anyag lenyomataival, vastag fala. Kézzel formalt. Sar-
gasvoros-homokszint, sziirke foltos, sotétsziirke mag-
gal égett. Pereme elvékonyodo, teste konikus. A perem
alatt vizszintes allasu belsé hurkafiil, a perem a fiilnél
ivelten kismértékben felmagasodo. M.: 17 x 13 cm, fiil
h.: 9 cm, atm.: 3,2 cm.

59. 1.63372.289.1 (283/289. sir): kis fazék (28. kép
2). Keramiazuzalékkal sovanyitott, finoman eldolgo-
zott, kissé egyenetlen feliiletii, kézzel formalt, aszim-
metrikus. Sargasbarna-homokszint, sotétbarna-fekete
foltos, belsé oldalanak kozépsd savjaban fekete. Feke-
te maggal égett. Pereme enyhén kihajlo, lekerekitett,
hord6 formaju, valltol egyenletesen 6blosodik, legna-
gyobb kihasasodasa a fels6 harmadban van. Feneke
egyenes. Ma.: 14,6 cm, perem atm.: 10-10,5 cm, legna-
gyobb kihasasodas: 13 cm, fenék atm.: 10 cm.

60. 1.63372.294.1 (288/294. sir): bogre (30. kép 1).
Keramiazuzalékkal sovanyitott, feliilete jol eldolgo-
zott, kissé egyenetlen. Kézzel formalt, aszimmetrikus.
Sargasvords-homokszinti, sdtétbarna-fekete foltos. Pe-
reme enyhén kihajlo, lekerekitett. Hordotestl, valltol
enyhén 6blosddik, legnagyobb kihasasodésa a kdzép-
s6 harmadban van. Fenekén széles perem. Ma.: 10,2—
11 cm, perem atm.: 7,5-8 cm, legnagyobb kihasasodas:
9,7 cm, fenék atm.: 8 cm.

61. 1.63372.296.1 (290/296. sir): bogre (13. kép 2). Fe-
kete kerdmia. Finom, csilldmos anyagu, gyorskoron-
gon késziilt, aszimmetrikus. Fekete, kiviil vorosesbarna
foltos, sziirkés voros maggal égett. A perem kozepesen
kihajlo, ferdén levagott, kiszélesedd, kiviil enyhe hor-
nyolattal. GOmbos testli, valltol egyenletesen 6bloso-

dik, legnagyobb kihasasodasa a kdzépsé harmadban
van. A fenék egyenes, a korongroél vald levagas nyoma-
val. Kozepén finom, delleszerii benyomodas (atm.: 1
cm). Ma.: 10,7-11,3 cm, perem atm.: 8,5-8,9 cm, legna-
gyobb kihasasodas: 10,6 cm, fenék atm.: 5,2 cm.

62. 1.63372.299.1 (293/299. sir): bogre (24. kép 2).
Keramiazuzalékkal sovanyitott, feliilete jol eldolgo-
zott, kissé egyenetlen. Kézzel formalt. Sargasvoros-
homokszint, sotétsziirke-fekete foltos. Beliil a perem
fekete foltos. A perem enyhén kihajlo, ferdén levagott.
Hordétestti, valltol enyhén 6blosodik, legnagyobb ki-
hasasodasa a fels¢ harmadban van. Fenekén széles pe-
rem van, kdzepe kissé homort. Ma.: 9.4 cm, perem
atm.: 7-7,3 cm, legnagyobb kihasasodas: 9 cm, fenék
atm.: 6-6,4 cm.

63. 1.63372.302.1 (296/302. sir): bogre (25. kép ).
Keramiazuzalékkal sovanyitott, feliilete jol eldolgozott,
kissé repedezett, egyenetlen. Kézzel formalt. Sargas-
szilirke-homokszinti, sotétsziirke-fekete foltos. Beliil a
perem fekete foltos. A perem kdzepesen kihajlo, ferdén
levagott, bevagdosasokkal diszitett. Hordotestti, vall-
tol enyhén 6blosodik, legnagyobb kihasasodasa a felsd
harmadban van. Fenekén széles ,,perem”, kdzepe eny-
hén homort, pozitiv delleszerti kiemelkedéssel (atm.:
2,2 cm). Ma.: 10,8-11 cm, perem atm.: 8-8,4 cm, leg-
nagyobb kihasasodas: 9,3 cm, fenék atm.: 7 cm.

64. 1.63372.309.1 (303/309. sir): bogre (16. kép 1).
Fekete keramia. Finom, csillimos anyagu, gyorsko-
rongolt, aszimmetrikus. Vordsesbarna, fekete foltos.
A perem kozepesen kihajlo, ferdén levagott, finom
fedéhoronnyal. GOmbds testii, valltol erdsen 6blosddik,
legnagyobb kihasasodasa a fels¢ harmadban van. Fene-
ke kissé homort a korongrdl vald levagas nyomaival.
A vallon egy sor vizszintesen befésiilt vonalkoteggel
diszitett. Feliiletén hasznalati kopasnyomok figyelhe-
tok meg. Ma.: 12—13 cm, perem atm.: 9,8—10 cm, legna-
gyobb kihasasodas: 13,1 cm, fenék atm.: 6,5 cm.

65. 1.63372.310.1 (304/310. sir): bogre (37. kép 2).
Durva keramiazuzalékkal és kozepes méretli kdzettor-
melékkel sovanyitott, a feliillet egyenetlen. Az edény
kézzel formalt, aszimmetrikus. Sotétbarna-voroses-
barna, fekete foltos. A perem enyhén kihajlo, majdnem
fliggdleges, lekerekitett. Hordotestli, valltél enyhén
6blosodik, legnagyobb kihasasodasa a kozépsd har-
madban van. Feneke egyenes, szervesanyag-lenyoma-
tokkal, gabonaszemmel. Ma.: 13,3-13,8 cm, perem
atm.: 10,5-10,7 cm, legnagyobb kihasasodas: 12,1 cm,
fenék atm.: 8,5 cm.

66. 1.63372.316.1 (310/316. sir): kis fazék (23. kép 1).
Apro és kozepes kavicsos homokkal sovanyitott, eny-
hén csillamos anyagu, feliilete kiviil érdes, beliil szem-
csés. Lassukorongon késziilt, beliil finoman simitott,
kiviil a nyakon korongolasnyomok figyelheték meg. A
perem enyhén deformalt. Sotétsziirke-fekete, helyen-
ként sotétbarna-sargasbarna foltos. A perem kozepe-
sen kihajlo, ferdén levagott, kiszélesedd. Hordotestd,
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enyhén kioblosodd, legnagyobb kihasasodasa a kdzép-
s6 harmadban van. A fenék enyhén peremes, homo-
ru. Fels6 két harmadat négy sorban befésiilt hullam- és
vizszintes vonalkotegek valtakozasa disziti. A harma-
dik sor két egymasba fon6do hullamvonalkotegbdl all.
Ma.: 15,4-15,6 cm, perem atm.: 9 cm, legnagyobb ki-
hasasodas: 13 cm, fenék atm.: 8,1 cm.

67. 1.63372.318.1 (312/318. sir): bogre (I7. kép 2).
Duna-Tisza kozi sargasvords keramia. Nagyon fi-
nom anyagu, enyhén krétas tapintasi. Gyorskoron-
gon késziilt, aszimmetrikus, kissé¢ deformalt. Feliilete
toredezett, rossz megtartasu. Sargasvoros-okkersar-
ga arnyalatu, sotétsziirke maggal égett. A perem ko-
zepesen kihajlo, ferdén levagott, belsé részén alig
észrevehetd finom hornyolat. Ovoid forméji, enyhén
kioblosodik, legnagyobb kihasasodasa a kozépso har-
madban van. A fenék egyenes, a korongrol valo levagas
nyomaval. A vallon egy sor korbefuto, befésiilt vizszin-
tes vonalkdteg, alatta egy sor hullamvonalkdteg disziti.
Ma.: 12,3 cm, perem atm.: 8—8,2 cm, legnagyobb kiha-
sasodas: 10,8 cm, fenék atm.: 6 cm.

68. 1.63372.318.4 (312/318. sir): bogre perem-, nyak-
és oldaltéredékei. Duna—Tisza kozi sargasvoros ke-
rdmia. Az edény nagyon finom, enyhén csillamos
anyagu, enyhén krétas tapintasu. Gyorskorongon ké-
sziilt. Sargasvoros-okkersarga arnyalatl, sotétsziirke
maggal égett. A perem kozepesen kihajlo, ferdén leva-
gott, finoman lekerekitett. Perem atm.: 8,5 cm.

69. 1.63372.319.1 (313/319. sir): bogre perem- és
valltoredéke. Fekete keramia. Finom, csillamos, he-
lyenként mészrogoket tartalmazé anyagi, kissé érdes
felilleti. Gyorskorongon késziilt. Sotétsziirke-feke-
te foltos, sotétvords maggal égett. A perem kozepesen
kihajlo, finoman lekerekitett, fedéhornyos, kiviil mar-
kans hornyolattal. Valltol egyenletesen 6blosodik. Viz-
szintesen befésiilt vonalkoteggel diszitett. Perem atm.:
8,6 cm.

70. 1.63372.325.1 (319/325. sir): bogre (16. kép 2).
Duna-Tisza kdzi sargasvords keramia. Finom, csilla-
mos anyagu, kissé érdes feliiletli, gyorskorongon keé-
sziilt. Sargasvords, helyenként homokszini, illetve
sotétsziirke-fekete foltos. Beliil a fels6 harmad feke-
te foltos. A perem kdzepesen kihajlo, ferdén levagott,
kiszélesedd. Ovoid, valltdl erdésen kioblosddo, legna-
gyobb kihasasodasa a kozéps6 harmadban van. A fe-
nék egyenes, k6zépen 2,8 cm atmérdjii korben homoru,
a korongrol valo levagas nyomaival. Testének felsd
kétharmad részén diszitett: egy sor befésiilt vizszin-
tes vonalkdteg, alatta egy sor hullam-, majd Gjabb két
sor vizszintes vonalkoteg. Pereme toredezett. Ma.: 11,5
cm, perem atm.: 8 cm, legnagyobb kihasasodas: 11 cm,
fen¢k atm.: 6 cm.

71. 1.63372.334.1 (328/334. sir): bogre (23. kép 2).
Apro6 és kozepes kavicsos homokkal sovanyitott, fe-
lilete nagyon finoman (agyagmazzal) eldolgozott,
lassukorongon késziilt, egyenletes. Beliil az alsé har-

madban kissé szemcsés. Bels6 oldalan sima, kiviil a
fels6 harmadon finom korongolds nyomok figyelhe-
tok meg. Vorosesbarna, fekete foltos, belill az olda-
la fekete, ételmaradvanyokkal. Barndsvoros-fekete
kétréteglire égett. Pereme kdzepesen kihajlo, ferdén
levagott. Tojasdad testii, valltol erésen 6blosodik, leg-
nagyobb kihasasodésa a felsd harmadban van. Feneke
enyhén peremes, finom deszkalenyomattal ¢és a delle
halvany nyomaval (atm.: 1,8 cm). A perem belsé olda-
lan féstiszert eszkdzzel beszurkalt, stirt, fiiggéleges
pontsordiszités. A vallon hasonl6 eszkozzel kialakitott,
két sorban elhelyezett, korbefutdé pontsor/rovatkolt
minta, alattuk befésiilt vizszintes vonalkdteg. Ma.: 13,7
cm, perem atm.: 9,4 cm, legnagyobb kihasasodas: 12,4
cm, fenék atm.: 6 cm.

72. 1.63372.341.1 (335/341. sir): bogre (15. kép 1).
Fekete keramia. Apré kaviccsal sovanyitott, finoman
eldolgozott, csillimos anyagu, kissé érdes feliiletd,
gyorskorongon késziilt. Feliilete sotétsziirke-fekete,
sargasvoros foltokkal, beliil sziirke-sargassziirke, sziir-
ke maggal égett. A perem kdzepesen kihajlo, rovid, le-
kerekitett, elvékonyodd. Tojasdad testii, valltol erdsen
6blosodik, legnagyobb kihasasodédsa a felsé harmad-
ban van. A fenék homort, a korongrél valo levagas
nyomaval. Ma.: 8,5-8,8 cm, perem atm.: 7,4 cm, leg-
nagyobb kihasasodas: 8,8 cm, fen¢k atm.: 3,7-3,9 cm.

73.1.63372.342.1 (336/342. sir): bogre (15. kép 2). Fe-
kete keramia. Apro és kozepes kaviccsal sovanyitott,
durva mészrogoket tartalmazo6 anyagu, erdsen csilla-
mos, gyorskorongon késziilt. Fekete, kiviil barnasvo-
ros foltokkal, beliil a fenéken sargassziirke. A perem
kozepesen kihajlo, finoman lekerekitett, enyhén visz-
szahornyolt. GOmbds testli, valltol egyenletesen 6blo-
sodik, legnagyobb kihasasodasa a kozépsé harmadban
van. A fenék homoru, a korongrol valo levagas nyoma-
val. Ma.: 10,1-10,4 cm, perem atm.: 9-9,5 cm, legna-
gyobb kihasasodas: 10,7 cm, fenék atm.: 6,4 cm.

74. 1.63372.349.1 (343/349. sir): bogre (34. kép 1).
Keramiazuzalékkal sovanyitott, feliilete simitott, de
egyenetlen, repedezett. Kézzel formalt, enyhén aszim-
metrikus. Sargasvords-homokszinti, barna-sziirke-
fekete foltos, beliill sziirke arnyalatd. Pereme enyhén
kihajlo, lekerekitett. Hordotestt, valltdl enyhén 6bloso-
dik, legnagyobb kihasasoddsa a fels6 harmadban van.
Fenekén széles perem, kozépen pozitiv delleszert ki-
dudorodas (atm.: 2 cm). Ma.: 11,8—12 c¢m, perem atm.:
8,9-9,3 cm, legnagyobb kihasasodas: 11,5 cm, fenék
atm.: 7,3-7,7 cm.

75. 1.63372.350.1 (344/350. sir): bogre (38. kép 1).
Keramiazuzalékkal sovanyitott, feliilete jol simitott, de
egyenetlen. Anyagaban kevés mészrog is megfigyelhe-
t6. Kézzel formalt, deformalodott. Kiviil fekete, beliil
barnasvoros, a peremen fekete foltos. A perem koze-
pesen kihajlo, elvékonyodo. Hordotestt, valltol enyhén
6blosodik, legnagyobb kihasasodasa a kozépsd har-
madban van. Feneke egyenetlen, kdzepén delleszerti



102 KREITER ATTILA — SKRIBA PETER — BAINOCZI BERNADETT — TOTH MARIA — VIKTORIK ORSOLYA — PANCZEL PETER

benyomoddas. Ma.: 8,5 cm, perem atm.: 8,2-9,3 cm,
legnagyobb kihasasodas: 8,9—-8 cm, fen¢k atm.: 6 cm.

76. 1.63372.352.1 (346/352. sir): bogre oldal- és fe-
néktoredékei. Keramiazuzalékkal sovanyitott, kiviil
jol eldolgozott, kissé egyenetlen, belill durva. Kézzel
formalt. S6tétbarna-fekete foltos, beliil sotétsziirke ar-
nyalatu, fekete maggal égett. Igen rossz megtartasu,
szétesett. A fenék kissé homoru. Fenék atm.: 8 cm.

77. 1.63372.353.1 (347/353. sir): bogre. Fekete kera-
mia. Finom, csillimos, helyenként mészrogoket tartal-
maz6 anyagu, érdes feliiletli. Gyorskorongon késziilt.
Fekete, kiviil sziirke-barna, beliil az als6 harmadban
sziirke foltos. A perem kdzepesen kihajlo, ferdén leva-
gott, kiszélesedd. Tojasdad testli, erdsen kioblosodik,
legnagyobb kihasasodasa a felsd harmadban van. Fe-
neke homort, a korongroél vald levagas nyomaval. A
vallon szélesen, slirlin, vonalkotegszertien karcolt viz-
szintes vonalakkal diszitett. Ma.: 10-10,4 cm, perem
atm.: 9-9,4 cm, legnagyobb kihasasodas: 11,1 cm, fe-
nék atm.: 6,4 cm.

78. 1.63372.353.2 (347/353. sir): fazék (7. kép 1). Sziir-
ke keramia. Nagyon finom, csillamos anyagu, enyhén
érdes feliiletii. Gyorskorongon késziilt, kissé aszim-
metrikus, vilagossziirke. A perem kdzepesen kihajlo,
ferdén levagott, kiszélesedd. Ovoid testii, erdsen kidblo-
sodik, legnagyobb kihasasodésa a kdzépsé harmadban
van. A fenék egyenes, a korongroél vald levagas nyoma-
val. Testének felso fele harom sorba csigavonalban kissé
szabalytalanul befésiilt vizszintes vonalkéteggel diszi-
tett. Ma.: 15,5-15,8 cm, perem atm.: 9,8 cm, legnagyobb
kihasasodas: 13,8 cm, fenék atm.: 7,1-7,4 cm.

79. 1.63372.355.1 (345/355. sir): bogre (29. kép 2).
Keramiazuzalékkal sovanyitott, finoman eldolgozott,
kissé egyenetlen feliiletii, kézzel formalt. Barna-sargas-

barna, sotétsziirke-fekete foltos. A perem enyhén kihaj-
16, ferde bevagdosasokkal diszitett. A nyak a vallhoz
toréssel csatlakozik, egyenletesen ©blosddik, hordo-
testll, legnagyobb kihasasodasa a kozépsé harmadban
van. Feneke homorta. Ma.: 9,4 cm, perem atm.: 5-5,2
cm, legnagyobb kihasasodas: 7,9 cm, fenék atm.: 5 cm.

80. 1.63372.369.1 (363/369. sir): biitykds peremi
bogre perem- és hastoredéke. Keramiazuzalékkal so-
vanyitott, jol eldolgozott feliiletti, szerves anyag lenyo-
mataival. Kézzel formalt. Homokszini, sziirke, beliil
sargasvoros foltos, fekete maggal égett. A perem eny-
hén kihajlo, lekerekitett, finoman bevagdosott, kerek-
ded biityokkel. Enyhén 6blosodik. Perem atm.: 8,5 cm.

81. 1.63372.389.1 (375/389. sir): kis fazék (39. kép
2). Keramiazuzalékkal sovanyitott, durva, egyenet-
len feliiletli, kézzel formalt. Sargasbarna-homokszi-
nd, sziirke-fekete foltos. A perem kdzepesen kihajlo,
enyhén lekerekitett, beliil finom hornyolattal. Hordo-
testl, valltol enyhén 6blosodik, legnagyobb kihasaso-
dasa a fels6 harmadban van. Feneke egyenes, kozepén
delleszerti benyomoédas (atm.: 3 cm). Ma.: 13,8—14 cm,
perem atm.: 10 cm, legnagyobb kihasasodas: 12,2 cm,
fenék atm.: 9-9,4 cm.

82. 1.63372.390.1 (367/390. sir): bogre (25. kép 2).
Keramiazuzalékkal sovanyitott, jol eldolgozott, kis-
s¢ egyenetlen feliiletli, kézzel formalt. Sotétbarna-
sotétsziirke-fekete, homokszin{i-sargasvords foltokkal.
A perem enyhén kihajlo, ferdén levagott, benyomko-
dasokkal-bevagdosasokkal diszitett, beliil enyhén hor-
nyolt. Hordétestli, enyhén kioblosdodo, legnagyobb
kihasasodasa a kozépsé harmadban van. A fenék egye-
nes. Feliilete az egyik oldalon toredezett. Ma.: 8,5-9
cm, perem atm.: 6,8—7 cm, legnagyobb kihasasodas:
8,1 cm, fenék atm.: 6-6,9 cm.





