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KA PR9§IRENO] PARTICIPACIJI U VISOKOM OBRAZOVAN]JU U SRBIJI:
SLUCA] STUDENATA SA POSEBNIM OBRAZOVNIM POTREBAMA!

Mirko Filipovié¢
Univerzitet u Beogradu - Fakultet za specijalnu edukaciju i rehabilitaciju
Isidora Jari¢
Univerzitet u Beogradu - Filozofski fakultet

Tokom poslednje decenije sistem visokog obrazovanja u Srbiji je prosao kroz rela-
tivno intenzivan proces transformacije. Jedan od pratecih fenomena ovog procesa je
trend porasta procentualnog uces¢a mladih starosti izmedju 20 i 24 godine u visokom
obrazovanju. Primera radi 2007. godine procentualno ucesée studenata unutar ove sta-
rosne kohorte unutar opste populacije bilo je 29%, da bi u 2010. godini ono poraslo na
cak 39,4%. lako na prvi pogled, ovi relativni brojevi ukazuju na trend proSirivanja mo-
gucnosti za ucesce u visokom obrazovanju za pripadnike razli¢itih marginalizovanih
grupa, empirijski podaci o strukturi aktuelne studentske populacije (podaci za skolsku
2010/2011. godinu) nude dramaticno drugaciju sliku. Prema podacima zvanicne sta-
tistike za skolsku 2010/2011. godinu visoko obrazovanje u Srbiji upisalo je samo 1197
studenata koji spadaju u kategoriju studenata sa posebnim obrazovnim potrebama (na
svim nivoima visokog obrazovanja i godinama studija unutar njih), odnosno svega 0,5%
od ukupne studentske populacije. U tom smislu ovaj rad pokusava da istraZi i analizi-
ra aktuelno stanje i primenjivost koncepta prosirene participacije u uslovima visokog
obrazovanja u Srbiji kroz analizu poloZaja studenata sa posebnim obrazovnim potre-
bama u okviru aktuelnog sistema visokog obrazovanja u Srbiji. Ovaj rad pokusava da
skrene paZnju na problem socio-strukturnog zatvaranja oblasti visokog obrazovanja
za pripadnike razlicitih marginalizovanih grupa, i medju njima posebno studenata sa
posebnim obrazovnim potrebama. Analiza se zasniva na podacima zvanicne statistike
(podaci koji se prikupljaju pomocu SV20 obrazaca, &ije popunjavanje je deo zvanicne
upisne procedure za svakog pojedinacnog studenta na svim nivoima studija i godinama
studija), i alternativnih podataka i evidencija UdruZenja studenata sa hendikepom iz
Beograda, Kragujevca, Nisa i Novog Sada. Ovi alternativni podaci su zanimljivi ne zato
Sto oni nude kompletniju sliku stanja u visokom obrazovanju po ovom pitanju, ve¢ zato
Sto otvaraju zanimljiva pitanja u vezi sa definisanjem pojma studenata sa posebnim
obrazovnim potrebama.

Kljucne reci: visoko obrazovanje, prosirena participacija, studenti sa posebnim
obrazovnim potrebama, Srbija

UuvoD

Tokom poslednje decenije sistem visokog obrazovanja u Srbiji je proSao kroz re-
lativno intenzivan proces transformacije. Jedan od prateéih fenomena ovog procesa
je trend znacajnog porasta broja studenata ukljucenih u sistem visokog obrazovanja.
Ovaj rad pokusava da istrazi i analizira aktuelno stanje i primenjivost koncepta pro-
Sirene participacije u uslovima visokog obrazovanja u Srbiji kroz analizu polozaja stu-
denata sa posebnim obrazovnim potrebama u okviru aktuelnog sistema visokog obra-
zovanja u Srbiji. Analiza pokuSava da skrene paZznju na problem socio-strukturnog za-

1 Ovaj rad je nastao u okviru projekta ,Unapredenje kvaliteta i dostupnosti obrazovanja u pro-
cesima modernizacije Srbije” (ev. br. 47008) ¢iju realizaciju finansira Ministarstvo prosvete, nauke i
tehnoloskog razvoja Republike Srbije.
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tvaranja oblasti visokog obrazovanja za pripadnike razli¢itih marginalizovanih grupa,
i medju njima posebno studenata sa posebnim obrazovnim potrebama. Analiza koju
¢emo predociti se zasniva na podacima zvanicne statistike (podaci koji se prikupljaju
pomoéu SV20 obrazaca, ¢ije popunjavanje je deo zvani¢ne upisne procedure za svakog
pojedinacnog studenta na svim nivoima studija i godinama studija, na svih privatnim
i drzavnim univerzitetima na teritoriji Srbije), i alternativnih podataka i evidencija
UdruZenja studenata sa hendikepom iz Beograda, Kragujevca, NiSa i Novog Sada.

Srbija je pristupila bolonjskom procesu reforme visokog obrazovanja 2003. godine.
Ovaj strateski iskorak pratilo je i usvajanje novog Zakona o visokom obrazovanju 2005.
godine, Cime je uspostavljen i realni zakonski okvir unutar koga je reforma mogla biti
sprovedena. Jedna od najznacajnijih promena u odnosu na koncept prebolonjskog uni-
verziteta je znacajno povecéanje broja studenta, kao i povecanje obuhvata referentne
starosne kohorte visokim obrazovanjem. Primera radi 2007. godine procentualno uce-
$¢e studenata unutar ove starosne kohorte unutar opste populacije bilo je 29%, da biu
2010. godini ono poraslo na ¢ak 39,4%. (videti Tabelu 1).

Tabela 1 - Studenti osnovnih (akademskih i strukovnih) studija u odnosu na broj
stanovnika Srbije starih 20-24 godine izmedu 2007.1 2010. godine

2007 2008 2009 2010

Opsta populacija mladih starosti

izmedju 20-24 godine

studenti 145493 161038 174777 184237

Procenat studenata od 100% opste

populacije starosti 20-24 godine
Izvor podataka: Republicki zavod za statistiku

Ipak, klju¢no pitanje koje se namece je da li je procentualno poveéanje obuhvata

generacije mladih visokim obrazovanjem povezano sa implementacijom koncepta pro-
Sirene participacije u visokom obrazovanju.

500542 492718 480717 467866

29% 32,7% 36,4% 39,4%

STA JE PROSIRENA PARTICIPACIJA?

Prosirena participacija predstavlja proces pribliZavanja strukture studenata na
svakom nivou studija strukturi opste populacije u odnosu na razlicita relevantna obe-
leZja: rod, rasa, klasa, posebne potrebe, starost... Ako raste ucesée svih grupa uz odr-
Zavanje razmaka izmedju njih onda ne moZemo govoriti o prosirenoj participaciji’.

U literaturi uglavnom nailazimo na tri perspektive iz kojih teoreticari obrazovanja
pristupaju pojmu proSirene participacije:

1. Akademska perspektiva podrazumeva privlacenje darovitih i talentovanih mla-
dih ljudi iz socijalno podzastupljenih grupa unutar nereformisanog sistema
visokog obrazovanja. Ovaj pristup insistira na podizanju aspiracija, jacanju
motivacije i informisanosti o visokom obrazovanju u ovim grupama. On manje
ili viSe eksplicitno tezi da objasni razliCitost stopa pristupa na osnovu stavova
razli¢itih grupa (Ball, 1990). Taj model podrazumeva ,deficitarni model“ poten-
cijalnog studenta (Griffin, 1993) i jako podsec¢a na ,okrivljavanje zrtve“ (Tight,
1998). On optuzuje pojedinca, porodicu, vrednosti drustvene grupe. Kurikulum
se ne vidi kao problematican i o potrebi promene kurikuluma i institucionalne
strukture visokog obrazovanja se ne govori, niti se vidi da postoji potreba za tim
(Quinn, 2003). Taj pristup se moZe jos oznacitiikao ,cream skiming“ili ,écréma-
ge“ (Taylor, 2000). Dakle, radi se o iskorenjivanju dobrih daka (koji predstavljaju
,anomaliju” svoje drustvene sredine) iz deprivilegovanih drustvenih grupa i nji-

2 Naprimer, translacija strukture na gore, pri ¢emu je za neke drustvene grupe visoko obrazovanje

postalo norma, a u drugim grupama je jo$ uvek retkost, iako se povecao broj onih koji uspevaju da
zavrse visoko obrazovanje.
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hovom izmesStanju u elitne visoke $kole. Ovaj akademski diskurs ignorise kom-
pleksnost i brojnost prepreka za ljude koji pripadaju socijalno deprivilegovanim
grupama.

2. Utilitaristicki pristup prevashodno se fokusira na odnos visokoskolskih in-
stitucija i privrede, insistiraju¢i na tome da razvoj visokoskolskog sektora
treba da Sto vise bude uskladen (responsivan) sa razvojem privrede. Unutar
ovog pristupa reforma kurikuluma se €ini suStinskom stvari i preduslovom
za uskladivanje sa privredom, a pojmovi zaposljivosti i veStine ucenja dobijaju
znacajno mesto unutar ovog diskursa. Podrazumeva se da su kurikulumi voka-
ciono orijentisani. Kod mnogih visokoskolskih institucija koje teze da prosire
pristup vidi se upravo tendencija ka ovoj utilitaristickoj perspektivi, narocito
kod novih univerziteta (Bargh, 1994; Scott and Smith, 1995), i u manjoj meri
kod starih, ali slabije kotiranih univerziteta. Za ovu perspektivu je karakteri-
sti¢na i preokupacija stopama prolaznosti i stopama napustanja studija.

3. Transformacionalisticki (libertersko-utopisticki) pristup. Ovaj pristup se ne zasni-
va na deficitarnom modelu potencijalnih studenata u smislu odsustva aspiracija,
obavestenosti ili akademskih sposobnosti. On zahteva ozbiljnu i dalekoseznu
strukturnu promenu koja treba da dode od podzastupljenih grupa (Jones, 2002;
Taylor, 2000). Taj pristup se bavi stvaranjem institucionalne kulture koja ne za-
hteva od studenata da se promene pre nego $to zapocnu studije, on percipira
diverzitet buduéih studenata kao odlu¢nu snagu (Thomas, 2002). Sve institu-
cionalne aktivnosti treba da budu proZete valorizacijom i u¢enjem tih razlika i
diverziteta. Od institucija se zahteva da revidiraju svoje procese proizvodnje i
transfera znanja i svoje interne strukture moci i odlu¢ivanja (Thomas & Jones,
2000). On trazi da se kurikulumi koncipiraju delom kao odgovor na uticaj nove
kohorte studenata - da ohrabruju kriticko razmisljanje, da prioritet daju znanju
koje je vredno i relevantno za podzastupljene grupe (Freire, 1972), za li¢ni Zivot
tih ljudii povezano je sa personalnim, drustvenim i politicCkim promenama. Ova-
kvo ucenje bi obuzelo mastu, ohrabrilo emocionalno uklju¢ivanje i obezbedilo
zadovoljavanje neispunjenih Zelja, a bice najvise podrzano kada se pokazu rezul-
tati u vidu licne, drustvene i politicke promene (Thompson, 2001: 38).

Imajuci sve ovo u vidu, prezentovane relativne brojke iz Tabele 1 neophodno je sa-
gledati u odnosu na ucesce pripadnika razlic¢itih drustvenih grupa u visokom obrazo-
vanju poput, na primer, studenata sa posebnim obrazovnim potrebama. Jer, iako na
prvipogled, ovi relativni brojevi ukazuju na trend prosirivanja moguénosti za uc¢esce u
visokom obrazovanju za pripadnike razli¢itih marginalizovanih grupa, empirijski po-
daci o strukturi aktuelne studentske populacije (podaci za skolsku 2010/2011. godi-
nu) nude dramati¢no drugaciju sliku. Prema podacima zvanic¢ne statistike za Skolsku
2010/2011. godinu visoko obrazovanje u Srbiji upisalo je samo 1197 studenata koji
spadaju u kategoriju studenata sa posebnim obrazovnim potrebama (na svim nivoima
visokog obrazovanja i godinama studija unutar njih), odnosno svega 0,5% od ukupne

studentske populacije’ (videti Tabele 2 i 3).

Tabela 2 - Distribucija studenata u odnosu na to da li imaju odredenih poteskocaili
ne prema statistickim podacima koji se prikupljaju uz pomo¢ SV20 obrazaca
za Skolsku 2010/2011. godinu

Poteskoca Broj studenata Procenat
Nema 227422 99,5
Ima 1197 0,5

3 Podatke na osnovu kojih je napisan ovaj izvestaju dali su sami studenti pri popunjavanju obrasca
§V20. Registrovani su samo oni studenti koji su sami izjavili da imaju neku od navedenih potesko¢a ili
neki od navedenih zdravstvenih problema.

247 |



Tabela 3 - Distribucija studenata prema vrsti poteSkoca prema statistickim podacima
koji se prikupljaju uz pomo¢ SV20 obrazaca za $kolsku 2010/2011. godinu

1 Korisnik kolica 10

2 Otezano kretanje 84

3 Delimi¢no o$tecenje vida 473 0,2
4 Potpuno oStecenje vida 21

5 Delimi¢no o$tecenje sluha 77

6 Potpuno oStecenje sluha 13

7 Hroni¢na oboljenja 449 0,2
8 Teskoce u govoru 36

9 Teskoce u ucenju 34

z 1197

Kao Sto se iz priloZenih podataka moze videti studenti sa posebnim obrazovnim
potrebama su unutar studentske populacije znacajno podzastupljeni (sa 0,5%) u od-
nosu na ucesSce osoba sa posebnim potrebama u opstoj populaciji. lako broj mladih
iz ove osetljive drusStvene grupe nije lako proceniti, posebno kada se radi o laksim ili
prelaznim stanjima, zbog nepostojanja adekvatnih procedura u aZuriranju i sisite-
matskom prikupljanju podataka kako bi se uspostavila neka vrsta zvani¢nog registra
osoba sa posebnim potrebama, veéina istrazivaca u svetu i kod nas, slaze se da je broj
osoba kojima je potrebna trajnija pomo¢ zbog nekog ireverzibilnog oSteéenja unutar
opSte populacije 7%-10% (Ministarstvo prosvete i sporta, 2004). Dakle uceSée osoba
sa posebnim obrazovnim potrebama u visokom obrazovanju u Srbiji je 14 do 20 puta
manje od njihovog ucesca u opstoj populaciji u zavisnosti koju od procena njihovog
prisustva u opstoj populaciji prihvatimo.

Drugi problem koji se namece kao ocigledan je Stura klasifikacija potesSkoéa koja
proishodi iz formulacije pitanja unutar SV20 obrasca koja nije menjana u vie decenija
dugom vremenskom periodu. U tom smislu zapitali smo se da li mozda neke nevladine
organizacije koje se bave problemima studenata sa posebnim obrazovnim potrebama
imaju informativnije podatke. U Tabeli 4 prikazani su podaci udruzenja studenata sa
hendikepom iz Beograda, Kragujevca, Nisa i Novog Sada.

Tabela 4 - Distribucija studenata sa hendikepom na Cetiri drZzavna univerziteta u
Beogradu, Novom Sadu, Nisu i Kragujevcu

Univerzitet
Beograd | Novi Sad Ni§ Kragujevac | Ukupno

Koristi kolica 31 18 0 0 49
OteZzano se krece 16 12 13 2 43
Ostecenje sluha 10 3 1 0 14
Ostecenje vida - potpuno 6

Ostecenje vida - delimi¢no 26 10 ! 2 45
Teskoce u ucenju 0 - 2 0 2
Hronic¢na oboljenja 26 - 1 0 25
Nedostatak jednog ekstremiteta 4 - 2 0

Otezano pokretanje ruke 2 - - 4

Izvor: UdruZenja studenata sa hendikepom iz Beograda, Kragujevca, Nisa i Novog Sada.

U beogradskom UdruZenju studenata sa hendikepom registrovani su i studenti sa
ovim teSko¢ama: depresija (1), nedostatak bubrega (1), deformitet kicme i (1) osoba
niskog rasta (4).

Ovi alternativni podaci su zanimljivi, ne zato $to oni nude kompletniju sliku stanja
u visokom obrazovanju po ovom pitanju, ve¢ zato Sto otvaraju zanimljiva pitanja u vezi
sa definisanjem pojma studenata sa posebnim obrazovnim potrebama.
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ZAKLJUCAK

Uprkos gotovo spektakularnom porastu broja studenata u Srbiji tokom poslednje
decenije, studenati sa posebnim obrazovnim potrebama ostaju i dalje znac¢ajno podza-
stupljena grupa unutar studentske populacije. Oni predstavljaju samo 0,5% ukupne stu-
dentske populacije, $to znaci da je njihovo ucesce 14 do 20 puta manje (u zavisnosti od
razliCitih zvanicnih procena) od udela u opstoj populaciji. Ova Cinjenica sprecava da se
govori o implementaciji koncepta prosSirene participacije u visokom obrazovanju u Srbiji.
Detaljnija analiza uce$¢a studenata sa posebnim obrazovnim potrebana u douniverzi-
tetskom obrazovanju (osnovnoskolskom i srednjeskolskom), omogucila bi da se preci-
znije odredi snaga procesa socio-kulturnog zatvaranja sektora visokog obrazovanje, kao
i da se formuliSu obrazovne politike koje bi znacajno uticale na promovisanje politike
prosirene participacije. Na ovaj nacin bi, verujemo, jedino bilo moguce znacajnije uticati
na poboljSanje opSteg drustvenog poloZaja ove socijalno ranjive drusStvene grupe.
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TOWARD WIDENING PARTICIPATION IN HIGHER EDUCATION IN
SERBIA: CASE OF STUDENTS WITH SPECIAL EDUCATIONAL NEEDS

Mirko Filipovi¢
University of Belgrade - Faculty of Special Education and Rehabilitation
Isidora Jari¢
University of Belgrade - Faculty of Philosophy

During the last decade higher education system in Serbia has undergone relatively intense
process of transformation. One of the phenomena accompanying this process is the increasing
trend of percentage share in higher education of the specific age cohort (20-24 years). For
example in 2007 the share of student population in general population age cohort 20-24 years
were 29% and in 2010 39.4%. Although at first glance these relative numbers indicate the trend
of expanding opportunities for participation in university education for the members of diverse
marginalized groups, the empirical data related to the structure of current student population
(data for school year 2010/2011) offered a dramatically different picture. According to official
statistical data in schoolyear 2010/2011 higher education in Serbia enrolled only 1197 students
(at all levels of higher education) or only 0.5% of student population. In that sense the presented
analysis will explore and challenge the concept of widening participation in HE through the
analysis of the position of students with special educational needs within higher education
system in Serbia, trying to draw attention to the problem of socio-structural inaccessibility
of higher education to members of diverse marginalized groups, especially students with
special educational needs. The analysis was based on the data provided by official statistics
(the data collected using the SV 20 questionnaire. SV20 questionnaire is the instrument that
each student needs to fill in as a part of official procedure of enrollment of each academic year
in higher education institutions and at all three levels of studies), and alternative data and
records of the Association of Students with Disabilities in Belgrade, Kragujevac, Nis and Novi
Sad. These alternative data are interesting not because they are offering a more complete
picture of the situation in higher education in this matter, but because they open up interesting
questions related to defining who the students with special educational needs are.

Key words: higher education, widening participation, students with special educational
needs, Serbia
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