INDIVIDUO E MISTURAS DE GENEROS
Dissonancias culturais e distin¢ao de si

Bernard Lahire

De Thornstein Veblen (1978[1899]) a Pierre Bourdieu (1979), passando por Edmond
Goblot (1925), uma longa tradigdo intelectual tem vindo a iluminar as fungdes so-
ciais da arte e da cultura nas sociedades diferenciadas e hierarquizadas e, nomea-
damente, os beneficios sociais de distingdo ligados ao dominio das formas culturais
mais raras e mais legitimas. Os soci6logos da cultura estdo assim hd muito tempo
habituados a pensar “a Cultura” (a “alta” ou a “grande” cultura) nas suas rela¢des
com as classes sociais ou as frac¢des de classes e a verificar as desigualdades sociais
de acesso a “Cultura”. As classes sociais e a sua maior ou menor distancia relativa-
mente a cultura dominante, as hierarquias culturais que ordenam os grupos, as ins-
titui¢cdes, as obras e as prdticas do mais legitimo ao menos legitimo: sdo estes os ele-
mentos-chave da interpretacdo socioldgica das prdticas e preferéncias culturais
desde hd quarenta anos, quer em Franca (Bourdieu, 1979; Bourdieu e outros, 1965;
Bourdieu e Darbel, 1969), quer nos Estados Unidos (Lynes, 1954; Murphy, 1988; Le-
vine, 1988; Beisel, 1990). A situagdo social global apresentada desde meados da dé-
cada de 1960 em Francga pode resumir-se da seguinte maneira: classes dominantes
“cultivadas”, nas quais aqueles que beneficiaram de uma educagao cultural preco-
ce tém uma relacdo descontraida com a cultura, classes médias caracterizadas por
uma “boa-vontade cultural” e uma tensado hipercorrectiva, mas oscilando entre o
“nobre” e o “popular”, e classes dominadas mantidas a distancia da Cultura, expe-
rimentando uma vergonha ou uma indignidade cultural permanentes.

Eesteo quadro que poderemos questionar se adoptarmos um ponto de vista
diferente do que destringa apenas as diferencas entre classes; um ponto de vista
que considere de maneira sistemdtica as prdticas e as preferéncias culturais sob o
angulo da variagdo intra-individual dos comportamentos (Lahire, 2004).

Ao proceder desta forma, trazemos ainda um outro olhar sobre a questdo,
muito debatida e complexa, dos publicos da cultura. A histéria cultural francesa foi
levada, hd jd perto de vinte anos, a por em causa o uso pouco reflexivo e demasiado
automatico de categorias de classificagdo dos “ptiblicos” ou das “populagdes” du-
rante muito tempo tidas como evidentes no seio da histdria estatistica. Por exem-
plo, em vez de utilizar divisdes sociais inquestionadas (elite/povo, dominan-
tes/dominados, hierarquias socioprofissionais ou socioculturais) para apreender
as diferencas culturais, o historiador Roger Chartier propunha a abordagem inver-
sa, que consistia em partir dos objectos, das obras, dos cédigos, das formas, dos dis-
positivos simbdlicos para reconstruir as comunidades que deles se apropriam.
Descobrimos assim principios — plenamente sociais — de diferenciagéo relativa-
mente inéditos, que uma “concep¢do mutilada do social” (Chartier, 1989: 1511) aca-
bara por fazer esquecer: o sexo, a geracao, a situagdo familiar (celibato, viuvez, ca-
samento, etc.), a pertenca religiosa, a tradi¢ao educativa ou corporativa, o percurso
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escolar, a posicdo intelectual, etc. No entanto, mais do que partir dos objectos, insti-
tui¢des ou prdticas para os publicos que atraem e que deles se apropriam, podemos
igualmente perguntarmo-nos como € que os mesmos individuos podem fazer par-
te de publicos muito diversos (da televisdo, da rddio, do teatro, do cinema, dos mu-
seus, das salas de concerto, da literatura, etc., mas também de tal ou tal género de
emissao, de espectdculo, de filme, de musica, de literatura, etc.), e por vezes franca-
mente heterogéneos. De tanto nos concentrarmos na légica das interpretive commu-
nities, como definidas por Stanley Fish (1980), podemos acabar por esquecer que os
individuos passam muitas vezes de uma “comunidade” para outra e que, deste
ponto de vista, se caracterizam por uma pluralidade de pertencgas sociais e simbdli-
cas, inscrevendo as suas prdticas (e nomeadamente as suas prdticas culturais) em
multiplos tempos e lugares.

O que revela esta mudanca de perspectiva?

Nao se trata em caso algum de negar a existéncia de desigualdades sociais perante
as formas culturais mais legitimas e, muito menos, o papel sempre central desem-
penhado pelo capital cultural no acesso as formas mais eruditas de cultura. Porém,
a mudanga de escala de observagio permite esbocar uma outra imagem do mundo so-
cial. Comegando por considerar as diferencas internas a série de comportamentos e
de gostos de cada individuo (variagées intra-individuais: o mesmo individuo faz isto
e aquilo, gosta disto mas também daquilo, gosta disto mas em contrapartida detesta
aquilo, etc.) antes de voltarmos as diferencas entre classes sociais (variagdes inter-
classes), chegamos a uma representacdo do mundo social que ndo negligencia as
singularidades individuais e evita a caricatura cultural dos grupos sociais. O facto
central que entdo avulta é que alegitimidade cultural (a “alta cultura”) e ailegitimi-
dade cultural (a “subcultura”, o “simples divertimento”) ndo separam apenas glo-
balmente (estatisticamente) as diferentes classes, mas dividem também as diferen-
tes prdticas e preferéncias culturais dos mesmos individuos, em todas as classes da
sociedade. Quaisquer que sejam as suas propriedades sociais (pertenca social, ni-
vel de escolarizagdo, idade ou sexo), uma mesma pessoa terd fortes probabilidades
estatisticas de ter prdticas e gostos varidveis sob o ponto de vista da sua legitimida-
de cultural, segundo os dominios (cinema, musica, literatura, televisdo, etc.) ou as
circunstancias da prdtica.

A escala individual, dois grandes factos se impdem, pois, ao analista. O pri-
meiro é a forte frequéncia estatistica dos perfis culturais individuais compostos de
elementos heterogéneos, dissonantes (no sentido em que alguns de entre eles per-
tencem a registos culturais muito legitimos e outros a registos culturais muito pou-
co legitimos): estes tipos de perfil sdo absoluta ou relativamente maioritdrios em
todos os grandes grupos sociais (ainda que mais provdveis nas classes médias e al-
tas do que nas classes populares), em todos os niveis de escolarizagdo (ainda que
muito mais provdveis entre aqueles que completaram pelo menos o ensino secun-
ddrio do que para os outros) e em todas as faixas etdrias (ainda que cada vez menos
provdveis a medida que se avanga na idade). O segundo facto que retém a nossa
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atencdo é amaior probabilidade de os individuos que compdem a populagao inqui-
rida terem um perfil cultural consonante “por baixo” (de fraca legitimidade) do que
“por cima” (de forte legitimidade): seguindo assim a piramide das condi¢oes
sociais, é sécio-logicamente bem mais dificil ao individuo manter um alto nivel de
legitimidade cultural numa série de dominios do que ficar a margem de toda e
qualquer forma de legitimidade cultural.’

Se nos esforcarmos por manter em mente os resultados atingidos a escala
das variag¢des intergrupos e a escala das variagdes intra-individuais, podemos di-
zer que os individuos das sociedades contemporaneas tém ao mesmo tempo uma
probabilidade muito forte de se comportarem como os outros membros do seu
grupo social de pertenca e uma probabilidade muito grande de ndo ter apenas com-
portamentos ligados ao seu grupo social de pertenca e, portanto, uma grande
probabilidade de que uma parte dos seus comportamentos sejam atipicos em rela-
¢do ao seu grupo social de pertenca. Poder-se-ia dizer, pois, que ndo hd nada esta-
tisticamente mais frequente do que a singularidade individual e que, por conse-
guinte, as excepg¢oes estatisticas nada tém de excepcional: sdo tudo o que ha de
mais normal e tocam no fim de contas a maioria dos individuos que compdem os
diferentes grupos sociais.

Ao contrdrio do que se poderia pensar, a questdo dos comportamentos esta-
tisticamente “marginais” (ou atipicos) estd longe de ser marginal de um ponto de
vista sociolégico, isto é, ndo constitui um interesse de segunda ordem para o socié-
logo que tenha por objectivo algo mais do que comentar as tendéncias estatisticas
mais fortes. Este lugar central das “margens” torna-se muito claro quando, em vez
de considerarmos os lagos entre grupos (ou categorias) e praticas ou preferéncias,
regulamos o foco da objectiva para os individuos que compdem os grupos e obser-
vamos as suas prdticas e preferéncias em diferentes compartimentos ou subcom-
partimentos da sua vida cultural. Adoptando um individuo em certos casos (em
matéria de gostos cinematograficos e de preferéncias literdrias, por exemplo) o
comportamento tipico ou modal do seu grupo (o que estd mais frequentemente as-
sociado ao seu grupo de pertenca), ele pode ser noutros dominios (em matéria de
gostos musicais ou de consumos televisivos, por exemplo) marginal no sentido em
que o seu comportamento nao € estatisticamente o mais frequente no seu grupo so-
cial de pertenca. Simultaneamente tipicos e marginais é o que sao normalmente os in-
dividuos considerados na longa série dos seus comportamentos. Num ou noutro

1 A abordagem metodolégica complexa efectuada a partir do estudo “Pratiques culturelles des
Frangais — 1997" (DEP /Ministério da Cultura; n = 3 000) que permite enunciar sinteticamente
tais resultados é longamente explicitada em La Culture des Individus (Lahire, 2004: 117-207). Per-
mito-me aqui remeter o leitor para esse trabalho, a fim de explicitar a abordagem de conjunto e
os principais resultados desta investigagdo. Os perfis culturais individuais foram construidos a
partir de indicadores sobre os géneros musicais mais frequentemente escutados, os géneros de
livros mais frequentemente lidos, os géneros de filmes preferidos, as emissoes televisivas prefe-
ridas, os géneros de saidas ou de visitas culturais e as actividades de lazer-divertimento pratica-
das. Esta abordagem estatistica foi completada com 111 entrevistas realizadas junto de pessoas
com propriedades sociais diversificadas (segundo aidade, o sexo, o nivel de escolarizagao, ana-
tureza da formagéao escolar, a origem social e a posi¢do socioprofissional).
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grau, em tal ou tal sector dos seus comportamentos, qualquer individuo, mesmo o
mais conforme a cultura do seu grupo, encontrar-se-d do lado das excepgdes esta-
tisticas e comportar-se-d como a maioria dos membros de um outro grupo. Negli-
genciando as excepgdes estatisticas, ndo perderiamos apenas as margens do qua-
dro, mas também o quadro no seu conjunto.

Pluralidade das ordens de legitimidade cultural e perfis
individuais

Contrariamente ao que as derivas legitimistas da teoria da legitimidade cultural nos
levaram a pensar (Grignon e Passeron, 1989), a legitimidade cultural, emanando da
zona institucionalmente balizada e controlada pela escola, nem sempre tem os meios
para se impor como uma evidéncia. Intimeros casos de “resisténcia” (fragil ou forte,
circunstancial ou permanente) a ordem cultural dominante sdo observdveis e cons-
tatamos que a pluralidade dos grupos ou das institui¢oes (dos maiores aos mais res-
tritos; das mais duradouras as mais efémeras) que compdem a formacao social en-
gendra ordens de legitimidade especificas mais ou menos poderosas e mais ou me-
nos duradouras. A possibilidade de resistir a legitimidade cultural dominante (ain-
da hoje, apesar das profundas mudancas em curso, de ordem principalmente litera-
ria e artistica) é sempre fundada em grupos ou institui¢des portadoras de l6gicas
concorrentes: grupos de pares, meio familiar, meio profissional, comunidade religio-
sa, fan club, rede de sociabilidade, instituicdo medidtica, etc.

Por razdes a um tempo tedricas (a critica na ordem tedrica de deslizamentos le-
gitimistas da teoria da legitimidade cultural) e histdricas (as transformacoes histdri-
cas da oferta cultural ao longo dos tltimos quarenta anos), ndo nos € jd possivel pre-
tender estar perante um espaco cultural homogéneo sob o angulo da legitimidade,
isto é, inteiramente estruturado por uma oposicéo legitimo/ilegitimo univoca; opo-
si¢do essa que todos conheceriam e poriam em prdtica, a que todos atribuiriam o
mesmo significado e em que toda a gente acreditaria com a mesma intensidade. Nao
podemos pretender que exista uma identidade de crengas culturais num mesmo mo-
mento em todas as regides do mundo social, como se o conjunto dos grupos sociais
tendesse a alinhar-se pelos consumos legitimos dos mais “cultivados” dos membros
das fracgOes intelectuais da classe dominante.

Ora, mudando a focagem da nossa lente analitica e olhando para o mundo so-
cial a escala dos individuos, damo-nos conta de que cada individuo é susceptivel
de participar sucessiva ou simultaneamente em vdrios grupos ou institui¢des e ob-
temos os meios para compreender sociologicamente as razdes por detrds de maio-
res ou menores variag¢des intra-individuais dos comportamentos culturais. A va-
riagdo intra-individual das prdticas e das preferéncias culturais ndo é mais do que a
marca e o sintoma, a escala do social incorporado, da pluralidade da oferta cultu-
ral, por um lado, e, por outro, da pluralidade dos grupos sociais (dos mais micro
aos mais macro) susceptiveis de sustentar (suportar) estas diferentes ofertas cultu-
rais e de difundir as hierarquias culturais especificas que compdem as nossas for-
macdes sociais fortemente diferenciadas. E o produto da forte diferenciac¢do social,
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e mais precisamente da pluralidade das influéncias socializadoras, dos contextos e
dos tempos da prdtica. Por conseguinte, a captagdo das realidades mais individuais
ndo remete nem para singularidade irredutivel dos destinos individuais, nem para
a “liberdade de escolha” de individuos “auténomos” (e deslastrados de todos os
determinantes sociais), mas remete bem pelo contrdrio para a estrutura de conjun-
to das sociedades que as engendraram.

A pluralidade dos grupos (ou das institui¢des) e a multiplicidade dos qua-
dros de vida social que cada individuo é susceptivel de frequentar simultaneamen-
te (alternativamente, na verdade) ou sucessivamente (ao longo da sua vida) estao
ligadas a forte diferenciacdo social das fungdes caracteristicas das nossas socieda-
des. A realidade social é portanto mais compdsita do que a teoria da legitimidade
cultural nos poderia levar a pensar. E o estudo sistemdtico das variagdes intra-indi-
viduais dos comportamentos culturais, que obriga a ver as deslocagdes que um
mesmo individuo efectua de um registo cultural a outro, pde a ténica na pluralida-
de de “subsistemas” (Passeron, 1991: 109) com os quais os actores tém de se
relacionar.

Revogacido de um modelo: o consumidor definido pelos seus
“gostos” culturais

O estudo preciso e circunstanciado das variagdes intra-individuais das prdticas
culturais pde radicalmente em causa o modelo implicito de um “consumidor cultu-
ral” definido essencialmente pelos seus gostos pessoais. Quanto mais entramos no
pormenor das praticas culturais mais a divida se instala em matéria de captagao de
“gostos”, que sdo no entanto muitas vezes considerados como marcador funda-
mental da identidade social dos individuos. Com efeito, quando a andlise com base
em entrevistas demonstra que um nimero de prdticas culturais individuais, e por
vezes a grande maioria destas, ndo estdo ligadas a gostos mas antes a circuns-
tancias instigadoras, obrigacdes ou constrangimentos leves ou fortes de todos os ti-
pos, somos levados a perguntar-nos se os individuos em questao se definem mais
pelo que consideram relevar da esfera dos seus gostos proprios, pessoais, ou pela
multiplicidade das suas prdticas efectivas. Os gostos ndo aparecem sendo como a
parte visivel — e declarada — de um enorme icebergue.

O modelo de um consumo cultural baseado no gosto individual repousa na
imagem simplificada de individuos reduzidos a meros representantes oficiosos (no
momento do estudo sociolégico) de classes, frac¢des de classe ou grupos sociais; in-
dividuos caracterizdveis por gostos pessoais que sdo essencialmente os gostos da
sua classe. Ora, é preciso substituir estes individuos demasiado abstractos na rede
concreta das suas relagdes de interdependéncia para obtermos uma imagem um
pouco mais rigorosa daquilo que sdo os consumos e as actividades culturais.

Asvariagdes intra-individuais das prdticas culturais sob o ponto de vista do
seu grau de legitimidade levam a reintrodugdo de outras “razdes” na explicacdo
das prdticas culturais que nao o gosto ou a paixdo pessoais: a pratica por obriga-
¢do escolar ou profissional, ou por constrangimento de situacdo excepcional, a
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prdtica habitual sem gosto particular, o acompanhamento mais ou menos satisfei-
to de outros (criangas, conjuge, amigos), a prdtica por cortesia ou por delicadeza
(para agradar ou ndao melindrar pessoas de quem gostamos), o desejo de relaxa-
mento ou de catarse pessoais pelo consumo de bens culturais ou pela pratica de
actividades culturais que nédo situamos no topo da hierarquia das nossas prefe-
réncias, a estrita delimitagao temporal (tempo de férias, tempo de uma festa, etc.)
de uma liberdade que nos concedemos a nés mesmos, a “simples” curiosidade ou
boa vontade sem entusiasmo, o consumo irénico (“segundo grau”) ou ainda o
consumo em contexto de gratuitidade do acesso a oferta que nos implica menos
em termos pessoais, em suma, todas as modalidades menos intensas (por vezes
minimais) e menos francamente positivas e entusiastas (por vezes mesmo ambi-
valentes) do consumo cultural.®

Condigoes de producao de perfis culturais heterogéneos

O estabelecimento de uma série de novos factos estatisticos respeitantes aos per-
fis culturais dissonantes (mais frequentes) e consonantes (mais raros) conduz a
explicitacdo das condic¢des sociais e histéricas de producéo destas variagdes in-
tra-individuais dos comportamentos culturais. A andlise detalhada dos retratos
culturais individuais permite entdo revelar que todas estas variagdes podem ser
reconduzidas ao problema central da exposi¢ao do individuo a influéncias socia-
lizadoras heterogéneas: efeito de uma trajectéria de mobilidade social ou profis-
sional ascendente ou declinante, efeito de uma rede de relagdes culturalmente di-
versificada, efeito de uma interiorizagdo de preferéncias escolares distintas das
do meio de origem, efeito de constrangimentos conjugados na vida da juventude
escolarizada (entre grupo de amigos, escola e familia),’ efeito de influéncias
socializadoras contraditdrias de instancias culturais concorrentes (familia, esco-
la, televisdo, imprensa, etc.), efeito de influéncias culturais no préprio seio da sua
familia de origem, etc.*

Para compreender a importancia assumida por estas influéncias socializado-
ras heterogéneas em matéria cultural, € preciso explorar diferentes dimensdes das

2 E ndo seria possivel compreender as evolugdes individuais em matéria de praticas e de gostos
culturais se nao reconstruissemos as dinamicas que fazem com que aquilo que comega por ser
um simples hdbito possa tornar-se uma paixao ou, pelo contrdrio, cair em desuso; que aquilo
que comega por ser obrigatério pode, ao fim de um longo processo de interiorizagdo ou nou-
tras circunstancias, metamorfosear-se em gosto pessoal; que aquilo que comega por ser uma
simples pratica destinada a agradar aos outros € susceptivel de se transformar numa pradtica
para o nosso préprio prazer; ou que aquilo que comega por ser gosto ou paixao se torne um
simples habito, etc.

3 Nao tratarei este ponto no ambito deste artigo, pois isso requereria a explanacdo de uma longa
série de argumentos e de provas empiricas. Em contrapartida, o assunto é largamente desenvol-
vido em Lahire (2004: 497-555), capitulo 14: “Ajuventude é mais do que uma palavra: a vida sob
triplo constrangimento”.

4 Para a andlise detalhada de cada um destes pontos, apoiada numa longa série de elementos de
prova empirica, volto a remeter para a leitura de Lahire (2004: 411-668).
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nossas formagdes sociais: as mobilidades sociais, escolares ou profissionais, os
constrangimentos e influéncias relacionais, a diminui¢do de intensidade da crenca
na cultura literdria e artistica, a experiéncia da necessidade de um “relaxamento”
(em ptiblico ou em privado) das tensdes numa sociedade onde os compromissos
profissionais e escolares sdo intensos, os efeitos de um acesso cada vez mais priva-
do aos bens culturais (televisao, rddio, video, etc.) e a natureza da oferta que por ve-
zes incita a mistura de géneros que até ai se mantinham separados.

Pequenas e grandes mobilidades individuais

Uma parte dos perfis culturais dissonantes explica-se por situagdes de mobilidade
social (o individuo ndo tem a mesma posicdo social que os pais), escolar (o indivi-
duo ndo tem o mesmo nivel escolar que os pais ou aumentou o seu préprio capital
escolar depois de voltar a estudar) ou profissional (o individuo mudou de posi¢ao
na hierarquia profissional). Se tais mobilidades, pequenas ou grandes, se traduzem
muitas vezes numa heterogeneidade das prdticas e referéncias culturais do ponto
de vista do seu grau de legitimidade, é porque os individuos que as experimenta-
ram ocuparam posi¢des diferentes nas hierarquias sociais, culturais e profissiona-
is, tendo, por isso mesmo, frequentado quadros socializadores ou agentes sociali-
zadores variados. Puderam contactar ou confrontar-se com registos culturais dife-
rentes daqueles com que tinham de lidar anteriormente e, por essa razdo, conser-
vam em si mesmos, sob a forma de disposi¢cdes mais ou menos fortemente consti-
tuidas, as marcas do conjunto destas experiéncias socializadoras heterogéneas, e
por vezes muito claramente contraditérias.

A estes deslocamentos individuais podem desde logo juntar-se os afastamen-
tos culturais possiveis entre os conjuges, visto que os casais nunca sdo totalmente
homogéamicos (raramente tém as mesmas posigdes sociais e as mesmas origens so-
ciais, os mesmos niveis ou tipos de formacdo académica, etc.), ndo tendo neces-
sariamente assimilado, portanto, os mesmos hdbitos e as mesmas preferéncias cul-
turais. Da mesma maneira, podemos evocar as distancias culturais entre os mem-
bros de uma mesma rede de sociabilidade entre amigos; ou ainda as multiplas mu-
dangas significativas de contexto relacional e cultural (mudanca de casa seguida de
uma recomposicdo da rede de sociabilidade, mudanca de contexto profissional,
novo casamento, etc.).’

Considerando o conjunto destes dados do ponto de vista dos efeitos que pro-
duzem sobre as socializagdes infantis, podemos dizer que um dos grandes resulta-
dos € o facto de as criancas serem levadas a viver situac¢des sociais (familiares, em
particular) nas quais a confrontagdo de normas sociais, de maneiras de ver, de sen-
tir e de agir, de gostos ou preferéncias relativamente heterogéneos, e por vezes con-
traditorios, sao historicamente cada vez mais frequentes e precoces (Lahire, 1998).

5 As nossas andlises coincidem com as de Erickson (1996) neste ponto.
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A crise de fé na cultura literdria e artistica

Diminuicao significativa da proporcédo de leitores fortes entre os individuos com
formacao superior e os quadros superiores, qualquer que seja a sua origem social,
menor frequentacdo das salas de teatro e de concertos (Dumontier, Singly e Thélot,
1990): embora os dados dos inquéritos ndo déem crédito aos discursos catastrofis-
tas que deploram o declinio cultural ou enunciam a “derrota do pensamento”, assi-
nalam transformacoes significativas da relacdo das pessoas (incluindo as elites)
com a cultura desde os anos 60.

Ao longo dos tltimos quarenta anos, a cultura legitima cldssica foi, de certo
modo, vitima da ascensdo da cultura cientifica (no seio do sistema escolar) e da am-
pliagdo da cultura de entretenimento (promovida pela industria mais rentdvel do
lazer e da cultura). As novas rela¢des de forga entre, por um lado, cultura literdria e
cultura cientifica e, por outro, cultura literdria e artistica e culturas do entreteni-
mento explicam assim a diminuigao significativa da intensidade da fé na cultura li-
terdria e artistica. E este enfraquecimento contribuiu para tornar menos improva-
veis as saidas dos registos culturais para todos aqueles que até ai faziam ponto de
honra em evitar as zonas mais comerciais, de entretenimento e populares ou
estigmatizadas como infraculturais, estupidificantes ou vulgares.

Distracgdes e descompressoes

Se sdo bastante raras as pessoas com perfis culturais legitimos muito consonan-
tes, isso deve-se ao facto de mesmo os individuos mais dotados escolarmente se-
rem obrigados pela vida social (profissional, em particular) a rever em baixa as
suas exigéncias culturais e a adoptar uma politica mais flexivel de alternancia de
momentos especificamente culturais (e que os préprios entendem como tal: mo-
mentos de “instrucdo”, de “enriquecimento” ou de “eleva¢ao”) e momentos de
entretenimento. Estes individuos, possuidores de grandes capitais culturais, dis-
pdem de pouco tempo fora do trabalho, tém vidas profissionais ou escolares
stressantes e extenuantes e vidas duplas repartidas entre a profissdo e a familia
(particularmente sobrecarregadas para as mulheres). Tudo isto contribui igual-
mente para explicar a produgdo social de uma “necessidade” de participacdao sem
complicacdo em coisas normais, informais, descontraidas, em emog¢des colecti-
vas, em momentos festivos, em suma, em culturas “quentes”6 desprovidas de
qualquer “contetido cultural” propriamente dito, se entendermos por “cultural”
essa mais-valia especifica que o conhecimento ou a reflexdo podem trazer a qual-
quer situacgdo vivida. Estamos muito longe da figura do homem cultivado que
aproveita o seu tempo de folga para se cultivar e aprender. Cada vez mais, os indi-
viduos com mais habilita¢cdes podem, tal como os outros, procurar os seus perio-
dos de relaxamento e diversdo apos as suas jornadas de trabalho extenuantes.

6 Sobre a distingdo “cultura quente” vs. “cultura fria”, remetemos para a obra da helenista Floren-
ce Dupont (1994).
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Os estudos opdem muitas vezes — quaisquer que sejam as suas condi¢des
sociais trabalho (escolar, bem como profissional), constrangimentos, esforcos, fadiga,
tensdes, complicag¢des, dificuldades, contrariedades, aborrecimentos, angtstias ou
stresse, por um lado, e distensao, relaxamento, repouso, descontrac¢dao, descompres-
sdo, deixar-andar, facilidade e alivio, por outro. Ver (na televisdo ou no cinema), ir as-
sistir a espectdculos ou ler “coisas faceis” (mesmo sabendo que ndo “valemnada”, que

aw a7

sdo “fracas”, “estuipidas”, “tolas” ou “disparatadas”), que nao exigem “esfor¢o”, que
nos permitem “nédo pensar ou reflectir”, “ndo puxar pela cabega”, “nao partir a ca-
beca”, “lavar o cérebro”,” “lobotomizarmo-nos”, “libertarmos ou repousarmos o
espirito”, “esvaziarmos a cabega”, “deixarmo-nos ir”, “distrairmo-nos”, “descontrair-
mo-nos”, “divertirmo-nos”, “desopilarmos”, “soltarmo-nos”, “descomprimirmos”,
“tirarmos da cabega os problemas e as preocupagdes”, e mesmo “adormecer”.
Norbert Elias punha a hipétese de que as actividades de lazer tém por fung¢ao
social “contrabalancar as tensdes e o stresse desagraddveis das sociedades, e pro-
porcionar uma forma de descontrac¢do”. Sdo um “antidoto para as tensdes” (Elias
e Dunning, 1994: 56). Poderiamos acrescentar, para desenvolver a sua tese, que
quanto mais as sociedades ou os grupos sociais no seio das formagdes sociais exi-
gem um alto grau de tensdo e de stresse por parte dos seus membros, mais certas ac-
tividades de lazer se tornam necessdrias para relaxar as tensdes em ptblico ou em
privado. Estes relaxamentos dos constrangimentos podem assim repetir-se, mas
ocorrer apenas em espagos de tempo estritamente delimitados. Por esta razdo, a
cultura erudita mais séria pode perfeitamente co-existir nos mesmos individuos

com uma cultura da descontraccdo e do entretenimento.?

Consumos gratuitos e em privado: enfraquecimento dos efeitos
de legitimidade

Actelevisao e arddio foram portadoras de uma cultura de “grande publico” que re-
Une uma parte dos gostos populares hedonistas de divertimento e de informalida-
de (Verret, 1988). Ao defender ptiblica, quotidianamente e junto do grande ptiblico
o primado da distrac¢do ou da descontracgdo sobre cultura literdria e artistica ou
cientifica, a televisdo e a rddio contribuiram activamente para o declinio geral do
grau de crenca na cultura legitima dominante, para uma desculpabilizacdao dos
consumidores relativamente as “falhas de cultura” cometidas, bem como para o re-
forco de todas as formas populares ou dominantes de anti-intelectualismo (dos
operdrios aos patrdes, passando por todos os quadros de formacdo cientifica e
técnica). Estes meios de comunica¢do ndo podiam, pois, deixar de contribuir para

7 O filésofo Ludwig Wittgenstein dizia, a propésito dos filmes americanos que gostava de ver
ap6s um esforco intelectual intenso, que estes lhe faziam “o efeito de um bom duche” (Malcolm,
1988: 336-337).

8 Cf. sobre este ponto a andlise do karaoke (“Karaoke e libertagao ptblica das tensdes”, Lahire,
2004: 616-624) que, estando nos antipodas da cultura fria e moderada, do controlo dos sentimen-
tos ou das emogdes que caracterizam os frequentadores esclarecidos dos museus ou os especta-
dores dos concertos de muisica cldssica ou da épera, pode fazer parte do leque de saidas para
pessoas com um forte capital cultural.
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fazer cair o grau de pudor cultural sentido tanto pelas camadas da populagdo mais
afastadas dos quadros legitimos da cultura como por aquelas que deles se encon-
tram, a partida, mais préximas.’

Mas uma das transformag¢des maiores da ordem cultural das coisas, de que
raramente se tem sublinhado a importancia até aqui, diz respeito as condigdes pri-
vadas de “consumo” destes novos produtos culturais, que ndo sdo desprovidas de
efeitos na relacdo que os consumidores mantém com as normas culturais legitimas
dominantes. Com efeito, a televisdo, arddio, aaparelhagem de alta-fidelidade, o vi-
deogravador, o leitor de DVD e, mais recentemente, o computador e a internet, fi-
zeram entrar uma quantidade de produtos culturais na esfera privada. Ora, o que é
que sucede as normas culturais quando elas entram na intimidade dos nossos lares
e serefractam nesse espago doméstico “privado”? Serd que resistem as situagdes de
consigo-mesmo, ou de consumo solitdrio, nas quais jd ndo se receia o olhar (repro-
vador) e o julgamento cultural (negativo) exterior?

Naverdade, damo-nos conta de que a esfera privada é propicia ao relaxamen-
to controlado das emogdes, a expressao de disposi¢des menos formalistas e mais
hedonistas (menor controlo do olhar do outro, menor oficialidade e menor formali-
dade da situagédo) e, a0 mesmo tempo, propicia aos consumos culturais mais recre-
ativos."” Em vez de sobreavaliar a intensidade da fé em matéria de cultura legitima
entre os mais dotados culturalmente, a incorporacédo dos matizes culturais individua-
is permite apreender a variedade de momentos nos quais se exprimem gostos e in-
clinagdes muito diferentes. Por exemplo, ao assumir de modo bastante espontaneo
que o grande leitor de romances ou de ensaios legitimos desdenhard necessaria-
mente — por uma questdo de dignidade cultural — a televisao (vendo pouco) ou
que dela fard apenas um consumo extremamente selectivo (vendo apenas a oferta
televisiva mais cultural), a teoria da legitimidade cultural apoia-se implicitamente
numa teoria do actor que pressupde a sua monocoeréncia, a sua homogeneidade
disposicional, e negligencia a variagao dos contextos. Ora, o estudo empirico vem
destruir estas evidéncias eruditas, fazendo aparecer a possivel (e mesmo frequen-
te) variacdo das disposi¢des, das atitudes, dos gostos ou dos interesses culturais,
em func¢do nomeadamente do dominio da pratica considerada, do seu estatuto e
das circunstancias da prdtica.

Os dispositivos televisivo e radiofénico situam-se hoje no dmago da intimi-
dade familiar, fazendo do consumo de espectdculos televisivos (filmes, telefil-
mes, séries, emissOes de entretenimento e de jogos, etc.) ou de produtos de oferta
radiofénica (musica comercial, jogos e divertimentos, etc.) um consumo em pri-
vado (a s6s, em casal ou em familia) que contribuiu historicamente para o decli-
nio do grau de pudor cultural e abriu a ptblicos a partida mais relutantes (pela

9 Importa recordar que a percentagem de televisores existentes nos lares franceses era, em 1960,
de apenas 13%, tendo atingido os 96% por cento a partir de 1989. Do lado da rddio, passou-se de
5% em 1930 para 96% em 1973.

10 O que ndo é novidade nenhuma para os leitores dos trabalhos do sociolinguista norte-america-
no William Labov, que demonstram que o esfor¢o dos locutores para falar num registo standard é
tanto maior quando mais a situacdo é ptiblica e oficial (Labov, 1976).
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sua alta formacdo escolar) as vias do consumo de produtos comerciais e de “gran-
de ptblico”.

A segunda grande caracteristica do consumo televisivo e radiofénico, que
acompanha a privatizacdo, mas que acrescenta a sua contribui¢ao especifica para a
facilitagdo dos consumos heterogéneos relativamente ao registo cultural mais ex-
pectdvel, é a gratuitidade do consumo. Claro que existe a taxa audiovisual para nos
relembrar o prego das coisas, mas isso ndo equivale a compra de produtos especifi-
cos, seleccionados, escolhidos entre outros possiveis. A simples “liberdade” de ver
as emissoes televisivas ou de escutar programas radiofénicos “por curiosidade”,
porque sabemos que podemos interrompé-los quando quisermos, sem perdermos
o nosso dinheiro, altera decisivamente a relacdo com a oferta cultural se a compa-
rarmos com a situag¢do de um espectador numa sala de cinema, que empenha uma
soma ndo negligencidvel e ndo pode permitir-se nao fazer as suas escolhas. Porque
o acto de pagar ndo tem apenas um significado econémico: pagar voluntariamente
para aceder a um bem cultural é investir qualquer coisa de si mesmo. Pagar (dar di-
nheiro) para aceder a um bem preciso € também, de uma certa maneira, “pagar com
anossa pessoa”, empenharmo-nos indicando as nossas prioridades, preferéncias e
escolhas. Parece evidente, pelo contrdrio, que a evocagao da gratuitidade pode ser
uma maneira de afirmarmos a nossa distancia face ao objecto de consumo (sdo nu-
merosos os inquiridos que sustentam raciocinios do tipo: “Desde que seja de graca,
ndo estou muito preocupado. Mas quando é preciso pagar, torno-me exigente, se-
lecciono e escolho”).

Arddio e a televisdao sdao também fornecedores permanentes, a0 mesmo tem-
po privados e gratuitos, de imagens e/ou de sons que permitem uma relagdo mais
solta e mais flexivel com os produtos culturais que o acesso pago aos espectdculos e
as obras culturais (cinema, teatro, mtuisica, danga, 6pera, etc.) ou o acesso gratuito a
certas obras culturais mas que supdem um deslocamento e, em certos casos, um
consumo publico (museus, exposicdes, bibliotecas, etc.). Tornam possivel o acesso
imediato a produtos culturais que jamais passaria pela cabeca consumir se se tives-
se de pagar. E o raciocinio é verdadeiro tanto para publicos de reduzido capital es-
colar que hesitam em pagar para ir ver um espectdculo (filme, peca de teatro, etc.)
que poderiam ndo compreender ou que poderia aborrecé-los, como para publicos
de elevado capital escolar que, perante uma escolha, sao sobretudo impelidos por
l6gicas de “qualidade” e “dignidade” culturais."

Os simbolos televisivos de uma época de misturas de géneros

A“mistura” de géneros ndo € visivel apenas na paleta das prdticas e das preferénci-
as culturais dos “consumidores”. E-o também na prépria natureza de uma parte da
producao cultural. A menos que esta se adapte doravante aos matizes culturais indi-
viduais, interpretando-os como um eclectismo de gostos que caracteriza os indivi-
duos que compdem a sua audiéncia. Se por vezes se estabelece um lago entre o
eclectismo da oferta e a diversidade dos ptblicos (o eclectismo audiovisual que
procura, por exemplo, a maneira de uma catch-all strategy, chegar a publicos dife-
rentes com uma sé e mesma emissdo com convidados e temas muito diversos),
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jamais se investigou de maneira sistemdtica a hip6tese de uma diversidade cultu-
ral prépria a cada individuo. Ao invocar-se o eclectismo dos publicos mais diver-
s0s, ndo sé se pressupde o cardcter homogéneo dos gostos destes diferentes publi-
cos, como se ilude a questdo da possivel mescla cultural das preferéncias de cada
individuo que o compéde.

Tudo se passa como se a nova estrutura da oferta, caracterizada pela mistura
de géneros, dos mais nobres aos mais comuns, fosse ao mesmo tempo o reflexo de
novas estruturas de percepgao e de apreciagdo (que se adaptam as misturas, ou que
as procuram) e o que contribui para as formar, isto é, para forjar hdbitos mentais e
gosto pelo variado, o diverso, a mistura (até entdo) improvdvel dos géneros, etc. A
mistura ou a indiferenciacio dos géneros é portanto mais do que uma estratégia. E
potencialmente uma verdadeira formula geradora de priticas e de representagdes, isto €,
uma disposi¢do ou um hdbito cultural que pde em causa as separag¢des, as compar-
timentagdes, as fronteiras mais antigas e solidamente estabelecidas. E aqueles que
continuam a apreender e a apreciar as coisas do ponto de vista da “necessdria” dis-
tingdo dos géneros ndo podem ver nestas misturas sendo confusdes (de géneros e de
valores), casamentos contra-natura ou degradantes e portadores de relativismo
cultural (e isto, apesar do facto de a mistura poder continuar a respeitar as diferen-
cas de legitimidade entre os elementos que a compdem). Como escrevia Pierre
Bourdieu: “O mais intolerdvel, para aqueles que se acham detentores do gosto legi-
timo, é sobretudo a reunido sacrilega dos gostos que o gosto manda separar” (Bour-
dieu, 1979: 60).'2

Em Franga, o simbolo televisivo de uma época marcada pelas misturas de gé-
neros culturais é a emissao Tout le monde en parle produzida e animada por Thiery
Ardisson (France 2). “Ele mistura todos os géneros para proporcionar o maior pra-
zer aos telespectadores”, pode ler-se num sitio na internet (Actustar) que consagra
uma parte das suas paginas a este dltimo. E evidente que o “maior prazer dos teles-
pectadores” é largamente pressuposto pelos autores do texto e é claro que também

11 E possivel avaliar, por exemplo, o efeito da passagem dos filmes das salas de cinema para a tele-
visdo (com as difusdes miiltiplas e a possibilidade de visionamento de cassetes de video ou de
DVD) nas caracteristicas dos seus ptiblicos (Guy, 2000). Quanto mais antigos sdo os filmes mais
probabilidade hd de serem vistos, e mesmo apreciados, por um ptiblico outro que ndo aquele
que se deslocou para os ver quando da sua exibi¢do nas salas. Por um lado, os filmes de autores
inicialmente “reservados” a um publico muito instruido e cinéfilo encontram assim ptblicos
mais vastos que nado se deslocariam ao cinema nem teriam pago para os ver com receio de se
aborrecerem ou de nada compreenderem, mas que tém, ainda assim, a curiosidade de os verem
na televisdo. Por outro lado, os filmes de “grande ptiblico” e menos legitimos (filmes de acgéo e
de aventuras, filmes policiais ou cémicos) podem ser vistos por ptiblicos com exigéncias cultu-
rais normalmente mais altas, que também nao os teriam ido ver as salas de cinema (por uma
questdo de dignidade cultural), mas que podem apreciar vé-los gratuitamente, em privado, sem
se sentirem melindrados pelo seu pudor cultural nem incomodados ou repudiados pela presen-
¢a de publicos com caracteristicas sociais e culturais muito distantes das suas.

12 Por exemplo, Marc Fumaroli, professor no College de France (Cadeira de Retdrica e Sociedade
na Europa, séculos XVI-XVII), fala no fim do século XX da sua repulsa pela confusao entre “o F6-
rum e o Circo, a Quaresma e o Carnaval” (Fumaroli, 1992: 300-301), assim como Alain Finkielk-
raut, professor de filosofia na Ecole Polytechnique e ensaista, critica a “mesticagem” dos seus
contemporaneos em La Défaite de la Pensée (1987).
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poderiamos evocar a irritacdo de uma parte dos telespectadores face a este género
de espectdculo. “Aquilo que continuamos a criticar em Thierry Ardisson”, escreve
ojornalista Hugo Cassavetti, “é a sua mania de misturar tudo e mais alguma coisa,
a politica e o sexo, o grave e o trivial, a pertinéncia e a insoléncia, no meio de um es-
pectdculo variado e barulhento onde vemos desfilar pin-ups de seios amplos e um
DJ ndo propriamente respeitdvel” (Cassavetti, 2002).

Em contrapartida, poder-se-d dizer que esta “mistura de géneros” é de facto a
estratégia consciente que preside tanto a composigao dos palcos" como as varia-
¢oes de estilo das perguntas ao longo de uma mesma entrevista. Praticando uma
mistura explosiva de dominios (politico, desportivo, musical, literdrio, filoséfico,
cinematogrdfico, teatral) e de legitimidades (do presidente da Assembleia Nacio-
nal a uma actriz porno, de um prémio Goncourt a um cémico popular reputado de
“vulgar” pela imprensa cultural legitima), Ardisson é frequentemente apresenta-
do como “o tnico animal televisivo capaz de reconciliar o cultural e o popular”
(Cassavetti, 2002).

A mistura, que ele ndo é o tnico a praticar (como revela o estudo de progra-
mas de emissdes televisivas tais como On ne peut pas plaire a tout le monde, Campus
ou, numa época ligeiramente anterior, Nulle part ailleurs),"* era claramente mais im-
provdvel num estado anterior de oferta televisiva (com emissoes literdrias como
Lectures pour tous de Pierre Desgraupes e Pierre Dumayet ou mesmo Apostrophes de
Bernard Pivot), onde o respeito pelas fronteiras culturais era bastante maior do que
€ hoje em dia. Com efeito, quando os homens politicos, os escritores, os actores, os
desportistas, os comicos, etc., tinham todos as suas emissdes especificas, tinhamos
poucas hipéteses de os ver lado a lado no mesmo palco televisivo. Nao estamos
muito longe dos dispositivos do espectdculo descritos pelo historiador norte-ame-
ricano Laurence W. Levine que, durante a primeira metade do século XIX, na Amé-
rica, misturavam alegremente cenas retiradas do teatro de Shakespeare, cémicos e
cantores populares, mdgicos, malabaristas e excertos de 6peras (Levine, 1988).

O gosto dos outros e as distingdes de si

Ao considerarmos os fendmenos de varia¢do intra-individual das praticas e prefe-
réncias culturais, ndo pomos em causa nem a existéncia de desigualdades sociais
perante a cultura, nem a fungéo social das formas culturais legitimas dominantes
numa sociedade hierarquizada. Mas fazemos surgir, no entanto, um tipo particular
de fungéo social ligada aos processos de diferenciacdo individuais e de construgao
social dos individuos em sociedades diferenciadas.

13 Analisei a composicdo dos palcos de um ano inteiro (2001/2002) de duas emissdes de proa da te-
levisao francesa — Tout le monde en parle e On ne peut pas plaire i tout le monde — em La Culture des
Individus (Lahire, 2004: 637-668).

14 Tais emissdes tratam da actualidade cultural, politica e medidtica do momento. A propésito de
Nulle part ailleurs, emissdo que contribuiu para o sucesso do canal codificado francés Canal +,
poder-se-d ler o estudo de Le Guern e Teillet (2003).
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A consequéncia principal da muito frequente mescla dos perfis culturais indi-
viduais é que, ao contrdrio do que dao a entender intimeros discursos ptublicos, os
individuos ndo vivem a distingao entre legitimo e ilegitimo apenas como uma fron-
teira a separar grupos ou classes diferentes (“eles” e “nés”), mas sim como uma li-
nha de demarcacgdo que diferencia os diversos membros de um mesmo grupo (os
juizos de “vulgaridade” ou de “nulidade” cultural incidem muitas vezes sobre as
pessoas socialmente mais préximas: membros da familia restrita ou alargada, gru-
pos de pares, colegas de trabalho, conjuges, etc.) ecomo uma linha de partilha entre
si e si (0s mesmos juizos culturais estigmatizantes podem incidir sobre uma parte
das suas préprias prdticas passadas ou presentes), uma linha de clivagem que os
atravessa intimamente de ponta a ponta. Aquilo que, estatisticamente, separa os
grupos ou as classes da sociedade, atravessa também num grau ou noutro (a cons-
tatagdo é também ela estatisticamente fundamentada) uma grande parte dos indi-
viduos que compdem o conjunto dos grupos ou das classes. A separagao do legiti-
mo e do ilegitimo pode assim ser vivida como uma divisdo interna, que pode dar lu-
gar em certos casos a lutas de si contra si (Lahire, 2005b). E é esta internaliza¢ao ou
esta interiorizagdo da oposicdo, da luta ou do combate que permite, no fim de con-
tas, a cada um dominar, melhor ou pior, as categorias de “nobreza” e “vulgarida-
de”, de “elevado” e de “baixo”, de “grande” e de “pequeno”, de “digno” e de “in-
digno”, de “puro” e de “impuro”, de “refinado” e de “grosseiro”, de “raro” e de
“comum”, de “inteligente” e de “burro”, etc., como categorias de percepcao dos
comportamentos e dos bens culturais.

Vivemos em sociedades diferenciadas e hierarquizadas, com uma mobilidade so-
cial e geogrdfica mais forte do que muitas sociedades tradicionais, em sociedades
altamente escolarizadas, mas igualmente marcadas por fortes concorréncias edu-
cativas e culturais para a “pesca das almas” (segundo a bela expressao de Max We-
ber). As condi¢des de existéncia e de coexisténcia neste tipo de formagdes sociais
sdo tais que € estatisticamente muito raro que um determinado individuo perma-
neca acantonado nos estritos limites do registo da alta legitimidade cultural ou no
da ilegitimidade cultural.

Enquanto meio de legitimacao (colectiva ou individual), as formas dominantes
da cultura fornecem um quadro que permite aos individuos dar um sentido distintivo
as suas prdticas e aos seus gostos e sentirem-se justificados por existirem como exis-
tem, ter o sentimento de viverem uma vida digna de ser vivida, isto é, de viverem uma
vida mais digna de ser vivida do que outras (Lahire, 1999). Fun¢do moral de apoio e
confirmagcdo da cultura enquanto cultura legitima. Mas se o mundo social é um campo
de lutas, os individuos que o compdem sdao muitas vezes, eles proprios, as arenas de
uma luta de classificagdes. E a luta de si contra si, a dominagao de um si legitimo sobre
a parte ilegitima de si mesmo, o controlo e o dominio daquilo que hd de ilegitimo em si
contribuem para reforcar o sentimento de superioridade distintiva relativamente
aqueles que imaginamos nao terem nenhum dominio de si mesmos (subjugados pelas
suas pulsdes," etc.). Dominio de si mesmo e dominio do outro revelam-se assim indis-
socidveis; as distingdes e as lutas simbdlicas sao tanto individuais (intra-individuais e
interindividuais) como colectivas (interclasses).
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Do modelo de consumo cultural omnivoro ao estudo da variacao
intra-individual dos comportamentos

Partindo de um quadro conceptual préximo da teoria do capital cultural e do espa-
¢o social dos estilos de vida de Pierre Bourdieu, Richard A. Peterson foi levado a
formular novas hipéteses com base em resultados de grandes estudos quantitati-
vos sobre as preferéncias musicais nos Estados Unidos. Embora defenda e valide a
hipétese segundo a qual os gostos musicais sdao de facto marcadores de estilos de
vida e estdo desigualmente presentes nas diferentes classes socais, também chega
as seguintes conclusdes no que toca ao gosto das elites: “[...] elite taste is no longer
defined as an expressed appreciation of the high art forms (and a moral disdain or
bemused tolerance for all other aesthetic expressions). Now itis being redefined as
an appreciation of the aesthetics of every distinctive form along with an appreciati-
on of the high arts. Because status is gained by knowing about and participating in
(thatis to say, by consuming) all forms, the term omnivore seems appropriate” (Pe-
terson e Simkus, 1992: 169). Os trabalhos de Peterson, que incidem essencialmente
sobre as preferéncias musicais, revelam nédo s6 que sao frac¢des minoritdrias das
classes superiores que consomem os géneros mais legitimos (o que é confirmado
pelos meus proprios trabalhos), mas que as classes superiores ndo limitam os seus
gostos ao dominio legitimo.

Pela minha parte, tenho-me esfor¢ado por elaborar um modelo tedrico de
explicacdo das prdticas e das preferéncias culturais que integre o ponto de vista
de Peterson, e uma grande parte dos seus resultados, mas que nédo se reduz a este
dltimo. Fui portanto levado a emitir uma série de reservas ou de criticas parciais a
estratégia metodoldgica deste autor, bem como a uma parte das interpretagdes
que ele formulou. Estas reservas ou criticas s6 adquirem sentido a luz de uma
abordagem sociolégica de conjunto que, apesar de versar sobre questdes aparen-
tadas, é ainda assim muito diferente da que foi avancada por Peterson. Seria en-
tao possivel contentarmo-nos em constatar o paralelismo das duas investigacoes
sem procurar fazé-las dialogar. Mas podemos pensar que os trabalhos de Peter-
son adquiririam ainda maior amplitude se os considerdssemos como uma contri-
buigdo especifica para uma andlise mais geral da variagdo intra-individual das
prdticas e das preferéncias culturais sob o angulo do grau de legitimidade destas
prdticas e destas preferéncias.

As principais diferengas, tanto empiricas como metodoldgicas e tedricas, en-
tre o meu proéprio trabalho e o de Peterson, podem resumir-se em cinco pontos de
importancia desigual.

(1) Ao passo quePeterson concentra o essencial da sua atengao no dominio mu-
sical, explorando a diversidade dos gostos no interior deste dominio (varia-
¢Oes intergéneros musicais), eu alarguei o campo de observacdo a dominios

15 Tema que tanto podemos encontrar num sociélogo “declinélogo” como Alain Finkielkraut
(1987), como nos textos politicamente mais comprometidos do sociélogo Pierre Bourdieu
(2001).
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culturais diferentes — leitura, musica, cinema, televisdo, saidas culturais e
actividades de lazer — para melhor me aproximar da ideia de “estilo de
vida cultural”, o que me permite registar tanto as varia¢des intra-individua-
is de comportamentos de um dominio cultural para outro (variagdes interdo-
minios), como as variag¢des intra-individuais de comportamentos no interior
de um mesmo dominio cultural (variagdes intradominios culturais). Peterson
tende, por seulado, a generalizar o seu propdsito ao conjunto dos comporta-
mentos culturais, mas os seus dados incidem as mais das vezes sobre o do-
minio musical. Como foi justamente sublinhado por Van Rees, Vermunt e
Verboord, a interpretacdo de Peterson e dos seus colaboradores requires data
on a broad range of cultural practices and preferences (music, reading, television vi-
ewing, film attendance, sport, etc.), and not just data bearing on one cultural sector
(Van Rees, Vermunt e Verboord, 1999: 350).

Como jd observei mais acima, ao passo que Peterson coloca o problema das
preferéncias musicais, eu estendi o problema as prdticas e preferéncias culturais,
mostrando que no fundo os actores sociais ndo se definem apenas e, por ve-
zes, nem mesmo principalmente, pelas suas preferéncias, mas antes pelas
suas praticas efectivas. Em matéria cultural como noutras matérias, existem
prédticas de acompanhamento e uma multiplicidade de prdticas ndo “escolhi-
das”, mas que sdo fruto de compromissos com o cdnjuge ou os amigos, e pra-
ticas que relevam de hdbitos ou automatismos, mas que nao estdo subjectiva-
mente associadas a gostos, preferéncias ou paixdes. Assim, certos individuos
poderdo muito bem passar mais tempo a fazer coisas ou a consumir produtos
culturais sem um “gosto pessoal” muito pronunciado por essas coisas ou pro-
dutos do que a expressar constantemente preferéncias culturais que exprimi-
riam a sua “identidade cultural pessoal”.

Ora, aideia de consumidor “omnivoro” tende a encerrar nos préprios indivi-
duos (nas suas propriedades intrinsecas) aquilo que nao é mais do que o pro-
duto do encontro entre os seus patriménios de disposi¢des, apeténcias e com-
peténcias incorporadas e contextos institucionais ou relacionais determina-
dos. Ametdfora zoolégica conduz Peterson a ndo ver sendo a variedade dos gos-
tos, ao passo que uma parte importante da variedade das prdticas e das prefe-
réncias tanto pode ser explicada pelo eclectismo pessoal ou pela multiplicidade
das propensdes culturais interiorizadas como pela diversidade dos contextos
e dasrazdesnos/pelas quais os consumidores sdo levados a agir. Ao recondu-
zir o conjunto dos casos de variagdes intra-individuais das preferéncias musi-
cais ao modelo do eclectismo cultural, Peterson parece, pois, em meu entender,
ceder a um certo ar dos tempos estético e cultural.

O apagamento, nos grandes inquéritos estatisticos, das circunstancias parti-
culares ou condigdes mais recorrentes nas quais os actores sdo levados a “con-
sumir” este ou aquele produto cultural, das razdes ou das “motiva¢des” que
acompanham as suas prdticas, contribui assim para aplanar a realidade social
e paraigualizar prdticas e gostos que no entanto nao sao equivalentes. A me-
tdfora zooldégica, que marca os espiritos, € portanto potencialmente perigosa
na medida em que pode dar a entender — o que os dados das entrevistas
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desmentem largamente — que os consumidores praticam tudo o que decla-
ram praticar ou gostam de tudo o que declaram gostar com a mesma intensi-
dade, nas mesmas condi¢des e pelas mesmas “razdes” (ou com as mesmas
“motivag¢des”). De acordo com o diciondrio, omnivoro é aquele que “se ali-
menta indiferentemente de alimentos de origem animal ou vegetal”. Ora, os
consumidores culturais jamais se apropriam indiferentemente de produtos
pertencentes a diferentes registos culturais (dos mais divertidos aos mais sé-
rios, dos mais comerciais aos mais puros, dos mais populares aos mais erudi-
tos, etc.).

Peterson e os seus colegas nao chegam a apresentar verdadeiramente provas
da existéncia de uma estética radicalmente “nova” (mais ecléctica ou mais he-
terogénea do que “antes”). Com efeito, é impossivel passar da constatagao
histérica (bem documentada pelo historiador Laurence W. Levine) segundo a
qual teria havido periodos de separa¢des mais fortes (e mesmo oposi¢oes) en-
tre géneros, artes e ptblicos, a dedugao sociolégica segundo a qual os mem-
bros das classes dominantes teriam sido mais monocultivados no inicio do sé-
culo XX, apés o que se teriam tornado mais pluricultivados a partir dos anos
1970-1980. Como jd sublinhei, os dados dos estudos dos anos 60 em Franga le-
vam-nos a pensar, pelo contrdrio, que o homo pluralis ja existia nessa época,
mas que as condigdes ptiblicas (a natureza do debate ptiblico e das problema-
tizacdes culturais) e cientificas ndo eram favordveis a sua evidenciacio.'® Nos
periodos em que as separagdes entre registos legitimos e populares sdo me-
nos marcadas, os comportamentos culturais “desviantes” da elite podem ser
mais facilmente confessados publicamente em vez de permanecerem acanto-
nados no espaco privado. O préprio Peterson cita dados mais antigos que ten-
dem a porem diivida aideia da entrada num “novo” mundo (por vezes quali-
ficado de “pds-moderno”)."” Creio reconhecer aqui um erro de interpretagao
cldssico nas ciéncias sociais, que consiste em confundir uma mudanga de mo-
delo da realidade (do ponto de vista do conhecimento sobre o mundo) com
uma mudanga histérica na prépria realidade (na natureza das praticas cultu-
rais e das relagbes com a cultura).

Peterson constata no seio das elites uma tendéncia para o consumo omnivoro -
raros sdo aqueles que permanecem nos registos culturais mais legitimos - e in-
terpreta este facto como uma forma de “eclectismo cultural” em relagéo a ten-
déncia de consumo univoro, que seria muito mais prevalecente nas classes po-
pulares. Ora, ao abrir o campo de investigagdo como eu fiz, damo-nos conta
de que todas as classes sociais sdao afectadas, num ou noutro grau, por esta va-
riagdo intra-individual de um registo cultural a outro. Se as andlises que de-
senvolvi revelaram a importancia dos petfis culturais dissonantes (“omnivo-
ros”, segundo a terminologia de Peterson) entre os quadros e profissionais

Cf. “Retour sur La Distinction”, em Lahire (2004: 166-174).

“Indeed, in the 1960s, Wilensky (1964: 194) ‘could not find one [Detroit area resident] in 1354
who was not in some area exposed to middle — or lower-brow material’ [...]” (Peterson e Kern,
1996: 901).
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intelectuais superiores (74, 3%), mostraram também e acima de tudo a predo-
minancia destes perfis entre a juventude escolarizada (83%) e os quadros mé-
dios (79%). A simples hipétese relativa a emergéncia de novas elites ou de no-
vos comportamentos culturais entre as elites, portanto, ndo se sustenta verda-
deiramente. Da mesma maneira, € dificil qualificar de “univoros” os mem-
bros das classes populares que tém muito maior probabilidade estatistica de
ter um perfil cultural dissonante (60, 9% entre os empregados, 58, 5% entre os
operdrios qualificados e 47% entre os operdrios nao qualificados) do que um
perfil consonante pouco legitimo (respectivamente, 18, 3%, 24, 6% e 26, 7%).
Todos estes factos impdem, por conseguinte, uma interpretagdo muito mais
lata da estrutura e do funcionamento geral das nossas sociedades, como ten-
tei evidenciar neste artigo: com uma estrutura muito fragmentada, mas
sempre hierarquizada, da oferta cultural, uma multiplicidade de pequenas
mobilidades sociais, profissionais e escolares, tanto intergeracionais como
intrageracionais, uma pluralizagdo dos quadros de socializagdo (familiares,
escolares, profissionais, culturais, etc.) nos quais os actores destas socieda-
des sao levados a construir-se, formar-se, fabricar-se, e uma transformacao
significativa do modo de selecgao escolar dos alunos no seu conjunto (e ndo
apenas das elites).

Com efeito, as hipdteses formuladas por Peterson e seus colaboradores quan-
to as causas do cardcter omnivoro dos consumos culturais parecem-me com
frequéncia demasiado largas e por vezes mesmo um pouco idealistas, na me-
dida em que conduzem a considerar as raizes morais das atitudes culturais.
Assim, quando Peterson e Kern evocam o facto de, depois do periodo nazi,
todo o comportamento susceptivel de ser considerado racista ser mal visto, e
de a passagem “from exclusionist snob to inclusionist omnivore can thus be seen as
part of the historical trend toward greater tolerance of those holding different values”
(Peterson e Kern, 1996: 905), cedem a uma espécie de angelismo abstracto so-
ciologicamente pouco realista. Para além do facto de nao estar de modo ne-
nhum provado que os consumidores com uma educagdo mais elevada te-
nham realmente vivido num gueto cultural legitimo durante os periodos em
que a separacdo clara entre “alta cultura” e “cultura popular” era explicita-
mente reivindicada e institucionalmente organizada, o angelismo sociolégi-
co da explicagdo pela vontade de “mostrar respeito para com expressdes cul-
turais do outro” corresponde mal a realidade das lutas de classifica¢gdes que
qualquer investigagdo sobre as prdticas culturais permite por em evidéncia.
Serd que o facto de se declarar gostar de um maior nimero de géneros musi-
cais do que outras pessoas € por si s6 um sinal de maior tolerancia ou antes o
simples reflexo de um conhecimento musical mais alargado que nédo exclui
uma hierarquizagdo simbdlica muito severa? Inversamente, serd que nao gos-
tar de certos géneros musicais significa necessariamente uma “intolerancia”?
Nao apreciar uma coisa ndo é um sentimento incompativel com o que consis-
te em pensar que outros tém todo o direito de gostar dela. Os consumidores
das classes populares, mais numerosos do que os das classes superiores a de-
signar uma maior quantidade de géneros musicais de que nido gostam, sao
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assimnao sé qualificados de “univoros”, como suspeitos, no fundo, de intole-
rancia (ou, usando o eufemismo, de “falta de tolerancia”). E certos investiga-
dores sentem-se entdo no direito de perguntar mais amplamente, com a boa
consciéncia do etnocéntrico que se ignora a si mesmo: “Are univores less tole-
rant in other respects?” (Bryson, 1997: 150). Chegado a este ponto, o intérprete
torna-se um pouco precipitado e traca espontaneamente um retrato mais li-
sonjeiro das novas elites, mais tolerantes, mais eclécticas, menos sectdrias
(poder-se-ia dizer “culturalmente cosmopolitas”) do que as classes popula-
res, mais restritas, menos tolerantes e menos abertas.

O modo de administra¢do da prova utilizado por Peterson e seus colaborado-
resnao é plenamente adequado a hip6tese que pretende validar, poisnao é re-
velando a existéncia de uma certa diversidade de gostos culturais entre as eli-
tes que podemos provar o cardcter “omnivoro” dos membros da elite. Com efei-
to, Peterson permanece acantonado num raciocinio e numa metodologia feita
a escala do grupo no seu conjunto, ao passo que a sua hipétese e a sua interpre-
tagdo pressuporiam que estabelecesse a sua constatagdo de variedade cultu-
ral a escala individual, nos membros do grupo, desenvolvendo o mesmo tipo
de abordagem que pus em prética. E também isto que lhe censuram Van Rees,
Vermunt e Verboord quando escrevem que, para que as hipéteses de Peterson
fossem validadas, os comportamentos culturais “shoud be measured at an indi-
vidual level instead of the aggregate level of occcupation status” (1999: 350)."® Pode-
riamos de facto contrapor-lhe que ele nao revela quaisquer comportamentos
individuais “omnivoros” e que a variedade cultural estabelecida ao nivel do
grupo poderia simplesmente significar a existéncia de uma multiplicidade de
pequenos subgrupos ou frac¢des de grupos “univoros”, mais particularmen-
te interessados por este ou aquele género musical.

Se Peterson e os seus colaboradores ndo conseguem retirar todas as consequénci-
as dos seus resultados, é porque a sua cultura tedrica ndo os torna sensiveis a
questdo da escala de andlise a partir da qual eles emitem as suas constatagdes e ndo
lhes permite portanto colocar no cerne da sua andlise a questao da variagdo in-
tra-individual dos comportamentos culturais, bem como a questdo, correlativa, dos
seus determinantes sociais (isto €, da pluralidade das influéncias socializadoras
e dos contextos de praticas/consumos que estd na origem desta variagao).

Ao contrdrio de Richard A. Peterson, cuja teoria socioldgica geral permanece
afinal bastante discreta e implicita, inscrevo o meu préprio trabalho num pro-
grama cientifico que é o de uma sociologia do social a escala individual. Esta
sociologia, que se interessa pelo social incorporado, individualizado, bem
como pelas varia¢gdes intra-individuais dos comportamentos, é levada, ao
mesmo tempo, a pdr em causa a nogao de habitus (mobilizada por Pierre Bour-
dieu para dar conta das culturas ou dos hdbitos de grupos ou de classes) como
sisterma de disposigoes transferivel ou como férmula geradora (iinica) das priticas
(Lahire, 2005a).

Cf. também Van Eijk (2000).
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Embora pressupondo em grande medida um mecanismo geral de transferabi-
lidade cultural em operacao, Pierre Bourdieu nunca testou verdadeiramente
essa hip6tese nos seus trabalhos empiricos. Assim, o sentido da legitimidade
cultural adquirido num dominio seria suposto transferir-se para outros do-
minios (Bourdieu e Darbel, 1969: 99-100). Sao invocadas duas razdes princi-
pais para sustentar a ideia de uma transferéncia. A primeira € a de uma espé-
cie de atribuigdo estatutdria e de sentido da dignidade e do dever culturais
que faz com que, dada a sua posigdo social, nivel de instrucéo, etc., o inquiri-
do altamente escolarizado tenha necessariamente de fazer tudo para “manter
o seu estatuto”, qualquer que seja o dominio considerado. A segunda é a de
uma competéncia técnica (uma série de hdbitos intelectuais) que, sendo inici-
almente construida na escola a partir do estudo de obras literdrias (“uma apti-
déo, igualmente generalizada e transponivel para a classificagdo por autores,
géneros, escolas ou épocas”), lhe permitiria saber, por analogia, que direc¢ao
tomar para se apropriar legitimamente de obras extraliterdrias (pictdricas,
musicais, teatrais, cinematogradficas, etc.).

Mas um dos grandes pressupostos do modelo de transferéncia generalizada é
também o da homogeneidade (sob o ponto de vista da legitimidade cultural)
das muiltiplas situag¢des culturais vividas pelos actores. Por outras palavras, o
socidlogo, sem o dizer, poe a hipdtese de que aquilo que é legitimo e apeteci-
vel aqui continua a sé-lo ali. Movido por um “é mais forte do que eu” cultural,
o actor ndo teria nenhum sentido das situacoes e poria compulsivamente em
acgdo as mesmas disposi¢des culturais quaisquer que fossem as pessoas com
quem se encontrasse (quaisquer que fossem as suas propriedades sociais e
culturais) e qualquer que fosse a natureza — formal ou informal, tensa ou
descontraida — da situacéo.

Por outro lado, assumo pessoalmente a aposta cientifica de que é possivel
complexificar o quadro da realidade social se tivermos mais em conta do que
foitido até agora a complexidade dos individuos socializados. Esta complexi-
dade deve-se a duas razdes principais: a) os individuos sdo, nas nossas socie-
dades, submetidos a experiéncias socializadoras heterogéneas e por vezes
mesmo contraditérias (o que ndo s6 é verdadeiro em matéria de cultura como
noutros dominios) e sdo, por essa razdo, portadores de uma pluralidade de
disposi¢bes, de apeténcias e de competéncias; b) estes mesmos individuos
nao sdo levados a agir sempre nas mesmas condi¢des ou nos mesmos contex-
tos de acgdo e os seus patrimonios individuais de disposi¢des, de apeténcias e
de competéncias sdo portanto submetidos a solicitagdes varidveis (Lahire,
1998, 2002 e 2005a).

Esta reflexdo de fundo a respeito dos objectos da sociologia leva-me a reinterro-
gar as (boas e mds) razdes pelas quais, de Emile Durkheim a Pierre Bourdieu,
os socidlogos tiveram tendéncia para negligenciar as realidades sociais a escala

individua

1. E é este tipo de interroga¢do — que Richard A. Peterson ndo levaa

cabo — que obriga a adoptar uma metodologia adaptada, partindo nomeada-
mente da construcgéo de perfis culturais individuais (o leque das suas praticas e
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das suas preferéncias mais ou menos legitimas em dominios culturais variados)
antes de colocar os individuos em categorias (de idade, de sexo, socioprofissio-
nais ou culturais). E sobre estes desafios mais gerais para a sociologia que gosta-
ria agora de concluir.

Socializa¢bes miltiplas e individuo como mistura de géneros

O sociolinguista William Labov pd6s bem em evidéncia ao longo das suas investiga-
¢des o facto de ser raro encontrar “locutores de estilo tinico”. O estilo linguistico de
um mesmo locutor varia consoante as situagdes, especialmente em fungéo do seu
grau de oficialidade. Quanto mais a situagéo € tensa e formal, mais o locutor tenta
conformar-se ao estilo (registo lexical e sintdctico, prontincia) mais legitimo. Os lo-
cutores diferenciam-se, sem divida, conforme o leque mais ou menos amplo de es-
tilos linguisticos de que dispdem, mas todos manifestam varia¢gdes mais ou menos
acentuadas nas suas produgdes linguisticas (Labov, 1976).°

Mutatis mutandis, poder-se-d dizer que é muito mais raro encontrar consu-
midores culturais uniestilo do que consumidores culturais pluriestilos. E, tal
como para as produgdes linguisticas, as variagdes observdveis explicam-se essen-
cialmente pela pluralidade de contextos culturais em que os actores foram socia-
lizados ao longo do seu passado e que sdo levados a frequentar ao longo das suas
multiplas interacgdes presentes: heterogeneidade das condi¢des de socializagdo
culturais passadas e pluralidade dos contextos de praticas ou de consumos cultu-
rais presentes.

E o interesse sociolégico das variacdes intra-individuais dos comportamen-
tos que tento pér em evidéncia no quadro de uma sociologia da pluralidade dis-
posicional (a socializagdo passada € mais ou menos heterogénea e dd lugar a dis-
posi¢des heterogéneas e por vezes mesmo contraditérias) e contextual (os contex-
tos de actualizagdo das disposi¢des sdo variados). Assim, o actor individual ndo
poe invariavelmente ou transcontextualmente em prdtica o mesmo sistema de dis-
posigoes (ou habitus). Pelo contrdrio, podemos observar mecanismos mais subtis
de vigildncia/acgdo ou inibig¢do/activagio de disposi¢des; mecanismos que pressu-
poem, evidentemente, que cada individuo seja portador de uma pluralidade de
disposig¢des e atravesse uma pluralidade de contextos sociais. O que determina a
activacdo de tal disposi¢do em tal contexto resulta, portanto, da interac¢do entre
relagdes de forca interna e externa: relagdes de forca entre disposi¢des mais ou
menos solidamente constituidas ao longo da socializagdo passada (interna) e re-
lagdes de forca entre elementos (caracteristicas objectivas da situa¢do, que podem
ser associadas a pessoas diferentes) do contexto que pesam mais ou menos sobre
o actor (externa).

19 Cf. “Post-scriptum: Individu et sociologie” em Lahire (2004: 695-736).

20  EmL’Homme Pluriel, consagrei um paragrafo, intitulado “Code switching e code mixing no seio de
um mesmo contexto”, que sublinhava a importancia de uma parte da sociolinguistica para uma
sociologia das variagdes contextuais dos comportamentos individuais (Lahire, 1998: 74-76).
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A medida da amplitude dos fenémenos de “perfis culturais dissonantes”
obriga-nos nao sé a reconhecer toda a importancia da interrogagédo sobre as varia-
¢des intra-individuais dos comportamentos no seio das ciéncias sociais — o que
ainda estd longe de estar adquirido (Lahire, 1998, 2002 e 2004: 695-736) — mas tam-
bém a elaborar uma teoria do actor indissociavelmente disposicionalista e contextua-
lista, que se diferencia nao sé das teorias sociolégicas que negligenciam os contex-
tos (as suas especificidades e variagdes) explicando tudo pela cultura, a mentalida-
de, o cédigo de comportamento ou o sistema de valores ou de disposi¢des de que os
individuos seriam portadores, como das teorias que, pelo contrdrio, colocam toda a
explicacdo do lado dos contextos, das suas estruturas ou das suas affordances (Gib-
son, 1979). S6 uma sociologia da pluralidade disposicional e contextual permite ex-
plicar de forma tdo completa quanto possivel estes fenémenos (muito regulares e
tao objectivdveis estatisticamente como os fenémenos associados aos grupos) de
variagdes intra-individuais dos comportamentos culturais.

Nas sociedades social e culturalmente diferenciadas, os mesmos individuos
frequentam as mais das vezes sucessiva ou alternativamente vdrios registos cultu-
rais (dos mais legitimos aos menos legitimos, passando por todos os que estdo em
vias de legitimac&o). As realidades microscopicas (as variagoes intra-individuais e
interindividuais), frequentemente ignoradas por razdes tedricas pelas ciéncias so-
ciais, remetem para as propriedades mais fundamentais da realidade macroscépi-
ca. O espago de investigagdo que aqui se abre ao investigador é o de uma sociologia a
escala individual que analisa a realidade social levando em consideragdo a sua forma
individualizada; uma sociologia que tem em conta o facto de as marcas de expe-
riéncias socializadoras diferentes, e por vezes contraditérias, poderem (co)habitar
(n)o mesmo corpo, que disposi¢des mentais e comportamentais mais ou menos du-
radouramente incorporadas poderem manifestar-se ou ser suspensas em diferen-
tes momentos da vida social (conforme os dominios da pratica) ou de um percurso
biografico.

A sociologia tem assim os meios tedricos e metodoldgicos para dar corpo a
ideia segundo a qual cada individuo pode ser definido — dada a pluralidade de in-
fluéncias socializadoras que € susceptivel de ter experimentado e a diversidade
dos contextos em que é normalmente levado a agir — como uma “mistura de esti-
los” ou uma “mistura de géneros”.

[Tradugdo de Susana Serras Pereira]
[Revisdo cientifica da tradugdo de Anténio Firmino da Costal
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Resumo/ abstract/ résumé/ resumen

Individuo e misturas de géneros: dissondncias culturais e distingdo de si
Quando consideramos as prdticas e as preferéncias culturais do ponto de vista da
variagdo intra-individual dos comportamentos, chegamos a uma imagem do

mundo social que nao descura as singularidades individuais e evita a caricatura
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cultural dos grupos sociais. O principal facto que entdo sobressai é o de a fronteira
entre a “legitimidade cultural” e a “ilegitimidade cultural” ndo separar apenas as
diferentes classes sociais, mas também as diferentes praticas e preferéncias cultu-
rais dos mesmos individuos, em todas as classes. Sem por em causa a existéncia
de desigualdades sociais perante as formas culturais mais legitimas, uma tal
perspectiva permite por em evidéncia a elevada frequéncia estatistica de perfis
culturais individuais compostos por elementos heterogéneos ou dissonantes. Re-
gressando as condi¢des s6cio-historicas de producao de perfis culturais heterogé-
neos, podemos retirar as consequéncias destas frequentes dissonancias culturais
do ponto de vista da interpretagao das fung¢des sociais da cultura e sublinhar o in-
teresse do estudo das variagdes intra-individuais dos comportamentos no qua-
dro de uma sociologia da pluralidade disposicional e contextual.

Palavras-chave perfis individuais heterogéneos, dissonancias culturais, legitimidade
cultural.

The individual and the mixing of styles: cultural discrepancies and the
distinction of oneself

When we consider cultural practices and preferences in the light of intra-individu-
al variation in behaviour, we arrive at an image of the social world that does not ne-
glectindividual singularities and avoids a cultural caricature of social groups. The
principal fact that then stands out is that the frontier between “cultural legitimacy”
and “cultural illegitimacy” not only separates the different social classes but also
the different cultural practices and preferences of the same individuals, in all clas-
ses. Without putting into question the existence of social inequalities with regard to
more legitimate cultural forms, this perspective allows us to demonstrate the high
statistical frequency of individual cultural profiles composed of heterogeneous
and dissonant elements. When we revert to the socio-historical conditions of the
production of heterogeneous cultural profiles, we can draw the consequences of
these frequent cultural discrepancies from the viewpoint of the interpretation of
the social functions of culture and emphasize the interest of the study of intra-indi-
vidual variations in behaviour within the framework of a sociology of dispositio-
nal and contextual plurality.

Key-words individual heterogeneous profiles, cultural discrepancies, cultural
legitimacy.

Individu et mélanges des genres: dissonances culturelles et distinction de soi
En envisageant les pratiques et les préférences culturelles sous 1’angle de la variati-
on intra-individuelle des comportements, on aboutit a un tableau du monde social

qui ne néglige pas les singularités individuelles et évite la caricature culturelle des
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groupes sociaux. Le fait central qui apparait alors est que la frontiere entre la “l1égi-
timité culturelle” et 1""illégitimité culturelle” ne sépare pas seulement les différen-
tes classes sociales, mais partage les différentes pratiques et préférences culturelles
des mémes individus, dans toutes les classes. Sans remettre en cause l’existence
d’inégalités sociales devant les formes culturelles les plus légitimes, un tel point de
vue de connaissance permet de mettre en évidence la forte fréquence statistique
des profils culturels individuels composés d’éléments hétérogenes ou dissonants.
Apres étre revenu sur les conditions socio-historiques de production de profils cul-
turels hétérogenes, on peut tirer les conséquences de ces fréquentes dissonances
culturelles du point de vue del'interprétation des fonctions sociales de la culture et
souligner I'intérét de1’étude des variations intra-individuelles des comportements
dans le cadre d'une sociologie de la pluralité dispositionnelle et contextuelle.

Mots-clés profils individuels hétérogenes, dissonances culturelles, 1égitimité culturelle.

Individuo y mezcla de géneros: disonancias culturales y distincion de si
mismo

Cuando consideramos los hdbitos y la preferencia cultural desde el punto de vista
de la variable intra-individual del comportamiento, llegamos a una imagen del
mundo social que no ignora la singularidad de los individuos, y evita la caricatura
cultural delos grupos sociales. El hecho principal que se destaca, es el de la frontera
entrela “legitimidad cultural” y la “ilegitimidad cultural” no es sélo separar las di-
ferentes clases sociales, sino también los diferentes hdbitos y preferencias cultura-
les de los propios individuos, en todas las clases. Sin poner en causa la existencia de
desigualdad social frente a las formas culturales mds legitimas, esa perspectiva
permite poner en evidencia la elevada frecuencia estadistica de perfiles culturales
individuales compuestos por elementos heterogéneos o disonantes. Cuando rever-
timos las condiciones socio-histéricas de elaboracién de perfiles culturales hetero-
géneos, podemos retirar las consecuencias de estas frecuentes disonancias cultura-
les desde el punto de vista de la interpretacion de la funcién social de la cultura y
subrayar el interés del estudio de las variantes intra-individuales del comportami-
ento, en el marco de una sociologia de la pluralidad contextual, en todos sus
aspectos.

Palabras-llave perfiles individuales heterogéneos, disonancias culturales, legitimidad
cultural.
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