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PUNTO DE PARTIDA

¢QUIEN ESTA MAS INCOMODO? UNA LINGUISTA EN INFORMATICA O UNOS
INFORMATICOS ESPANOLES DANDO SUS CLASES EN INGLES (A ESPANOLES)?
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CONTEXTO

-8 docentes
-9 groups

-40* alumnos

-control (L1)

-Un curso

HIPOTESIS
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investigacion
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OBIJETIVOS
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un programa
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Objetivos especificos:
Preguntas de investigaci
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Actitudes

1. éCuadles son los retos del apoyo bilingtie?
2. ¢Qué opinan los profesores del proyecto
y de sus actividades?

3. ¢Qué opinan los alumnos de esta
experiencia bilinglie con profesorado no
nativo?

Rendimiento lingiiistico
4 ¢Cuales son los errores lingiiisticos mas
frecuentes?

Aprendizaje
5. é¢Interacciona el alumnado?

6. ¢COmo son los resultados finales
comparativos con el grupo de control?

Materiales
7. éCOomo pueden compensar
los materiales la complejidad
de instruccion?
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2. METODOLOGIA:innovacidon-accion

Participantes Instrumentos
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*rendimiento

Multidireccional

*materiales
*aprendizaje

Procedimiento Analisis
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Procedimiento

Instrumentos

Analisis

1. Diagnostico de necesidades

Encuesta para el profesorado

Diagnostico, identifica
necesidades profesorado

2. Valoracion del profesorado al
proyecto de apoyo

Encuesta de valoracion del
proyecto de apoyo

Cualitativo, el profesorado
valorar la iniciativa de apoyo

3. Valoracion del alumnado de esta
experiencia bilingiie de profesorado
no nativo?

Encuesta de alumnado

Cuantitativo/cualitativo el
alumnado valorar al
profesorado

4. ¢Cuales son los errores lingiiisticos
mas frecuentes?

Observacion y grabacion de
18 clases en nueve
asignaturasy
retroalimentacion
individualizada

Observacion
directa (34 h)
y pos codificacion

5. éInteracciona el alumnado?

Observacion y cuantificacion
de interaccion del alumnado

Cuantificacion
comparativo de interaccion

6. ¢COmo son los resultados finales
comparativos entre la L1y la L2?

Resultados finales
comparados con los grupos de
control

Cuantitativo comparativo
entre L1y L2

7. ¢éCOomo pueden compensar los
profesores la complejidad de esta
instruccion con sus materiales?

Observacion directa y analisis
de materiales didacticos y
estrategias de compensacion
ilustradas con ejemplos
reales.

Cualitativo y personalizado
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RESULTADOS | - ~T ~

Rendimiento

Coyle, Hood y
Marsh (2010),
sefialan cuatro
tipos de evidencia: | \_ J

e actitudes, r ™~

-Interaccion Materiales

-Resultados -Revisidn

Actitudes -Andlisis de

-3 encuestas Errores L2
-Compensacion

. . Aprendizaje
e rendimiento

lingliistico,

e proceso de
aprendizaje, \_ J

* |os materiales.
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profesorado

Encuesta profesorado: Valoracion del proyecto de apoyo a
la docencia bilinglie
Reuniones

Estrategias didacticas
Analisis errores
Retroalimentacion

Revision materiales

Satisfaccion general

0 2 L 6 8

W Valoracion sobre 10
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I d Hardly could be
a u l I l n a O better, from
profesor to
Valoracién de la experiencia bilingiie learning and of
course.....

Fue personal sin categoria [l
Fue negativa B
Fue dificil N
Fue positiva IS
]

Recomendaria esta asignatura...

0 10 20 30 40
M Valoracion de la experiencia bilinglie

-Actitudes
-Interaccion
-Resultados
comparativos
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m ate ri a I e S What do quantifiers do?

* Express properties of collections of objects

* UNIVERSAL QUANTIFIER | EXISTENTIAL QUANTIFIER
- ¥ “for all” = | “there exists”
* Followed by one or more | Followed by one or more

» wvariables in lowercase variables in lowercase
BEFORE AMD AFTER SLIDES: revision 2. .
* ¥x P means that P is dx P means that P is true

Quantifiers let us te-express properties * trueforgvaryobjectx | foratleast one object

of collections of objects

* The universal quantifier ¥ is pronounced ‘for all’.
It is followed by one or maore variables in
lowercase.

* The sentence ¥x P means that P is true for every
object x

* [The existential quantifier 3 is pronounced ‘there
exists’. It is followed by one or more variables in
lowercase.

* The sentence Ix P means that P is true for at
least one object
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rendimiento

FONOGLOGIA SINTAXIS

Lunch vs launch
MENOR

FLEXIBILIDAD EN
Impotent vs INGLES...

Important

Pee vs Pi

INTERROGATIVA
NEGATIVAS

PATRONES
CAUSALES

ENTONACION
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LEXIS

‘WORD CHOICFE’

‘CONTEXTO’
PRAGMATICO




4. CONCLUSIONES
v agradecimientos

IMPACTO . .,
...l1a intencion del hablante a

.
menudo es compensada por la
) comprension del oyente o por
' pequefios actos de
reformulacion....

 CALIDAD DOCENTE

® POCO O MEDIO m POCO O MEDIO = MEDIO m MEDIO O MUY NEGATIVO m NINGUNO

Conocer la realidad del aula de informatica

ha sido clave para este estudio....
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INVESTIGACIONES
FUTURAS...

 Hay un gran compendio

* cada vez hay mas de puntos de vista, pero
profesorado no nativo dando  spobre todo es un
clases a alumnado también conjunto de acciones..

no nativo. La valoracion

L * calidad docente y
cualitativa incluye:

* un apoyo al

— sus materiales,
profesorado

— la participacion activa del
alumnado,

— |los resultados de estos
estudiantes y

— Las actitudes de todos...
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