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Gelencsér lIdiko

A Balkan-félsziget: felfogasok és realitasokl

A Balkan, Balkan-félsziget, Délkelet-Enropa fogalmak szinte egymas,
szinonimajaként hasznalatosak a magyar nyelvben. A harom meghata-
rozas nagyjabél ugyanazt a tertiletet fedi le - de csak nagyjabol. Bar a
médiaban mar meghonosodott a M acedénia név az 1992-ben 6nallova
valt egykori jugoszlav -tagkoztarsasag elnevezésére, a kbznyelv - és né-
hol a szakirodalom is - még mindig nem tett vilagos kilonbséget
Makedodnja és Maceddnia kozott. Ebben a rovid tanulmanyban megki-
sérlem tisztazni az 6t fogalom korili bizonytalansagot

A Balkéan: a régiora vonatkozé meghatarozasok?2

A félsziget a mai Bulgéria északi részén hizodé hegységrél kapta a ne-
vét. Az id6k folyaméan a Balkan-hegység egy nagyobb régié szamara
kolcsondzte a nevét. A foldrajzi meghatarozas szerint a Balkan az a te-
rilet, amely a Duna-Szava-vonaltél délre helyezkedik el. Ez hozzavet6-
legesen a 45. szélességi foknak felel meg. Politikai értelemben a Balkan
az a tertlet, amely Albaniat, Bosznia-Hercegovinat, Bulgariat, Gordgor-
szagot, Horvatorszagot, Jugoszlaviat, Maceddniat, Romaniat, Szlovéniat
és Torokorszagot foglalja magaba. Egyes torténészek megkérddjelezik
néhany allamnak a régidhoz valé tartozasat. Romaniat bizonyos szem-

1 A cimet Derek Hall és Darrick Danta altal szerkesztett konyv egyik irasabol meritettem:
Reconstructing the Balkans. A Geography of the New Southeast Europe, John Wiley & Sons
Ltd, 19%.

2 Professor Lewthwaite torvénye szerint minél rovidebb a meghatarozas, annal hosszabb
annak magyarazata. (Gordon Lewthwaite Professzor Emeritus a Kaliforniai Allami Egyetem
foldrajzi tanszékén, ahol 1959-ben kezdte meg oktatéi tevékenységét.)
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pontok alapjart inkabb kelet-europai allamként tartjak szamon.3 Térokor-
szag viszont hossza ideje gyakorol befolyast az eurdpai politikara.

Ennek eredményeként a Krim-haborat lezard, 1856-ban megkotott
parizsi békében a nagyhatalmak hivatalosan eurépai, allamnak ismerték
el az Oszmén Birodalmat Ka csupan szigornal, foldrajzi szemszogbdl
nézzik Tordkorszagot, a hovatartozasat a févaros foldrajzi elhelyezke-
dése hatarozza meg; Ankara pedig vitathatatlanul Kis-Azsidban fekszik.
Az viszont nem tagadhat6, hogy Toérokorszagnak meghataroz6 szerepe
volt és van a térségben, s ez kiiléndsen érvényes a hideghaboruat kdvetd
idGszakra.

A Balkan-hegységet az 6kortol egészen a 19. szdzad elejéig Haemus
néven ismerték.46A irni Balkan-félszigetet - jobban mondva annak egy
részét - évszazadokon at egyes rémai provinciak nevével illették, ugy
mint LUTkuT vagy Trakla. A kdzépkori eurdpai utazok a Balkén bizo-
nyos régioit Romanie néven emlegették, mig az oszman toérokok a félszi-
get keleti és kdzéps6 részeinek a Rumélia nevet adtak.

A 18. szadzadi eurdpai utazok mar az Eurdpai Torékorszag nevet
hasznaltak. A Balkan-félsziget akkor mar negyedik évszazada az Osz-
man Birodalom része volt A kortdrsak mar annyira természetesnek
vették jelenlétét, hogy a birodalmat eurépaiként fogtak fel.6

A Balkan sz6 maga a torok 'halak'szobdl szarmazik. A sz6 eredetileg
a perzsa nyelvbdl kerlli 4t az oszman-térokbe, a jelentése: mages haz,
hegy, erd6s hegység. A Balkan szét el6szér A. Zeune német geografus
hasznalta 1809-ben.7 A 19. szazad elején a Haemus és a Balkan fogalma-
kat még felvaltva hasznaltak, s csak 1820 utan dontottek az utébbi mel-
lett. A Balkan szot az egész félsziget megnevezéseként csak 1827-t6l

3 Alton, The 'Regina’ geographical Reader. Book five: Europe. George Hffl, London 1891,
Blanc, A , L'économie des Balkans. Presses Universitaires de France, Paris 1977; Hoffman,
G. W, The Balkans in transition. VVan Nostrand, Princeton NJ 1963; Hdsch, E, The Balkans,
a short history from Greek times to the presen day, Faber and Faber, London 1972;
Shackleton, M. R, Europe, a régional geography, Longmans Green, London-New York-
Toronto 1954.
4Schevill, F., A history of the Balkans. Dorset Press, New York 1991,14. o.

Todorova, M , The Balkans: from discoveiy to invention. In: Slavic review 53, 1994, 453-
482 o.
5 Turkey-in-Europe.
6 Stoianovich, T, Balkan worlds. The first and last Europe, M. E. Sharpé, Arrnonk, New
York-London 1994,1. o.
7Hoffman,i.m., 11. o.
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kezdve kezdték alkalmazni.8 Nem sokkal a Balkdn haboruk utan F.
Schevill9 megkisérelte a ,,Balkania’ terminoldgia elterjesztését, példajat
azonban szakmai koérdkben csak B. C. Wallislolkdvette. igy sem a tudo-
manyos nasznalatban, sem a kéznyelvben nem terjedt el ez a forma.

Tovabb vizsgalva a terminoldgia alakulasat, harom lehetséges szak-
kifejezés jelent meg a szakirodalomban. Ezek a kdvetkezék: Balkan, Bal-
kan-félsziget, Délkelet-Eurdpa. A 19-20. szazadi foldrajzi irdsok elemzé-
sekor kitlinik, hogy a Balkan-félsziget kifejezés kiszoritott minden mas
terminust Nem szabad azonban elfelejtem, hogy ez a fogalom kizarélag
a térség foldrajzi megnevezésére utal. A Balkan illetve Délkelet-Europa
fogalmak mar kulturalis és politikali, tartalmakat is rejtenek.

Vajon hol hizédnak a Balkan hatarai? Erre a kérdésre meglehetésen
nehéz egyértelm( valaszt adni. Amorfl szerint a Balkan hatarai meg-
egyeznek a kovetkez6 allamok politikai hataraival: Bosznia-Hercego-
vina, Bulgéria, Gorégorszag, Montenegro, az Oszman-Térok Birodalom
eurdpai része, Romania és Szerbia. Wallis12 lesz(ikiti az el6bbi meghata-
rozast, mivel 6 csak Jugoszlavia f6bb tertleteit - Szlovénian kivdli tert-
leteket -, Romaniabol csak Dobrudzsat, Torokorszag europai részét, va-
lamint Bulgariat, Gérégorszagot és Albaniat tekinti balkaninak. Szlové-
niat Kozép-Eurdpa hatarvonalaként kezelték mind kulturalis, mind fold-
rajzi szempontbdl.

A 20. szazad elejére a Balkan-félsziget meghatarozas csupan foldrajzi
tartalma miatt mar nem bizonyult megfelelének arra, hogy definialja a
régiot annak. El6re 1épés 1950-ben tortént, amikor egy jugoszlav geolo-
gus, Josip Roglié, a D élkelet-Eur6pa megnevezés hasznalatat javasolta. A
névhasznalatban ma sem egységes a tudomanyos vilag, hiszen mindha-
rom kifejezést - Balkan, Balkan-félsziget, Délkelet-Eurépa - hasznalja.13
Stoianovichl4a Balkan szo6t csak a Balkan-hegységre alkalmazza, a régiot
pedig Al-Dunai Allamokként definialja. Jordan 4&j fogalom bevezetésére
tett kisérletet, nevezetesen a Balkan perifériai javasolta. © Eurdpat k-
16nb6z6 régidkra osztotta, és ezzel a kifejezéssel kivanta jelezni a térség

8 Todomva, Lm., 462-463. o.

9SchevillLm., 13. o.

10 Wallis, B. C ., Europe, VoL 1: The Peninsula. Edward Stanford, London 1924,688. o.
11 Anon,Lm.,, 15. o.

12 Wallis, Lm., 636. o.

13Hoffman,Lm., 15., 498. o.

14 Stoiano'/ich,Lm., 1. o.
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tertileti és pszicholégiai értelemben vett peremvidékké valasat. Ezzel az
elméletével Jordan egyel6re egyediil maradt.

Mindezidaig azokat az elméleteket vilagitottam meg, amelyek a tér-
séget foldrajzi szemporibdl kisérelték meg meghatarozni és korulha-
tarolni,. A politikai szemszogb6l torténé meghatarozas az 1975-es évektdl
van jelen a szakirodalomban. A Webster Dictionary a Balkant az ott 1év6
allamok alapjan hatarozza meg, azaz szerinte a térséget a kovetkez6 al-
lamok alkotjak: Albania, Bulgaria, a volt Jugoszlavia, Gérégorszag, Ro-
mania és Torokorszag eurdpai része. Egy sz6kébb politikai felfogas sze-
rint, a Balkan fogalomba, csak azok az allamok tartoztak bele, amelyek
tervutasitasos gazdasagi rendszerben éltek. Ebbe a kategéridba Gorog-
orszag és Torokorszag értelemszer(ien nem tartozott bele. Ez ez elmélet
Gorogorszagot dél-eurdpai, Torokorszagot pedig délkelet-azsiai allam-
ként hatarozza meg. A hideghaboru utani években e két allamot a Bal-
kan tobbi orszagatol két alapvet§ tényez§ véalasztotta el: Gordgorszag
Europai Uniés tagsaga, valamint az, hegy Gordgorszag és Torokorszag
NATO-tagok.

Bgy alternativ megkozelités azt ajanlja, hegy ne a térség hatarait te-
gyuk meg kiindulé pontul, hanem keressilk meg annak kézponti részét.
A Balkan-fébziget foldrajzi kézéppontja a 42. szélességi kor és a 22.
hosszusagi kor metszéspontjaban talalhatd, azaz a mai Macedénia terd-
letén, Szkopjétdl kelebre. Ernek az elméletnek az az alapja, hogy szamos,
a térség életében fontos szerepet jatszé torténelmi esemény ezen a teri-
leten, vagy ehhez a teriilethez kozel tértént. Példaul: a rigdmezei csatak
(1389, 1448), a Balkan-haboruk (1912, 1912-13). Hoschl5 ezt a kdézponti
tertiletet, amelyet 6 Kozép-Balkdnnak nevezett el, Jugoszlavia, Bulgaria
és Albaraa tertiletére tagitja.

A Balkan-félszigeten él6 népek maguk is kiilonb6z6 moédon hataroz-
zak meg a térség hatarait. A romanok szerint a Balkdn a Dunéatél délre
kezd6dik, a szlovének szerint a hatara t6lik keletre talalhat6. A horva-
tok, a gorogok és a torokdok nem szivesen azonositjdk magukat az Ugy-
nevezett balkani identitassalld Ok a Balkant Szerbiara, Montenegrora,
Albéaniara, Maceddniara és Bulgariara korlatozzak.

A ,balkénisagnak” eddig harom rétegét ismertettem, amelyek a ké-
vetkezdk:

15Hosch, Lm., 11. o.
16Egyelére nincs tudomanyos definicié a balkéani identitasra.
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Balkan - a legsz(ikebb értelmezésli fogalom, amely csak Alba-
niat, Bosznia-Hercegovinat, Bulgariat, Horvatorszagot, Mace-
doniat, Jugoszlaviat (azaz Szerbiat és Montenegroét) foglalja ma-
gaba.
Balkan-félsziget - egy nagyobb teriileti és politikai egységet je-
161, és az el6bbi sorba Szlovéniat és Gordgorszagot is felveszi.
Délkelet-Europa - amely a legtagabb értelemben irja le a térsé-
get. Ebbe Romania és Torokorszag eurdpai része is beletartozik.
A ,klubba" felvehet6k azok az orszagok, amelyek geopolitikailag érin-
tettek, azaz Magyarorszag és Olaszorszag.

A politikai alapu definiciéo mellett érdemes kulturalis szempontbdél is
megkdzeliteni a térséget A Balkan-félszigeten emelkedtek fel az els§ eu-
ropai civilizaciok - a krétai, a miukénéi - , ezen a foldon sétalt Periklész,
itt intrikaltak az Olimposz istenei, és itt virdgzott a tudomany, a mivé-
szetek és a demokrécia. A 18-19. szazad utaz6i valamiféle romantikus
érzést6l indittatva keltek Gtra, hogy felfedezzék azt a tdjat amely valaha
az europai civilizacié bolcs6jének szamitott. Megérkezéstikkor bizony
keser(ien csalédtak. Az utazé nemcsak a taj vadsagatol rémilhetett meg,
hanem az ott uralkodé viszonyoktol is. A 20. szazadra a Balkanrél az a
kép alakult bl szerte Eur6paban, hogy itt az er6szak és a gy(ldlet az ur,
békés megoldasok a konfliktusok megoldasara széba sem johetnek, és
egyes terlileteken a vendetta térvénye szdvi at az emberek mindennapi
életét. Ennek ellenére az utaz6 szamara még mindig szembed6tl6 volt a
mult nyoma. A torténelmi 6rokség alapjan a Balkan-félszigetet négy f6
kulturalis egységre oszthatjuk:

A balkani-bizancikultira, amely f6leg a térség k6zéps6 és keleti
részeit jellemzi, er8s keleti hatast mutat;
A Nyugat-Balkanra az archaikus nemzeti értékek jellemzéek;
Az Adriaipartokataz olasz-szlav kultira keveredése a hataroz-
za meg;
A koOzép-eurdpai kulturalis 6vezet Eurdpaval koéti 6ssze a Bal-
kéan-félszigetet. Ide sorolhatd: Eszak-Kelet-Szlovénia, Eszak-
Horvatorszag, Szlavonia, a Szerémség és a Vajdasag.
Etnikai, nyelvi és vallasi 6sszetételét tekintve a Balkan-félsziget a vilag
legbsszetettebb tertilete. Harom régié népe allitja, hogy a leszarmazéasat
a klasszikus okorig tudja visszavezetni. A gorogok természetesen az
okori hellénekig, a vlachok a trdkok leszarmazottainak valljak magukat,
mig az albanok az illireket tekintik @seiknek. A szlavok a 6-7. szazad fo-
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lyaman érkeztek a Balkan-félszigetre, és meghatarozé népességgé valtak
a térségben. A tarkasdghoz még hozzatartozik az is, hogy négy felekezet
hivei tekintik hazajuknak a Balkant: a muzulmanok, a zsidok, a rémai
katolikusok és az ortodox keresztények.

Eke Kedourie egy furcsa definiciot kinal a nemzet meghatarozasara:
a nemzet az emberek egy olyan csoportja, akiket, a leszarmazasukra vo-
natkozé kodzds hiba, valamint a szomszédos népek irant érzett altalanos
ellenszenv kot 6ssze.17Ez a megfogalmazas kiléndsen helyén valé a Bal-
kan-félsziget jellemzésénél. A nyelv, az irodalom, a vallas, a szokasok és
a torténelmi ellentmondasok mind hozzajarulnak ahhoz, hogy egy etni-
kai csoport meghatarozza nemzeti eszményképét. A teriileti egység
azonban elengedhetetlen az 6nallé identitds meg6érzéséhez. A napjainkra
sem lezarult migracids folyamatok féldrajzilag teljesen 6sszekeverték az
egyes népcsoportokat, s ezzel alapvet6en, lehetetlenné tették a tertleti
kizarélagossagot.

Albéania és Szlovénia etnikailag a leghomogénebb. A gorégok Eszak-
Epiruszban (azaz Dél-Albaniaban) meghataroz6 népcsoportot képvisel-
nek, bar az utébbi évek elvandorlasa kovetkeztében a szamuk allandéan
cstkken. Eszak-Albania gégék lakta teriiletén f6leg rémai, katolikusok
élnek, mig Dél-Albéania taszkok alfel lakott vidékem a kereszténység bi-
zanci valtozata terjedt el. Az orszag lakossaganak kb. 70 szazaléka szun-
nita muzulman. A 14. szazadtél a 20. szazad elejéig tartd6 oszman-torok
megszallas miatt a lakossag széles kdrben csatlakozott az iszldamhoz.

Bosznia-Hercegovina a masik olyan 'tertilet a Balkan-félszigeten, ahol
a lakosséag jelentds része muzulman. Ellentétben azonban Albaniaval, itt
egy pluralista és er6sen, szekularizalt tarsadalom fejlédott ki. 1tt 1991-ig a
horvaiok, a szexbek és a bosnyakok békében éltek egymas mellett.

Horvatorszag relative homogén tertiletnek szamit, csupan a Bosznia-
val hataros részen - Krajinaban - koncentralodik jelent6s szamu szerb
kisebbség.

Macedoniara 2001 elejéig az etnikai fesziltség hianya volt jellemzé.
Itt a legnagyobb népcsoportot a macedonok (60%) képviselik. Sokan
(bolgarok, gorogok, szerbek) azonban megkérddjelezik az 6nallé etnikai
létliket. Az albanok - nem hivatalos adatok szerint - a lakossag 35 sza-
zalékat képviselik, 6k Nyugat-Macedoniaban élnek nagy szamban.

17Kedourie, £ , Nationalism Hutchinson, London 1960,26. o.
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A monter'egrinek18 6nall6 etnikai identitdsa szintén kétséges. Poiiti-
kailag-torténetileg 6nallonak szamitanak, kulturdlisan azonban a szer-
bekhez allnak kozel.

A szerbek Szerbidban (Vajdasag és Koszovo nélkil) alkotnak csak
abszolit tébbséget. A Vajdasagban a szerbség 60 szazalékos ardnya
mellett nagy szamban élnek magyarok, romanok és roméak. Koszovénak
csaknem 99 szazaléka ma mar alban nemzetiségd.

Bulgariara a rendszervaltas el6tt a tlrelmetlen bolgarasitas volt a
jellemz6. Ez a politika els6sorban a t6rok kisebbséget érintette, akik ko-
ziil kdzvetlentil a masodik vilaghabord utan tobb ezret kiutasitottak az
orszagbdl, majd egy Ujabb hulldamban 1984-ben.

Romaéniaban valaha jelent8s szasz kisebbség é It Szamuk Ceaucescau
uralma alatt jelent6sen lecsokkent. Az elvandorlas a rendszervaltast ko-
vet6en is tovabb folyik. A legnagyobb kisebbséget alkot6 magyarsag
szama is jelentdsen leapadt.

Az etnikai sokféleségnek azonban szamos oka van. Ezek k6zul csak a
legfontosabbakat vegyuk szemugyre:

A konny( foldhoz jutas, valaminta tenger kdzelsége vonzé volt
a kornyezd régiok lakdi szamara,
Az eldugott és megkozelithetetlen terlletek segitették az egyes
népcsoportok elszigetel6dését,
A kozponti kormanyzathoz lojalis népcsoportokat kéltoztettek
az etnikailag veszélyesnek szamito tertletekre,
A kornyez6 népek ,,nyomasa",
A nagyhatalmak altal meghuzott hatarvonal
Ebbdl kovetkezéen a kisebbségek foldrajzi elhelyezkedése a térségben
két modon torténik:
1. Akiket hatar valaszt el az anyaorszagtol, de 6sszefiiggf tombben
élnek. llyenek:
a magyarok és aromanok a VVajdasagban,
az albanok Koszovéban, Macedénidban, Montenegréban,
a goérogok Albaniaban,
a torokok Bulgaridban,

18 A Balkan-félszigeten a nemzetallamok létrehozasa és a nemzetépités éppen folyamatban
van. A monténégrin - bar angol sz6 - mégis a leginkdbb fedi a valésagot Az orszag szlav
lakossaga nem szivesen hivja magat szerhnek, holott kétségtelenil maguk is azok. A mon-
tenegrdi kifejezés tdgabb értelm(i: beletartoznak az egyes kisebbségek is (a romék, az alba-
nok, horvatok, torokok).
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az olaszok az Isztrian,

a szlovének Ausztriaban és Olaszorszagban,

a horvatok Bosznia-Hercegovinaban és Szerbiaban,

a szerbek Horvatorszagban, Bosznia-Hercegovinaban,

Montenegréban és Maceddniaban.
2. Akik nem. 6sszefiiggd tertileten laknak. Ezek a kdvetkez6k:

a réérnetek a VVajdasagban

a magyarok és a németek Erdélyben

a szerbek Horvatorszagban, Bosznia-Hercegovinaban és Alba-

nidban

valamint szétszorddva a vlachok és a romak.
Egyik esetben sincs egyik etnikai, csoport sem tobbségben: regionalis
szinten a népcsoportok keveredtek. Egyes falvak kiilénboz6 vallasok ko-
ré csoportosultak: a romai katolikusok, a muzulmanok és az ortodox ke-
resztények kulturalisan is elktléniltek. Ez a folyamat - els@sorban - az
egykori.Jugoszlaviara volt jellemzé.

A fenti megkdzelitéseket figyelembe véve megéllapithato, hogy na-
gyon nehéz megragadni a Balkant. A meghatarozashoz semmiképpen
sem elegendd csupan egy szempontot figyelembe vermi, hiszen az félre-
vezetd, illetve egyoldalu lehet A legnagyobb nehézséget azonban az ké-
pezi, hogy maguk az ott lakok sem tudnak megegyezni abban, hogy kik
is 6k val6jaban. Véleményem szerint a balkani identitas kialakitasa elen-
gedhetetlen. Ehhez azonban a ,,balkani" jelz6t a negativ felhangoktol
meg kell tisztitani, ami csak egy hosszu folyamat eredménye lehet.

Makeddnra vagy Macedoénia?

Az angol nyelv( szakirodalom kénnyd helyzetben van: nem kell ki-
I6nbséget tennie Macedoénia és Makedodnia kozott: az 6kori és a modern-
kori allamra ugyanazt a szo6t - Macedonia - hasznalja. A modernkori
Maceddnidban él6 szlav lakossag is ugyanazt a kifejezést hasznalja sajat
maga megjeldlésére, mint az 6kori népre: makedonszkij. Az orszagukat
pedig Republika M akedonija néven nevezik.

A magyar nyelvi( szakirodalomban mind a macedén, mind pedig a
makeddn elnevezés szerepel. Ebbél a szempontbo6l nem érdektelen, hogy
macedonnak vagy makedénnak hivjuk-e a Délkelet-Eurépa kézepén el-
helyezkedd allamot. Ez a latszélag jelentéktelen kérdés kozel négyéves
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konfliktust idézett el6 Gordgorszag és Maceddnia kozott. A népnév
vizsgéalata tobb kérdést is felvet. Ahhoz, hogy tisztazhassam, hogy az
1992-ben megalakult allam - amely hivatalos nevében még mindig
hasznalni kénytelen a ,,volt jugoszlav tagkoztarsasag"19 titulust - lakoi
kik is voltaképpen, vissza xeli mennem egészen az ékorig.

A foldrajzi értelemben vett Makedonia terlilete megkdzelitleg 67
000 km2. Teruletébdl ma négy allam részesedik: Bulgaria, Gordgorszag,
Albania és Maceddnia. Az (in. Pirm-Makedonia a mai Bulgaria nyugati
részén hiazaodik. Terillete a Rodope-hegységtél keletre, a Rila-hegységtél
délre helyezkedik el. A nevét a tertilet kozepén hlz6dé Pirin-hegységrol
kapta. Legnagyobb macedénok lakta varosa: Blagoevgrad. Pirin-
Makedodnia a Balkan haboruk utan, 1913-ban kerilt bolgar fennhat6sag
ald. D A bolgarok - sokan kézulik ma is - nyugat-bolgar dialektusként
kezelik a maceddn nyelvet 1919-ben Pirm-Makedémaéaban 250 ezer ma-
cedont tartottak nyilvan, akik egy tombben éltek. 1946-ban mar 300 ezer
macedodn élt itt Az 1956-0s népszamlalaskor mar csak 188 ezren vallot-
tak magukat macedénnak.2L Annak ellenére, hogy az allam kinyilvani-
nok nem jelélhették meg etnikai hovatartozasukat. A macedén-bolgar
kérdést a mai napig nem sikertilt mindkét fél szamara elfogadhatéan
megoldani. Ez azonban a két allam kulkapcsolatat nem befolyasolja ne-
gativan.

Egei-Makedonianak hivjak azt a teriiletet, amelyet az 1913-as buka-
resti béke értelmében Gorogorszag kapott.2 A terlletet keleten a
Nesztosz folyo, nyugaton a Preszpa-t6 és a Pindus-hegység, délen pedig
az Olimposz hatérolja. Egei-Makeddmia magaban foglalja a trak tenger-
partot és a Khalkidiké-félszigetet. Gorégorszag a mai napig nem ismeri
el a szlav kisebbségét macedonnak. Ehelyett szlavofil gorogokként ke-
zeli 6ket

Az Albanianak itélt makedon teriilet nem kapott specialis nevet. Al-
banidban kb. 15 ezer macedon él a macedoén-alban hataron: Korca és
Peskopia kozott. Az albanok a szlav nyelv(i népességet goraninak neve-
zik. Ezen beltil a maced6nokra gyakran alkalmazzak a bulgareciszot. El-

19Pommer Yugoslav Republic of Macedonia (FYRQM)

201913-ban ez 6767 km2volt.

21 Makedonski Icelenuchki Almanae '97. Matitsa na Icelenitsite od Makedonija. Skopje 1997,
60-61. 0.

221913-ban Gorogorszag 34 639 km2teruletet szerzett meg.



16 Gelencsér ll1diko

sosorban azt a népességet hivjak bulgarednek, amely Sistaveci kornyé-
kén él, mert a nyelvik a bolgarhoz kozel es6 dialektus. Az Ohridi-to
kornyékén élék nyelvjarasa is a bolgarhoz all kozel Az albaniai rend-
szervaltas utdn szamos maceddn a Maceddn Kdztarsasagba koltozott at
1991 nyaran a Korga Radi6 macedon nyelvili adasokat kezdett el suga-
rozni.. 1991 szeptemberében az alban igazsagiigy miniszter engedélyezte
a macedonok politikai szervezkedését

Szerbia 1913-as bukaresti béke értelmében Makedo6niabol 25 594 km2
tertiletet kapott, amelyet Vardar-Makedoniarak neveznek. Mivel a ma-
cedénok a szerbhez kozel all6 dialektust beszéltek, a Szerb-Horvat-Szlo-
vén Kiralysagban nem érték 6ket olyan durva atrocitasok, mint Gérog-
orszagban. ,,Csak” a maceddn identitasuktol kisérelte meg a kormany
megfosztani 6ket A két vilaghaboru kozotti idszakban ,,dél-szerbek-
ként tartottak 6ket szamon. 1945-ben gydkeresen atalakult a macedénok
megitélése Jugoszlavian belil. Tito - a nagy-szerb nacionalizmus ellen-
sllyozéaséara - létrehozta a Maceddén Tagkdztarsasagot. Ezzel jelent6sen
hozzajarult ahhoz, hogy a macedon identitas, nyelv és kultara viragzas-
nak indulhasson.

Felmertl a kérdés, hogy milyen kapcsolat van az 6kori gérogok és a
makedonok kodzott.23 Kr.e. 2230-2100 kézotti id6kben mar biztosan élt
gorog nyelv( népesség a Prnausz hegységtdl északra. Ezek az un.
protohelienikus torzsek a Kr.e. 5. évezredben szakadtak le az indo-eur6-
pai népek f6 aramlatardl, és a mai Gordgorszag északi teriletein tele-
pedtek le. A Kr.e. 2. évezred els§ szazadaiban a gorogul, beszéld népes-
ségnek harom f6 csoportja kiilonbéztetheté meg:

a délkeleti csoport, akik Thesszalia északnyugati részén teleped-
tek le, és a legismertebb képviselSik a ibnok voltak,

a keleti csoport, akik Nyugat-Makedoniat szalltdk meg, 6k az
arkadiai és az aeol dialektust beszélték,

- anyugati csoport, amelybe a M akednoitorzs is beletartozott.24
Amikor a nyugati csoport szétvalt, az egyik torzs Kézép-Gordgorszagba
és a Pelopomiészoszi-félszigetre nyomult be. Egy masik csoport Dorisz-
ban (Rodosz és Kos szigetek altal koriilvett szigetvilag Kis-Azsia déli ré-
szétél nyugatra az Egei-tengerben) telepedett le, ahol 6sszeolvadt a helyi

2 Lasd err6l bévebben: Borza, E,, In the Shadoe of Olympus - tire Emergence of Macedén.
Princeton Umiversity Press, New Yersey 1990; Maceddnia and lis Relations with Greece.
Macédonien Academy of Sciences and Arts, Skopje 1993.

24 Vakalopoulos, Chr,, History of Macedonia. Frank Cass, London 1992,11-12. o.
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lakossaggal, és kés6bb a ,,dorok'7 nevet kezdte el hasznalni. A harmadik
csoport Thesszélidban telepedett le, mig a negyedik torzs - a makedénok
Osei - a mai Nyugat-, Dél- és Kdzép-Makedodniat szallta meg. Ez a torzs
nem vandorolt délebbre, és hosszl szazadokon at kimaradt a t6bbi go-
rog torzs gyors kulturalis fejlédésébdl. A dérok tehat szoros kapcsolat-
ban alltak a makedénok 6seivel, de nem azonosithatéak veluk. Mind a
dérok, mind a makedénok Gsei ugyanabba az etnikai-nyelvi csoportba
mtartoztak, amelyet M akednoinak hivunk.25 A dérok - a makedénok &sei-
vel ellentétben - kivaltak a csoportbdl és délen kerestek Uj hazat maguk-
nak.

A Makedonja név maga gordg eredetli sz6. Az allam neve a
M akedon sz6bdl szarmazik. Ez egy személynév, azé a vezet6é aki. - a
hagyomany szerint - a M aked6n nev(i nép térzsfénoke volt. A M akeddn
sz6 a M akedr.os szé6bol vezethet6 le, amely valészin(leg a gorog M akos
(a dor dialektusban Mikos) sz6bdél ered. Ennek jelentése: magassag,
hosszusag, er6.

MAKOS (MHKOS) -> MAKEANOS -> MAKEAQNX
hosszusag —> magas ember — Makedon

Homérosz maga is hasznalja a makednis aegirio kifejezést, amelynek
forditdsa annyit tesz: magas nyarfa.27 Valészin(inek t(inik, hogy a nép
neve szoros kapcsolatban all az illet6 népcsoporthoz tartozé emberek
fizikai megjelenésével Az 6kori makedonok minden bizonnyal magasak
és izmosak voltak.

Bar az dkori hellének koziil sokan inkabb tagadtak, hogy a makedo-
nok is a gorogség részei.,, ennek ellenére szamos szal flizi 6ssze a két
népcsoportot

az 6kori makedon kirdlyok neve valojaban gorég,23

2% Stavrianos, L S., The Balkans since 1453. New York University Press, New York 2000,18.
0.

2% Papoulias,R , History of Macedonia. Cambridge University Press, Cambridge 1999,25. o.
27,,... oia te philiamakednis aegirio ..." Homer, Odussey, RTRapsody, 106

28 Agread dinasztia kiralyai- Karanosz (kb. Kr.e. 9.szazad vége ~ Kr.e. 8. szazad eleje);
Koinosz (kb. Kr.e. 8. szdzad kozepe); Tyrimmasz (kb. Kr.e. 8. szdzad vége - Kr.e. 7. szadzad
eleje); I. Perdikkasz (kb. Kr.e. 670-652); I. Argaiosz (Kr.e. 652-621); 1. Fhilipposz (Kr.e. 621-
588; L Aeroposz (Kr.e. 588-568); Alketasz (Kr.e. 568-540); L Amyntasz (Kr.e. 540-498); I.
Alexandrosz (kb. Kr.e. 498-454); IN. Perdikkasz (kb. Kr.e. 454-413); Archelausz (Kr.e. 413-
399); Oresziész (Kr.e. 399-3%); N. Aeroposz (Kr.e. 396-393); Pauszaniasz (Kr.e. 393); Kis (I.)
Amyntasz (Kr.e. 393); LLI. Amyntasz (Kr.e. 392-370); N. Argaiosz (Kr.e. 370); I'. Alexandrosz
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a makedon tulajdonnevek is gorogok,
a makedon varosok reve is gordog, mint példaul Pella vagj'
Herakleia,
a makedén honapok neve gorog: Diosz, Appelaiosz,
AitemisMosz, Fanaiosz, stb. Maguk a gorogok azonban nem
ezeket a honapneveket hasznaltak.
Szamos klasszikus szerz6 is igyekezett bizonyitani a makedénok és a
kelének kozti kapcsolatot. igy tett Flibiosz, Iszokratesz és Sziciliai
Dioddrosz is, hegy csak a legfontosabbakat emlitsem.5
A fentiek értelmében nincs okom kétségbe vonni a makedoénok és a
tobbi gorog térzs kdzotti szoros kapcsolatot
Kr.e, 168-brt a pyanai csata utan Makeddnia & Rémai Birodalom
egyik provinciaja lett. Terlletét négy régidra osztottdk fel. Réma fenn-
hat6saga gazdasagi fejlédést hozott Makedonia szamara: rengeteg Uj te-
lepes érkezett Keletr6l és Italidbol. Makedonia életében & Kr.u. 324. év
hozott alapvetd valtozast Ekkor lett Bizanc a Kelet-Romai BirodalomQ

(Kr.e. 370-368); Ptolemaicsz Aloritész (Kr.e. 363-365); L. Perd&kasz (Kr.e. 365-359); IN.
Phifipposz (Kr.e. 359-336); L. Alexandrosz (Kr.e. 336-323); ul. Phifipposz Arrhldaiosz
(Kr.e. 323- 317); IV. Alexandrosz Aegeosz (Kr.e. 323- 309).

Rivalis uralkodék Kasszander, I. Aniigonosz, Monophthalmosz, I. Demetriosz Poliorketes,
Lysimachos, Szeleukosz, Sz6tér, Ptomemaiosz, Lagosz.

Antipatrida dinasztia: Kasszander (Kr.e. 3C1-297); IV. Phiiipposz (Kr.e. 297); Antipater
(Kr.e. 297-294); V. Alexandrosz (Kr.e. 297-294)

Rivalis uralkod6k: | Demetriusz Poliorketesz (Kr.e. 294-287); Pyrrhosz (kr.e. 287-265);
Lyszimachos (Kr.e. 255-281); Ptolemaicsz Kerauitosz (Kr.e. 281-279)

Anarchia: Meleager (Kr.e. 279); Antipater Etesias (Kr.e. 279); Szoszthenész (Kr.e. 279-277)
Antogonoszok IN. /'r.tigonosz Gonatasz (Kr.e. 277-239); M. Demetriosz (Kr.e. 239-229); IIl.
Antigonosz Doszon (Kr.e. 229-222); V. Phiiipposz (Kr.e. 222-179); Perseusz (Kr.e. 179-168).
29 Karthagé valamennyi istenének jelenlétében; Makedonia és a tébbi hellén isteneinek je-
lenlétében. igy szélt Hannibal tdbornok as a vele 1év6 0sszes karfliagoéi szenator és katona:
... Phifipposz kiraly és a makedénok valamint a tobbi szovetséges hellén megdvjak Kartha-
g6t ... Phiiipposz kiralyt és a makeddnokat valamint a tobbi szovetséges hellént megévja
Karthagé... (Plubiosz 7.9.1-7; Szovetségi szerz6dés Makedodnia és Karthagé kozott).

Es igy tavozott kézulink M. Phifipposz makedon kiraly ... 24 évig uralkodott. Olyan
hirnévnek 6rvendett, mint aki csupan csak a leggyengébb tdmogatasban bizhat a Hellének
kozotti legnagyobb birodalom trénjanak megszerzéséért folyé kuizdelemben, és sikere nem
annyira a harcokban bizonyitott batorsaganak, mint inkdbb a diploméacidban mutatott
ugyességének és szivélyességének volt koszénhetd. (Sziciliai Diodérosz 16.95.1-
2.)...tekintsd egész Hellaszt a hazadnak, mint ahogy az atydid tették ... (Iszokratész
Philipposznak, 127)

Miutan Alexandrosz Szuzdban hagyta Dareiosz anyjat, annak lanyait és a fiat, ellatva 6ket
olyan emberekkel, akik megtanitjdk nekik a hellén dialektust, ... (Sziciliai Diodérosz
17.67.1.).
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févarosa. A szlavok megjelenése el6tt Makeddnia a Kelet-Rémai Biro-
dalom egyik legfejlettebb tartoméanya volt, févarosa - Thesszaloniki -
Bizanc utan a masodik legjelent6sebb varossa valt.

A szlav torzsek kirajzasanak kovetkeztében a Kr.u. 5. szadzad végéire
az altaluk lakott teriilet és Bizanc birtoka kdzott a Duna foly6 lett a ha-
tar. A 6. szazad elejétdl kezdve a szlavok folyamatos tdmadéasokat in-
téztek a Dundn tali bizanci teriletek ellen. Makedonia ebben az id6ben a
Bizanci Birodalom Illir prefektarajanak egyik tartomanyaként m(ikodott,
melynek kézpontja Thesszaloniki volt. A 6. szazad kozepét6l a szlav ta-
madasok megsokszorozddtak, és egyre nagyobb tertileteket szakitottak
ki maguknak a Kelet-Romai Birodalom testéb6l. A 630-as évekre
Makeddnia mar teljesen elszlavosodott, csupan a kézpont, Thesszaloniki
allt ellen sokaig a szlav illetve szlav-avar invazionak.3 Az 7-8. szazad
folyaman Bizanc képtelennek bizonyult arra, hogy akar csak lelassitsa a
szlav betelepedést. A Kelet-Romai Birodalom etnikailag lassan elveszi-
tette a Balkan-félszigeten 1év6 tartomanyait. A 9. szdzadban mar
Thesszaloniki polgarai is nagyrészt szlav nyelven beszéltek, bar a varos
polgara: k6zétt még mindig jelent6s szamu gordg és zsido népesség élt.
Makedodnia elszlavosodasa a 9. szazadban befejezddott.

Nagy Sandor makeddnjai természetesen nem tlintek el a nagy hédité
birodalméanak szétesésével. Az 6korban és a kora kdzépkorban minden
mvelt ember beszélt gorégul, igy a nyelv tovabbélt - elsésorban mint a
filozofia, a tudomany és a mUivészetek nyelve. Az egyre nagyobb mére-
teket 61t6 szlav betelepedésnek a gorog nyelv mar nem tudott ellenallni.
Az Gslakos népesség 6sszeolvadt a beteleptilé szlavokkal, és egyre tob-
ben kezdték el a hoditok nyelvét hasznalni. Az asszimilaciés folyamat
azonban koélcsdnds volt. A hédité szlavok atvették a makedonok egyes
szokaésait, a keresztény hittiket, kultirajuk néhany elemét, és Uj hazajuk
nevét - Makedodnia - is megtartottak. A 8. szazadi bizanci ir6k a betele-
pedett szlavokra a ,,Sclavinii” szt hasznaltak.

A szlavok mar a 7. szdzadban torzsszovetségeket hoztak létre
Makedodniaban, és megprobaltdk a sajat kdzigazgatasukat kialakitani. Ez
azonban nehezen ment a folyamatos bizanci, majd kés6bb bolgar betoré-
sek kozepette. A 7. szazad masodik felében egy Prebond nev( térzsf6é az

DA legnevezetesebb ostrom 622-ben toértént, amikor a szlavok az avarokkal és a bolgarok-
kal szovetkezve kisérelték meg bevenni a varost (lasd: H. Téth Imre, Konstantin-Cirill és
Metdd élete és miikddése. Budapest 1981).
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addigi legnagyobb szlav térzsszovetséget hozta létre. Bizancnak ezt si-
kerult felbomlasztania, és Prebondot 674-ben kivégezték:. A nagyha-
talmu szlav vezér eltavolitasa utan a Kelet-Rémai Birodalom még heve-
sebb tdAmadéasokat intézett Makeddnra ellen, a szidvokat azonban nem
sikerult leigazniuk.

A 9. szazadban - Bizanc mellett - Uj ellenség jelent meg Makedonia
keleti hataran: a feltérekvé Bolgar Birodalom.. A kétfrontos habordban
Makedoénia alul maradt, teriiletének nagy része bolgar fennhatésag ala
kertlt. A bolgar hoditdk célja Makedodnia beillesztése volt sajat birodal-
mukba, illetve a makedoniai szlavok torzsi-nemzetségi rendszerének
megtorése. Simeon bolgar car (893-927) kemény kézzel latott hozza terve
megvalositasahoz. A szabad parasztok fokozatosan jobbagyi fliggésbe
kényszeriltek, altaldban roghoz kototték 6két Simeon a torzsi tulajdon-
viszonyok helyett a kora kdézépkorra jellemz§ foldtulajdon viszonyokat
vezette be. A foldadomanyozasoknal természetesen elényben részesi-
tette a hozza hi - els6sorban Bulgariabdl szarmazo szlav - népességet.
A birodalom megszervezése szempontjabol indokolt intézkedések a
makedédniai szlavok ellenallasat valtottak ki. Simeon utéda, Petar még
stlyosabb adékat vetett ki a lakossagra, hiszen a hadsereg, a kormany-
zati és az egyhazi apparatus fenntartasa és mikodtetése rengeteg pénz-
be kerilt. Az elégedetlenség odaig fajult, hogy a parasztok nagy szam-
ban menekiltek bizanci teriiletekre, vagy csatlakoztak egy mer6ben Uj
vallasi mozgalomhoz, amely a 10. szazad elején jelent meg
Makedénéban. A bogumilizmus viharos gyorsasaggal terjedt el, f6leg
Veles és Priiep kornyékén szerzett szamos hivet. Sem a bolgar car, sem a
konstantindpolyi patriarka nem volt képes az egyhaz altal eretneknek
kikialtott mozgalmat kiirtani

A bogumilizmus allamra, egyhazra egyarant veszélyes - els@sorban,
tarsadalmi - mozgalom volt3 A kovet6ket az egyhazi és a vilagi hata-
lommal val6 szembeszegtilésre buzditotta. Bogmnii szerint az egyhaz a
tisztségeket eszkdzként hasznalta arra, hogy a hiv6ket engedelmességre
kényszeritse. Az allam pedig az egyhazra tamaszkodott, hiszen szik-

J A mozgalom megalapitéjaval kapcsolatban megosztottak a vélemények. Dragan
Taskovszki szerint a szekta alapitdja egy Bogumi? nev(i pap, aki Szent Kelemen tanitvanya
volt Bogumil arra buzditotta kévet6it, hogy ne rendeljék ald magukat a bojaroknak, sze-
rinte aki a kiralyt szolgélja, az nem kedves Isten szemében, és felszélitotta a szolgakat, hogy
ne dolgozzanak uruknak. Alexander Matkovszki magyarazata szerint a ‘bogumil’ szlav sz6,
ami annyit tesz, hogy Istennek kedves'. Elfogadja Ephymius és Anna Comnena &Eitasat,
akik Churiot és az orvos Vaszilijt emlitik a szekta magalapftéjaként.
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sége volt engedelmes alattvalokra. A bogumilizmus tanai vildgosak és
egyszeriek voltak: a kora kozépkor embere is megértette.
Makedonidban a bogumilizmus felszabadité jelleget kapott, hiszen az
idegen hatalom - a bolgar car, a bolgar uralkod6 osztaly - ellen iranyult.
A bogumilizmus a makedoniai felkelés ideoldgiai alapja lett A felkelést
a bolgar helytart6 négy fia - David, Aron, Mdzes és Samuel - vezette. A
sikeres felkelést kovet6en 969-ben a testvérek onallé allamot szerveztek,
amely Sdmuel Birodalma néven vonult be a térténelembe. Az (j allam-
ban a bogumilizmus mas értelmezést nyert: szévetséget kotott az Uj al-
lami vezetéssel, és nem tamadta tobbé az uralkod6 osztalyt 976-ig a
testvérek egyitt uralkodtak, ekkor Samuel meggyilkoltatta fivéreit, és
ett6l kezdve egyedul birtokolta a hatalmat, 997-ben Samuel carnak nyil-
vanitotta magat, de orszaga 1018-ban Bizanc fennhatésaga ala kerilt

Ez alatt a kozel 6tven év alatt az allam figyelemre mélt6 fejlédésen
ment kereszttl. S&muel allamat a modem maceddn torténetiras az els6
fuggetlen macedon allamként tartja szamon. Samuel jol képzett, allandé
hadsereget allitott fel, amely segitségével jelentds teriileteket hoditott
meg: Bulgaria és Szerbia nagy részét, Boszraat, valamint Dalmacia, Al-
bania és Gorogorszag egy részét. Samuel a rémai papatol kapott koro-
nat. Févarosnak Preszpat tette meg, ahol hozzdkezdett az allamigazgatas
kiépitéséhez.

A masik oldalon a bolgarok is magukénak érzik a kora kdzépkori
makedoniai szlav allamot, allitdsuk bizonyitasara a kovetkez6 tényeket
hozzak fel:

Samuel a hivatali apparatus kiépitésénél az els6 bolgar allam
felépitését vette mintaul. Az allami, tisztségeket bolgar néven
hasznaltak.

1. Baszileiosz bizanci csaszar gydzte le Samuel cart. A csaszart
,.Bolgarolé" nem pedig ,,Maceddndlé"” Basziieiosznak hivtak.
Az 1018-as vereség utan a bizanci csaszar Szlav-Makedoniat
.Bulgaria thema" néven illesztette be a birodalom kézigazgatasi
rendszerébe.

M. Baszileiosz bizanci csaszar az ohridi érsekségnek a ,,Bulgariai
érsekség" nevet adta, és ez 1767-ig igy maradt.

A masodik bolgar allam uralkodé dinasztiaja Samuelt6l eredez-
tette magat
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Samuel allamat a korabeli térténetirok bolgarnak hivtak.22
863-ban - vagy 855-ben - fontos esemény tértént Makedodnidban: Kons-
tantin, a bizanci szerzetes elindult inoraviai missziés Gtjara.38 A 'Szlavok
Apostolai-nak m(ikddése jol mutatja, hogy a 9. szdzadban mar a szlav a
nép nyelve. Miel6tt a két szerzetes missziés Utjara Indiat volna Morva-
orszagba, szamos bibliai kéziratot forditott le a Thesszaloniki kdrnyékén
beszélt szlav nyelvjarasra. Konsztantin dolgozta ki a szlavok els6é abécé-
jét, a glagoliia irast, amelynek alapjat a Thesszaloniki kérnyékén beszélt
szlav nyelvjaras alkotta. Az egyhdaz a latin, a héber és a gorog mellet a
makeddniai szlavok nyelvét ismerte el az egyhdz negyedik hivatalos
nyelveként

A 9. szazad masodik felében fejez6dott be Makedodnia keresztény hit-
re térése. Ebben a munkdaban kiemelkedd szerepet jatszott két szerzetes:
nevezetesen Szent Kelemen és Szent Kaum. Mindketten Konstantin
mellett voltak Morvaorszagban halalaig, amikor is menekilnitk kellett.
Menedéket Pliszkaban, Bulgaria akkori févarosaban talaltak. A két szer-
zetes fontos szerepet jatszott az egyhazi értelmiség képzésében. 893-ban
Kelemen az Qhridban székel6 puspokség élére keriilt. O alapitotta meg
Qhridban 891-ben Eurépa elsé egyetemét ,,Ohridi Egyhazi Irodalmi Is-
kola" néven.

Samuel car bukasa utan szamos utoda probalta meg a makeddniai
szlav allamot Ujjaélesztem. A torekvésnek magyar vonatkozésa is van.
Szent Istvan egyik hugat Samuel fiadhoz, Radomirhoz adtak feleségiil.
Amikor a car és a magyar kirdly kozott megromlott a viszony, Radomir
hazakildte magyar feleségét, aki a veszprémvolgyi apacaknal adott
életet Petar Delian nev( fidnak. Samuel -azutdn Ajtonnya! szovetkezett
Szent Istvannal szemben, aki Petart tamogatta. Istvan Beigradban carra
véalasztatta védencét, akinek térekvése Bizanc armanykodasan bukott
meg. IV. Mihaly csaszar Aron fiat, Aleutiant, vette ra, hogy férkézzon
Petar bizalméba. Aleutian Thesszaloniki osbrtomanal &rulta el Petart. 1V.
Mihaly bizanci csaszar visszaallitotta a hatalmat Makedoniaban. A fel-
kel6k egy része hadifogolyként a févarosba kertlt, vagy birtokaik el-
vesztése miatt menekulésre kényszerilt

32 Crampton, R., A Short history of Modem Bulgéria. Cambridge University Press, Camb-
ridge 1987,6. o.

B A kuldnbség abbol addédik, hogy Bizancban a kora kdzépkorban kétfajta idészamltasi
rendszer volt hasznalatban. A bizanci id6szamitas alapjan a vilag teremtésétél Krisztus
sziiletéséig 5508 év telt, az alexandriai szerint csak 5500. (Lasd errél bévebben: H. Téth Im-
re,i.m. 13. 0.).
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Bizanci uralom eilen szamos felkelés tort ki Makedonjaban: 1066-ban
a vlacliok fograk fegyvert a stlyos ad6k miatt, 1072-ben Szkopje varosa
lazadt fel. Bizanc szamara ezek a felkelések a lehet§ legrosszabb id6-
pontban bontakoztak ki. 1071-ben Manzikertnél a szeldzsuk-t6rokok
verték meg a csaszar seregét, aki. elveszhette kis-azsiai birtokainak nagy
részét. Mintan a normannok elfoglaltak Barit, Dél-1talia is elveszett a bi-
rodalom szamara. Raadasul a keresztes hadjaratok is egyre inkabb a bi-
zanci birtokok megszerzésére iranyultak. A negyedik keresztes hadja-
ratban a keresztesek elfoglaltak Bizancot (1204) és megalapitottdk, a Latin
Csaszarsagot (1204-1261). Makedonia északi része bolgar fennhatosag
ala, déli része pedig a keresztesek malma ala keriilt. 1261-ben Bizancnak
sikertlt restauralnia hatalmat Makedoéniaban, hogy 1282-ben azutan Ujra
elveszitse azt Milutin szerb kiraly betdrt Makedonidba és annak északi
részét Szerbidhoz csatolta. 1345-ber. Dusan car kebelezte be az egész te-
riletet. Csak Thesszaloniki maradt Bizanc birtokdban. A szero uralom-
nak 1371-ben vetett véget I. Murad szultdn. Ezzel Makedonia kozel hat-
szaz évre az Oszman-Torok Birodalom része lett.34

Az oszman-torokok a millet rendszer bevezetésével, egy olyan kéz-
igazgatasi egységet hoztak létre, amely el6segitette a Birodalom nem t6-
vallasi alapon masodsorban etnikai-nyelvi alapon osztotta k6zosségekbe
a tarsadalmat Mas széval ugyanazon felekezet hivei egy milletbe tar-
toztak, de mas-mas nyelven beszéltek. A gorog ortodox keresztények
hozhattak létre az elsd milletei. A millet vezet§jének a konstantinapolyi
patriarkat ismerte el az oszman kormany, aki az ortodox jogot alkal-
mazta egyhazi és vilagi tigyekben. A gorog ortodox milletnek nem csak
a gorogok voltak a tagjai, hanem a szerbek, a bolgarok és a roméanok is.
Mindegyik millet kialakithatta a sajat intézményrendszerét, amelyek
olyan feladatokat lattak el, melyeket a kézponti kormanyzat nem vallalt
magara. llyenek voltak az oktatas, a vallas, az igazsagszolgaltatas és a
szocialis biztonsaggal foglalkozé feladatok. A millet rendszer tolerans-
nak mondhatd: az oszmanok nem kényszeritefték az alattvaldkat arra,
hogy felvegyék az iszlamot, inkdbb hozzajarultak bizonyos autonémia

3 Lasd bévebben: Shaw, S.]., History of the Ottoman empire and Modem Turkey. VoL 1.,
Cambridge University Press, Cambridge 1977; Karpat, K H ., Millets and Nationality: The
Roots of the Incongmity of nation and State in the Post-Ottoman Era. In: Brad, B.-Lew s, B,,
(eds.), Chriszians and jews in the Ottoman Empire, the Functioning of the Plural Society.
Vol. 1., Holmes&Meier Fublishers, New York-London 1982,141-170. o.
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kialakitdsahoz.36 A miEet rendszer el8segitette a kisebbségi alattvalok
etnikai identitdsanak fenntartasat és fejlesztését.

1371-ben a Marka folyé mentén I. Murad szultan legy6zte Volkasin
szerb kiraly csapatait, aki maga is életét veszitette a csatdban. Utdda,
Marko kiraly évi adot volt kételes fizetni a Fényes Porta szamara. 1395-
ben Makeddnja teljes egészében oszman uralom ald kertlt. A Porta
azonnal bevezette a sajat kozigazgatdsi rendszerét: Makeddnia a
rmnéliai vilajet része lett. Terlletét négy szandzsdkra osztottdk fel,
amelyek kozpontja Szkopjében, Kusztendilben, Thesszalonikiben és
Ohridban volt. Az oszmanok a féldek tulnyomé tobbségét allami tulaj-
donba vették, amelyen bevezették a szpahi-timar rendszert. Csupan né-
hany foldesur tarthatta meg a birtokat Makedénjaban kettds uralom jott
létre: a szultdn rendelkezett a gazdasagi-politikai hatalommal, mig a
konstantinapolyi patriarka a valasi uralmat mondhatta magéénak.

Makedonia etnikai egysége fokozatosan megbomlott. Enhez hozzja-
rult a spontdn népmozgas és a kormanyzat telepitési politikaja. A koz-
ponti hatalom nagy szamban telepitett be t6rok népeket, féleg pasztoro-
kat, akik Szkopje és Thesszaloniki kozott a legtermékenyebb legel6ket
foglaltak el. A birodalom keretén beltl a Porta nem akadalyozta meg
azt, hogy a muzulmanok és a keresztények szabadon letelepedjenek. A
torokok els6sorban Nyugat-, X6zép-Makedoéniaban talaltak Uj hazara, a
bolgarok pedig Xelet-Makeddénidban talaltak munkat. A thesszaliai és a
makeddniai gérogok nagy szamban telepedtek le Szerbiaban, Bulgaria-
ban, vagy elhagytak az Oszman Birodalmat, és Romaniaban vagy Habs-
burg birtokokon kezdtek 0j életet. A makedoniai. keresztények kozil
toébben felvették az iszlamot. igy tett szamos gorog csalad, akiket a kora-
bei forrdsok valaadok néven emlitenek, valamint a szlav lakossag egy
része, a torbesi.

A nagyaranyu és hosszu id6n keresztil térténé népmozgas alapvetd
valtozasokat eredményezett Makedodnjaban. Vardar-Makedénidban - a
kés6bbi jugoszlav részen - a szlav elem, mig Egei-Maked6niaban - a ké-
s6bbi gorog tertileten - a gorog népesség er6sdédott meg.

A 19. szazad Eurdpa népei szdmara a nemzeti ébredés korszakat je-
lentette. EQymas utan jelentek meg a nemzeti létet igazol6 irasok, va-
lamint az igény a sajat nemzetallam megalakitdsara. Ezek a torekvések
szinte mindig fegyveres konfliktusokhoz vezettek. Killéntsen igaz ez a

3B A zsid6 kozosségekéi Eurépaban mindenhol gyanakvas vette koriiL Az Oszman Biroda-
lomban 6k is megszervezhették sajat milletjiket, s6t Isztambulban imahéazakat is épithettek.
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Balkan félszigetre, ahol a nemzeti igényeket csak masok rovasara lehe-
tett kielégiteni. A nemzeti létért folyé kiizdelmekben Makedénia koz-
ponti szerepet jatszott. Ez a terllet rendelkezett a legheterogénebb né-
pességgel. A kornyez§ allamok kézil, mindegyik terileti, illetve nemzeti
igénnyel lépett fel vele szemben. Nem volt egyetlen hatalom sem Euré6-
paban, amely a maceddn nemzet létét elismerte volna, pedig a macedo-
nok szdmara nemzetik igenis létezett.

Az Oszman Birodalom felbomlasa a 19. szazad maéasodik felében telje-
sen nyilvanval6va valt. Minden eurdpai allam, amely a Balkan-félszige-
ten jelen volt, arra torekedett, hogy a hatarok meghuzasanal sajat érde-
kei érvényesiljenek. Az érintett nagyhatalmak diploméciai Uton igye-
keztek szOvetségeseket keresni, illetve szbdvetségi rendszereket létre-
hozrti. Fegyverek és pénziigyi forrasok hianyaban a Balkan allamai ide-
oldgiai fegyvereket kezdtek el gyartani.. A nemzeti jogokat torténelmi
jognak vették, ami azt jelentette, hogy aki el6szor volt jelen, annak van a
legtdbb joga a kérdéses tertiletre vagy nemzetre. E folyamat eredménye-
képpen formalédtak at a balkani népek etnikai nemzetté.%

A 19. szazad végén Gorogorszag Bulgaria, és kisebb mértékben Szer-
bia és Romania is igényt formalt Makedoniara torténelmi, nyelvi, kultu-
ralis és vallasi alapon. Az etnikai z6nak mar a kordbbi szazadokban kor-
vonalazédtak, E szerint a gorog népesség a part menti teriileteken és a
nagyobb varosokban - mint Thesszaloniki - élt nagyobb szdmban, mig
Makedonia tobbi részén a szlav nyelv( népesség tulsulya volt jellemzé.
Ezt a szlav nyelv( népességet - amely magat mar szazadok éta mace-
dénnak nevezte - a bolgarok bolgaroknak, a szerbek szerbeknek tartot-
tak.

A 19. szazadi torekvések arra irdnyultak, hogy kimutassak, hogy
Makedonia az oszman fennhatésag alatt egyaltalan nem volt a népek
olvasztotégelye, hanem csupan egy etnikai csoport létezett, amely a
tobbséget képviselte. Nyilvanvalo, hogy ez a tdbbség szlav nyelvl né-
pességbdl allt. Az viszont egyaltalan nem volt mindegy, hogy hogyan
definialtdk a szlavokat.

A gorogok az alabbi érveket hoztak fel:
Az 6kori makeddnok etnikai értelemben gérogok voltak.
A kozépkori szlavok és bolgarok kulturalis értelemben a bizanci
hellénizmusra tértek at és etnikailag asszimilalédtak.

¥Snvth,A. D, National Identity. London 1991,19-42. o.



26 Gelencsér liIdiko

A szlav nyelvli makedéniaiak nem feltétlenidil voltak bolgarok
vagy szlavok. Ok kétséget kizaroan etnikailag gérogok, amit az
is bizonyit, hogy a konstantinapolyi patriarka fennhatésaga ala
tartoztak, valamint az, hogy a 19. szazadban ez a népesség akti-
van részt vett a gorog szabadsagharcokban.
A bolgarok elismerték ugyan, hogy semmi kozik az 6kori makeddnok-
hoz, de az alabbiak szerint okoskodtak:
Makedonia kdzépkori szlav népességét a bolgarok magukba ol-
vasztottdk, viszont a bolgarokat sem a goérogok, sem a szerbek
nem asszimilaltak.
A gorog dominandaju patriarchatushoz val6 h(iség ellenére a
szlav nyelvli makedéniai bolgarok egy kulénallé etnikai cso-
portot alkottak, amely a 19. szazad végére Makedodnia nagy ré-
szét benépesitette. Sajnalatos médon a kérdéses tertiletet Bulga-
ridnak nem sikerult annektalnia.
A 19. szdzad végére a szerbek is megfogalmaztak sajat, Makeddniara
vonatkozo igényeiket:
A kozépkor, makedoniai szlavok etnikai értelemben szerbek
voltak. A 14. szazadban - a bolgarokat kdvetéen - a szerbek
voltak itt talsulyban, igy a bolgarok nem asszimilalhattak 6ket.
A makeddniai népesség egy kulonleges szerb kultarat 6rzott
meg, a nyelvik a szerbnek rokona és azt évszazadokon ke-
resztll szerbnek nevezték.
A 19. szazadig a makedodniai szlavokat nem azonositottdk a
bolgarokkal.
19. szdzad végén a Makedoniaért folyd versengésben a gordg-bolgar
vetélkedés dominalt. 1870-ben a bolgaroknak sikerilt elérnitik a Porta-
nal, hogy visszaallitsdk az 6nall6 bolgar egyhazat. A Bolgar Exarchatus
az illetékességét Makedodnia szlav nyelvil lakossagara is ki akarta ter-
jeszteni, elsGsorban azaltal, hogy iskolakat alapitott és templomokat
épittetett Makedonjaban. Ez nyilt 6sszelitkdzéshez vezetett a gorogok-
kel. Az 1897-es torok-gordg haboru jelentds er6ket kotott le mindkét ol-
dalon. A bolgarok nem mulasztottak el kihasznalni az alkalmat, és sike-
rilt jelentds szlav nyelvl népességet megnyernitik Makeddniaban. 1904-
1908 kozott a gorégok is aktivan bekapcsolédtak a Makedoniaért folyé
fegyveres harcokba. Gordgorszagbol, s6t Kréta szigetér6l érkezé gorog
onkéntesek 6zonlétték el Makedéniat. A céljuk az volt, hogy feltartdz-
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tassdk a bolgar beszivargast. A harcok eredményeképpen a gérogéknek
sikeriilt megtartaniuk Kozép- és Dél-Makedonia gorog jellegét.

1899-ben Széfidban a bolgarok felallitottak egy macedoén bizottsagot,
amely f6 céljanak a makedoniai autonémia kivivasat tlizte ki. A bolgar
elképzelés szerint Makedodnia élére egy altalanos kormanyzoét kell kine-
vezni, akinek hivatali ideje 6t év, s akit természetesen a tobbségi nem-
zetb6l (értsd: bolgar) kell valasztani. A bolgarok tisztdban voltak azzal,
hogy a nagyhatalmak segitsége nélkil sikeresen nem szallhatnak szem-
be az oszmanokkal, akik valoszin(leg a gorégokben szovetségesre talal-
nanak. A széfiai maceddn bizottsag - célja elérése érdekében, azaz, hogy
magukra vonjak Eurépa figyelmét - fegyveres bandakat szervezett,
amelyeknek az volt a feladata, hogy nyugtalansagot teremtsenek
Makedonia szerte. 1902-ben a z(irzavar olyan méreteket 6lt6tt, hogy a
Porta joggal félt a nagyhatalmak beavatkozasatél. Ezt megel6zendd a
szultan tervet dolgoztatott ki a makedoniai helyzet megoldasara. 1902
novemberében egy szultani rendelet értelmében a rend6rség kotelékébe
a helyi lakossagot is be kell vonni. A f6parancsnok azonban - egy ezre-
des févezért rangban - tovabbra is torék maradt. Ezzel az intézkedéssel
nem sikerilt az egyre nagyobb méreteket 6lt6 zlrzavaron urra lenni.
1903-ban az Osztrdk-Magyar Monarchia és Oroszorszag javaslatot ter-
jesztett a Porta elé. Ebben azt ajanlottdk a szultinnak, hogy a
makedoniai rendérségben kulfoldi tisztek parancsnokoljanak, a népes-
ség aranyaban legyenek keresztények és muzulmanok a rendfenntarto
er6kben, valamint javaslatot tettek arra is, hogyan lehetne sikeresen fi-
nanszirozni az atalakitast. A Porta elfogadta a Monarchia és Oroszor-
szag javaslatat. 1903 nyardn azonban vilagossa valt, hogy ezek az intéz-
kedések mar elégtelenek. A Monarchia és Oroszorszag Uj javaslattal allt
el6: kalfoldi ezredest kell a rendérség élére allitani, a helyi kdzigazga-
tasban és az igazsagszolgaltatdsban vegyenek részt keresztények is.
Mindezeket az intézkedéseket nemzetkozi civil képvisel6k ellen6rizzék.
A Porta ezeket a javaslatokat is kénytelen volt elfogadni.

1905-ben a brit kormany allt el6 egy Torokorszagra szabott pénzigyi
reformtervezettel, amelynek az volt célja, hogy megfelel6 allami bevételt
biztositson a makedoéniai k6zigazgatas finanszirozasara. A reformok be-
vezetése sem eredményezett tartdés békét. 1908-ban Nagy-Britannia ugy
latta, hogy Tordkorszag képtelen egyedil Grra lenni a makedoéniai z(r-
zavaron. A britek azt tervezték, hogy Torokorszag jelenlétét fokozatosan
csokkentik a térségben, és a birodalom eurdpai részét nemzetkozi fel-



28 Gelencsér l1diko

Ugyelet ala helyezik. Oroszorszag is csatlakozott ehhez ez elképzeléshez.
Szamara a Torok Birodalom szétesése csak napok kérdése volt, tehat az
osztozkodasndl ott akartak lenni. Az Ifja Térok forradalom 1908-ban
egyel6re elodazta ezt a folyamatot.

A makeddniai helyzet elmérgesedéséhez a helyi lakossag is tevéke-
nyen hozzajarult. Az oszman uralom ellen szinte azonnal lazadéasok
tortek Kki. A 16-18. szazadi felkeléseket37 a torokok hamar és kdnnyedén
leverték. A 19. szazad masodik, felében allandésulé makedoéniai lazada-
sok mar nagy sullyal nehezedtek a birodalom belpolitikajara. Az 1876-o0s
Razlovci-felkelés célja az volt, hogy kilizzék a torokoket Makeddniabol.
A diplomaciai targyaldsokba az eurépai hatalmakat is be kivantal« venni
Makedémia oldalan. Europa azonban kevés érdeklédést mutatott a
makedoniai probléma megoldasa irant, igy az oszmanok ezt a felkelést
is gyorsan felszamoltak. A mozgalom azonban nem maradt eredmény
nélkil. Most el6szor 1éptek fel a maceddnok az .allami fliiggetlenség meg-
fogalmazasaval. Raadasul ez a felkelés sokkal jobban szervezett volt,
mint a korébbi évszazadokban.

1878-ban az eurdpai hatalmak azért gydltek 6ssze Berlinben,, hogy a
san stefanoi békében meghuzott hatarokat - a nagyhatalmi érdekeknek
jobban megfelel6 modon - maédositsdk. A berlini kongresszus az Osz-
man Birodalom keretén beltl hagyta Makedéniat. A macedénok nemzeti
felszabadité harcként inditottadk el Gjabb felkeléstiket (Kreszr.a-féie laza-
das: 1878 oktdéber-1879 junius). A lazadok egy alkotmanyt is megfogal-
maztak, amely a megszallok részér6l azonban suket fulekre talalt Az
oszman megtorlas 1879 nyaran, elég sulyosan érintette a lakossagot, a
bebortonzések mellett sokak - féleg az értelmiség és a politikai elit -
szam(zetésre kényszerilt3

Az 1903-as ffinden-felkelés®mar komoly el6készités utan robbant ki.
1893-ban Thesszalonikiban megalakult a Bels§ Maceddén Forradalmi
Szervezet (Internal Macedonian Revolutionary Organization, azaz
IMRO). Az IMRO kiépitette helyi és orszagos halozatat, megszervezte
sajat fegyveres testlletét is. A fegyveres testliletnek nemcsak
makedoniai munkasok és diakok, hanem oroszorszagi., istambuli és kis-

37 1564-65 Mariovo-Priiep-féle felkelés; 17. sz. térvényen kiviliek, az ajduk lazadasa; 1689
Kapros-féle felkelés.

3B Macedonia and Its Relations with Greece. Skopje: Macedénian Academy of Sciences and
Arts, 1993,49-50. o.

2 111és maceddn neve Hindert, a szent innepét augusztus 2-an tinnepelik.
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azsiai macedon onkéntesek is tagjai lettek. Az ffinden-feikéiés célja a
fuggetlen allam létrehozasa® volt, amelyet a macedénokon kivil a
vladiok, az albanok, a gorogok és a bolgarok is a magukénak mondhat-
tak volna. Egy szoéval az Hinden-felkelés egy modem t6bbnemzetiségl
allam létrehozésat tlizte ki célul. Az IMRO az el6készit6 munkalatok so-
ran kialtvanyt intézett Eurépa nagyhatalmaihoz. Ebben a kialtvanyban
megindokoltak a felkelés kirobbantasat és kérték a nagyhatalmak be-
avatkozésat. Az indoklas szerint a Makedomidban allandosult zGrzavar
békés tén nem lehet feloldani, a keresztényeknek fegyverrel keE meg-
védenilk magukat, raadasul a berlini egyezmény csak elmérgesitette a
helyzetet. Az IMRO allandé nemzetkozi felligyelet kért a nagyhatal-
maktol, akik részt vettek volna a makedémiai kormanyzo6 kinevezésében.
A korméanyzdénak kereszténynek keleti volna lennie, aki soha nem volt
tagja az oszman adminisztraciénak, s aki tisztségét a Portatél fiiggetle-
nul gyakorolja. A torokok 1903 novemberére felszamoltak a felkelést.
1904-1908 koz6tt a nagyhatalmak probaltak rendet tenni a térségben, t0-
rekvésiik azonban sikertelennek bizonyult

Az Ifju Torokok forradalma 1908. julius 24-én elséporte 1. Abdul
Hamid szultan abszolat uralmat. Az Gj kormany legfébb célja az volt,
hogy megakadalyozza a birodalom szétesését, ezért mélyrehaté refor-
mokra volt sziikség. Az Ifju Torokok elismerték a népek szuverenitasat,
a nemzeteknek és kisebbségeknek egyenlfséget igértek, szétvalasztottak
az allamot és az egyhazat, eltorolték a kivaltsagokat, valamint altalanos
titkos és kozvetlen valasztdjog bevezetését igérték. Az alkotmanyos at-
alakulas Makedonia szamara azt tz igéretet jelentette, hogy egy fodera-
tiv alam keretén belil mikodik majd. Az Ifjua Térokék azonban mas-
képpen kivantak a makedoniai kérdést megoldani: ergsitem akartak a
muzulman elemet a térségben, illetve keresztényeket is felvettek a had-
seregbe.

A muzulméanok szaméanak novelésével a torok kormany a sajat csap-
dajaba esett. 1908. oktober 6-an az Osztrak-Magyar Monarchia asmek-
talta Bosznia-Hercegovinat. A térokok tgynodkoket kuldtek oda, hogy
ravegyék a helyi muzulmanokat, kéltézzenek Makedémiaba. A Bosznia-
bol érkez6 telepesek (muhadzserek) szévetkeztek az albanokkal, és a to-
rokok ellen fordultak, s nagy szerepet jatszottak az 1912-es alban sza-
badsagharcban.

QA forradalom legjelent6sebb eredménye a tiz napos Krusevé Koztarsasag volt.
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A keresztények besorozasa a kézds hadseregbe sem bizonyult sike-
resnek. A torokok kotelezévé tették a katonai szolgalatot a birodalom
minder, alattvaldja szamara - fuggetlendl a vallasi hovatartozastol. A
keresztények a torok hadseregben muzulman tisztek parancsnoksaga ala
kertltek, s emiatt nagy szamban menekiiltek el a hadkotelezettség eldl.

1911 oktéberében Bulgaria jegyzékben szélitotta fel Szerbiat arra,
hogy egyezzenek meg Makedénra felosztasa tigyében, 1912. marcius 13-
an a terv a bolgar-szerb baratsagi és szdvetségi szerz6désben 6ltott fes-
tet. Az egyezményhez szamos titkos zaradékot csatoltak. Ezek egyike
volt a 2. cikkely, amelyben. Szerbia elismerte Bulgaria tertleti kdvetelé-
seit a Rodope-hegységtdl és &Sztrimon foly6tdl keletre. Cserébe Bulga-
ria elismerte Szerbia terileti igényeit a Sar-hegységt6l északra és nyu-
gatra. 1912 folyaman a bolgar-szerb szerz6dés kiegészilt egy bolgar-go-
rog (majus), egy gorog-szerb (szeptember), és egy montenegroi-bolgar-
szerb (oktdber) egyezménnyel. 1912 Gszére -tehat megsziletett a Térokel-
lenes Liga, amely Bulgaria mellett Gorégorszagot, Szerbiat és Monteneg-
rot fogta dssze. A liga célja Makedodnia felszabaditasa volt, a felek valé-
jdban azonban mar 1912 folyaman megallapodtak annak terileti felosz-
tdsaban. Szinte azonnal beinditottak a propagandagépezetet: a liga tagjai
tamogatjak keresztény testvéreiket abban, hogy kiszabaduljanak a térok
rabsagbol.

Az els6 Balkan-habord. 1912. oktéber 18-an vette kezdetét, amikor
Szerbia, Gordgorszag, Bulgaria és Montenegr6 hadat tizent Térokor-
szagnak. A torékdk mar december 4.-én fegyversziinetre kényszeriltek.
A szovetségesek azonban hamar 6sszevesztek a koncon. Szerbia kijara-
tot kovetelt maganak i.z Adriai-tengerhez, s amikor ezt megtagadtak
téle, a Vai'dar folydé mentén akart kompenzalast maganak, amit a bolga-
rok visszautasitottak. Goérogorszag Thesszalonikit és Kelet-Makedoénia
nagy részét akarta megszerezni. A bolgarok ezt is visszautasitottak. A
»megbantott" felek 1913. junius 1-én tikos szerzédést kotottek Bulgaria
ellem, amelyhez Dél-Dobrudzsa fejében hamarosan Romania is csatlako-
zott. Oroszorszag megkisérelte a konfliktus békés Giton megoldani. Ami-
kor a Monarchia Bulgaria mellé allt, Szo6fia 1913. junius 29-én nagy 6nbi-
zalommal egykori szOvetségeseire tamadt, mivel azt feltételezték, hogy
Bécs katonai segitséget fog nyUjtani Ezzel kitdért a masodik Balkan-ha-
bord. A hadm{iveletek kezdetben csak Makedoniara terjedtek ki, jalius
10-én viszont belépett Romania, 14-én Tordkorszag, ezzel a harcok ki-
terjedtek Bulgariara is. A bolgarok alulmaradlak a négyfiontos harcban.
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A béketargyalasokra 1913 augusztusaban Bukarestben4l kertlt sor. A
gy6ztesek teljes mértékben kielégitették teriileti koveteléseiket Szerbia
megkapta az altala tovarit teriiletet a Vardar folyd mentén; Gordgor-
szagé lett Thesszalonid és Dél-Makeddnia; Romania megszerezte Cél-
Dobrudzsat; Térokorszag pedig visszaszerezte minden, az els6 Balkan-
haboriban Bulgaria javara elveszitett teriiletét Pirin-Makeddnia Kkivéte-
lével. A bukaresti békével megvaldsult Makedénia teljes feldaraboléasa.
A Gorogorszaghoz, Bulgariahoz, illetve Szerbidhoz kerilt tertileteken
azonnal megkezd&dott a maceddnok - azaz a szlav nyelv(i népesség -
assztmilalasa, illetve denacionalizalasa.

Az oroszorszagi maceddn emigracio el6re latva a Makedodniaban fo-
ly6 harcok kimenetelét, 1913. marcius 1-én memorandumot kuldott
Makedonia fiiggetlensége érdekében a nagyhatalmak londoni konferen-
cigjara. A memorandummal egyltt egy etnikai térképet is mellékeltek. A
dokumentumban kifejtették, hogy a ,,felszabaditék" haditokként visel-
kednek, holott a macedénoknak joguk van az 6nrendelkezéshez. A te-
rilet feldarabolasaval a macedonok szabad mozgéasat lehetetlenné tették.
A szlav lakossag sajat orszagan beltl bértonbe kerilt. Aki ki akart tomi,
azt bebortonozték, megolték vagy szaml(izetésbe kényszeritették. Az
emigréacié 6nallg, osztatlan és fiiggetlen balkani allamot kovetelt, amely
a foldrajzi, etnikai, torténelmi és gazdasagi-politikai hatarain beltl ma-
radt Ezen kivil altalanos valasztasokat tartott jonak, egy altalanos gyu-
lés 6sszehivasat Thesszalonikiben, amely kidolgozza az alkotmanyt és
megfogalmazza az Gj alam kapcsolatat a kérnyez6 orszagokkal. Ez a
modem allamfelfogas azonban siiket fulekre talalt a nagyhatalmaknal.

1913. arpilis 21-én a szentpétervari Szlavjanin cim( foly6iratban
megjelent egy cikk. Az iré6 - aki D. Chupovszld volt Uprava alnéven -
ikUfejtette, hogy a Balkan-félsziget tal kicsi ahhoz, hogy tébb nagy allam-
elmélet megférhessen egymas mellett. Szerinte csak egy Balkani fodera-
ci6 lehetett képes a helyi konfliktusokat feloldani, és a békés egymas
mellett élést biztositani. Ennek a foderaciénak Makeddnia is fontos része
lehetett volna.

1913. junius 7-én az oroszorszagi emigracio egy Ujabb memorandu-
mot fogalmazott meg, amelyet a harcban allé felek kormanyaihoz jutta-
tott el. Ebben a dokumentumban kifejtették, hogy Makeddnianak van
sajat torténelme, sajat egyhaza Qhrid kozponttal, tehat a lakossagnak
joga van az onrendelkezésre. Makedonia tertileti egységét meg kell 6vni

41 Poulton, H ., Who axe the Macedoniam? Huret & Company, London 2000,74. o.
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elimak természetes hatarain beltl. Sem a nagyhatalmakat sem a Balkani
Liga 'tagjait nem érdekelte a memorandum tartalma.

Az els6 vilaghaborut koveté béketargyalasokon még egyszer el6ke-
ralt a makedéniai kérdés. A Miniszterek Tanécsa elé harom rendezési
javaslat kerult.

Az olasz delegéacio 1919. junius 10-én terjesztette be a rendezési
javaslatat Makedonidanak autondmiat javasolt a Szerb-Korvat-
Szlovén Kiralysag keretén belil. Javasoltak egy makedén kor-
manyz6 kinevezését, aki az autoném gylésnek lett volna fele-
18s, és akit a jugoszlav kormany nevezet: volna ki. A franciak
semmiféle engedményt nem akartak adni a makedon?alaknak
Jugoszlavia rovéasara, hiszen keleti szdvetség, rendszerének
fontos elemét képezte a délszlav allam. A francidk nyomaséra
az olasz delegacié modositotta az inditvanyt: politikai autono-
mia helyeit adminisztrativ kézigazgatasi javasolt amelynek
Bitoiéban lett volna a kézpontja.
A francia delegacié a makedoraai kérdést kisebbségi kérdésként
kivanta, kezelni. Ugy gondoltak, hogy a kisebbségekre vonat-
koz6 egyezmények megfelel§ garanciat biztositanak a
makedodniaiak védelmére.
Nagy-3ritannia pedig a Népszovetség ellen6rzése ala kivanta
vonni Makeddnjat.
A targyaldsokon a francia elképzelés gy6zott: kisebb maédositasokkal a
bukaresti béke rendezéseit erésitették meg. A nagyhatalmakat nem f(izte
semmi érdek Makeddnia egységének fenntartasahoz, igy a felosztas be-
fejez6dott. Gordgorszag 34 603 km2 teriiletet kapott, azaz Egei-
Makeddniat; a Szerb-Horvat-Szlovén Kiralysag 25 714 km2 tertlettel lett
gazdagabb, azaz Vardar-Makedoniaval; Bulgaria megtarthatta Pirin-
Makedoniat, azaz 6789 km2 tertiletet.22 A macedén kérdés ett6l kezdve e
harom allam beliigyévé valt Ujra csak 1992-ben keriilt el6, amikor a ju-

goszlav tertiletbdl megalakult az elsé valéban flggetlen Macedon Koz-
tarsasag.

42 Athinon, E , 4000 Years of Greek History and Civilizatioa Athens 1983,484. o.
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Péeter Gyorgy kbzgazdasagi reformelkép-

zelései 1953-1956

Vonzasok és taszitasok, egész életet meghatarozo elvtarsi, bajtarsi és ba-
rati kapcsolatok, naiv idealizmus és atgondolt kamarilla-politika, dikta-
tara kontra ,,emberarcu szocializmus," csapasok az értelmiségre,, a pa-
rasztsagra és a munkasosztalyra, a ,,munkas-paraszt-értelmiségi 6ssze-
fogas" nevében. Seijatos vilag, sajatos sorsok az 1945 utani Magyarorszag
mindennapjaiban. Tragikus vilag és tragikus sorsok. Csupan néhany
sz0, néhany fogalom, amely jellemezheti térténelmiink legdjabb kori fe-
jezetét. Az alabbi irds apro6 adalék hazank sorsdonté éveihez. Adalék egy
olyan korszak torténetéhez, amikor a reform, a jobbitas szandéka kevés-
nek bizonyult egy rendkivil zart rendszer keretem beltl. Kevésnek bi-
zonyult, els6sorban azért, mert akik ezzel prébalkoztak nem tudtak tdl-
Iépni a rendszer és sajat maguk ideoldégiai korlatain.

Gazdasagi és politikai helyzet Magyarorszdgon 1947-1953
kozott

Magyarorszagon az 1947 6szét6l gyors Utemben végrehajtott valtoztata-
sok nyoman 1949 folyaman lényegében kialakult a Magyar Dolgozék
Partja (MDF) vezetdségi elképzeléseinek végrehajtdsahoz sziikséges po-
litikai, gazdasagi berendezkedés. Az orszagra raerdltetett szovjet tipusu
gazdasagiranyitasi rendszer, amely teljes egészében idegen, volt a ha-
gyomanyos magyar gazdasdg strukturajatol, egész szerkezetétdl, az
1950-es évek elejére bebizonyitotta miikddésképtelenségét. Torténtek
ugyan kezdeményezések a problémak mélyebb feltarasara, akar a legfel-
s6bb part- és allami vezetés berkem belil is, - els6sorban Ger6 Erng
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kornyezetében - ezek azonban sz6 szerint a kezdeményezések szintjén
maradtak.

A mennyiségi eredményeket kézéppontba helyez6, az iparfejlesz-
tést - ezer. balll is. a nehézipar erételjes fejlesztését - el6térbe helyez6
gazdasagpolitika mar az 1947. augusztus 1-jével kezd6dd haroméves
terv beruhazasain is vilagosan megmutatkozott. A beruhazési egyolda-
lUsdg, a széls6séges aranytalansagok még szembetlin6bbé valtak az
1949. aprilis 14-én meghirdetett els6 6téves terv,1 tdbbsz6ri médositason
- emelésen - keresztilment keretszamain.2 A harom- illetve az els6 6t-
éves terv beruhdzasainak tulfeszitettsége elsésorban abban jelentkezett,
hogy a tervezés nem szamolt a realis lehetéségekkel, a tervszamok és a
gazdasag tényleges teljesit6képessége elszakadtak egymastol. Az egyre
tobb iranybdl jelentkez6- és mind jobban halmoz6dé gazdasagi zavarok a
vezetést nem késztették arra, hogy gyokeresen valtoztasson eddig? el-
képzelésein. Torténtek ugyan kezdeményezések a mikddési zavarok
okainak vizsgalatara, de a bajok okait csak részben keresték az elképze-
lésekben vagy a célokban. A gazdasag mikodésében egyre gyakrabban
jelentkezd problémakat ezért improvizalva, alkalmi intézkedésekkel -
példaul részleges tervmaodositassal, személycserékkel, kampanyok soro-
zataval - probaltdk kikiiszobdélni. A véltozatlan iranyvonalat vilagosan
mutatja az Orszagos Tervhivatal altal 1953 januar végére elkészitett,
1955-59-re sz6l6 tervkoncepcio, melyet az els6 - feszitett - 6téves terv
kozvetlen folytatasanak tekintettek.

A valtozasok a ,,Gazda," Sztalin haldlaval, valamint Malenkov mi-
niszterelndki kinevezésével kezd6dtek. Az MDP-vezetést Moszkvaba
rendelték. A szovjet part- és allami vezetdk rendkivil éles biralatokkal
illették a Magyarorszagon kialakult politikai és gazdasagi berendezke-
dést, az egyszemélyi vezetést, az internalasokat és egyéb térvénytelen-
ségeket, az elhibazott gazdasagpolitikat, a mez6gazdasag teljes elhanya-
golasat, a lakossag életszinvonalanak folyamatos stillyedését3 Megszule-
tett a gyors és hatarozott dontés: Rakosi Matyasnak le kellett mondania
1952. augusztus 14. 6ta betoltdtt mmiszterelndki posztjardl, de a part f6-
titkara maradt, hogy - onkritikat gyakorolva - kijavitsa elkovetett hibait.

1Szabad Nép, 1949. aprilis 14., Ger6 Erné el6z6 napi beszédének publikalt valtozata.

21949. évi XXV. torvény. In: Orszaggydlési Naplo, 19494953,370. o. A Magyar Dolgozok
Partja M. kongresszusanak hatarozata. In: A Magyar Dolgozoék Partja M. kongresszusanak
jegyz6konyve, 1951. februdr 24. - marcius 2., Budapest 1951,520. o.

3Jegyz6konyv a szovjet és a magyar vart- és allami vezet6k targyalasairol, 1953. junius 13-
16., In: Multunk, 1992,2-3.0.
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Az ukaz szerint az Uj kormanyfd, Nagy’ Imre iranyitasaval kellett olyan
programot késziteni, amely - ha lehet gyorsan. - képes javitani a Magya-
rorszagon. kialakult helyzeten. A valtozasok tehat Malenkov és csoportja
kornyezetébdl indultak Ki, és ez, hatdrozta meg a ,,szovjet-zéna," ezen
belil hazank mozgasterét Is. Nagy Imre ezért lett a miniszterelnok, mert
aszovjet partvezetdk igy akartak.

Mye.. el6zmények utan kerilt sor az MDP Koézponti Vezetfsége
(MDP X1) 1953. junius 27-28-i Ulésére, valamint az an. ,,juniusi G4t" poli-
tikajanak kezdetét jelz6 hatarozat meghozatalara.4 A hatarozat szigoru
elmarasztalasban .részesitette az addigi vezetést és jelentds valtoztataso-
kat eszk6z61t nem csupan politikai, hanem, gazdasagi téren is. Nagy Im-
re kormanyprogramja 1953. jinius 4-én hangzéit el ez Orszaggyd(lés
el6tt5Az ebben megjelolt gazdasagpolitikai intézkedések ,,az Uj szakasz
gazdasagpolitikajaként" mentek at a koztudatba. Az 1953. és az 1954, évi
beruhazasi tervet megfigyelve mar egyértelmden latszik a gazdasagpo-
litikai valtozas. Csokkentették az ipar - azon belll a nehézipar - része-
sedését a beruhazasokbol, egyidejlileg ndvelték a mezégazdasag tdmo-
gatasara, lakasépitésre, tatarozasra szant ©sszegeket, az ipari beru-
hazasokon belldl pedig a fogyasztasi cikkek gyartasanak fejlesztését
szorgalmaztak. Az 1954. évi terv beruhazaspoiitikaja mar egyértelmden
tikrozte az Uj szandékokat

A beruhazasok keretdsszege 0sszességében cstokkent, a mezégazda-
sag részesedése viszont nétt a fébb mutatdkon beltl. Az 1953 jlinius vé-
ge utan kiadott rendeletek a mez6gazdasagi Uzemek, termel§szovet-
kezetek, magangazdasagok helyzetének konnyitésérél intézkedtek.
Ahogy a kormanyprogram is -tartalmazta, megengedték - bar igen szi-
goru feltételek mellett - a termel&szovetkezetekbdl valo kilépést, illetve
a szovetkezetek feloszlatasat is.6 Ugyanakkor sorra jelentek meg az
élelmiszer- és fogyasztasi cikkek kinalatbGvitésére és a bérbdl és fizetés-
bél él6k jovedelmének novelésére irdnyulé egyéb intézkedések. Emellett
egy sor hatarozat sziletett a birokracia 'visszaszoritasarol, az apparatus
szamanak csokkentésér6l, az UGn. racionalizdlasrél. Az intézkedések

4,,A Magyaur Dolgozok Partja Kézponti Vezet6ségének hatarozata a part politikai irdnyvo-
naldban és gyakorlati munkéajaban elkdvetett hibakrél & ezek kijavitdsaval kapcsolatos fe-
ladatokrdl, 1953. junius 28." In: Propagandista, 1986/4., 144. o.

sOrszaggy(ilési Naplé, 1953,12-25. o.

6278/1953. (X. 3.) F.M. szamu utasitas. A termel6szovetkezetb6l valo kilépéssel és a terme-
16szovetkezet feloszlasaval kapcsolatos eljaras szabalyozasa. In: Térvények és rendeletek hi-
vatalos gy(jteménye, 1953,306. o.
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azonban tovabbra is a régi, megszokott médszerekkel, azaz kdzponti
utasitasokkal, Ujraelosztassal torténtek.

A ,juniusi Ut az ,Uj szakasz" jegyében megsziletett intézkedések
csak rendkivil lassan, és vontatottan mentek at a gyakorlatba. Ennek ma-
gyarazata elsGsorban a part-, illetve kdderapparatus szemléletében kere-
sendd. A ,,régi emberek” ugyanis tovabbra is a régi beosztdsukban marad-
tak. Nem tortért ssmmi, ami arra kényszeritette volna 6ket, hogy megszo-
kott, sztalinista szemMetmaocjukon és magatartdsukon valtoztassanak. Az
Uj program a legtobb vitat -s a legtobb ellenérzést - épper. a partapparatus-
ban valtotta, hiszen Nagy Imre programja merében szokatlan volt sza-
mukral A problémait, gyokere a hatalommegosztasbol eredt, abbél, hogy a
part fétitkara, az apparatus legfébb iranyitdja Rakosi Matyds maradt Az ,.j
szakasszal" szemben tanusitott ellenallas épp ezen a teriileten, a partélét fel-
legvaraban volt a leger6sebb. Ez a csoport varté, az olyan utasitdsokat, ame-
lyek majd gatat vetnek e hirtelen jott ,,lazulasnak." Sokaig nem kellett var-
niuk, hisz Rakosi iranyitasaval szinte az ,,0j szakasz" meghirdetésével egy
id6ben megindult a tamadas Nagy Imre, a nevével dsszekapcsolddott re-
formok, illetve a koré szervez6d6 reformerek eben. A racionalizalasi, egy-
szerUsitési elképzelések foganatositasa kortli ellentmondasok, illetve a
tulszervezetiség, 0sszekapcsolddva a hatarozatok végrehajtasa soran ta-
pasztalhaté eredménytelenséggel, mind-mind az iranyitasi rendszer
problémainak kirivo eseteiként jelentkeztek 1951; folyaman. Ebben kere-
sendd annak kodzvetlen el6zménye, hogy a magyarorszagi kézgazdaszok
egy része komolyabban, mélyebben kezdett foglalkozni az iranyitasi
rendszer, a tervezési rendszer, illetve az egész gazdasag m(ikddésének
mechanizmusaval, valamint annak problémaival. Az a szellemi ,,felpezs-
dalés,” amely a magyar kozéletet jellemezte Nagy Imre kor-
manyprogramjanak ismertetése utan, 1954 majusaban és 1954 oktéberé-
ben, az MDF KV ulései utan kapott Ujabb lendiletet. Mindkét datum az
,»Uj szakasz," illetve a Nagy Imre-program hivatalos, nyilvanos megeré-
sitéséhez kapcsolodik. Mindezen események jelent6s mértékben hozza-
jarultak ahhoz, hogy az észrevételek, megjegyzések, majd a biralat, a
kritika hangjai is nagyobb nyilvanossagot kapjanak.
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»AZ iranyitds mddszereir6l altalaban”

Mig 1954 el6tt a kozgazdasdgtudomany vagy Marx, Engels, Lenin, de
legf6képp Sztalin miveinek interpretalasara korlatozédott, vagy a
Szovjetuniéban, illetve azt mechanikusan lemasolva Kelet-Eurépa orsza-
gaiban is kialakult gyakorlat propagalasat, elméleti bizonygatasokat te-
kintette feladatanak, addig az 1953 janius utani ,liberalizaltabb" politi-
kai és tudomanyos légkérben mar megjelentek, megjelenhettek olyan
kozgazdasag-elIméleti munkak is, amelyek alapjaiban biraltdk a gazda-
sagpolitikai vagy gazdasagiranyitasi gyakorlat egy-egy elemétvagy akar
a mechanizmus egészét is. Az 1953, évi juniusi hatarozat jelentdsége te-
hat kilonosen nagy volt a kdzgazdaszok szamara, hiszen a hatarozat
Magyarorszag gazdasagi problémainak kdézponti kérdéseire irdnyitotta a
figyelmet A hangsuly a politikai, gazdasagpolitikai hibak és torzitasok
kijavitadsan, kiigazitasan volt. Tehat a megindulé kbézgazdasagi vitak is e
kérdések koril forogtak.

Els6ként mindenképpen Péter Gyorgynek a Kézponti Statisztikai
Hivatal elndkének a Tarsadalmi Szemle 1954 augusztus-szeptemberi
szamaban megjelent ,,Az egyszemélyi felel6s vezetésr61"7 cim( cikkét
kell megemliteni. 1954 nyaradn Péterhez hasonléan, ekkor mar tdbben is
foglalkoztak hasonlé kérdésekkel. Mégis azért kell feltétlentl 6t kiemel-
ni, hogy vilagosan, latni lehessen, milyen elméleti utat jart be Péter
Gyorgy a jelzett id6ponttdl kezdve, aki akkor még a tulzott centralizacio
és burokratizmus f6 okat a vezet6k helytelen kivalasztasaban és azok
rossz munkamaodszerében kereste. Mint irja: ,,A helytelen birokratikus
vezetés oka igen gyakran a vezet6k helytelen politikai szemléletében és
magatartasaban" rejlik.8 A kialakult helyzeten szerinte ugy lehet valtoz-
tatni, hogy a vezet6k elsajatitjadk a helyes munkastilust. Péter ennek ér-
dekében egy sor tanacsot ad. Példaul: ,,az egyszemélyi vezetés mellett is
sziikség van a kérdések megvitatasara, a tandcskozasokra, a dolgozdok
véleményének meghallgatasara. Ha a vezet6 mindenben csak a sajat el-
képzelései alapjan hatarozna, igen gyakori és sulyos tévedésekbe esne."9

7Péter Gyorgy cikke e cimmel jelent meg a Tarsadalmi Szemle 1954/8-9. szaméaban Ugyan-
ezen iras néhany helyen bévitett, mashol , karcsusitott” valtozata: ,,Az irdnyitds médszerei-
rél altalaban” cimen P éter Gyorgy, A gazdasagossag és a jovedelmezdség jelentSsége a terv-
gazdalkodasban cim{ konyvében jelent meg 1956-ban, a Kézgazdasagi és jogi konyvkiadd
gondozasaban.

8P éter Gyorgy, Az egyszemélyi felels vezetésrél. In: Tarsadalmi Szemle 1954/8-9., 122. o.
9Uo., Ill.o.
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Vag/: ,,A vezetdnek arra kell térekednie, hogy munkatarsai egyetértéé-
nek a kapott utasitasokkal, megértsék, magukéva tegyék, helyeseljék
azokat, mert csak igy képesek arra, hegy 6szintén igyekezzenek is vég-
rehajtani 6ket"101De a vezet6nek kiléonésen meg kell becsiilnie az also-
és kozépkadereket, elsGsorban azért, mer: nagyrészt az 5 munkajukon
mulik a feladatok sikeres elvégzése. llletve ,,tdmaszkodnia kell az alulrél
jovo ellendrzésre, a széles tomegek észrevételeire, panaszaira, bejelenté-
seire, véleményeire is."11 A szerz8 szerint egyébként a ,,burokratikus ve-
zetésben rejl6 hibak gyokere gyakran nem egyéb, mint a vezeték tajéko-
zatlansaga, tapasztalatlansaga - az, hogy még nem sajatitottak el a ve-
zetés helyes modszereit"12 A birokracia elburjanzasanak a ,,helytelen
burokratikus vezetésnek" tehat két alapvetd 0sszetevGjét nevezi meg:

- a vezet6k helytelen politikai szemléletét és magatartasat és a

- tajékozatlansagat, tapasztalatlansagat.

A vezetdk helytelen politikai szemléletének és magatartasanak” - tehat
a szubjektiv tényezdknek, - elsédleges jelentdséget tulajdonitott. Ezt a
cikk végén igy fejti ki: ,,Azok a vezet6k, akik hatadrozatok és utasitasok
tomegével arasztjak el munkatarsaikat, akik ugy vélik, hogy kis és helyi
jelent6ségi részletkérdések tomegére vonatkozoéan is nekik kell donté-
seket hozni - azok a diktator! magatartas, az dnteltség, a dolgozdk (és
nem utolsosorban kdzvetlen munkatarsaik, az alsébb fokon allé vezet6k)
lebecsuilésének hibajaba esnek. Az onteltség hibajaba, amennyiben azt
hiszik, hogy csak 6k képesek az alajuk tartozo teriilet minden részlet-
kérdését hatalmi eszkdzokkel, kozponti intézkedésekkel megoldani.i3

1954 nyaran tehat még Péter Gyorgy sem azt vette vizsgalat al4,
hogy miért éppen olyanok a gazdasagi vezet6k, amilyenek. Ebbdl ere-
déen pedig még nem feltételezte, hogy az iranyitasi rendszer szili a neki
megfeleld vezetbket.

A Nagy Imre nevével fémjelzett program ismételt megerdsitésére
az MDF KV 1954 oktoberi 'Glésén kerult sor. A hatarozat azonban mar
olyan elemeket is tartalmazott, amelyek tdlmutattak az eddigi kerete-
ken. Kimondta példaid, hogy ,,harcot kell folytatni a gazdasagi vezetés
maddszereinek gyodkeres megjavitasaért,” amelyen 'belil ,lényegesen

2‘Uo., 112. o.

11 Uo,, IM.0.

12Uo0.,122.0.

N Péter Gyorgy, Az irdnyitds modszereirdl altalaban! in: Péter Gyorgy, A gazdasagossag és
a jovedelmez@ség jelent8sége s. tervgazdalkodasban. Kozgazdasagi és Jogi Kozlemények,
Budapest 1956,50. o.
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egyszer6sitérd kell a tervezés, anyagellatas, ellenérzés rendszerét és
szervezetét." Es végiil egy olyan eljaras, amelyre addig még nem volt
péld,?; hivatalosan, parthatarozatban (!) buzditottdk e kézgazdaszokat ,,a
magyar népgazdasag fejlédésének elméleti feldolgozasara és a gazda-
sagi. torvények konkrét kovetelményeinek tudomanyos elemzésére.” Is-
merve az el6z6 évek gyakorlatat, azt hogy milyen mértékben volt szik-
sége a hivatalos gazdasagpolitikanak a kézgazdaszok ,,tudomanyos-
elemz&" munkajara, rendkivil fontos volt, hogy a hatarozat a megol-
dandé 14 f6 Madat kdzé sorolta ez utébbit. ,,Mindezeken kivil gondos-
kodni kell a kézgazdasagtudomanyi ismereteknek az eddiginél sokkal
nagyobb mértékd, elterjesztésérél, illetve Kézgazdasagi. Szemle cim( fo-
lydirat rendszeres kiadasarol."14 Ez utdébbi kapcsan érdemes megje-
gyezni, hogy amikor a KV-i hatarozat oktéber 22-én megjelent a lapok-
ban, akkor mar 12 napja megsziletett a Kézgazdasagtudomanyi Intézet
felallitasarol intézked6 minisztertanacsi hatarozatlsAz 1953 juniusat ko-
vetd politikai, és gazdasagi folyamatok furcsa kett6sségét jelezte az a
tény is, hogy a feldllitand6 intézet igazgatéjanak azt a Friss Istvant ne-
vezték ki, aki az oktoberi KV-llésen egyedil képviselte nyiltan és ko-
vetkezetesen az Uj szakasz felllvizsgalatanak szikségességét. Ett6l
azonban fiiggetlen az a tény, hogy az intézet épp az 6 vezetése idején
valt a fellendulé kozgazdasagtudomanyi kutatdsok egyik centrumava.

A gazdasagiranyitasi gyakorlat elemzésének, kritikajanak alapvet6
elemei a fejekben mar a parthatarozat el6tt megszulettek, de a legfels6bb
partforum allasfoglalasara volt sziikség ahhoz, hogy elharuljon a koz-
gazdasagtudomany utjabél szamos addigi korlat igy valt lehet6vé, hogy
1954 utols6 harmadaban megjelenhettek az els6 olyan munkak, amelyek
a problémak okat nem kizardlag a végrehajtasban keresték, hanem mar
magaban a gazdasagiranyitas rendszerében is.

A reform melletti érvek és vitak kifejtésének szocsovévé az 1954 ok-
téberében atkeresztelt, addig Magyar-Szovjet Kézgazdasagi Szemlének
nevezett folyoirat, a Kbzgazdasagi Szemle valt. Es valéban: mar a folyo-
irat els6 szamanak egyik irasa jelezte a megvaltozott kozgazdasagi gon-
dolkodast Feltétlentl meg keli emliteni Liska Tibor és Marias Antal: A
gazdasagossag és a nem zetkdzi munkamegosztas cimi cikkét“, amely-

14Szabad Nép, 1954. oktdéber 22.

131086 (1954. X. 10.) szamU minisztertanacsi hatarozat a Kézgazdasagtudomanyi Intézet
létesitésérdl. Irt Torvények és rendeletek hivatalos gydjteménye, 1954,362. o.
16K6zgazdasagi Szemle, 1954/1., 75-94. o.
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ben mar egyértelm( kritika fogalmazédik meg az elmult évek gazda-
sagpolitikaja ellen. Az iras elsédlegesen a killgazdasagi kapcsolatokkal
foglalkozik. A szerz6k egyértelm(ien allast foglalnak az ,,autarchias to-
rekvések," az ,,0nellatasra torténd berendezkedés" ellen, valamint az
»ertéktorvény tudatos alkalmazéasa és ezer. keresztiil egész tervezési és
szamviteli rendszeriink tudomanyosabb megalapozasa" mellett. Szintén
az értéktorvény kérdésével foglalkozott Szabd Kalman és Kopatsy San-
dor: A mez6gazdasag: arak képzésének néhany kérdése cimd irasa a
Kozgazdasagi Szemle méasodik szdmaban.1®

'1954 végére a vitak a gazdasag mikodésének egyre nagyobb teri-
letére terjedtek ki. Ekkor jelentek meg az els6 olyan elemzések, amelyek
mar joggal tekinthet6k a gazdasagi, mechanizmus objektiv, tudomanyos
vizsgalatanak. Kuldéndsen két publikacio volt rendkivil jelentds: Balazsy
Sandor:Javitsuk m eg tervezési mddszereinketd8 és P éter Gyodrgy: A gaz-
dasagossag jelent6ségérdl és szerepérél a népgazdasag tervszer( ira-
nyitasébm 15 cimd cikke. Az akkori legfiatalabb kdzgazdasz-nemzedék-
hez 'tartoz6 Balazsy elgondoldsai mar tilmentek a tervmutatészamok
puszta manipulalasan és valéban Gtt6r6 jelent6séggel birtak. Vizsgalo-
dasai azonban mégis ,korlatozottak"” maradtak, amennyiben azok a
vallalatok és az 6ket irdnyito szervek kapcsolatara koncentralédtak.

Az els6 atfogdé reformkoncepcid és szerz@je

Mig az eddigiekben emlitett publikacidk altalaban a gazdasag valamely
részkérdését vizsgalva, illetve az: végiggondolva jutottak el a problémak
mélyebb rétegeibe, addig a Kbézgazdasagi Szemle 1954. évi decemberi
szaméaban megjelent ez elsd' ,,atfogé reformkoncepci¢” is.B

A reform vazlaté. Péter Gyodrgy, a Kézponti Statisztikai Hivatal el-
nokének tolldbdl sziletett. Péter 1903. marcius 30-4n sziletett Buda-
pesten. Apja Pikier]. Gyula statisztikus, orvos, demografus és kézgazda-
sagi iré, a Budapesti Statisztikai Hivatal aligazgatéja, a Févarosi Telek-
érték-nyilvantartd Hivatal vezetfje, kdzgazdaszként a magyarorszagi

17K6zgazdasagi Szemle, 1954/2., 143-160. o.

18 Tobbtermelés, 1954/1-2.

19Kozgazdasagi Szemle, 1954/3.

* Péter Gyorgy, A gazdasdgossag jelent6ségérdl és szerepérdl a népgazdasag tervszerd, ira-
nyitdsaban. In: Kézgazdasagi Szemle, 1954/3., 301. o.
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georgizmus kiemelked8 képvisel6je volt. Péter Gyorgy az egyetem el-
végzése, majd. német- és olaszorszagi iamumanyutjairmk befejezése utan
1932-ben. csatlakozott az illegalis kommunista parthoz, illegalis nyomda
Uzemeltetésével és kiilénbozd futarfeladatok ellatasaval! bizta meg a part
vezetése. Lebukasara 1936-ban kertlt sor. Ugyét elsGfokon 1937 marciu-
saban, masodfokon pedig 1938 juliusaban targyalta a Magyar Kiralyi
Budapesti Honvédtorvényszék, kommunista partbeli tevékenységét tiz-
évi fegyhazbuntetéssel honoralva. 1943-ig a Margit koruati fagyhaz lakéja
volt Ekkor szallitottak at a foglyok egy részét Vacre, masik csoportjat
pedig Szegedre. Péter Gyorgy ez utdbbiba tartozott. Szegeden érte meg
az orszag német megszallasat A német bevonulas utan a politikai fog-
lyokbdl bintet6 munkas szazadét szerveztek, majd elinditottak Gket
Dachau felé. Péter Gyorgy két tarsaval - Hollés Ervinnel és Sarkozi San-
dorral - megszokott. Szabadkara mentek és itt rejtztek a szovjet csapa-
tok 1944 oktéber végi bevonulasaig.2L

A haboru utan Szegeden dolgozott i6ispani titkarként. Hamarosan
azonban Budapestre érkezett, ahol az Orszagos Tarsadalombiztositasi
Intézet (OTI) vezérigazgatdja volt egészen 1948-ig. Ekkor nevezték ki a
Kdzponti Statisztikai Hivatal elndkévé. Politikai megbizatasanak eleget
téve megkezdte a Kdzponti Statisztikai Hivatal (KSH) megtisztitasat a
»polgari elemekt6l.” Nevéhez f(iz6dik a magyar statisztika szovjet min-
tara torténd atszervezése, melynek keretében megsziintették a magyar
statisztika nem allami intézményeit és atszervezték a statisztika oktata-
sat is. Az 1953-as valtozasokhoz valé viszonya csak lassan alakult Ki.
Semmi jele nem volt annak, hogy szivesen csatlakozott volna a Nagy
Imre-vonalhoz, vagy ahhoz az értelmiségi, ,,holdudvarhoz,” amely rep-
rezentalta az ,,Uj szakaszt" Nem foglalt egyértelmden és nyiltan allast
sem e reformok irant elkotelezett csoportok, sem pedig Rakosiék mellett.
Kozgazdasagi publikacidiban azonban egyre hatarozottabban biralta a
tervutasitdsos gazdasagiranyitasi rendszer magyarorszagi gyakorlatat.

A gazdasagossagjelent6ségérdl és szerepéréla népgazdasag terv-
szer( iranyitasaban™ cimd. tanulmanyanak szemléletét, targyalasmaodjat
mar széles ivi makrookondémiai megkozelités, az aktualis gazdasagi
problémak megoldasan tulmendé elméleti-ideoldgiai altalanositasokra
valé torekvés jellemezte. Péter Gyorgy is a termékek min&ségébél, a

2L Hollés Ervin 1956 utan a beltigyminisztérium allambiztonséagi részlegének egyik vezetdje
a szokeésukrél: Hollés Ervin, Tettik, amit tennink kellett. Interju, Készitette: Kara Nagy
Irén. In: Magyar Ifjusag, 1984. oktéber 12., 14-15. o.
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termelés és a termelékenység novelésébdl, a takarékossag és az 6nkolt-
ség csokkentésének problémaibdl indul ki. Véleménye szerint ezeket az
onmagukban is alapvet6 problémakat csak tetézte, hogy megoldasukat
kozponti utasitasok tdmeges kibocsatasa révén igyekezett megoldani a
vezetés.2 ,,A népgazdasagi és minisztériumi tervek - folytatja - a sok
ezernyi mutatéban kifejezett utasitdsokkal igen részletekbe mendéen
szolnak bele egy-egy ... véllalat életébe." Igy rendkiviili mértékben
»-megnehezitettiik a vallalatok szamara azt, hogy feladatuk teljesitésének
maodszereit a helyi adottsagok és lehet6ségek alapjan maguk hatarozzak
meg, és altalaban nagyon kevés teret engedtiink az 6nall6 kezdeménye-
zéseknek."ZB EmeBett a vezetés masik alapvet6 hibaja, hogy az ,,utasita-
sok kiadasat nem mindig koveti - és az utasitdsok nagy szama mellett
nem is kdvetheti - a végrehajtas kovetkezetes, szigoru ellen6rzése." Ki-
fejti, hogy a fontos és valdban sziikséges utasitasok mellett megnétt a
felesleges, Iényegtelen kérdésekre vonatkoz6 hatarozatok szdma is. Eb-
b6l kiindulva rdmutat arra, hogy az el@irt feladatok, mutatészamok,
nem a fé célt tartalmazzak, hanem a cél eléréséhez sziikséges ,,egyes
eszk6dzOk hasznalatanak" szabalyozasara iranyulnak. ,,Koveteléseink a
cél érdekében elvégzenddé munkara, nem pedig a cél tényleges elérésé-
re"2vonatkoznak.

,»A szocialista termelés célja a szikségletek maximalis kielégitése" -
mondja Péter. Lathatd, hogy a jelenlegi viszonyok kozepette a fent va-
zolt hibak kovetkeztében ez nem valosul meg. Ezért alapvetd valtoztata-
sokra. vam sziikség, melyek kdzéppontjaba a gazdasagossag fogalma ke-
ril Ennek fényében a ,termel6 Gzemek mikodésének f6 feladata igy
hatarozhat6 meg: allitsanak el minél kevesebb kdéltséggel (minél keve-
sebb munka- és anyagraforciidssai) minél tébb és minél jobb min&ségu
olyan terméket, amelyre a tarsadalomnak leginkdbb sziiksége van."
Ezért a "kdzponti utasitdsoknak nem az eszkézok hasznalatara, hanem
az eszk6zok alkalmazasa révén elérendé célok, feladatok megvaldsitasa-
ra kell vonatkozniuk, nem az er6feszitések kifejtésére, hanem a numka
eredményére/'26 Az a médszer, amely nem a cél elérését tekinti, els6dle-
gesnek, hanem csupan az egyes eszkdzok haszndlatat irja el6, valamint

2 Péter Gyodrgy, A gazdasagossag jelentGsége és szerepe a népgazdasag tervszer( iranyita-
saban. hu K6zgazdasagi Szemle, 1954/3., 3LL. o.

2Uo.

24Uo0., 302. 0.

AMON3LL. O.

26 Uo.
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jutalmazza, oda vezet, hogy az ,,eszkdzok hasznalata dncélava, a cél el-
érése szempontjabdl ... karossa valik."27 Péter erre hozza fel példaként,
hogy a vallalatoknal e ,,prémiumokat és a béralapokat - kozpontilag,
egyoldalGan - a termelési tervek kizarélag mennyiségi teljesitésétol”
tették fliigg6vé. Majd részletesen elmagyarazza, hogy ezzel kapcsolatban
mi az igazi probléma. Azt mondja, hogy a termelési terv teljesitése alatt
az Ugynevezett ,,vallalati (teljes vagy befejezett) termelési terv teljesitését
értjuk, méghozza valtozatlan aron »térvaron«." igy a fent emlitett pré-
miumok és béralapok mindenkori mértéke nem ahhoz van kétve, hogy a
vallalatok megfeleld mennyiségli terméke? bocsatanak-e a fogyasztok
vagy mas vallalatok rendelkezésére, hanem ahhoz, hogy ,,vallalati ter-
melési terveket, valtozatlan aron - vagyis fiktiv aron - a véllalatok ho-
gyan teljesitenek."8 Ezért szinte mindennapossa valt az a jelenség, hogy
a vallalat a valtozatlan aron mért teljes termelési tervét talteljesitette,
anélkil, hogy a tervben el6irt egyes termékek termelési tervét, akar csak
megkozelitbleg is teljesitette volna. Ezeknek a vallalatoknak a termelése
oncéliva vait, hisz gyakran el6fordult, hogy olyan terméket allitottak
el6, melyre akkor épp semmi sziikség nem. volt. Az a koriilmény, hogy
ezen produktumok vagy raktaron maradtak, vagy' semmire sem tudtak
6ket felhasznalni, nem. nagyon befolyéasolta az ilyen véllalatok tevékeny-
ségét, hanem munkat, anyagot, id6t nem kimélve tovabb folytattak a
»termelé" munkat, mert az igy el6allitott termékek valtozatlan aron
szamitott termelési, értéke bekerilhetett jelentéseikbe, szerepelhetett a
statisztikdban, a tervet ezaltal mennyiségileg teljesitették s igy anyagi
elényokhoz juthattak. Péter Gyodrgy két tényez6t érint, melynek szerinte
feltétlentil érvényesuilnie kell a vezetésben:
egyrészt ,,minél nagyobb szabdsagot" kell biztositani a valla-

latvezet6k szamara abban a tekintetben, hogy a feladatokat a

helyi kérilmények és lehetdségek figyelembevételével hogyan,

milyen moédon oldjak meg,®

masrészt: ,,a f6 feladatok elvgsése tekintetében tamasztott ko-

vetelményeket minden korilmények kozétt érvényesitenink,”

az utasitasok végrehajtasat ,kodvetkezetesen ellendrizniink

kell."3

2rUo., 305. o.
BUo.

2Uo,, 307. o.
Uo,, 303. o.
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Ez utébbi hibak kikiszobodlése csak oly irodon képzelhet§ el, ha - te-
kintetbe véve azt a kdrtilményt is, hogy a vallalatok ,,mindig méas gazda-
sagi egységek, vallalatok vagy személyek (fogyasztok) szdmara" dol-
goznak -, ,,nagyobb mértékben vonjuk be ez érdekelteket, azokat, akik-
nek (vagy amelyeknek) érdekében, szolgalatdban a termelés .folyik."3
Péter koncepcioja szerint a megoldast az biztositana, ha tsz ellenérzés

az egyes vallalatok k6zott fennallé (ugyanugy: a vallalatok és a fo-
gyasztok kozoétt fennalld) az aruviszonyokbol, az értéktdorvény mikodé-
sébdl" ered6 kapcsolatok révén, és nem csupan, hatalmi, adminisztrativ
eszkdzok utjan valésulna meg. A termel6k, a gyartok tevékenységének
kontrolljat igazan csak a vasarlok, a fogyaszték képesek elvégezni. Ma-
gat a fogalmat ugyan ki nem mondva, de ezen a helyen a ,,piac"-nak,
mint meghataroz6 tényezének ajelentéségérél beszél.

»Az exportra szant termékek szamat, mennyiségét és mingségét a
kulféldi megrendeld - mint tadjuk - szigortan ellen6rzi. Nincs, tekin-
tettel a vallalatokon belll, fennallé6 szubjektiv vagy objektiv nehézsé-
gekre. Az arut megvizsgalhatja, kifogadsokat emelhet, az atvételt megta-
gadhatja stb. Kdvetelményei tehat igen nagy erével jelentkeznek. Szik-
séges, hogy ugyanezt a viszonyt - helyes viszonyt - valdsitsuk meg egy-
részt a fogyasztok - a vasarlok - és masrészt a kereskedelem, illetve a
fogyasztasi cikkeket eléallité iparvallalatok kozott is. Biztositanunk kell,
hogy a felhasznaldk, az atvev6k (azok, akiknek érdekében a termelés
vagy altalaban a munka folyik) a termékek véalasztékara, min&ségére és
arara vonatkozéan kovetelményeket tamaszthassanak, valogathassanak
és bizonyos esetekben szabadon donthessenek arrél, hogy egyes nem
minden tekintetben megfelel6 arukat (az érvényesiteni kivant aron)
megvesznek-e, megvasarolnak-e vagy nem. El kell érniink, hogy a bel-
foldi vasarloknak a valasztékra és a min6ségre vonatkoz6 kovetelmé-
nyei ugyanolyan erével hassanak, ugyanugy a realis kovetelmények ki-
méletlen kdvetkezetességével Iépjenek fel, mint a kulfoldi vasarloké."®

A piaci kontrolihoz pedig meg kell teremtem a feltételeket: ,,Annak

. megvaloésitasahoz, hogy a termeld vallalatok m(ikddését maguk az
érdekeltek ... ellen6rizhessék, az sziikséges, hogy azok, akiknek termel6i
vagy fogyasztdi szikségletik kielégitésére, akiknek »szolgalataban« a
termelés folyik, ne legyenek kiszolgaltatva az 6ket kiszolgaléknak."3

3lUo., 309. o.
2Uo.
BUo, 310. 0.
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Két el6feltételét latja annak, hogy az altala felvazolt koncepcio megvalé-
suljon és mikodhessen:

megfelel6 min6ségul és ,,valkban elegend§" készletek és tarta-

lékok biztositasa, illetve:
»helyes arszinvonal és helyesanyok kialakitasa," az értékt6l-
vény és. a kereslet-kinalat viszonyainak figyelembevételével.

Az arképzés alapelveit illetéen a szerz6 kiemelte: a termékek arat ugy
kell. megszabni, hogy elég alacsony legyen ahhoz, hogy a ,,terveink sze-
rint el6irt mennyiséget, a vasarléalap adott mértéke mellett a dolgozék
valéban megvasarolhassak és meg is vasaroljak."34 Ugyanakkor azonban
elég magas legyen ahhoz, hogy ,,minden jelentkez§ vasarlo igényét ki-
elégithessuk."3 Tehat az ar egyensulyi ar legyen, meri csak igy szlintet-
het6 meg a sorban allas, a jegyrendszer, & hianycikkek keletkezése.
Emellett még egy fontos tényezdre felhivja a figyelmet arra, hogy az
saraknak tikroznituk kell a termékek mindségét is." Ertelemszeriien: a
jobb mind&ségl termékek ,,eladasi ara" magasabb, a ,,silanyebbaké" ala-
csonyabb legyen. Ez 6sztonz6leg fog hatni a vallalatok vezet8ire és dol-
gozoira is, hogy minél jobb min&ségl termékek elballitasara torekedje-
nek. Péter Gydrgy ugyanezen szempontok érvényesitését tartotta he-
lyesnek a ,,termel§ vallalatok egymas kozoétti kapcsolataban, tovabba a
termel6 és az egyéb vallalatok kozotti kapcsolatban is.”

Péter koncepcidja szerint: ha az emlitett eléfeltételek megvalésul-
nak, akkor a vallalatok m(ikddésének eredményessége, gazdasagossaga
valamint a ,,pénzlgyi, Uzleti eredmények kozott kelléen szoros kapcso-
lat" alakulhat ki. Ebben az esetben pedig a véllalatok eredményes m-
kddésének ismérve a vallalatok jovedelmez6sége lesz. A vallalati jove-
delmek abban az esetben nének, ,,ha a vallalat tobbet, jobbat és olcséb-
ban termel." A gyorsan és ,,jol eladhat6" termékekbdl névelniink kell a
termelést, ami kapcsolédjon 6ssze a minéség javulasaval is. De a terme-
lIésndvelés és a mindség javitdsa nem jarhat egyttt az onkdéltség novelé-
sével, ,hanem megforditva, éppen a jovedelmez6ség fokozasa érdeké-
ben allandéan és rendszeresen cstkkenteni kell" azt.3 A gazdasagossag
és jovedelmezdség kodvetelményeinek el6térbe keriilésével a vaUalatok
kozott ,,egészséges verseny" fog kialakulni, ,,amely versenyben a jobb
mindséggel és az onkodltség csokkentésével kell harcolni azért, hogy a

5 Uo.
FHUo.
¥Uo., 313. o.
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fogyaszt6 a termékeket szivesen vasarolja."37 A vallalat vezetSinek és
kozvetve dolgozdinak is anyagi érdekeltségét az adott vallalat eredmé-
nyivel, minél nagyobb nyereségével kell minél szorosabb 6sszefliggésbe
hozni. ,,A vallalatok vezetSinek és a vallalatok egész kollektivajanak
kell6 mértékben részesednie kell az elért nyereségb6l."38 A Péter Gyorgy
altal felvazolt koncepcio ezzel Gjabb elemmel bévilt: a ,,nyereségrésze-
sedési rendszer" vazlatos tervezetével.

A tanulmany befejez6 gondolatmenetében ismét visszakanyarodik
a tervezés problémaihoz. ,,A népgazdasagi tervek készitésekor az elért
eredmények, a forrasok, a sziikségletek alapos, mélyrehaté tanulmanyo-
zasa alapjan atfogé szamitasokat kel végezni, s e szamitasok révéin kell
megszabni, elhatarozni a fejlesztés iranyat, a népgazdasag f6 aranyait."3
Ezutan Péter sorra vesz:., hogy milyen aranyokra gondol. ,,Els6 sorban -
mondja - a nemzeti jovedelem megoszlasa a fogyasztas és felhalmozas
kozott," a ,,lakossag rendelkezésére all6 vasarléerd és az arualap kozotti
osszhang," illetve a beruhazdsok megoszlasa. Ezer. szempontok mes-
szemend figyelembevételével kell. a tervezést folytatni. A tervezésnek ez
a munkdja egész gazdasagpolitikdnk szempontjabdl f6 és alapvet6 je-
lent&ség.

Péter Gyorgy teljes mértékben tisztaban volt javaslatai stlyaval és
mintha csak megérezte volna, hogy milyen tdmadasok érik majd emiatt,
a tanulmany végén fontosnak tartotta hangsulyozni, hogy a haszon, a
nyereség, a kereslet és kinalat elve, ,,mind e tényez6k hasonléak azok-
hoz, amelyek a kapitalista tdrsadalomban fellelhet6k és érvényesul-
nek."40 Antikor felteszi a kérdést, hogy ,,az ismertetett szempontokkal
kapcsolatban ... nem jelentkezik-e ebben valamiféle jobboldali elhajlas,
akkor nemleges valaszanal; indoklasaként magahoz Sztalinhoz fordul
segitségért ,,Sztalin elvtars fejtette ki az Szovjetuni6 Kommunista Partja
(SZKP) XIV. kongresszusan: - mondja Péter és idézi - »Egyaltalan nem
az a lényeg, hogy a kereskedelem és a pénzrendszer a kapitalista gazda-
sag modszere, a lényeg az, hogy gazdasagunk szocialista elemei a kapi-
talista elemek ellen vivott harcban a burzsoazidnak ezeket a médszereit
és fegyvereit a kapitalista elemek lekizdése céljabdl veszik at, a lényeg
az, hogy ezeket a modszereket és fegyvereket sikerrel hasznaljak fel a

37Uo., 315. o.
3BUo,, 314. 0.
P Uo, 319. 0.
40Uo.,322.0.
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kapitalista elemek ellen, hogy sikerrel hasznaljak fel 6ket gazdasagunk
szocialista alapjanak felépitése érdekében. A lényeg tehat az, hogy fejlé-
désiink dialektikaja kovetkeztében a burzsoazia ezen eszkdzeinek a
funkcidi és rendeltetése elvileg gydkeresen megvaltoznak a szocializmus
javara, a kapitalizmus rovasara." Hogy Péter ezen gondolatokat hasz-
nalta koncepcidja megvédésére, Kicsit Ugy tlinik, mintha elébe akart vol-
na menni a - kés6bbiekben valéban felmerilé - ,,aggalyoknak."

Péter Gyorgy irasa els6ként fogalmazott meg egy alternativ szocia-
lista gazdasagmodellt, mely leglényegesebb jegyeiben jol beazonosithato
a ,,piaci szocializmusnak' nevezett modell.4l Régi, meggy6z6déses kom-
munista4 lévén nem: vitathatd tehat, hogy mélységesen hitt a tervgazdal-
kodas, a népgazdasagi érdekként tételezett tervszer(, aranyos fejlédés, a
termelés és a sziikségletek Osszhangja megvaldsitasat célul t(iz6, ... a
kommunista part altal: vezérelt gazdasagiranyitas folényében.43 Ezzel
egyitt viszont atlatta a hibakat is, azok megoldasat pedig nem feliiletes,
tlneti, kezelésében, hanem - természetesen megmaradva a szocializmus
keretei kozott - a struktdra atfogé atalakitasaban latta

Konzervativ fordulat - A reformkoncepciok félretétele

Az 1955 marciusaban végbement politikai fordulat egyben az els6 re-
form-javaslatok félretételét is jelentette. 1954 masodik felében az egyre
er6sédd kritikai hangok mar rém csak a gazdasagpolitikai, gazdasagira-
nyitasi problémakrol széltak, hanem egyre tobbszor és egyre nyiltabban
vet6dott fel a torvénytelenségek, a rehabilitacid, illetve a személyi fele-
I6sség kérdése is. Az ,,0j szakasz" politikaja elleni nyilt fellépésre els6
izben DarvasJozsefnek a Szabad Nép 1954. november 21-i szamaban
megjelent ,,A tauidtalasrol” cimet visel6 irasaval kertlt sor. A cikkben
Darvas bizonyos kispolgari, jobboldali tendenciak feler§sodésétél fél-
tette a ,,juniusi politikat," valéjaban azonban épp ezt a Nagy Imre nevé-
vel fémjelzet!: érat birdlta. Néhany nappal kés6bb mar a Politikai Bizott-
sag foglalkozott a ,,iGffidtalas" kérdésével. Rakosi Matyas - aki mintegy

41 GelegcnyaJudit, Péter Gyorgy szerepe a magyar kdzgazdasagi refomigondolkodas fejlé-
désében. In: Unnepi dolgozatok Matyas Antal tanszékvezetdi kinevezésének 40. évfor-
duléjara. Budapest 1996,124. o.

2 Heged(s fi. Andras, Péter Gyorgy palyafutasa. In: Egy reformkézgazdasz emlékére. Tu-
domanyos Ulésszak 1992. aprilis 24-én, Budapest 1994,19. o.

B Geiegonya, int., 122. o.
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két honapot téltott a Szovjetunidban - hazaérkezése utan, december 1-
jén fejtette ki allaspontjat a Politikai Bizottsag el6tt, melyben mondan-
déjat természetesen a ,,szovjet elvtarsak aggodalmaira” épitette.4 A
parthatarozat december 15-én szliletett meg, tartalma, hangulata, stilusa
mar egyértelmien tikrézte- a megvaltozott viszonyokat. Tobb helyen
hangsulyozta az utébbi id6ben feler§sodott ,talzott kritikat,” amely
nem csak a ,,part tekintélyének csokkenéséhez, hanem a ,,kispolgari, s6t
jobboldali tendenciak feler6sodéséhez" is vezetett. Harom héttel késébb,
1955. januar 8-an keruli sor arm az Ujabb ,,konzultaciéra" a szovjet ve-
zet6kkel, amely mar Nagy Imre politikajanak egyértelm(i vereségét je-
lentette.45

A ,visszarendez6déil' ténye 1955 januar végére egyértelmivé valt.
A Szabad. Nép 1955. januar 27-i szamaban részletesen ismertette D.
Sepilovnak a Pravddban megjelent cikkéi, amelyben a szerzé ,.elitélte
azoknak a kozgazdaszoknak a nézeteit, akik szerint a szocializmus fej-
lettebb szakaszaban a fogyasztasi cikkek gyartdsanak ugyanolyan vagy
gyorsabb ttemben kell fejlédnie, mint a termelési eszk6z6k gyartasa-
nak."46 Hruscsov néhany nap mulva ,alteoretikusnak,” ,,vulgarisnak"
nevezte a Sepilovéltal is biralt szerzéket, illetve véleményuket. A gazda-
sagpolitikai valtast személyi valtozasok is kovették: Malenkovot me-
nesztették miniszterelnoki tisztébdl és mennitik kellet Malenkov ,,embe-
reinek" is. Magyarorszagon az ,,iranyvaltast" a Kozponti Vezet6ség 1955
marciusi hatarozata alapjan hajtottak végre.

Balazsy Sandor és Péter Gyorgy tanulmanyaihoz hozzaszé6lva 1954
végén és 1955 elsd felében tobb éles biralat jelent meg a Tobbtermelés,
illetve a Kdzgazdasagi Szemle hasabjain. Balazsy vitaindité cikkéhez
osszesen ldlencen széltak hozza a Tobbtermelés 1954. évi 12., illetve
1955. évi 1. és 2. szaméaban. Ezenkivul két vitat is rendeztek a Szamviteli
Féiskolan és a Marx Karoly Kézgazdasagtudomanyi Egyetem ipar-gaz-
dasagtani tanszékén. Mindkét vitardl a lap 1955. évi 2. szamaban jelen-
tek meg ismertetések.47 A biralatokra Baldzsi még reagalt a ,,Valasz a

44 Balogh Sandor, Politikai reformprébalkozéasok és kudarcaik 1953 és 1956 kozott. In: Tarsa-
dalmi Szemle, 1989/8-9., 27. o.

45, Konzultaciok". Dokumentumok a magyar és a szovjet partvezetok két moszkvai talalko-
zéjarol 1954-55-ben. (kozli: Rainer M. Janos - Urban Karoly), InIMdltunk, 1992/4., 124. o.

46 Az els6 reformpublikadok, valamint az ,,0j szakasz" gazdasagpolitikajanak, illetve beru-
hazéas-politikajanak épp ezek voltak a f6 elemei

47Szamuely LaszI6 (szerk.), A magyar kdzgazdasagi gondolat fejlGdése 1954-1978. Budapest
1986,92.0.
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hozzaszolasokra" cimi cikkében, 48 ekkor azonban a lap szerkeszt8i egy-
szerlien lezartdk a vitat. Az a lap, amely 1954 okt6berében teret adott a
birdlatnak, 1955 marciusa - tehat a fordulat - utidn a kovetkezdket irta
Balazsi cikkérél: a hianyossagokat, illetéleg veszélyiket... a cikk td-
lozva és egyoldalian mutatja be. Egyes nagyobb, részben a gépipar te-
riletén észlelt jelenségeket altalanosit az egész iparra, mintha azok egész
szocialista iparunkra, tervgazdalkodasunkra jellemz6k lennének, s6t
mintha tervgazdalkodasunkat éppen ezek a hibak jellemeznék. llyen,
nem kell6en, megalapozott altalanositdsok vannak a cikkben a tervezés
és az iranyitas hibainak mértékéi, a terv vallalatainknal bet6ltott szinte
negativ szerepét, a tervjeleniések tudatos vagy félig szandéktalan hami-
sitasat, a minisztériumok és a vallalatok kapcsolatat tekintve. Mindezen
hibak okait pedig egyoldalGan az éves vallalati iervrendszeriinkben je-
I6limeg."®

Péter Gyorgy esetében annyiban volt mas a helyzet, hogy az 6 ,,Va-
laszba) a hozzaszélasokra" 1956-ban jelent meg két részletben, a Koz-
gazdasagi Szemle 6. ffl. 7-8. szaméaban az 1955 marciusa utani, ,,vissza-
rendez6déshez" képest mar ismét szabadabb légkdrcen. Péter tanulma-
nyara harman irtak ,,biralatot,” melyek 1955 folyaman jelentek meg a
Kobzgazdasagi Szemlében. Hevesi Gyula: A termelés gazdasagossaganak
feltételeir61 cim( irasa ,,magatél értet6d6 igazsagnak" nevezte, hogy ,,a
szocialista Gzemnek gazdasagosan kell termelnie," hisz ,,ez a kovetel-
mény benne van magaban a szocializmus fogalméaban” is.50 Kemenes
EgoiVA gazdasagossag szempontjainak érvényesilése a vallalati tevé-
kenységben§l, valamint Vincze ImreeTervezési mddszereink tokéletesi-
tésének néhany problémaja#2 famat visel§ irasaiban a Hevesi-cikkhez ha-
sonlé szellemben megfogalmazott ,.érveket" taldlhatunk a Péter-féle
koncepcié ellen. ,,Mindharom, cikk lényegében azt olvasta Péter fejére,
hol és miben térnek el elgondoléasai a szocialista gazdasag hagyomanyos
felfogasatdl, mintha az eltérés ténye mar dnmagaban elképzeléseinek
téves voltat bizonyitana."33

48Tobbtetmelés, 1955/5., 29-33. o.

29 Tervezési modszereinkrdl sz616 vita 6sszefoglalasat lasd In: Tobbtermelés, 1955/5., 35. o.
5 Hevesi Gyula, A termelés gazdasagossaganak feltételeir6l. In: Kdzgazdasagi Szemle,
1955/2., 188. o.

51 Kézgazdasagi Szemle, 1955/3-4., 402-411. o.

5 Kodzgazdasagi Szemle, 1955/10., 1215-1225. o.

53 Szamuely Laszl6, A mechanizmusvita elsé hullama Magyarorszagon. In: Valdsag,
19S2/7., 26. o.
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Szintén a marciusi fordulattal magyardzhaté az a tény is, hogy a
Ko6zgazdasagi Szemle sorozatosan elitél6-jellegi cikkeket kdzolt a Péter-
iébe tanulmanyra. Ennek bizonyitéka a lap 6nkritikaja, melyet az 19.55.
évi 3-4. szamban tettek kozzé: ,K5zgazriasagtiidoman)Tink, s egyetlen
kozgazdasagi folyoiratunk, a Kézgazdasagi Szemle is felel6s azért, hogy
fejlédésiink mai szakaszanak egyes fontos kérdései egyaltalan nem tisz-
tazodtak, s6t helytelen, nem marxista nézeteit is sz6hoz jutottak folyo-
iratunkban."5 A vezércikk ugyan els6sorban az agrarpolitikai kérdése-
ket ,,boncolgaté” szerz6ket - igy az altalam is emlitett Szabé Kalmantés
Kopatsy Sandort - marasztalta el, de tdbb helyen talalhaté utalas
»egyes" cikkekre is, amelyek ,,0daig mentek az értéktérvény szerepének
lebecstilésében, hogy Iényegében ki akartadk terjeszteni e térvény hata-
sat a szocialista ipar termelésének szabalyozasara is ... Aki pedig az
iparban is, ahol mar meghonosodtak a szocialista termelési viszonyok,
termelésszabalyoz6 szerepet akar juttatni az értéktdrvénynek, az 6ha-
tatlanul oda jut el, hogy sz(ikitem akarja a tervszer(, .aranyos fejl6dés
kovetelményének, a népgazdasagi, tervezésnek a hataskdérét"ss Nem ne-
héz észrevenni, hogy a fenti mondatok Péter Gyérgy tanulmanyara vo-
natkoznak. Végul 1956 mrardig kellet varni, hogy a gazdasag megujita-
sara vonatkozé reformelképzelések, egy7 kedvez6bb kozegben ismét
publicitast kaphassanak.

Péter Gyorgy szakmai hitele megkérd6jelezhetetlen volt a Pet6fi
Kor szervez6i szamara is. Nem véletlen, hogy az 1956. szeptember 26-an
megtartott, ,,A gazdasagi vezetés kérdéseirl" szo6l6 vita vezetésére 6t
kérték fel. Vartdk, hogy talan ekkor megtesz majd bizonyos - akar
gesztus értékid - lépéseket és sajat szakmai korlatain, tallépve, politikai
nyilatkozatot tesz. Erre azonban nem volt hajland6, s6t tobbszor kifej-
tette, hogy a gazdasagiranyitas reformjaval kapcsolatos koncepciok
megvitatasat, kidolgozasat kizarolag a ,,szakma" privilégiumanak te-
kinti és lelkes laikusokkal nem bocsatkozik vitaba.5 Tul nagy sikert
azonban 1956 szeptemberében nem arathatott ilyen és ehhez hasonlé
megnyilvanulasaival.

A forradalom alatt hivatalos Gton Moszkvéban tart6zkodott. No-

54 Feladataink a Kozponti Vezetéség marciusi hatdrozatanak megvalésitasaban. In: Kézgaz-
dasagi Szemle, 1955/3-4., 26Z o.

PHUo., 264.0.

5 A gazdasagi vezetés kérdései A TIMNT Politikai Szakosztalya és a Pet6fi Kor k6zds rende-
zésében megtartott vita jegyz6konyve, 1956. szeptember 26. In: A Pet6fi Kor vitai hiteles
jegyzékonyvek alapjan, V. kotet, 1956-0s intézet, 1984.
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vemben hazatérése utan hivataladban nem kezdeményezett tisztogatast,
nem. lépett fel a forradalomban részt vett KSH-alkaimazoitskkal szem-
ben.

Az irdnyitasi rendszer reformjara vonatkozé kézgazdasagi kutato-
munka 1956/57 forduléjan és 1957 els6 felében folytatddott, méghozza
oly mddon, bog}' a biztatas magatdl a ,,hatalomtél” érkezett. A Forra-
dalmi Munkas-Paraszt Kormany ugyanis 11, egyenként 15-30 tagl szak-
bizottsagot hozott létre azzal a feladattal, hogy tegyenek javaslatokat a
gazdasagpolitika és a gazdasagiranyitas problémainak megoldéasara.
1957 februéarjaban egyrészt ezen szakbizottsagok munkajanak 6sszehan-
golasara, masrészt egy atfogé program kidolgozasara életre hivtak a
Kozgazdasagi Bizottsagot. Ennek elndke a nemzetkozileg is ismeri koz-
gazda, Varga Istvan, titkara pedig Autos Istvan lett Péter Gydrgy, az
Ipari Szervezési Bizottsag elndkeként vett részt az elemz6 munkaban. A
politikai helyzet konszolidalasanak el6rehaladtaval parhuzamosan las-
san kibontakozott a tamadas a reformelképzelésekkel szemben. 1957 ta-
vaszara a reform hiveinek pozicidja a folyamatos tamadasok - melyben
f6leg Serei Andor, Ripp Géza,57 Hay Laszl6 és Friss Istvan jartak az élen
- de legf6képp a kormany helyzetének megszilardulasa kovetkeztében
mar jelentésen megromlott Ez tikroz6dott a Kdzgazdasagi Bizottsag
altal 1957 nyarara elkészitett ,,A Kdzgazdasagi Bizottsag 6sszefoglalo
javaslata a kormany gazdasagi programnyilatkozatdhoz" cim tervezet-
ben. Ez a dokumentum nem csupan a mintegy fél éve foly6 kutatbmun-
kék lezarasat jelentette, hanem egyben dsszegzdje leit az 1954-1956 ko-
z6tt megfogalmazott valamennyi refonziélképzelésnek is. Tehat amikor
a Kozgazdasagi Bizottsag a kezded igényekhez képest mar igencsak fel-
puhult reformjavaslatait 1957 kozepén ,,kdzgazdasagi revizionizmus-
nak" mindsitették, akkor az gyakorlatilag a fenti elképzelések félretételét
is jelentette. Az Ggynevezett revizionizmus-vitat 1957 szeptemberében
az Magyar Szocialista Munkéaspart Kozponti Bizottsaga Politikai Aka-
démidjan Friss Istvan foglalta 6ssze - pontosabban, fogalmazva - hir-
dette ki a politikai déntést.38 Ezen el6adas alkalmaval Péter Gyorgy -
ekkor még - felmentést kapott a revizionizmus vadja aldl. Az 6tvenhato-

57Ripp Géza nyilt timadésa Péter Gyorgy ellen; Reviziomizmus ,,az Gj gazdasagi mechaniz-
mus" leple alatt, In: Népszabadsag, 1957. julius 12.

B Friss Istvan, Népgazdasagunk vezetésének néhany gyakorlati és elméleti kérdésérél. EIG-
adas az MSZMP Kozponti Bizottsaganak Politikai Akadémiajan, 1957. szeptember 30., Bu-
dapest 1957.
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sok elleni megtorlasok csucsan, 1958-ban azonban ismét napirendre ke-
rilt a XSH-ebidk ,,iigye.” A Politikai Bizottsag 1958. augusztus 18-an
foglalkozott a KSH-vai és teljes egészében mas megallapitasokra jutott,
mint egy évvel korabban.58,Fel kell szamolni azt a kovetkezetlenséget,
ingadozast és bizalmatlansagot, amely még ma is tapasztalhat6 a KSH
vezet§ kommunistai részérél a part politikajaval és vezet6ivel szemben.
Az ellenforradalom utan a KSH-ban dolgoz6 kommunistak legnagyobb
hibaja az volt, hogy jobban féltek a mult hibainak visszatérésétél, és
ilyen iranyu aktivitast fejtettek ki, ahelyett, hogy f6 erejiket a revizio-
nizmus elleni harcnak szentelték volna." ... ,,Péter Gyorgy elvtarsat" fel-
szolitjak, hogy ,,gyakoroljon oOnkritikat kordbbi helytelen nézeteivel
szemben," tovabba felszoélitjak, hogy ,,az év végéig tavolitsak el a KSH-
b6l a munkasosztaly allaspontjaval szemben allé volt horthysta, az ellen-
forradalom idején aktiv', vagy ellenforradalmi tevékenységik miatt
mashonnan elbocsatott elemekei."6 Péter Gyorgy, valamint a partszer-
vek, féleg a budapesti és a INM. kerileti partbizottsag kozotti ellentétek és.
egyre nyilvanvalébb feszilltségek ekkor kezd6dtek és egészen a KSK-
elndk eltavolitasaig, illetve halalaig tartottak. A megtorlasok befejez6dé-
sével Péter Gyorgyot azonban még mindig a KSH élén talaljuk. A part-
és allamvezetés viszont nem mondott le eltavolitasarol.6FErre végul egy
- talan mondhatjuk - koncepcios per keretében kertlt volna sor. Az elja-
rés sorar: a KSH-elndk éremgydijié szenvedélyét hasznaltdk fel arra,
hogy devizab(intett gyanujaval Grizetbe vegyék. A vizsgalat lefolytata-
sara mar nem kerilhetett sor, meri 1969 januar elején a BM-koérhazban
ongyilkossagot kovetett el

50L4asd a 78. jegyzetet.

60 Heged(s B. Andras, Péter Gyorgy palyafutasa, el6adas a Péter Gyorgy emlékére 1992.
aprlilis 24-én rendezett konferencian. In: Egy reformkézgazdasz emlékére. Budapest 1994;
Heged(is B. Andras Gelegonya Judit MSZMP Budapesti Bizottsdganak irattaraban végzett
kutatésai alkalmaval el6kerilt dokumentumokra hivatkozik a fenti kotet 28. oldaléan.

6l Ezt az is alatamasztja, hogy a kozéletbe 1961-ben ismét visszatéré Hegedls Andrast neve-
zik ki a KSH elndkhelyettesévé, hogy el6bb-utdbb felvaltsa Pétert.



Maté Andrea

A FILOXERA MEGJELENESE ESHATASA A
SZEKSZARDI TORTENELMI BORVIDEKRE

A szekszardi borvidék 19. szazadi kiterjedése nem azonos a mai teri-
lettel. Az 1893. évi XXIII. torvény volt az els, amely torvényileg be-
hatarolta és szabalyozta, a borvidék teruletét. Eszerint a ,,Szegzardi
borvidék™1kiterjedt egész Tolna megyére, mivel természet?, adottsagai
alapjan a megye legnagyobb része alkalmas volt a sz616termesztésre.
Ennek ellenére a bortermelésben és a fiioxéra elleni védekezésben a
vezet6 szerepet Szekszard (a megye és a mai borvidék kézpontja) jat-
szotta. (1. abra)2

1. dbra. Szekszard és kornyéke 1887-ben?2

1He-pay Balazsaé (szerk.), A tragyai borgazdasag kihivasai. Budapest 1998,17. o.
2Lasd K. Bslogh Jénos (szerk.), Szekszard varos torténelmi monogréafidja T, Szekszard,
én.
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A szekszardi borvidék gazdalkodasi sajatossagai a 19.
szazadban

Szekszardon a 19. szazad masodik felében a sz616 és borgazdasaggal
foglalkozdk tobbsége szamara ez ez agazat biztositotta a jovedelem 65-
90 %-at, de emellett kiegészitésiil mas kereseti, forrasokkal is rendel-
keztek (példaul mesteremberek, tisztvisel6k, napszamosok voltak).
Tehat a csaladok gazdasagilag két labon alltai:, de eltér6 megfontolas-
bol. Egyes tulajdonosok azért nem alltak ra. teljesen a sz616termesztés-
re, mert f6 foglalkozasként ipart Gztek, vagy a megyei-varosi koz-
igazgatas tagjai voltak. Szamukra a féallasuk biztos megélhetést
nyujtott, a sz616 azonban jélétik zaloga volt. Voltak viszont olyanok
is, akik napszammal kényszeriltek sz6l6juk sz(ikds jovedelmét po-
tolni.

A sajatos berendezkedés masik nagy problémadja a t6keszegény-
ség és a haszon elavult régimadi, befektetése volt. A t6ke féldbirtokba
fektetése évszazados hagyomany volt Magyarorszagon. Az ipar nem
volt képes a helyi igényeken tdl termelni., és a hasznot nem az iparba
forgattdk vissza, hanem inkdbb sz616t vagj' szantéfoldet vasaroltak
rajta. A mez6gazdasag pedig még ezzel egyiitt is t6keszegény volt, a
bortermel6knek nem volt médjuk arra, hogy gabonaigényiiket kiza-
rolag a piacon elégitsék ki, igy ennek egy részét kénytelenek voltak
maguk megtermelni. A legtébb sz6l6birtok kicsi volt ahhoz, hogy be-
folyasolja a borarakat. A bort csalt akkor tudtak értékesiteni, amikor a
kereskedd jonak latta, és nem ekkor, amikor a legidealisabb volt.3

A filoxéra megjelenése

A sz6l6vész okozodja a sz616gyokértetli (Phylloxéra vastatrix) volt. (2.
abra) A kartevé amerikai eredet(, volt, valdszinileg az lzabella nevi
kéksz616 vesszGivel kerlilt Franciaorszagba az 1850-es évek végén, in-
nen pedig gydkeres sz6l6vel és sima sz6l6vessz6kkel borvidékrél bor-
vidékre hurcoltdk. A sargaszold szind aprd rovar roppant tdmegben
lepte el a sz616 gyokerét.

3 Tottos Gabor, A szekszardi sz616 és bor. Szekszara 1987, 55-57. o.
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2. dbra. A sz6l16gyokérteti4d

A hajszalgydkerekre telepedve mérgez5 nedvet kibocsatva szivta el a
novény el6l az éltetd nedvet, szivokajaval a itajszalgydkereken guba-
crokat, a vastagabb gyokereken akar dklcmnyi megvasiagodasokat,
ezaltal elhalast, majd pusztulast idézett el6. A ffloxéra szaporodasat és
elterjedését az éghajlat is befolyasolta, mivel egy év alatt a hlivosebb
terileteken csak 5-6 nemzedék (példaul Németorszagban és Svajcban),
mig a melegebb teriileteken 10-14 nemzedék (példaul Dél-Frandaor-
szagban, Spanyolorszagban, Portugalidban) is kifejlédhetett Magyar-
orszagon kb. 7-8 nemzedék kovette egymast évente (a hlivosebb er-
délyi tertleteken ennél kevesebb). A ffloxéraval megtamadott sz616-
tablaban el6szor sarga: foltok tlintek fel, a névények levelei megsar-
gultak, zsugorodtak, majd lehullottak. Ezutan a szel6 mar satnyabb
hajtasokat, kevesebb firtdt hozott, végil a gyengébb talajon 3-4: év
alatt, a jobb min&ségl foldeken 7-8 év alatt pusztult ki teljesen a no-
vény. A fiiexéra féleg a kénnyd, repedésekkel teli agyagos foldet sze-
rette, mig a meszes, homokaos, illetve a nedves talaj nem kedvezett ter-
jedésének. A homok immunitasa nem kémiai, hanem fizikai sajatossa-
gaban rejlett, mivel a kartevé jaratai beomlottak.

A Kkor lassan elterjedt egész Europaban.. Az 1870-es évek elején
Portugdlia, Svajc, Németorszag és Ausztria sz616it tette tonkre, az
1870-es évek végétdl a kelet-, és kdzép-eurdpai orszagoknak, az 1880-
as években pedig a balkani d&Uamoknak is szembe kellett néznitk a
pusztitassal.

4BumcsKornélia, Flioxéraveszé'.y Magyarorszagon. In: Histéria 1998/5-6. sz., 57-61. o.
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Hazankban a foldmdveléstigyi miniszter mar 1872-t61 tobb kor-
levélben figyelmeztette a gazdasagi és boraszati egyleteket, a térvény-
hat6sagokat a veszélyre. A kdvetkez6 évben pedig mar rendeleti Gton
tiltottdk meg a gyodkeres vessz6k kilfoldi behozatalat. Ausztriaban
1874-ben elpusztult Klosterneuburg hires boraszati és kertészeti isko-
lajanak kisérleti sz6l6telepe, ahonnan sok sz6l6vessz6 keriilt Magyar-
orszagra. Ezutdn Magyarorszagon rogton rendeletben tiltottdk meg a
gyokeres és sima vessz6k kilfoldrél, osztrak tartomanyokbdl és Hor-
vat-Szlavoniabdl valé behozatalat.5 Az érintettek azonban sok helyen
nem vették komolyan a figyelmeztetéseket, tulzottan hittek abban,
hogy a vész megkiméli Magyarorszagot, ahogy azt az 1850-es években
tette a lisztharmat (Oidium). A filoxéravész azonban kiterjedt ha-
zankra is, az els6 fert6zést a pancsovai sz6l6kben vették észre 1875-
ben. (1. tblazat, 3. bra)

1. tAblazat A filoxéra terjedése a megtamadott kdzségek szama alapjan6

Ev M agyarorszag Morvét- Sziavénorszag Egyltt
1875 1 - 1
1876 - 4 4
1877 - - -
1878 1 - 1
1879 5 -

1880 28" 6 34
1381 15 - 15
1882 29 4 33
1883 43 22 70
1884 110 27 137
1885 138 35' 173
1886 158 71 229
887 207 43 250
1888 433 45 478
1889 306 27 333
1890 266 21 287
1891 425 72 497
1892 154 31 185
1893 35 32 67
1894 88 - 88
1895 % - 96
5Burucs,i.m.

6 Forras: Feyér Piroska, Sz616- és borgazdasagunk torténetének alapjai Budapest 1970,
408. o.
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3. abra. A ffloxéra elterjedése Magyarorszagon7

A varost tehat nem érte varatlanul a filoxém. Szekszardion 1883-ban
figyelték meg el6szor. Két elképzelés sziiletett arrél, hogy miként ke-
rilhetett ide a kartevd: vagy a Budapestrél gyimaolcsot szallitdo kofa-
kon. keresztil, vagy a fert6zott terlletekrdl érkezett sz6l6munkasok
hoztdk be szerszamaikon a rovart Az els6 sz6l6skerteket az Ivan- és
GyUszUlivolgyben zartdk le. A fert6zés 1886 utan oltdtt nagyobb mérté-
ket. A kovetkezd évben még csupan 1 kataszteri hold (kh)8 tertilet
pusztult Ki teljesen, és 10C kataszetri holdat foltokban tamadott meg a
vész. Ez egyel6re a szekszardi sz6l6terlilet 3,6%-at érintette. A ffloxéra
1893-ra a sz6l6k 72%-at, 1895-re mar a 92%-at megtdmadta.9

73urucs,i.m.
11 kh = 16C0 négysz6gol, 1 négyszdgol = 3,59966 m2.
9K. Balogh, Lm., 269-270. o.
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A védekezés megszervezése

Tolna varmegye Phylloxéra Bizottsagai (TPB) mar 1381-ben létrehoz-
tak, 1886-ban pedig palyazat utjan Roboz Zoltant jeldlték ki
Gloxérs.biztosnak, akire a tanacsadason kivil a védekezés megszerve-
zésének és vezetésének feladata is harult. Megszervezte a filoxéra fel-
Ugyel6k rendszeréi, akik az egyes kdzségekben nagyitokkal jartak be a
sz6l6ket és jelezték a filoxéra jelenlétét. A megye sz6l6tertletére kive-
tett Gloxéraadé kell6 alapot biztositott a védekezés meginditasdhoz. A
ffloxéra-alap jelentdsége abban allt, hogy anyagi fedezetet nyujtott a
k6z0s kezdeményezésekre. Az egyes kdzségeknek az Uj sz6l6telep fel-
allitasakor az els6 évben ingyen juttattak sz6l6vessz6ket. A tovabbi
sz6l6vessz§ vasarlasnal engedményt adtak, tdmogattak a vincellér-
képz6 tanfolyamokat, és id6szakos tanfolyamokat is szerveztek. In-
gyen talajvizsgalatot és szaktanacsadast nyujtottak, és Szekszardig fi-
zették a szérukéneg és a vesszdk szallitasi dijat.

Az id6 folyaman kialakult néhany olyan maédszer, amely esélyt
adott a sikeres védekezéshez. A legradikéalisabb lehet6ség a sz616k
azonnali Kkiirtadsa volt, amint a fert6zés felitotte a fejét. A sz616k vizzel
torténd elarasztasaval is komoly eredményt lehetett elérni, azonban az
arasztas csak sikfekvést és bdévizl vidéken volt alkalmazhato, ezért
igen sz(ik korlatok kozott terjedhetett el. Az 1870-es évek elején mar
szénkéneget hasznaltak a gyéritéshez, de az eljaras eléggé koltséges
volt.

Szekszardon a védekezésnek harom f6 irdnya volt: a szénkéneges
gyérités és irtas, az amerikai ellenallé alanyra oltott eurépai vesszék és
a direktterm6 fajok behozasa, valamint az immunis homoktalajon valé
telepités. A védekezés elsé szakaszaban a szénkéneges gyéritésre (4.
abra) fektették a hangsulyt, nem pedig a telepitésre. Ennek az volt az
oka, hogy az oltvanykisérletek még kezdeti stddiumban voltak. Az el-
s szénkénegez6t 1880-ban Debrilai Imre szekszardi lakatosmester ho-
zatja be Franciaorszagbdl. Az allam szénkénegraktart tartott fenn sza-
mos nagyobb telepulésen, koztiik Szekszardon is. A szénkénegezés
leginkabb a dél-dunantdli megyékben terjedt el. A szekszardi borvi-
déken az 1901. évi adatok szerint orszag szénkénegfogyasztasanak
1/9-ét hasznéltak el.10

10Feyér, i.m., 124-125. o.
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4. abra. Filoxéras sz616 kezelése szénkéreggelll

A varmegyei szabalyrendelet kotelezte a kodzségeket minimum 500
négyszogol tertiletld amerikai sz616 telepitésére. A TPB szaktanaccsal
és olcso vagy ingyenes vessz6k juttatasaval segitette ket A védeke-
zést és az Ujratelepitést a bizottsag dszténzésére megalakult szovetke-
zetek is tdmogattak. llyen szovetkezet 1887-ben Szekszardon,
Bafaszéken, Bonyhadon és Alsomanam szervez6dott. Tolna megye tébb
k6zségben tamogatta mmfeoltvany-ielepek berendezését. Az amerikai
direkttenné vessz6k telepitése 1893 utan vett lendiletet, a Ripaira-
Portalis, a Jacquez, a Herbemont, a York-Madeira, az Othello, és a
Vialla fajtakkal probalkoztak. A feldjitas: térvény nyoman 1896-1897
kozott az allam Gjabb sz6l6oltvanytelepeket hozott létre az orszagban,
igy Uj telepek létesiiltek Szekszardon és Bonyhadon. A direktterm ok
1890-es évek eleji nagy népszerisit6é kampanyanak ellenére a szek-
szardi borvidéken leginkabb az erds festékanyagot tartalmazé Othello
honosodott meg. A borvidéken azonban annak ellenére megmaradt a
Kadarka sz616 tulsulya, hogy Uj sz6l6fajtakat telepitettek, és a voros-
borkészités egyre nagyobb szakértelmet és berendezéseket igényelt.

A 19. szdzad masodik felében a javulo6 életkorilmények hatasara
atalakult a polgari izlés, amely az Gde, szénsavdus fehérbort részesi-
tette el6nyben, valamint terjedt a froccsfogyasztas szokasa. A filoxéra-
vész és az atalakulé kereslet hatdsara a borvidékeken szikult a fajtak
szama, és megvaltozott a fajtaszerkezet. Ez nemcsak a direktterm&l

11 Burucs, Lm.
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fajtdk, hanem olyan sz6l6fajtak elterjedésének is kedvezett, amelyeket
a német telepesek mai a 18. szazadban behoztak Zweigeit, Oporto
vag}7Fortugizi (me. Kékoportd), Nagyburguntii (ma Kékfrankos), Riz-
ling-félék. A kulfoldi orszagokkal és elsdsorban Franciaorszaggal
megindult sz6l6vessz6-kereskedelem nyoman tébb alig ismert sz616-
fajtat nagyobb mértékben (ltettek: példaul Cabemet-t, Merlot-t,
Sauvignont, Fehér Burgundit (ma Pinot Blanc).128Napjaink legkereset-
tebb vilagfajtai ekkor jelentek meg Magyarorszagot), de elterjedésik
nem volt tdmeges.

2. tdblazat. Tolna megye sz616tertilete 1896-ban13

M egnevezés SzG6I6terulet (kh)
immunis talajban 189
1796-ban ultetett nem immunis talaj- 1203
sz616k tertilete ban
Osszesen 1392
Filoxéra lepett .sz6l6teruilet 5292
Filoxéra lepett tertilett6l a sz6mkéneggel gyéritett 234
Peronoszpéra ellen, permetezett sz6l6teriilet 10185
Blémi csapasok altal meykarositott sz6l6tertlet 12796
immunis salaiban 6046
Az Osszes nem immunis talaj- 1G615
sz6l6tertlet ban
Osszesen 16661

A feldjitds soran nem mindig a kipusztult sz6l6k helyére keriltek az
Ujak. Magyarorszagon altalanos jelenség volt, hogy a szél6iltetvények
lecsUsztak a dombok labaira, a siksagok felé, mivel a lankasabb teri-
leteken olcsébb volt a telepités és konnyebb a mivelés. A megye ter-
mészeti adottsagainak kdszénhetéen lehet6ség nylit a borvidéken a
homold sz616telepitésére (2. tablazat), ezt azonban csak nagybirtokkal
rendelkez6k tudtak kihasznalni (grof Apponyi Sandor, grof Széchenyi
Sandor, Sztahkovanszky Janos). Tolna megye homoki sz616 telepitése
1888-t0l vett lenduletet, és ez 1897-ig az orszag 6sszes homoki sz616-
telepitésének tdbb mint 1/5-ét tette .14 A szekszardi borvidék mellett
Dunaféldvar, Paks, Bat&szék, Tolna megkozelitéen 4000 kataszteri

12Feyér,Lm., 142-144. o.

13 Forras: Magyar Korona Orszagainak Mez6gazdasagi Statisztikaja, LU. kotet, Orszagos
Magyar Statisztikai Hivatal, Budapest 1897.

Is Tottés, Lm., 65-81. o.
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hold homokon telepitett sz616t a feldjitas soran. Sokat lenditett a ho-
moki Ultetésen az 1891. évi I. térvény nyuUjtotta 6 évi adomentesség.

Szamos kedvez6tlen tényez6 tovabb nehezitette a védekezés',. A
filoxéra pusztitasat fokozta az 189C-es évek rossz idjarasa (fagy, jég-
verés, felh@szakadas). Ujabb csapas veit a sz6l6m(ivelés szaméra a pe-
ronoszpéra megjelenése. Ez ellen tavaszi levélégetéssel, és a t6kék
vasgalicos oldattal valé lemosasaval védekeztek.

Kedvez6tlentl hatott az olasz borok vamjanak leszallitasa is. A
1880-as évek végét6l az egyre jobban csokkend bortermelés mellett is
fenntartottdk zz orszag borkivitelét, igy mind tdébb kulfoldi borral p6-
toltak a belfoldi keresletet. Az olasz borok behozatala 1867-ben kotott
vamszerz@aésre vezethet6 Hossza, amelyet id6rél-id6re meghosszab-
bitottak (1878,1892). A szerz&dés jelentés vamkedvezményt biztositott
az olaszoknak, akik ezt kiilondsen az 1890-es években hasznaltak ki
(el6tte nem volt jelentds). Sajnos olasz bor cimén igen sok gorog és to-
rok bor is keriilt Magyarorszagra, és ez a hamisitasok és visszaélések
sorozatat idézte el6. Magyarorszag csak 1905-ben szabadult meg az
olcsé olasz boroktél, miutan a vamszerz6dést sikertlt felbontani.

Az allami tamogatas hidnyossagai és lasslsaga tovabb nehezi-
tette és késleltette a rekonstrukciot Az 1883. évi XVII. torvény ideigle-
nes adémentességet nyujtott a filoxéra altal kipusztitott tertletekre, de
ha Gj mdvelési ag ald vontdk, 6ket, akkor ismét adot kellett fizetni.
Csak a teljesen kipusztult sz6l6ket vették figyelembe, igy tehat a ter-
meld a szénkéneges fenntartdsban nem volt érdekelt, és kiirtotta sz6-
16jét Az 1891. évi I. torvény szerint a filoxéra okozta pusztitas kovet-
keztében Kiirtott, de sz6l6vel betelepitett teriiletek 10 évig adémente-
sek voltak. Az 18%. évi V. torvény végre kolcsonnel segitette el az
Gjratelepitése. A Magyar Agrar és Jaradékbank atjan 25 millié pengés
kolcsont kivantak nyudjtani a legalabb 800 négyszogol feldjitando te-
rilettel rendelkez6knek.15Az allami kélcson meghirdetése utan, mar a
helyi bankok is szivesebben hiteleztek a feltjitashoz. A telepitéseket
0sztondzte az orszag gazdasagi konjunktirija a szazadfordulon.

A védekezést segitették a sz616mvelés Uj eszkozei is. A ffloxéra-
vész utdn a szaporitdanyag el6készitése kifinomult oll6kést igényelt.
Az igényesebb sz6l6mlvelés érdekében a kacort végleg felvaltotta a
metsz6oll6. A rengeteg sz6l6betegség rakényszeriteite a gazdakat a

isfeyér,im., 138-141. o.
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rendszeres novényvédelemre, igy terjedt a permetez6gép hasznalata.
A sz0616 feldolgozasanal ebben ez id6szakban jelent meg a vasprés.

A borvidék sz6lémdUvelése is nagy valtozasokon ment keresztil.
A. 19. szdzad masodik felében még mindig a karé és sor nélkul, 6ssze-
vissza Ultetették a szel6t (ami a Kadarkahoz meg is felelt). A szazad
végér. e korszer(itlen m(ivelés helyett a soriart6, karoval ellatott ma-
velés kezdett elterjedni, killondsen az Uj telepitésti homoki sz6l6kben.
A karoéval ellatott sz616t a domb lejtésével megegyezben telepitették,
ezzel viszont el6segitették az er6ziot.16

A fiioxéra tarsadalmi hatésa

A filoxéravész sok csalad megélhetését tette bizonytalanna orszag-
szerte. Nem mindenkinek volt elegendd tartaléka a sz616k fel(jitasa-
hoz, igy voltak, akik a sz6l6 helyett mas névényeket (gyimaolcsfakat)
kezdtek telepiteni a hegyoldalakon, vagy olyanok, akik a mez6gazda-
sag helyett a gyariparban kerestek megélhetést A legvégsé esetben a
gazdak kivandoroltak a tengerentulra, (példaul a francidk Algéridba, a
magyarok Amerikaba).

Bar a fiioxéra a nagyobb birtokokon jelent meg el6szor, ezek
anyagi lehet8ségei megengedték az Ujratelepitést. Bepincézett boraik
anyagi fedezetén kivil rendelkezésre allt jovedelmez6 polgari allasuk,
illetve foldbirtokuk. Mivel tobb lehet6ségiik volt, szélesebb latékorrel
rendelkeztek nemcsak a vész nagysaganak megitélésében, hanem a
védekezési moédok megitélésében is. Szaklapokat jarattak, kulfoldi
utazasaik soran meggy&z&dhettek az Ujratelepités jelent6ségérdl. Hat-
raltato tényez6 volt a szakemberek hidnya, és hogy a szénkénegezés a
birtok nagysaga miatt kifizet6d6bb volt.

A kozepes birtokkal rendelkez6 réteg volt a legmozgékonyabb a
telepités terén. A fiioxéra e rétegnek nem a létét, hanem csak a jo létét
fenyegette. Ok jartak az idészakos tanfolyamokra, és szivesen probal-
koztak a telepitéssel, mert hosszU tavon a szénkénegezésre nem volt
pénzik.

A Kis- és torpebirtok helyzete volt a legrosszabb, szamukra 1ét-
kérdés volt, hogy elkertljék, atvészeljék a filoxérat. Gyakran ei6for-

16 Tottds, int, 82-93. o.
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dult, hogy hazukat eladva csaladfakkal a sz6lében lév6 tanyara kél-
toztek, és igyekeztek kildbalni a filoxéra. alfel okozott bajbél. A TPB
ingyen vessz6kkel segitette ket Legtobbjik napszamba szeg6dott, és
csak kevesen dontottek a kivandorlas mellett.

A korszak sz6lészetének helyzete a statisztikai adatok
tukrében

A kiegyezésnek koszonhetben lehet6ség nyilt arra, hogy 6nall6 ma-
gva? statisztikai hivatd. létestljon. igy 1867-ben Keleti Karoly vezeté-
sével megszervezték az Orszagos Magyar Kiralyi Statisztikaé Hivatalt.
A sz6lészet szempontjabol a korszak egyik legfontosabb munkaja a
Keleti Karoly altal szerkesztett ,,M agyarorszag Sz616szeti Statisztikaja
1860-1873" cimU kotet volt. Valtozatos statisztikai mddszereket alkal-
maztak. Az egyik a kozvetlen tapasztalatszerzés volt, vagyis bejartadk a
fébb borvidékeket, és igy személyesen targyaltak a borgazdakkal.
Nagy hangsulyt fektettek a meglévé szakirodalom felhasznalasara. A
kérddives modszernél fontos voit, hogy a kitoltésben résztvevd kozeg
megbizhat6, a végrehajtads pedig lelkiismeretes legyen. Mivel ezek a
bevallasok szubjektivek voltak, az igy szerzett a adatokat 6vatosan,
kritikaval kell kezelni. Tobb pontban foglaltdk 6ssze azokat a témakat,
amelyek a sz6lészet szempontjabdl vizsgalandok voltak.l7 A kotet
utolso fejezete kdzségsoros adatokat tartalmaz, széveges megjegyzés
nélkul.18

A jelent6sége abban all, hogy 0osszefoglalja a filoxéra jarvany
el6tti korszak sz6lészeti adatait, nem csupan tablazatokkal, hanem

17 A sz6tok vidékek szerinti fekvése, talaja, a vidékek éghajlata. A sz6tok tertlete (kdzsé-
gekbe kuldott kérdéivek alapian). A mvelés médjai és koltségei Az évenkénti atlagos
termés (1860-1872 kozotti terméseredmények). A nyerssz616 eladasa és jovedelme (ipari-
és kereskedelmi kamarak adatai). A sz616 sajtolasa. Pincekezelés. AszU és mesterséges
borkészités. A bor szine és vegytani elemzése. A bor értéke (ipari- és kereskedelmi kama-
rak adatai). Az eladasi viszonyok (ipari- és kereskedelmi kamardk adatai). A szallitasi
koltségek (szallitasi vallalatok arszabésai alapjan). A kiviteli és behozatali vam. A fo-
gyasztasi ad6 (hatalyos torvények alapjan). Dézsmaviszonyok (hatéalyos torvények alap-
jan). A sz6lé6mfveléssel foglalkozok viszonyai. Lasd Keleti Karoly (szerk.), Magyarorszag
szGtbszeti statistikaja 1860-1873. Nemzetkdzi Statistika 1. rész. Orszagos Magyar Kiralyi
Statisztikai Hivatal, Budapest 1975.

11 Maté AndreaKeleti Karoly sz6lészeti statisztikajanak ismertetése, kézirat, Pécs 1998,
21. 0.
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szOveges leirasokkal is. 'igy lehet6ség nyilik arra., hogy a fiioxéra pusz-
titasat és r. helyreallitas aranyat felmérjuk.

A kotet megjelenése utan évente torténtek felmérések, bar nem
olyan részletességgel (az akkori viszonyok kdzott érthet6 is), amint azt
az 1873-as kotetben tették. Ezek az adatok az 15S5-1896 k6zott kiadott
mez6gazdasagi Uzemstatisztikdkban jelentek meg. A sz6lészet vizsga-
latahoz Kelet: Karoly felmérési mintait vették alapul.

3. tablazat Tolna megye sz6l6teriiletének alakulasal9

Ev ” ] Szél6terilet (ha,
1853 15624
1372 18406
1886 18696
18% 9558
1913 18041

Az 1853-as kataszteri felmérést 6sszehasonlitva az 1872-es kdzségi ki-
mutatassal megallapithatd (3. tablazat), hogy Tolna, megye sz816teri-
letei. 17,8 szazalékkal ndvekedtek, ami az orszagos atlagnal (11 %) lé-
nyegesen magasabb' érték, tehat n6tt az tltetési kedv az 1853. évi csa-
szar: patens utan;, (amely végleg jovahagyta a jobbagyfelszabaditast).20
Az 1896-0s év adatanal fontos megjegyezni, hogy az a bediltetett sz6-
I6teriiletet mutatja, tehat nem szamitottak bele a parlag, illetve kiirtott
sz6l6ket (ekkor kb. 5951 hektar), ,,melyek a sz616 nevet mar ugy is hi-
aba viselik"2l- hangzott e magyarazat az 1896-os mez6gazdasagi sta-
tisztikaiban. 1886-1896 kozott: mar erételjes volt a sz6l6tertiletek pusz-
tulésa, 48,66 %-kal csokkent a megye m{velt sz6l6teriilete, ez az or-
szagos atlagnal (45,42 %) kedvezétlenebb volt, de Tolna megyénél
voltak rosszabb helyzetben, 1év6 megyék is (példaul Baranya megye
59,86 szazalékos sz@l6tertilet csokkenése). 22

15Maté Andres, A természeti adottsdgok szerepe a Szekszardi borvidék kialakulasaban,
in: Csorna .Zs.-Balogh I. (szert), A sz616 és bor a Karpat-medencében és Magyarorsza-
gom. Millenniumi Ginnepi sz618s-boros kdnyv Kozma Pas professzor tiszteletére. Budapest
2000, 55-52. o.

20Keleti, i.m,, 36. 0.

21 A Magyar Korona Orszagainak Mez6gazdasagi Statisztikdja, I. kdtet, Orszagos Magyar
Kiralyi Statisztikai Hivatal, Budapest 1897,112. o.

2Uo., ffi kotet, 110-1.21. o.



A FILOXERA A SZEKSZARDI BORVIDEKEN 65

Mar Keleti Karoly statisztikaja tudésitott ,,a philloxéra nevl sz6-
I6betegség 23k ozeledésérdl Tudtak, hogy Franciaorszagbol terjedt el,
és értestiltek a klostemeuburgi sz616k pusztulasarél is. Mar ekkor
ajanlottak bizonyos védekezési modszereket (vizzel vald elarasztas,
kén alkalmazéasa). Felhivtak a figyelmet a magyar féldmdaveléstigyi
miniszter 1874 oktéberi rendeletére, mely szerint évakodjanak a gaz-
déak az Ausztria fel6l érkezd vessz6ktol.

4. tablazat. Az (j Ultetés(i sz616k tertilete 1888-1896 kozott4

Ev - 18S8 1869 1890 1891 1892 1893 1894 1895 1896

Tolna megyében 980 947 700 416 1102 587 1361 1291 1392
liltetett sz816k (kh)

Magyarorszdgon 9255 9212 9742 7697 11662 9136 13300 14249 15485
iltetett sz616k (kh)

A foldmUvelésiigyi miniszter '1897. évi jelentése szerint Tolna megye
sz6l6terlleteinek 87 %-at lepte el Sloxéra, a megye mégis élen jart ez
immunis homoki sz616 telepitésében. Az orszag 6sszes Uj Ultetésének a
8-10 szazalékat Tolr.a megyében végezték el (4. tablazat), ami igen jo
arany volt az Ujratelepités tekintetében.

Mar Keleti Karoly is felhivta a figyelmet a sz6l6fajtak sokszind-
ségére, de ekkoriban még nem szabalyoztak térvényileg az Ultethetd
sz6l6fajtakat. A magyar vordsborok szinte kizarélag a ,,nemes kék ka-
darkanak"% és valfajainak kdszonhették a létliket. Tolna megye bor-
vidéke kett6sséget mutat az 1873-as statisztika szerint. Szekszard kor-
nyékén a nemes kadarka volt talstlyban, és csak szérvanyban fordult
el6 cs6kasz616, sarfekete, hosszukas fehér bajor. A decsi hegyen a fe-
hér sz6l6fajtak uralkodtak, mint példaul a sarga bajor, a sarfehér, a
raksz6l6, a fehér dinka, a juhfark stb.26 Az 1896. évi filoxéra torvényre
vonatkoz6 miniszteri rendeletekben mar konkrét javaslatokat tesznek
az Ultetend6 sz6l6fajtakra (5. tablazat).

2B Keleti,i m., 220. o.

24 Forrds: A Magyar Korona Orszdgainak Mez6gazdasagi Statisztikaja, I11. kdtet, Orszagos
Magyar Kirélyi Statisztikai Hivatal, Budapest 1897.

2 Keleti,i.m., 68. o.

i Keleti,im ., 75. o.
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5. tablazat. A szekszardi borvidék oltvanytelepitésre ajanlhat6 eurdpai
bortermé sz616fajtaiz

Voros borterm6k Kadarka, NaeyburEundi (Kékfrankos), Oportd, Meriot
Fehér bortermék OlaszrMfng, Sarfehér, Z(ildszuvara, Mézesfehér, Pirostramim,
Alexandriai Muskotély, Zoldfehér, Kévidinka, Phwdiaka

Tolna megyében a tiszta fejmetszés torpe vesszékkel karok nélkul volt
a legelterjedtebb (67,5 %). Szekszard vidékén a kard nélktli mivelés
folyt, ennék legf6bb oka az volt, hogy a Kadarka ezt a fajta mdvelési
modot kedveli. Ezzel szemben a decsi hegyen a sz6l6k ,,lugasoknak
neveltetnek” a fehér fajtak mist"..28

Szekszardon a vorésbor készitésének hagyomanyos technologiaja
a kécis iasamzo.fkészitési mod, amely a Kadarka sz616 balkani elterje-
dése kapcsan alakult ki. Szuretkor csdbrokben vagy puttonyokban
hordtak &préshazba a sz616t A beérkezd sz616t taposdkadba 6ntotték,
vagy kozvetlenil a csdbdrben taposassal zUztdk Ossze. Utdna bedn-
tottak a katikba (azaz fakadakba) és naponta tébbszor lenyomtak az
erjed6 mustba a képz6d6 torkdlyalapot. Az erjedés utolsé fazisaban a
torkdlykalapot sz6l6levelekkel takartak be, 16szds sarral betapasztot-
tak, igy a leveg6t6l elzartan érlel6dott a bor. Mivel a sziiret oktéberben
kezd6dott, és a l6szpincék ilyenkor mar hidegek voltak, ezért az erje-
dés lassu volt, 20-25 napig is eltartott, ezalatt a bor almasav tartalma
lebomlott, igy barsonyos karaktert kapott t6le az ital. Err6l a sz6lészed
statisztika igy irt ,,Tolna borvidékein az Gj bor a zajos erjedés utan
az,ormai a hordoba kertl torkolyérél. A zart erjedés a legnagyobb
pontossaggal szokott végrehajtatni.”2 (A szekszardi gazdak ezzel a
maodszerrel olyan ma is kivanatos technolégiat valdsitottak meg,
amely végs6 hatasaban megfelel a napjaink legkorszer(ibb reduktiv
eljarasainak.)

Magyarorszagon 1873-ban csak harom kozigazgatasi tertlet vo-
rosbortermelése volt 50 % feletti: T6im megye (57,8 %), Esztergom
megye (52,9 %) és Nagy-Kikinda kertlet (51,4 %).3

Z7Forréas: Feyér, Lm.
2BKeleti,Lm,, S3. 0.
»Uo,, 154-155.0.

*“ Uo., 133.0.
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6. tablazat. Tolna megye bortermelésének a megoszlasa jarasonként

1873-ban3l
Kézpontijaras Dombovari Dunafoldvari Simontomyai Ydlgységi jaras
jaras jaras jaras
51 % 8% 12% 8% 21%

Az 6. tdblazat adataibdl lathatd, hogy 1873-ban Tolna megye borter-
melésében a Kézponti jaras allt az élen, amely a mai szekszardi borvi-
dék telepuiléseit foglalta magaba, tehat mar ekkor is ennek a térségnek
volt vezet6 szerepe a megye boraszati életében.

7. tablazat. Az 6sszes megtermelt bormennyiség Tolna megyében®

Fehér(hl) Siller (hl) voros(hl) 1 Osszesen (hl)
1865 362863 - 90446 4533K
1373 57148 69226 148658 I 275032
1895 68729 35989 9339 61181
1913 734E3 43474 6232 120189

Amint a 7. tablazatbdl lathato a bortermelés rendkivil ingadozé volt,
ennek szamos magyarazata van. A mai napig dont6 mértékben tudja
befolyasolni az éves termés mennyiségét és mindségét a valtozékony
id6jarasunk. A terméskiesést okozhatta a terméteriilet csokkenése,
amely ebben az id6szakban nagyon jellemzd volt, hiszen egy sor Uj
betegség tamadta meg a sz616ket (lisztharmat, filoxéra, peronoszpora),
amelyek miatt bizonyos sz6l6teriiletek parlagon maradtak vagy Kiir-
tasra kertltek. Ugyanigy okozhatta a termelés novekedését a sz616te-
riletek novekedése, amit a filoxéravész miatti Ujratelepitéseknek (4.
tablazat) lehetett koszonni.

A termelés javulasat a modernebb termel6eszkozok (példaul
prés, metsz6olld, permetez6gép stb.) hasznalata is segithette, de Ma-
gyarorszag ebben mindig lemaradt. Emellett a borkezeiési technolégi-
ank is elavult volt, ami. természetesen nem kedvezett a magyar borok
piaci, értékesitésének.

A bortermelés szerkezete, vagyis a fehér és a vords bor aranya is
folyton modosult, ennek az okait kereshetjik az elébb felsoroltak ko-3

3 Forras: Keleti,i.m.
2 M até2000,i.m.
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zott. A fehérbor termelés tdlsulyat azonban okozhatta a polgar' izlés
megvaltozasa is. azt el6segitette, hogy a Kadarkanak gyenge a szin-
anyaga, igy az azonnal kipréselt 1éb6l kénnyen készithettek fehérbort.

A siller borfajta, ami alapvet6en félvoros bort jelent, kiilon emli-
tés: érdemel. A 19. szdzad végén készitésiiket azonban még senki nem
hatarozta meg pontosan. A széloilltetésiink egyik nagy hibaja volt a
rengeteg sz6l6fajta kevert Ultetése, 6sszel pedig természetesen nem
fajtankért szireteltek. igy a vegyesen sziretelt fehér- és kéksz616k ke-
veredésébdl félvords bor készilt. Keleti. Karoly statisztikaja szerint ki-
zarolag igy készult a siller® ami hibas megallapitas. Sokkal szinesebb
ennél a kép, hiszen kéksz616bdl is késziilhetett félvords bor killonbdz6
eljarasokkal. (Ma csak kéksz616b6l készilhet siller.) Ha sok siller ké-
sziilt egy évben, annak altalaban az lehetett ré&z oka, hogy az id6jaras
nem kedvezett a kék sz6l6k szinanyag képz&désének, igy a bor szine
nem lett kell6 mértékben mély, sotét vords. Sz a Kadarka esetében
gyakran el6fordulhatott. A svabok és a racok szivesen készitettek siller
borokat az idGjarastél fuggetlenil is, ezt igazoljak a roluk elnevezett
borfajtaik, amelyek a készitésbeli eltérésre is utalnak. A svab siller ese-
tében a sz6l6lét csak rovid ideig hagytak a héjon, igy enyhe narancsos,
hagymahéj szind lett a bor, tulajdonképpen &napjaink rosé boranak
felelt meg. A racsiller készitésénél a sz6161ét legaldbb egy napig rajta-
hagytak héjon, ett6l lett valéban ,,félvérés” a bor. Ez hasonlit inkabb a
jelen sillerboraihoz.3 Tehat a mult szdzadban hasznélt siller kifejezés
nem egyenérték( a napjainkban elfogadottal. igy amikor a statisztikak
a sillerbor adatait ismertetik, akkor barmelyik el6bb emlitett-lehet6ség
fennallhatott, amikor a gazdak a termeléstikrél bevallast készitettek.

Az altalam vizsgal: statisztikdk tartalmazhatnak hibat, lehet ben-
nik pontatlansag (szubjektiv bevallas), de ezen adatok segitségével
modunkban allt értékeim a ffloxéra hatasat, hiszen tudjuk, milyen alla-
pot uralkodott a jarvany el6tt, alatt és utan. A 19. szazad végén felis-
merték a magyar bortermelés kdzgazdasagi fontossagat: nagyszabasu
statisztikai munkat készitettek a pontosabb ismeretek érdekében, és az
allam tdmogatta a rekonstrukciot

BKeleti,im., 132 o.
343x verbis Polgar Zoltan.
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Az els6 rekonstrukcié eredményei

Tolna megye er6feszitései eredményt hoztak, a megye lényegében ki-
heverte a ffloxéra kovetkezményeit A szGlGteriiletének nagysaga
1915-ben 18041 hektar, tehat a rekonstrukcio révén csaknem megdérizte
eredeti nagysagat (ami nem volt altalanos Magyarorszagon). A borvi-
dék szél6ultetvényei a domboldalakon lejjebb, a lankasabb tertiletekre
kertltek. A domboldalak legfels6bb részén elhagyott régi sz616tertile-
tek helyét akacosok foglaltak el. Ezt a veszteséget a mas mUvelés alatt
l1évd foldek betelepitésével potoltak. A talpra allast tébb tényez6 segi-
tette: a termel6k attértek a korszer(ibb sz6l6mdvelési eljarasokra, a
megye filoxérabiztosi allas szervezésével, szénkénegraktar létesitésé-
vel segitett, az allam pedig a létrehozott sz6lészeti-boraszati feliigyel6-
ség utjan vincelléreket képezett ki, és sz6l6vessz6t termeld telepeket
létesitett A borvidéken nem volt akkora birtokmozgas, mint az or-
szag mas részeiben, mivel csak egy vékony réteg ment tonkre ideigle-
nesen vagy véglegesen (ez 100-110 csaladot jelentett). A helyi sajatos-
sadgok kozé tartozott, hogy a draga és gyakran gyenge minéség( olt-
vanyok helyett alanyt vettek a gazdak, és tanult ismereteik valamint
sajat europai vesszGik segitségével maguk oltottak be azt. Ez mutatja
az évtizedes faradozas eredményét szakmai téren. A telepitések hata-
sara a fajtadsszetétel tisztabb lett, a korabbi 60 sz6l6fajta a harmadara
csOkkent, de tovabbra is fennmaradt a vorosbort ad6 sz6l6fajtak do-
minanddja (a sz616 4/5-e), a borvidék Kadarka sz6l6jellege meger6so-
dott.3

35 Gl6szJ6zsef, A Tolna megye gazdasagi fejlédésének korlatai a 19-20. szazad forduléjan.
In: A Dunantdl telepuléstorténete V /1. (1900-1944), PAB-VEAB értesitéje, Veszprém
1SS2,42 o.

36 TOtt6s,im ., 94-95. o.
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A pécsipostapalota épitéstorténete

Pécs egyik legszebb és legjelentésebb kdzépiletérél a mai napig igen ke-
veset tudunk. Ismert a tervez6 épitész, Balazs Ernd neve, az épitkezés
1902-1904 kozotti id6pontja és a kivirelézésben részt vevé pécsi iparosok
egy része. De szinte semmi tobb. Nem véletlen azonban, hogy a szakiro-
dalomban is csak néhany mondat olvashaté a pécsi postapalota épuleté-
rél. E szlikszavisag oka a forrasok hianyaban keresendd. Mivel az épi-
let megvaldsitasa allama feladat volt, a Baranya Megye* Levéltarbdl
minddssze a varos altal felajanlott telekre vonatkozé iratanyag kerilt
elé. Az épitkezést elrendel6 Kereskedelemiigyi Minisztérium épitkezési
osztalyanak 1899 utdn keletkezett iratai a masodik vilaghabora alatt
megsemmisiltek. A pécsi posta irattara az anyag rendezetlensége miatt
kutathatatlan. Nem volt szerencsénk a févarosi épitészeti folydiratok -
az Epitési Ipar, a Budapesti Epitészeti Szemle és a Magyar Mérnok- és
Epitészegylet Heti Ertesitdje - attanulmanyozasaval sem. Annak elle-
nére, hogy a tervpalyazat dijnyertes munkait az egyket budapesti szék-
hazaban kiallitottak, a tervekrél semmilyen dokumentacid, de még a bi-
rélati jegyz6kdnyv sem maradt meg. igy az épiiéstériénet mozaikkockait
részben a most megtalalt levéltari iratcsomol, részben a Pécsi Naplé hir-
adasai alapjan prébaltuk meg 6sszerakni.

A postaigazgatdsag

Nem vallalkozhatunk annak a fejlédésnek a bemutatasara, amely az
1840-es évek postamesterb6l és postaszolgabol allo Perczel utcai hivata-

1 Baranya Megyei Levéltar (BML), IV. 1406. b., Pécs varos tanacsédnak kdzigazgatasi iratai,
30C7/1909.
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latéi a Jokai utcaban felépitett kétemeletes palotaig vezetett. A postai
szolgaltatasok pénz-, levélfélvevd és szekérposrai részlegekre kilonitése,
a taviréforgalamba valé bekapcsolédas, majd 1885-ben a Pozsony utan
masodikként létrehozott tdvbeszél6kozpont egyre nagyobb személyzetet
és egyre tobb helyet kivant.2 A pécsi posta helyzetében a dénté valtozast
az 1887-es orszagos atszervezés hozta meg. Baross Gabor kézmunka- és
kozlekedési miniszter egyesitette a posta- és tavirdatigyeket és ezek ira-
nyitasara. ez orszag tertletén kilenc igazgatosag felallitasarol hatarozott.
Budapest Pozsony, Sopron, Kassa, Nagyvarad, Temesvar, Nagyszeben
as Zagrab mellett posta- és tavirdaigazgaidsag alakult Pécsett is, amely-
nek hataskore Baranya, Somogy, Tolna és Zala varmegyékre, Vas me-
gyébdl pedig a muraszombat:, és a frankdczi postahivatalra terjedt ki.3

Az Uj rendszer az addigi nyolc posta és négy tavirdaigazgatosagot
as a kulon posta és tavirda orszagos, kerileti és igazgatdsagi pénztara-
kat valtotta fel. Baross miniszter a varoshoz intézett leiratdban tajékoz-
tatta szandékarol Pécs vezetGit, és kérte hozzajarulasukat a koltségek-
hez. Az 1887. julius 5-1 tdrvényhatdsagi bizottsag kozgyilése megsza-
vazta az igazgatd lakasanak, valamint ez igazgat6sag helyiségeinek és
berendezésének varosi pénzen val6 biztositasat. 1887. november 1-t6l a
Kolcsonos Segélyez6 Egylet Kirdly utcai épiiletében 20 Lakd és 16 mel-
lIékhelyiséget béreltek ki 12 évre 200C forint éves dijért. A varos "anyagi
és erkdlcsi el6nydket" remélt az aldozatok éran vallalt Gj hivatal felalli-
tadsatél, miutdn a Dunag6zhejézasi Tarsasag vezetfségének Bécsbe, a
vasuti Uzletigazgatésag Budapestre helyezése érezhetfen rasszavetette
Pécs fejl6dését. A 30 tisztvisel6 és csaladja érkezésétdl a varosi pétado
novekedését, az Ures lakasok szamanak csokkenését és néhany uj allas-
lehet8séget vartak, mig a kiadasokat a székesegyhazi uradalom szabolcsi
készénbanyaja utan fizetett adobdl fedezték. A varos anyagi tehervalla-
lasa mellett nagy szerepe volt az igazgatésag ide kertilésében Opris Pé-
ter tavirotitkdmak, aki a rivalis Nagykanizsa helyett Pécset valasztotta.
A roman szarmazasu, korabban tgyvédként tevékenykedd Opris 1913-
ig iranyitotta az igazgatésagot, és jelent6s szerepet jatszott a postapalota
felépitésében is.

2Pécs és kornyékének postatdrténete. I. rész: Honfoglalast6l 1920-ig. Kiadja a Magyar Posta
Téjékoztatd Szolgalata, é. n.
3Postai Rendeletek Tara 30. szdm, 1887. jalius 5. In: Postas Hirado, 19S7/111. sz,, 4.0.
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A telek

A varos altal, bérelt helyiségek hamarosan sz(iknek bizonyultak, és a két
nagyobb és egy kisebb szobabdl all6 igazgatoi lakas sem felelt meg Opris
tarsadalmi rangjanak. Allandd gondot okozott a renovalasra szorulé
Nepomuk (ma Munkacsy Mihdly) utcai postahivatal épulete, és 1900-
ban a posta kezelésébe kertlt a Gyar utcaban mikddd pécsi telefonkoz-
pont is. Mar 1896-ber. felmerilt egy olyan palota felépitésének terve,
amelyben minden funkcié egy helyen nyert volna elhelyezést.

A varos a tornacsarnoktol keletre es6 terlileten ingyen felajanlott
egy telket a Kereskedelemiigyi Minisztériumnak. E varosrész helyén ko-
rabban a plUspokség kertje helyezkedett el, ami 2873-ban a varos tulaj-
donaba kertlt A Kert (ma Dischka Gy6z6) utca mentén iomaintézet,
belvarosi népiskola, féredltanoda és a Jotékony Ndéegylet altal létesi-
tendd kisdedovo felallitasat tervezték. A szazadforduloig csak a torna-
csarnok, és a Jotékony Néegylet haza épult fel az utca keleti sarkan,
amelynek helyére most a postaépiilet felallitasat: tervezték. (1. abra) A
kincstar a telket elfogadia, de megfeleld hitel hidnyaban az épitkezésre
annak ellenére nem vallalkozott, hogy 2898-ban lejaratahoz kozeledett
az igazgatdsagi helyiségek bérleti szerz6dése. A miniszter ekkor azt ja-
vasolta a varos tanacsanak, hogy a postapalotat a sajat koltségén épit-
tesse fel, amit a minisztérium vagy 50 év alatt térlesztene vissza, vagy 25
évi bérlet utdn az épuletet megvasarolna. A pénzigyi és gazdasagi bi-
zottsag véleménye szerint azonban "a varos a tervbe vett nagyobb sza-
bast kozintézményei létesitése végeit hitelét teljesen igénybe venni
kénytelen"4, igy a 200 @Q3Gforintos beruhazasra nincs pénze. A miniszteri
valasz az igazgatosagi irodak bérleti szerz6désének meghosszabbitasat
ajanlotta a varosnak addig, mig a pénzlgyi nehézségek megoldédnak.
Amennyiben a varos ehhez tovabb hozzajarulni nem kivanna, a minisz-
térium kénytelen lenne az igazgatdsagnak Pécsrél val6 elhelyezését
megfontolni.

Majorossy Imre polgarmester a Kereskedelemiigyi Minisztérium
feltételeinek elfogadasat javasolta a november 28-an 6sszeillt kozgydilés-
nek. A Kolcsonos Segélyezd Egylet helyiségeit Ujabb 3 évre kibérelték,
de az Osszeg felét a kincstarra terhelték. A felajanlott telket illetéen a
polgarmesternek az volta véleménye, hogy célszer(ibb lenne megtartani

472/8881. sz. Az 1898. 4prilis 18-i torvényhatésagi bizottsag tlésérdl felvettjegyz6konyv a
3007/1909-es szamu dobozban.
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a postapalotat a k6zpontban, as ha lehetséges, a ieivezett Gj varoshaza-
hoz kapcsolédoan kiépiteni. igy a kézgy(lés a konkrét hely megneve-
zése nélkil azt az elvi hatdrozatot hozta, hogy annyi telket, amennyi a
postapalota felépitéséhez sziikséges, ingyen az allam rendelkezésére bo-
csat, ha a kincstar az épitkezéshez 3 éven beliil hozzalat.

Amilyen hirtelen merilt fel, hogy’ a postat az Gjonnan épitendd va-
roshazaban helyezzék el, olyan gyorsan el is vetették ezt az dtletet He-
lyette Gjabb lehetséges helyszinként a Nepomuk utcai postahivatal kor-
nyéke jott szamitasba. A zsinagdga mogotti térség nagyobb részét az iz-
raelita hitk6zség azzal a feltétellel engedte volna at a varosnak, ha a
posta mindkét oldaldan a Nepomuk és Kigyé (ma Timar) utcakat 6ssze-
kot6 Uj utcakat nyit (2. abra) Az izraelita eléljarok szerintez lenne a leg-
alkalmasabb hely a palota szamara, mert igy "megmaradna a posta és
tavirda hivatal a kereskedelem és UGizleti tevékenység legélénkebb keril-
letében és megszokott helyén, biztositva volna a tervezett utcak létesité-
sével a kocsiforgalom akadalytalan lebonyolitdsa és megvolna téve az
els6 1épés egy egész kornyék rendezésére, mely utan csakhamar kibon-
takozast nyerne egy ma mar ugy is tarthatatlan helyzet."5 Ez utébbi cél-
zas a Kigyo utca piroslampas hazainak problémajara utalt, amit a varos
évek oOta képtelen volt megoldani Ez a tertilet vitathatatlan el6nyei elle-
nére sem nyerte el Opris Péter tetszését, aki szerint az amugy is kicsi tel-
ket hatarolo, 9 méter szélesre tervezett oldalutcak a foldszinti helyisé-
gekbe oly kevés fényt engednének be, hogy ott a nagy vilagossagot
igényl6 kezelési osztalyok nem. volnanak elhelyezhet6k. A hitkdzség
azonban nem elégithette ki maradéktalanul a varos teriileti igényét, mert
a zsinagoga hatso része és a tervezett Uj utca kozotti tertiletet maganak
kivanta fenntartani a templom monumentalitdisanak érvényesulése és
esetleges bévitése érdekében. A postapalota e ‘terlileten valé felépitésé-
hez sziikséges lett volna a Nepomuk utca 8. szam alatti haz és a Hoffler
testvérek telkének kisajatitasa. A postaigazgato a vasut kdzelsége miatt a
Nd&egylet telkét megfelel6bbnek talalta, ugyanakkor a Maiéter Rudolf
altal a kdzelben felajanlott emeletes hazat azzal utasitotta vissza, hogy az
tavol fekszik a varos kozpontjatol. Mikdzben Opris Péter a telek tigyé-
ben a miel6bbi megegyezést siirgette, 6 maga is eldallt egy elképzeléssel.
"Célszer( és a lehet6 legalkalmasabb helynek talalnam a kis piac (ma
Jokai) terének nyugati részét, hol harom haznak megvétele esetleg kisa-
jatitasa nézetem szerint nem terhelné meg sokkal jobban a varost, mint-

5Az izraelita hitk6zség 1899. méarcius 20-4n kelt levele a polgarmesternek.
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ha a mostam postahdz szomszédsagaban lévé hazal: tulajdonosainak
talzott kovetelései mind teljesittetnének” - irta a polgarmesternek 1899.
szeptember 28-an. A tanacs az igazgato javaslatat elvetette, mivel a Jokai
tér hazai olyan nagy bérjovedelmet biztositottak tulajdonosaiknak, hogy
megszerzésik a legnagyobb aldozatot igényelte volna, a varostol.

A Kert, illetve a Nepomuk utcai telkek megszerzésénei: koltsé-
geit 6sszehasonlitva a tanacs azt javasolta a decemberben 6sszeilt koz-
gyllésnek, hogy az utébbit valassza. Littke Jozsef bizottsag, tag a tanacs
el6terjesztésével szemben azt inditvanyozta., hagy a tornacsarnoktol
nyugatra lévd, beépitetlen Kert utcai telket ajanlja fel a varos. Amennyi-
ben a kincstar inkdbb a keleti sarkot valasztana, az é6vodaépulet miatt e
Nd&egylet kartalanitdsa az allam feladatat fogja képezni. A névszerinti
szavazason a tanacs tervezetét 19:56 aranybari elutasitottal;, de a koz-
gyUlési hatarozatot Zaray Karoly formai okokra hivatkozo fellebbezése
kapcsan a beligyminiszter megsemmisitette. A kérdés legkdzelebb az
1900. aprilis 17-i kozgy(lésen kerilt Gjra napirendre, amelyért a torna-
csarnok és a N@egylet haza kozotti 3067 m2 nagysagu telek felajanlasa
mellett dontottek. Az indoklas szerint a Kert utca nyugati sarkan csak
2084 m2allt volna rendelkezésre, mig a postapalota céljara legalabb 2945
m? volt terilet szilkséges. Ezt a hatarozatot Neumann Ignac borkeres-
ked6 vétdzta meg, akinek a kérdéses telek alatt hlizédtak a pincéi. A
beliigyminiszter most a fellebbezést utasitotta, el, de hiaba hagyta jova a
kozgydlés dontését, mert a kereskedelemiigyi miniszter Gigy hatarozott,
hogy a Nepomuk utcdban épit postapalotat Mivel a varos altal felajan-
lott telek igy megmaradt volna, azt kivanta a kincstar, hogy annak érté-
kében jaruljon hozza Pécs az épitkezéshez. A varos a Kert utcai telket
azonban nem adhatta el, csak kdzcélra ajanlhatta fel, igy a minisztérium
kérését nem tudta teljesiteni. Ekkor ismét a Kert utca keleti sarka kerilt
el6térbe. A kincstar a 2196 m2 nagysagu "gyermekkart" teriiletének a
Nd&egylet telke és a tornacsarnok kozoétti térségbdl a mar kormanyhaté-
sagilag jovahagyott 3067 m2 nagysagra tortén6 kiegészitését inditva-
nyozta. Az 1901. februar 25-i kézgy(lésen tdébben az allam altal kért
plusz 871 m2megadasa ellen szolaltak fel. Erreth Janos azzal érvelt, hogy
a budapesti postapalota, is csak 4130 m2-t foglal el, Piacsek Gyula épitész
szerint pedig a rendelkezésre allé 160 000 forintbdl 2200 m2-nél nagyobb
tertiletet amugy sem lehet beépiteni. Magara maradt figyelemremélto
allaspontjaval Czirjak Ignac bizottsagi tag, aki a kdzegészségiigy érde-
kében azt kdvetelte, hogy kert részére is adjon a varos teriiletet, "mert
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ahol annyi ember dolgozik, és oly itegy kdzonség fordul meg, mint itt,
ott igenis szlikség van fakra, levegére."6 Felszolaldsa sajnos nem jart
eredménnyel. A Ndegylet telkének kib6vitése a 65:28-as szavazatarany
ellenére sem emelkedhetett jogerére, mert két voks hianyzott a kéthar-
mados tdbbséghez. A marcius 8-i rendkivili kdzgy(lésen a kordbban a
-tanacsi hatarozat ellen szavazék tdbora megcsappant, készonhetéen
példaul Magenheim Jozsef belvarosi plébanosnak, aki "épp az 6 nevé-
nek felolvasasanal lépett a terembe, nem. is tudhatta mirél van sz6, de
azért azonnal leadta az § igenjét. Harsog6 kacaj fogadta szavazatat"7 A
varosatyak végre megszavaztak a N6egylet telkének 871 m~rel valé ki-
egészitését és ezzel a postapalota végleges helyét.

Az el6zetes szamitasokat nézve a Nepomuk utcai varosrendezés
kevesebb oénzhe kerilt volna, a legolcsébb megoldasnak mégis a Kert
eutcai ingyentelek felajanlasa tlint A postapalota igy kissé kijjebb kerilt
ugyan az akkori kdzpontbdl, viszont jobb kapcsolata lett a kdzéd és
vasuti kozlekedéssel. A kor tudésitdja, Lenkei Lajos visszaemlékezései
szerint Qpris Péter igazgatd azért ragaszkodott ehhez a telekhez, mert
"ezzel a jotékony néegylet céljainak mar meg nem felel6 egyestleti Lazat
is j6 &ron megvalthatta a kincstarral."8 Egy architektonikusan jelentds, a
varosképet ‘ékesitd postaépulet hatast gyakorol kérnyezete fejlédésére,
igy Pécsett maris tervbe vették a Deak (ma Jokai) utca 10 éve halogatott
kiszélesitését, a kaotikus allapotd Citrom utca rendezését. A kdrnyéken
lakést keres6 hivatalnokokra szamitva megemelkedtek az ingatlanarak,
elkezd6dtek a renovalasok.

A tervpalyazat

A postapalota helyiségeinek 0sszeallitasa érdekében Opris igazgaté kul-
foldi tanulmanydtra ment Németorszag és Belgium postahivatalainak
tanulmanyozasa utan készitette el a pécsi épllet beosztasi tervezetét,
amelyhez két épitész megbizasaval kivanta beszerezni a homlokzati raj-
zokat. Az épitSipar pangasanak volt készonhetd, hogy a kdzvetlen meg-
bizasok ellen kirohano épitészeti szaklapok hatdsara a kereskedelem-

6Pécsi Naplé, 1901. febmar 26., l.0.
7Pécsi Naplé, 1901. méarcius % 3.0.

8Lenkeilajos, Negyven év Pécs életéb6l. Egy pécsi Ujsagird visszaemlékezései. Pécs 1922,
203.0.
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Ugyi miniszter tervpalyazatot irt ki a pécsi - és vele egy id6ben a zagrabi
- postapalota terveinek elkészitésére. A palyazati felhivas 1901. majus
31-én jelent meg a lapokban. A 320 000 korona 6sszkoltségl épulet ter-
veit egy hénap alatt kellett elkésziteniik a palyazoknak. A kereskede-
lemiigyi minisztérium és a pécsi posta és tavirdaigazgatosag tagjaibol
allé nyolc f6s biralo bizottsagba a kor szokasanak megfelel6éen a Magyar
Mérnsk- és Epitészegyletb6l is meghivtak egy tagot. Az els6 helyezett
jutalma 1200, a masodiké 800, a harmadiké 600 korona volt, de a kincstar
a nem dijazott mlvek barmelyikét 300 koronaért megvasarolhatta. A ro-
vid hataridé ellenére 23 palyazat érkezett be. Az els6 dijat Balazs Erné, a
masodikat a Balint Zoltan-JAmbor Lajos, a harmadikat a Komor Mar-
cell-Jakab Dezs6 paros nyerte eL Megvették még Szaraz Istvan, Kempler
Vilmos és Egri Sdmuel, Partos Gyula valamint Leitersdorfer (Lajta) Béla
terveit is.9 Sajnos csak a kivitel alapjat képezé, 1. dijas terv maradt meg,
igy a tobbi m( elképzeléséhez minddssze a Pécsi Napld augusztus 10-i
szegényes és épitészetileg nem tdl megbizhatd leirasa adhat némi tam-
pontot. Eszerint Balint és JAmbor mive a bécsi szecesszi6 stilusaban fo-
gant, amit azonban hatranyaul rétt fel a birdlé bizottsag. Meglepd, hogy?
a magyaros szecesszi6 stilusaban alkot6 Komor és Jakab paros a posta-
palotat a pécsi székesegyhaz roman motivumaira emlékeztet6 formakkal
almodta meg. A megvett tervek kozil harmat magyarosnak. Egri és
Kempler munkadjat "szinhazszer( barokk" stilusiinak irta le ez Gjsag.

Az els6 dijat nyert Balazs Erné (1856-1930) alig feldolgozott
munkassaganak egyik fontos allomasat jelentette a pécsi postaépilet A
zombori sziletésl mivész épitémesteri, mas forras szerint a J6zsef MU-
egyetemen szerzett épitészi oklevéllel rendelkezett. 10 A févarosi mérnoki
hivatal tagjaként oktatasi és egyhazi épitkezéseket iranyitott 1890-ben és
1905-ben Olaszorszagban jart tanulmanyuton. Sok vidéki kozépulet
épult fel dijnyertes palyazatai alapjan, mint példaul a zombori vagoéhid,
a nagykikindai varoshéaza, a papai fégimnazium, a budapesti Fehérsas
téri Elemi Iskola. Tobb postaépiiletre Kkiirt tervpalyazaton is elindult. A
zagrabi versenyen tervét megvasaroltak, a soproni postapalota szamara
1909-ben készitett rajzaival 2. helyezést, a budapesti Gyaii Uti posta- és
tavirda kisérleti allomas felépitésére 1910-ben beadott munkajaval 3. di-

9Szaraz Istvan, Kempler Vilmos és Egri Sdmuel épitészeti munkassagara semmilyen adat
nem bukkant fel

10 GerleJanos-Kovacs Attila-M akovecz Im re, A szazadfordulé magyar épitészete. Budapest
1990,24.0.; M erényiFerenc,Magyar épitészek 1890-1918. Budapest 1955, Kézirat
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jat nyert. A pécsi székhaz el6tt tervezte meg a Budapesti Tavbeszél§
Kodzpont épuletét.

A pécsi palota (3. abra) homlokzata igazi eklektikus alkotas,
ahol a gétikat idéz6 baldachinos szoboralakok és a francia reneszansz
diszitémotivumok mellett az ablakok formaiban és az oldalhomlokzat
stilizalt viragos betéteiben mar a szecesszi6 is megjelenik. A mazas ci-
mer, a posta funkciodjara utalé pirogranit dombormdvek és a tet6cserép
kivitelezésében végre megbizast kapott a pécsi Zsolnay gyar is. A ko-
rabban épult kézépileteknél - ahol a koltségeket a varos fedezte - a
gyar egyedi és kivald min6ségl termékei takarékossagi okokbdl kevés
szerephez jutottak a homlokzatokon. Az a varos, mely a vilaghir( sze-
cesszios porcelangyarnak adott otthont, architektirajaban konzervativ
maradt, és mind a szinhaz, mind a varoshaza, tervpalyazata kapcsan
visszautasitotta az ©6nall6 magyar stilus megteremtésén munkalkodé
Letimer Odon és kévetbinek terveit Ezért az els6, meglehetésen megké-
sett szecesszids kozépulet jelent6sége kiemelten nagy, és kimutathato
hatast gyakorolt a helyi épitészetre.l A kiviteli tervek elkészitésekor a
homlokzat annyiban valtozott, hogy a két szélsg, kor alaku l1épcsétorony
a sarokrizalit fol6tti csticsos nyeregtetévé redukalddott.

A szabadon all6 épilet alaprajza U alakl, melynek szarait ko-
zépen egy bels6 épulletszamy kapcsolja 6ssze. A folyoséval kisért egy
teremsoros postapalota f6bejarata a Dedk utcara nviut. A féldszinten a
kozonség kiszolgalasara az udvartérben kialakitott tiveg- és vasszerke-
zet(i csarnokok szolgaltak. A feltulrél megvilagitott, nagy témeg szabad
mozgasat biztosité két felvételi teremhez kapcsolodtak a levél- és cso-
magfeldolgozas, valamint a pénztar szobai. Az els6 emelet Dedk utcai
szarnyat teljes egészében az igazgatoi lakas foglalta el. A hat szobas ott-
honhoz természetesen cselédszoba, s6t firdészoba is tartozott. A nagy-
polgari lakas a tarsasagi élet szintere is volt, bizonyitva, hogy a posta
fontos kozintézménynek szamitott. Opris Péter igazgato jeles tagja voit a
pécsi tarsadalomnak: kétszer is indult a torvényhatosagi valasztasokon;
lanya, Valéria Belgiumban tanult, hegedUjatékaval gyakran kapraztatta
el a kozénséget a kulonbodzé jotékonysagi koncerteken. A Kert utcai
traktusban az igazgatéi dolgozé- és fogaddszobak és az igazgatd he-
lyettes irodaja mellett 2 Ggyosztaly helyiségei és egy Ulésterem kerilt
kialakitasra. A vele szemkozt 1évd, Eotvos utcai fronton a kertleti bizto-

11 A postapalotaval egy id6ben és araiak hatasa alatt tervezi a Nador Szallét a kivitelezést
elnyert helyi épitémester, Schlauch Imre.
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sok, a dijnokok és a szolgdk szobai, az iktatd és a levéltar helyezkedtek
el. A kett6t 6sszekoté szarnyban volt a tanterem és a sajtdszoba. A ma-
sodik emeleten 4 szobas lakas allt a pcstafénok rendelkezésére. Itt voltak
a mUszaki hivatal helyiségei, a tavirda gépterem, a tdvbeszéld szobaja és
a szamvev@ségi hivatal 7 iroddja. A kocsik hatulrél, a méasodik udvar
fel6l kozelithették meg az épiiletet. A pécsi elrendezés kovette az altala-
nos gyakorlatot, vagyis a legnagyobb forgalmat lebonyolité, az Ggyfelek
altal hasznalt helyiségek a foldszinten nyertek elhelyezést, a legrepre-
zentativabb szint - akarcsak a bérpalotaknal - az els§ emelet volt, mig a
legfels6 szintre a miszaki berendezéseketigényld hivatalok keriiltek.

A pécsi postapalota mind igényes architekturajaval, mind meg-
valositasanak id6pontjaval el6kel§ helyet foglal el a magyarorszagi
postahivatalok k6zott A kiegyezés el6tt a kisméretli postaépuiletek nem
sokban kulonboztek a lakéhazaktol. A historizmus korai id6szakaban,
1880-ig nem épilt postahivatalnak szant épilet az orszagban. A rossz
korulmények kozoétt miikédd postahivatalok 1887-es atszervezése utan a
legtdbb igazgatdsagi éptilet a mai orszaghataron kivil épult fel A nagy-
szebeni,12 valamint a nagyvaradi (1894, Nagy Virgil) székhazak elké-
szlilte utan 1900-ban a kereskedelemuigyi miniszter 2 millié koronat kii-
I6nitett el Pozsony, Sopron és Pécs postapalotainak megépitésére. A pé-
csi székhazzal korulbelul egy id6ben készilt el a zagrabi épiilet Foerk
Erné és Sandy Gyula tervei alapjan. Bar a miniszter a pozsonyi épuletre
mar 1902-ben kiirta a tervpalyazatot. Partos Gyula architektiraja csak
1912-re épult meg. Az Orth Ambrus és Somlé Emil tervezte soproni
székhaz 1910-1913 kozott keriilt kivitelezésre. 1914-ben fejezték be Alpar
Ignac munkajat, a temesvari postaigazgatosag épuletét.

A Kivitelezés

Ahhoz, hogy az épitkezést megkezdhessék, elszor a NGegylet székha-
zat kellett megvasarolnia a kincstarnak. A Néegylet 40 000 koronat kért,
az allam 32 000-t ajanlott. A 36 000 koronardl sz6l6 megegyezés csak
1902-ben jott létre, ugyanis a tervpalyazat eredményhirdetése utan a mi-
nisztérium azzal a gondolattal foglalkozott, hogy az épuletet harom
emeletesre épiti ki. A N&egylet hazaban m(ikédd 6voda februar végén

12 A Postaépitészet Magyarorszagon (Tavkozlési Kényvkiadd, Budapest, 1992) cimd munka
szerinta nagyszebeniigazgatésdg méar 1882-ben Kolozsvarra kerult.
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zarta be kapuit.13 Balazs Erng is ekkorra készlt el a kivitelezés részletes
terveivel, melyek leirdsa a Pécsi Napléban is megjelent. Az olvaséknak
bemutatott éplilet azonban tobb részletben kiillonbozik a megvalésult ar-
chitektdratol, ami azzal magyarazhato, hogy a tervek Ujabb médositasok
végett tav asszal visszakertltek a mépitészhez. Még ki sem irtak az ar-
lejtést a kivitelezésre, majus végén bontani kezdték a N&egylet hazat. A
jotékonykodo nék ugyanis megvették a régi. székhaz épitéanyagat, hogy
abbol hajlékot épithessenek a szegélyek szamara.l4 A kereskedelemigyi
miniszter halala valészinlileg megakasztotta egy idére az épitkezés, me-
netét, mivel a versenytargyalasrél sz6l6 hirdetés csak 1902. julius 22-én
jelent meg a sajtoban. A Pécsi Naplé szerint az augusztus 30-i hataridéig
tébb mint szaz ajanlat érkezett be a minisztériumba. A pécsi kereske-
delmi és iparkamara arra kérte a minisztert, hogy hasonlé ajanlati arak
esetén a pécsi iparosokat részesitse elényben. A korabbi allami épitkezé-
sek - a vasUtallomés és a honvédhadapréd-iskoia - esetében ugyanis
budapesti cégek kaptak a megbizasokat, elvéve a munkat a helyi iparo-
soktol. Orvendezve szamolt be szeptember 21-én az Gjsag arrél, hogy a
legtobb munkat pécsi mesteremberek nyerték el, és a fold- és kémves-
munkak vallalkozoéja, Schlauch Imre pécsi épitémester maris nekilat 300
munkasaval az épitésnek.’5 Az biztos, hogy munkaer6ben nem volt hi-
any, mert 1902-ben 387 épit6ipari munkas volt munka nélkiil. Régota
nem volt a varosban nagyobb épitkezés, marpedig a legnagyobb vallal-
kozénak szamité Schlauch 800 munkasnak is kenyeret adott korabban.
Oktober kézepéig mégsem, tortont semmi, mert a miniszter takarékos-
sagi okokbol az épulet kilsé diszitésének egyszer(sitését rendelte el.
"Oktéber 14-ét6l nov. 17-ig naponként 50 kémdves és 130 napszamos
dolgozott"16 az alapozasnal, melynek a fele késziilt el, mikor a havazas

13Az 6voda bezarasa utdn a J6tékony Ndéegylet mas épuletben sem kivant "gyermekkertet”
mikodtetni. Az egyesuleti 0sszejoveteleket ideiglenesen a Kereskedelmi és Iparkamara
székhéazéaban tartottdk 1905-ig, amikor a Maria és M 6r utcak sarkan Pilch Andor tervei sze-
rintfeléptlt Gj hdzuk, a mai Bébita B4bszinhaz épilete.

14 A varos altal adoméanyozott ingyen telken, az Alsé Puturla utca 18. szdm alatt 3 épuletet
emeltettek.

“ Schlauch Imre kapta még a kéfaragd, tetéfedd, burkolati, mézol6-, szobafest6- és rabitz-
munkakat A badogos-, vizvezeték- és csatorndzadsi munkadk Romeisz Gyodrgynek, az az-
besztmunka Wurster Antalnak, a lakatosmunka Kindl Ferencnek, az ornamentika a Zsolnay
gyarnak jutott. A tobbi 9 munkanemben, budapesti vallalkozék kaptok megbizast Hogy
ténylegesen kedvez6bbek voltak-e a pécsi mesterek ajanlatai, vagy a miniszter Opris Péter
kdzbenjaraséra részesitette elényben a helyi ipart, nem deritheté Ki

16Pécsi Naplé, 1902 november 23, 4.0.
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és fagy miatt Némethy Jozsef, az épitkezést ellen6rz6 mérnok besziin-
tette a munkat Mivel az Uj postapalota atadasa, a postaigazgatésag mar
egy évvel meghosszabbitott bérleti szerz6désének 1903. oktober 31-én
esedékes lejarataig reménytelen volt, a szerzédést a kincstar koltségén
aprilis 30-ra modositottak.

Legkozelebb 19C3. januar 11-én tudositott az Ujsag az épitkezés Uj-
raindulasarol "A falak merészen tornek a magasba és lassan kibonta-
kozik az egész épiilet (...)" - irta a Pécsi Naplo marcius 22-én. Majus 10-
én a pécsi kémivesek béremelést és a 10 és LI 6rai munkaid6 csokkenté-
sét kértéek. A munkasok sztrajk nélkul érték el, hogy a munkaadok meg-
adtak a fizetésemelést és 'beleegyeztek a 10 6ras munkaidébe. Juniusban
a Kert utcai traktust mar tet6 boritotta. Kdzben a varos kérésére a keres-
kedelmi miniszter atengedte az (ij székhaz elkésziltével felszabaduld
régi postahivatal helyiségeit a varosi hivatalok szamara a varoshaza
épitkezésének idejére. Az augusztus 17-i varosi kozgyd(lés elrendelte a
V/eidinger-iéle haz kisajatitasat, hogy lebontasaval megindulhasson a
Deéak utca és a Jokai tér kozotti kocsiforgalom. Szeptember végére el-
tlintek az allvanyok a postapalotarol, és elkésziilt a két felvételi csarnok
vasszerkezete, am ekkor ez elmegyogyintézeten dolgozd kémUvesek be-
szlintették a munkat. Szeptember 30-ra a varos 6sszes épitkezésén kitort
a sztrajk. A Sclilauch-cég munkasai a falaz6 kémiveseknek 30, a segéd-
munkasoknak és napszamosoknak 20, a n8i segédmunkasoknak 13 fillé-
res Orabért koveteltek. A bérharc kirobbanasanak az volt az egidk oka,
hogy az épitési vallalkozék a kevés munka megszerzéséért folytatott
versengésben olyan nagy arengedményeket tettek, amelyek csak a mun-
kasok 'bérének csokkentésével voltak megadhatok. A problémat tovabb
sulyosbitotta az épitdipari szakmak rendezetlensége. A sajtod szerint leg-
alabb 12 olyan valalkoz6 volt avarosban, akiknek nem volt épitémesteri
képzettséglk, ezért az épitési engedélyekhez megvasaroltak olyan mes-
terek alairasat, akiknek egyetlen vagyonuk az okleveliik volt. Ezek az
épiték olcsébban dolgoztak a tobbi mesternél, szintén a munkasok ka-
rara. A békéltetés eredménytelenségét kovetben el6bb a megye vala-
mennyi jelentésebb épitkezésén allt meg a munka, majd a sztrajkot ve-
zet6 Otos Bizottsag a varos sszes munkasat harcba tovta. Ennek ered-
ményeként az altalanos sztrajk élén allé 1400 kémdves mellett 110 asz-
faltozé, 600 Zsolnay gyari, 130 bérgyar! munkas, 70 asztalossegéd, cipé-
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szék és csizmadidk, acsok, fuvarosok, valamint a kébanya és gazgyar
dolgozo6i hagytadk abba a munkat.17

Oktéber 4-én 3500 munkas kovetelte helyzetének megjavitasat. A
legszervezettebb munkasegylet a kémiveseké volt, partkasszajuk tobb
hétig tAmogatni tudta a sztrdjkolé munkasok csaladjait. Els6ként Piich
Andor épitész teljesitette a dolgozok kivansagait, de a kémuivesek meg-
fogadtak, hogy csak akkor lépnek munkaba, ha valamennyi munkaadé
elfogadja koveteléseiket 'Leginkdbb Schlauch Imre ellenezte a bérek
emelését, aki nemrég javitott munkasai fizetésén. Oktober 8-an a kému-
vesek az atlag 4 filléres béremelés helyett csak 2 fillért kértek, amit min-
den véllalkozé elfogadott A 10 napig tartd6 kémuvessztrajk ezzel véget
ért. "A gydlésr6l a nagy muhkascsapat a munkasdal. éneklése mellett
vonult el a Gyar utcai helyiséghez, ahol még a Hymnust énekelték. A
kivivott gy6zelem éltetésével oszlott szét a nagy’ tomeg."18

November kdzepére felkertilt az tivegkupola a postapalota csarno-
kainak vasszerkezetére, elkésziilt a Iépcs6haz és a munkasok a belsé va-
kolason dolgoztak. Ekkor derilt ki a mérnéki hivatal szamara, hogy a
jovahagyott terveken ajtok és ablakok keriltek az épulet nyugati olda-
lara, rnnak ellenére, bogi; a varos elutasitotta a posta- és
tavirdaigazgatésagnak azt a kérelmét, hogy ez az oldal is homlokzattal
birjon. A varos rendezési tervei kdzo6tt ugyanis nem szerepelt, hogy az
épulet mogott egy Uj utcat nyisson. Ezért felszélitottak a postaigazgato-
sagot, hogy ezek a nyilaszarok a szomszédos telek beépulése esetében
megszintetend6k lesznek. Tavaszra az épulet teljesen elkészilt, és laza-
san dolgoztak a bels6é berendezésen. A tervezett koltségeket joval tulha-
lad6 székhazra a posta 1904. majus I-t61 kapott lakhatasi engedélyt. EI6-
szOr az igazgatdsag irodai népesiiltek be, a postahivatal julius végén
koltozott at, mig legkés6bb a vezetékek beszerelése miatt a telefonkdz-
pontfoglalta el a helyét.

Az Uj postapalotaban 77 hivatalnok, a posta- és tavirdaigazgat6sag
alkalmazasdban 41 ember dolgozott. Az eis6 nyaron az Uvegkupola
alatti nagy hdéség, télen a f(itésrendszer meghibasodasa folytan a hideg
okozott gondokat. Az Uj palotdban a nehézségek ellenére megindult a
munka, és altala varos nemcsak egy hivatallal gazdagodott, de a posta
Pécs egyik legszebb architektlraja ma is.

17 Szita Laszl6: A baranyai-pécsi munkasmozgalom térténete. Pécs 19S5.
18Pécsi Napld, 1903. oktéber 8., 3.0.



Stehler Gyobrgy

,,Osztraksag"

»Ausztria Iényege nrm> a centrum, hanem a
periféria. Ausztriat nem az Alpokban kell ke-
resni, ott zergék vannak, havasi gyopar és
tarnics, de kétfeji sasrol alig hallottak. Az
osztrak 1ét a Korona orszagaibol taplalkozik
és bel6lek m eritGjra m eg Ujra.™

- Josef Roth -

Mi az, hogy ,,0sztrak"? Létezett-e, létezhetett-e 6nallé osztrak identitas a
Monarchia széthulldasanak vészterhes pillanataiban? Hol hizédnak az
osztrdk-német viszony kettésségének térténelmi gyokerei? Az alabbiak-
ban kisérletet teszek az osztrdk torténelem mérfoldkoveinek véazlatos
attekintésére az els6 vilaghaboruig, és ezen kereszti! annak a kiilénleges
torténelmi szerepnek a bemutatasara, amelyet Ausztria a kozép-kelet
europai térségben jatszott. -

Az identitast, azaz egy tarsadalmi csoport vagy egy bizonyos sze-
mély kivetitett 6ntudatat kulonféle tényez6k hatarozzak meg: tébbek
kozott a genetikai hovatartozas, a szocialis (csalad, falu, varos) és a ter-
mészetes kornyezet (orszag jeEege, klimatikus viszonyok), a konkrét
politikai és gazdasagi keretfeltételek, valamint a nemzedékrél nemze-
dékre tovabbhagyomanyozott vallasi, illetve vilagnézeti tényezék. Ko-
ziluk is kiemelkedik a koEektiv torténelmi, vagy kulturalis emlékezet,
tehat a maltra valo visszatekintés és hivatkozas. Ezt az embernek az a
hajlama, késztetése teszi kiilonlegessé, hogy dnmagat, létezését torté-
nelmi dsszefiiggések flggvényeként szemléli.l A térténelmi emlékezet
elsajatitdsa mar gyermekkorban, az anyanyelv Gtjan megkezdédik, a
nyelv szavai altal kdzvetitett valésagtartalmak atjan, hiszen ezek befo-

1 Moritz Cséky, ,,Historisches Gedachtnis" und Identitét Ire Geschichte und Gegenwart
1991/2. sz.,133.0.
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lyasoljak, meghatarozzak az agyén gondolkodasmaodijat is; ,,a nyelv te-
hat, ahogy azt mar John Locke is megallapitotta «Essay conceming
human understanding» (1690) cim{ mvében, egyszerre a tarsadalom
szinkron és diakron kot6eleme, és hasznalata felel§sséggel jar, hiszen
egyszerre hordoz «igazsagokat» és téveszmeéket"l Ezért a torténelmi
multra valé hivatkozast, melyet a nyelv kdzvetit, mindig bizonyos kriti-
kaval kell szemlélni. Ez a kritikai szemléletmod egyrészt segiti a torté-
nelmi dsszefiiggések felismerését, masrészt lehetdséget nyujt az arnyal-
tabb, objektivebb allasfoglalasra is a mult eseményeivel szemben. Egy
nagyobb torténelmi Osszefiiggésrendszer tudatos elfogadasa azonban
egyuttal felel6sséget is jelent; az ember nem fliggetlenitheti magat a tor-
ténelemi folyamatoktél, amelyek a maig hatva mindennapjainkat is for-
maljak. A térténelmi emlékezet ugyanis nem korlatozodik pusztan a be-
szélt és irott nyelvre, éppugy jelen van a tarsadalmi és politikai hagyo-
manyokban, az ember etnikai és kulturalis kdrnyezetében, a zenében, a
konyhamvészetben, a mindennapi viselkedési normakrél nem is be-
szélve.3

Ami a kozép-eurdpai régioban lezajlé torténelmi folyamatokat il-
leti, kijelenthet6, hogy a térség dontd torténelemformalé tényez6je min-
dig is a nyelvi, kulturalis és etnikai sokszin(iség volt. Eur6pa mas részei-
vel ellentétben, ahol a sokszinlség talan nem ennyire szembe6tld, ebben
a térségben az egyének, tarsadalmi csoportok mindig is szamos etnikai,
nyelvi, és kulturalis konfrontaciénak, formalé hatasnak voltak és vannak
kitéve napjainkban is. Mig a térség az 6korban a Rémai Birodalom észa-
ki periféridja volt, addig a népvandorlas utan, a 976-ban a bajor
Babenbergeknek adoméanyozott ,,Ostmark” a Szent Romai Birodalom
délkeleti hatarvidéke, védbébastyaja lett Az el6szor Ill. Ottd egyik 996.
november 1-én kelt oklevelében emlitett ,,Ostarrichi"4 (sz6 szerint ,,Ke-

2 Csaky,Im ., 133. o.

3 Csaty,Lm., 134. o.

4,,... azon a vidéken, amelyet a nép nyelvén Ostarrichi-nek neveznek (in regione vulgari
vocabulo O starrich iAz ,Ostarrichi", Osterreich nevet a 10-12. szazadban talnyomo-
részt a jogi-adminisztrativ jellegl irasbeliség hasznélta, mig a koltészetben, ezen belul is
féként a népkoltészetben kezdetben inkabb ,,Osterlant” (Osterland, ,,Keleti Orszag", keleti
orszagrész) elnevezés volt jellemz6. A 12. szdzad kozepétdl hivatalos latin orszagnévként
az , Austria”, a kéznyelvben pedig az ,,Osterreich” hasznalata valt altalanossa. Nem kizart
azonban, hogy az Ostarrichi és az Osterlant mellett egy ideig még egy, szintén a keleti ég-
tajbdl képzett elnevezést is hasznéltak. A mai Ausztria terlletének jelentés része ugyanis
mar a 6-7. szdzadban bajor torzsi terilet volt. Ezt a torzsi tertletet méig bizonyithatéan le-
galdbb harom, égtajak szerint megkulonboztetett ,,Gau"-ra (északi, nyugati és déli) osztot-
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leti Birodalom", ebben az esetben egy orszag keletre fekvé vidéke) név
azonban mar magéaba foglalta a Duna-mentén kelet felé iranyulo6 terjesz-
kedés igényétis. Ausztria kiils6 és bels6 megszilarditasa a 1?.. szazadban
érte el elsd cstcspontjat, amikor is 1156-ban a Babenbergek orszaga her-
cegség rangjara emelkedett, kivaltsagos politikai helyzetbe kertlve ezzel
a birodalmon beltil5 A Babenbergek a cseh kiraly utan a leghatalmasabb
birodalmi fejedelmek voltak, hercegségiik a német udvari kultdra egyik
kozpontjava valt. Az uralkoddi csalad utolso tagja, Il. (Harcias) Frigyes
herceg (1230-1246) magyarok elleni harcban esett el a Lajtanal. Halala
utan az osztrak miniszterialisok 1252-ben Piemysl Ottokar cseh kiralyt
(osztrak herceg 1252-1278) hivtak meg a tronra, aki egy évvel késébb fe-
leségei vette Frigyes Margarete nevl hugat, hogy uralmat térvényessé
tegye, 1261-ben azonban elvalt t6le. Uralkodasa alatt Ausztriat egyesi-
tette a Vencel-korona tartomanyaival, a magyaroktél elfoglalta
Stajerorszagot, hatalma megszilarditasara pedig szamos varost alapitott
Azonban tulsdgosan keménykez( uralkodénak bizonyult, ezért a ne-
messég jelentds része atpartolt az Gjonnan megkoronazott német kiraly,
I. Habsburg Rudolf (1273-1291) szolgalataba. Ottokar nem fogadta el L
Rudolfot hlbéruraul, aki emiatt nem ismerte el uralkodoéi igényét a
Babenberg-tartomanyokra. Ottokar 1276-ban szinieg behdédolt, majd
1278-ban haboriat kezdeményezett, de a morvamezei tUtkézetben veresé-
get szenvedett és életét veszette.

Az Uj uralkodok csak fokozatosan telepedtek meg az egykori
Babenberg tertileteken, kezdetben idegeneknek szamitottak, korabeli
torténetirok hiradasai alapjan kiléndsen svab kiséretiik ,,6rvendett" al-
talanos kozutalatnak.6 A 14. szazad els6 évtizedében mar az osztrdk her-
cegség a dinasztia legfontosabb orszaga. A révidesen a kés6bbi Habs-

tdk fel amelyek kozul éppen a keleti fekvése nem ismert, pedig elvben léteznie kellett. El-
képzelhetd, hogy ez a teriilet ,,Ostmark"-kai illetve ,,Osterlant"-tal volt azonos, ezt azonban
mindeddig nem sikeril hitelt érdeml&en bizonyitani Erich Z6llner, Der ésterreichbegriff.
Formen und Wandlungen in der Geschichte. Wien 1988,9-15. o.

5Az osztrak torténelem egyik érdekessége, hogy bar Ausztria 1156-ban hercegség, 1453-ban
f6hercegség lett, 1804-t6l pedig csaszarsag, kiradlysdg nem volt soha. A kiralysag létrehozéa-
séra tett kisérletek 1245-ben M. Frigyes herceg, az utols6 Babenberg uralkodasa alatt, késébb
V. Frigyes osztrak f6herceg (1463-1493) [német kirdlyként IV. Frigyes (1440-1493), német-
rémai csészarként L. Frigyes (1452-1493)], majd 1516-ban fia, az 6ésszes Habsburg tarto-
manyt egyesité L Miksa (1508-1519) ,,valasztolt r6mai cséaszar" alatt, végul pedig az 1620-as
években DI. Ferdinand (1637-1657) uralkodéasa idején sorra kudarcot vallottak. ZolIner, Im .,
31-35. 0.

6Z0llner,im ., 33. o.
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birg 6rokds tartomanyok tertiletét megaba olvaszté allamképzédmény
létrejotte nem csupén a specialis hatarvidék-jellegnek, katonai hoditas-
nak vagy kuléndsen aktiv politikdnak volt készénhetd, sokkal inkdbb
egy spontan 6sszefogasi, egyesilési folyamat eredményezte. E folyamat
eredményeként Stajerorszag (1186/1192), majd Krajna, Karintia, Tirol,
Isztria, Trieszt, Gorz (1363/1500) véglegesen egyesilt a Babenberg-
Habsburg diiamalakukftal.7

Ausztria nagyhatalomma valasa és a ,,keleti birodalom™ nem valo-
sulhatott volna meg azonban a Szent Rémai Birodalom 1503-ban, I. Mik-
sa (15G8-1519) altal elnyert csaszari koronaja és a német allamokhoz vald
szoros politikai-kulturélis k6t6dés nélkil.8Magyarorszag és Csehorszag
megszerzése 1526-ban csupan mindazon egyesitési torekvéseknek a va-
lora valasat jelentette, ,,amelyekkel ezt megel6z6en a cseh Pfemyslek,
vagy a Luxemburgok, a lengyel-cseh Jagellok, illetve a magyar Anjouk
vagy Hunyadi Matyas Is megprobalkoztak. A sokat idézett mondas,
,.Bella gérant alii, tu .felix Austria nube" hamis elképzeléseket sugalltat,
hiszen, a létrejott hatalmas kdzép-europai allamképzodmény nem kiza-
rolag a dinasztikus hazassagok eredménye volt. Az, hogy a térség alla-
mai képtelennek bizonyultak a torok fenyegetés kivédésére, és a moh-
acsi csata, utan, amelyben Tl. Lajos magyar kiraly elesett, aktualissa valt
az 6rokosodés kérdése, sokkal inkabb bels§ gyengeség-Uk kdvetkezmé-
nye, nem tudatos Habsburg politika eredménye, és ,,a kialakultkaotikus
viszonyok és események kozepette egyszerlien a Habsburgok bizo-
nyultak a legersebb konszolidalé eré6nek.™° Mindez azonban a biroda-
lom sulypontjanak eltolédasat is jelentette kelet felé, a Duna-medence
térségébe. A megndvekedett birodalom geopolitikai helyzetét igy két
foldrajzi tényez6 befolyasolta dont6en: az Alpok és a Duna. Mig az Al-
pok tokéletes, er6ditményszeru déli hatart képez, addig a német tertlet-
r6l ered6 Duna egymastol féldrajzilag, etnikailag és kulturalisan teljesen
eltérd tajegységeket szel at; folyasa tulajdonképpen a terjeszkedésnek is
iranyt szabott, a partjan fekvé Bécs pedig a kés6bbiekben ,,ugrédeszkaul

7HelmutRumpler, Osterreich und Europa aus historischer Sicht. In: HerbertKrejci (H rsg.),
Das reiche Land. Wien 1989,10. o.

8 Andreas M dlzer,Zm ldentitat Osterreichs. Gedanken zum Millenium 199& Wien 1996, 20.
(o]

9 Cséky,i.m., 135. o.

10Rumpler,i.m., 11. o.
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szolgalt a német Ausztria birodalmi feladataihoz Kozép-Europa délke-
leti térségében. "1

A Habsburg allam forméalédasanak szempontjabol donté fazis vette
kezdetét a 17. szdzad kozepétél. A harmincéves haboruat (1618-1648) le-
zar6 vesztfaliai béke (1648) a Szent Romai Birodalom kotelékének lazu-
lasat eredményezte; a csaszari, cim f6 alapjat immar a kézép-eurépai di-
nasztikus hatalom képezte és folytatédott egy kifelé mind szilardabb4,
egységesebbé valo allamalakulat kifejl6dése. Bar fennmaradtak a rendi-
tartomanyi képviseletek, de a politikai életben egyre névekvd szerepet
vallalt a dinasztidhoz hd udvari és katonai nemesség, a nadsereg f6pa-
rancsnoka az uralkodo lett, akinek tovabbi fontos tdmaszai voltak az
egyhazi intézmények és az allami hivatalnoki kar. Az osztrak és europai
irodalomban, illetve a nem hivatalos irdsbeliségben ekkoriban kezd el-
terjedni az ,,0sztrak monarchia" kifejezés. Kés6bb Ugyszélvan bevett
szokassa valt, hogy réviden csak ,,monarchiaként" emlitsék, agyis min-
denki tisztaban volt vele, melyik allamot értik ez alatt12

A birodalmi sulypont athelyez6désével a Habsburg uralkodéhaz
f6 problémajava a torok elleni kiizdelem valt. 1683-ban Kara Musztafa
nagyvezir seregének veresége Bécs alatt egyszerre jelentette az Oszman
Birodalom nyugati terjeszkedésének végleges kudarcat, és a felszabadito
haboruk kezdetét A torok kilizése a Habsburg uralkodéhaznak példat
lart lehet6séget teremtett dinasztikus hatalmanak tovabbi gyarapitasara.
Ausztria torténelmi misszidjaban ezzel Uj fejezet kezdddott: a felszaba-
ditott teriileteket Ujra be kellett kapcsolni a kereszténység és a nyugati
kultdra vérkeringésébe. ,,Ami itt létrejott, bar nem tartozott a biroda-
lomhoz, azonban egyrészt mégis dsszekototte vele a német-rémai koro-
nat visel6 uralkodéhaz, masrésztanémetkeleti és délkeleti terjeszkedés
Ujabb és utolsé hatalmas hullama révén kotédott a Nyugathoz és a né-
m etKozép-Eurdpahoz.

A vesztfaliai béke altal teremtett politikai realitasokhoz igazodva
VI. Karoly (1711-174C), férfiagon az utolsé Habsburg, apjatol, 1. Lip6ttol
(1658-1705) és batyjatol, 1. J6zseftél (1705-11) eltéréen - akiknek szeme
el6tt még a romai csaszari cim régi tekintélyének visszaallitasa lebegett -
a dinasztikus érdekeket mér a birodalmi érdek folé helyezte. Bar a spa-
nyol tertiletekrél le kellett mondania (spanyol 6érokésédési habora, 1701-1

1 Molzer,im., 16. 0.
u Zoliner,im., 56. 0.
BMolzer,Im., 21. o.
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1714), maikodasa alatt az osztrak monarchia valédi nagyhatalomma valt
és legnagy obb kiterjedését érte el. A Pragmatica Sanctidval (1713) pedig,
amely a n6agi 6rokosédés mellett orszagai feloszthatatlansagat és szét-
valaszthatatlansagat is kimondta, megteremtette az dsszallamisag jogi
feltételeit Is. A haldla utan kitort osztrak, 6rokdsodési habora (1740-1748)
kihivasa ahelyett, hogy alapjaiban razta volna meg a monarchiat, esek
tovabb er8sitette annak egységét. Maria Terézia (1740-1780) és Il. Jozsef
(1780-1790) reformjai, modernizaltak az allamigazgatast, elésegitve a tar-
sadalom polgari fejlédését Az altalanos iskolakotelezettség bevezetése,
az 6rokos jobbagysag eltorlése, az egyhaz és a nemesség befolyasanak
visszaszoritasa, a kdzigazgatas és &biraskodas megreformalasa és a fe-
lekezetek egyenjogusagénak elismerése legalabb részben orvosoltak
azokat a visszassagokat, amelyek hasonl6 kérilmények kozott a nagy
francia forradalom, kitoréséhez vezettek. M. J6zsefnek a monarchia foko-
zottabb kdzpontositasara és az egyes orszagok és tartomanyok kulénle-
ges helyzetének megnyirbalasara iranyuld intézkedései - melyekkel az
allami egységet kivanta még inkadbb erésitem - azonban kudarcot val-
lottak. Csak utdédjanak, M. Cipoinak (1790-1.792) sikerilt a bels6 békét
helyredllitani, ezt kévetéen azonban mar a forradalmi és a napdleoni
Franciaorszag elleni harcok hosszU id&szaka kovetkezett.

A Szent Rémai Birodalom 1806-ban aldozatul esett a napéleoni po-
litikdnak és a német fejedelmek birodalomellenességének. Amikor Il. Fe-
renc a Szent Romai Birodalom utolsd (1.792-1806) és Ausztria els6 (1804-
1835) csaszara 1804. augusztus 11-én prokiamalta az érokletes Osztrak
Csaszarsagot, és 1806. augusztus 6-an Napodleon és a német fejedelmek
nyomasara lemondott a Szent Roémai Birodalom teljesen kiliresedett csa-
szari cimér6l. Mindez célszer(i és logikus dontésnek volt tekinthetd, hi-
szen hatalmanak valodi bazisat immar csakugyan sajat orszaga és a ke-
leti tertiletek jelentették.14 Az 6rokletes osztrak csaszari dm felvétele ko-

14 Az osztrak-német torténelmi és sorskdzosséget hangsulyozd Andreas M dlzer szerint a
lemondas valészintleg a Habsburg politika talan legsulyosabb kévetkezményekkel jaré 1é-
pése volt, hiszen ezzel ,,a maguktol értet6d6 kapcsolatok ellenére is, amelyek 18G6 utan is
fennalltak és a kizar6lag osztrak-Habsburg csaszarsagot 6sszekototték az elsullyedt Szent
Birodalommal Bécs levalasztotta magat tulajdonképpeni birodalmi gy o kereir6 ILasd
M o6lzer, Lm., 25. o. Felix Kreissler, az osztrak identitas egyik legelismertebb kutat6ja ezzel
szemben egy olyan torténelmi elszakadési folyamat (mérfoldkovet 1804, 1848, 1866,
1918/19,1933,1934,1936,1945) elsd l1épésének tekinti, melynek soran Ausztria mindinkabb
elkulonulve a német tertlletektdl fokozatosan 6nallé nemzetté valt. ,,A Szent Rémai Biro-
dalom, amellyelapangerm anok sorskdzdsség-elm életiiket timasztjék ala, legalabbis e har-
mincéves haboru 6ta puszta fikcié volt. (...) Ezen kivil ez a birodalom minden volt, csak
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rantsam tekinthet§ minden el6zmény nélkuli Iépésnek: mar a 18. szdzad
kozepén bevett gyakorlatnak szamitott, hogy az uralkodoként a tényle-
ges hatalmat kezében tartd6 Maria Teréziat ezzel a cimmel illették. Min-
dez sokkal inkdbb a dinasztikus hatalomban betdltdtt meghatarozo sze-
repének volt tulajdonithatdé, nem pedig annak, hogy 1745-t61 férje, a ki-
I16ndsebb politikai képességekkel nem rendelkez6 Lotharingiai Ferenc
(1745-1765) viselte a Szent Rémai. Birodalom csaszari koronajat.15

A napoleoni haboriuk utani nagy europai rendezést végrehajto bécsi
kongresszus egyik f6 célja az volt, hogy stabil er6egyensulyt hozzon lét-
re, amelynek keretében a hatalmak az egymaés kozti nézeteltéréseiket a
jovBben békés Uton rendezik. Hamar nyilvanvaléva valt azonban, hogy
a nagyhatalmi ambiciékat nehéz lesz egyeztetni: a lengyel teriiletekkel
gyarapodé Oroszorszag egyre fokozottabb érdekl6dést tanusitott a Bal-
kan irant is, az egykori Szent Romai Birodalom ,,gazdatlanna" valt te-
riletei feletti befolyasért pedig megkezdddott a Poroszorszag as Auszt-
ria kozti vetélkedés. Ausztria a bécsi kongresszus utan a ,,Szent Szovet-
ség" tagjaként az eurdpai kontinentalis er6egyensuly egyik kodzponti
hatalmava valt. Tulsagosan gyengének bizonyult azonban dhhoz, hogy
befolyasat hossza tavon érvényesiteni is tudja. Németorszagban a bécsi
kongresszus 1815. jurdus 10-én létrehozta a Német Szdvetséget
{Deutscher Bund, 1815-1856), amely nem volt egyéb szuverén allamok -
~fogadott gyermekeként" is emlegetett Német Szdvetségnek egyetlen
k6z0s szerve az egyes allamok kuldéttjeib6l alld, Majna-Frankfurtban
illésez6 parlament volt, melynek elnéki jogkoérét Ausztria latta el. A
Német Szovetség a meitemichi befolyas kdvetkeztében az alkotmanyos
és német nemzeti egységtorekvések visszaszoritdsanak eszkdzéveé valt

A nemzed eszmét a napoéleoni haboruk ruhaztak fel azzal a politi-
kai toltettel, amely egészen a 20. szazadig meghataroz6 maradt, hiszen a
nemzeti ellenallas és a politikai haladas ekkoriban, ugyanazt jelentették,
ugyanannak a politikai ideoldgidnak a részei voltak. A németséghez
vald tartozas hangsulyozasa Ausztridban els6sorban a feltdrekvd, kép-
zett, német nyelvil polgarsag korében talalt népes tdborra. Tény, hogy az

nem tisztdn ném et barmennyire lazan is, de valamennyi eurépai orszaghoz kot6dott. (...)
AmiAusztriatilleti, egyrészta «birodalom» része volt, am ig az form ailagfenndllt, mésrészt
orszagainak sokkal nagyobb hanyada soha nem tartozott a birodalomhoz. Méaria Terézia
uralkodasanak legnagyobb részétazzal téltotte, hogy birodalmatfegyverrel védelmezze Il.
Frigyesporosz kiralytdlés masném etfejedelm ekté1.” l1asd Kreissler, i.m., 20. o.
15Z6llner,i.m., 58. o.
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etnikailag sokszinl Habsburg birodalomban 1815 utan is a német elem.
képviselte a csdszarsagot és- a birodalmi eszmét, és a Német Szovetség
ezutan is 0sszekotdtte a dunai monarchiat a német teriiletekkel, bizto-
sitva a német etnikum és kultira zavartalan, aramlasat A tanult polgari
korokben mindez 6sszekapcsolédott a Monarchian beltli német jelleg
kihangsulyozasaval, illetve a kozép-eurépai német kultirmisszidé -
melynek béstyaja az Eurépat a ,,szlav kelettdl" védelmez6 Ausztria -
gondolataval, amely a ,,masodik német allamként" is emlegetett els§
koztarsasag id6szakaban Ujra felbukkan.16

A német nemzett mozgalom elismerése és partolasa a Habsburg bi-
rodalmat azonban mar a kelet-eurépai nemzeti mozgalmak sziletésének
idépontjaban komoly szakitopréba elé allithatta, volna, ezért ki kellett
allnia az altala képviselt, nemzetek feletti allam eszméjéért. M. J6zsef
nyelwendelete 6ta a magyarok, csehek, olaszok és lengyelek nemzeti
mozgalmai ellenalltak barminem( germamizalasi kisérletnek.17 Masrészt
szamos bizonyiték tamasztja ala azt a feltételezést, hogy a napoéleoni ha-
borUk idején Ausztriaban egy jellegzetesen osztrak, nem német patrio-
tizmus kifejlédése is megkezd6dott.18Ez a patriotizmus alkotéelemeinek
Osszetettsége, sokszinlisége miatt nem kovethette a nemzetallamot
zaszlajara tiz6 fiatal német nemzeti mozgalom 4altal kijelolt fejlédési
irdnyt. A t6bbi német allammal fennall6 kapcsolatokban ez Ujabb torést
eredményezett, ,,Ausztria elekor szakitott azzal, hogy egyszerlien «né-

16 Csaky, i.m., 13& o.

17 A 19. szazadi Eur6paban uralkodé kiilénbozé viszonyok meghatarozasara két kiilonb6zé
nemzetfogalom alakult kL Nyugat-Eur6paban Franciaorszagban és Anglidban mar a kézép-
korban kialakult a kdzpontositott kiralysag, igy a francia forradalom nem csupan allami
fébataiommal ruhézta fel a népet, hanem egy, a nép és allam egységét hangsulyozé politikai
nemzetfogalorm is szuleteti. K6zép- és Kelet-Eur6péaban, kuléndsen a német nyelv{ térség-
ben egy etnikumhoz két6dé nemzetfogalom fejlédott ki. 18C6-ban a szdmos kisebb allambol
allé Szent Rémai Birodalom megsz(int létezni, és ezt kdvetSen északon és a k6zéps6 terlle-
teken Poroszorszég, délkeleten pedig a soknemzetiség(i osztradk csészarsag vette &t a veze-
tést. Ennek hatdséra a német nyelvl térségben mindenekel6tt Herder, Hegel, Fichte és
Adam Muller hatdsara egy els6sorban a kézds nyelvhez és kultirdhoz két6d6 nemzetfoga-
lom alakult ki amely az egységes Németorszag eszméjét szolgalta. Friedrich Meinecke, né-
met torténész, aki elséként foglalkozott komolyabban a nemzetek kialakulasanak prob’é-
maivai 1908-ban a két el
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met» legyen”, a német tigyekben fokozatosan atengedte a kezdeménye-
zést Poroszorszagnak és ugyanugy kiizdott a pAngerman eszmék ellen,
ahogy koradbban a forradalmi és napdleoni Franciaorszag éllen is har-
colt.19

1348-ben a német nacionalizmus és a liberalizmus egyesult erGvel
indult rohamra. 3écs szaméra a legnagyobb kihivast a magyar szabad-
sagharc mellett a Német Szovetséghez tartozé allamok kildétteibdl ala-
kult frankfurti Német Nemzetgy(ilés jelentette. Az ott 6sszegylt polgari
nacionalistdk proklamaltak ,,Nagy Németorszagot", amely Ausztridnak
a Német Szovetséghez tartozo terileteit is magaba foglalta volna. Kove-
telésiik azonban nem csak a német lakossagot érintette, hanem értelem-
szer(ien az ott él6 cseheket, lengyeleket, szlovéneket, olaszokat is, akik
igy egy csapasra egy nemzeti alapokon nyugvé german-német biroda-
lom &llampolgara: lettek volna. Azonban ,,akkoriban és még hosszu
ideig sokak szamara Ausztria kinalta a lehet6 legjobb megoldast egyen-
jogu népek és nemzetiségi csoportok egyetlen allam keretein belili
egyuttélésére a Németorszag, Oroszorszag és a Torok Birodalom kozotti
tagas térségbenZ™ A birodalom lakosai tokéletesen tudataban voltak
allamuk sokszin(iségének, amely mindenekel6tt annak jelent6sebb varo-
saiban, legf6képpen Bécsben nyilvanult meg. A tarka etnikai dsszetétel a
torvényszer( fesziltségek és konfliktusok mellett azzal a koévetkez-
ménnyel is jart, hogy a k6zos torténelem soran kifejlédhetett, kifejlédott
egy Ugynevezett ,.felettes identitas."2I2A régid lakosainak szamara a ko-
z6s torténelmi mult altal hordozott sokszinliség mindmaig nyilvanvalo,
iriszen az id6k folyaman ebben a térségben konkrét politikai hatarokkal
el nem vélaszthatéan népek, nyelvek és kulturak fonédtak 6ssze és ha-
tottak egymasra. Mindez a torség legktilonb6z6bb orszagaiban vezetett
alland6 akkulturadéhoz, ennék hatosaként hasonld, vagy éppenséggel
tokéletesen megegyezd tarsadalmi, gazdasagi és kulturalis jellegzetessé-
gek kialakuldsahoz, végs6é soron pedig egy ko6zds tudatallapothoz
(Civilité mitteleum pea).2

A Monarchiara és allamaira jellemz§ etnikai, nyelvi és kulturalis
keveredés, tdbbarctsag {pluralitas) feltérképezését Moritz Csak]/ pro-
fesszor, a téma neves osztrak kutatoja a kovetkezd szempontok alapjan

19Rumpler, Lm., 15. o.

2 Rumpler,i.m., 17. o.

21 Csak!',Lm., 134. o.

2 Csaky,Lm., 134.. o.; Urs Bitterli, ,,Vadak" és ,civilizaltak". Budapest 1982,206-215. o.
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végezte: megkilonboztet belsé (endogén} és kiilsé (exogén) pluralitast.23
A bels6 pluralitas a csak egyes orszagrészek jellemz6 politikai-alkotma-
nyos tradiciéit, etnikai-nyelvi és kulturalis soksziniiségét jelenti. Ez a
bels6é sokszinliség azonban - bar magatél értetédéen épp a kilonbsé-
gekre épult - cseppet sem volt kirekeszt§ jelleg(i, sokkal inkabb kézve-
titbként mikodott, elésegitve a kdlcsonds befolyasok rendszerének ki-
alakulasat Kulsé, kivilrél hato pluralitds alatt Moritz Csaky az dsszeu-
ropai (német, francia, olasz) etnikai, nyelvi és kulturalis hatasokat érti,
amelyek csatornaiként a birodalom német tartoméanyai vagy azok az or-
szagrészek szolgaltak, amelyek csak atmenetileg tartoztak a birodalom-
hoz. Ezek a hatasok a 18. szazadtol dént6en befolyasoltdk, formaltak
mind a kilon kategoriat képez6 bécsi, mind az egyetemes osztrak kultu-
rat.

Ausztria tehat tovabbra is ragaszkodott a nemzetek felett allé uni-
verzalis allam eszméjéhez, és meger@sodve kerilt ki a forradalombal,
bar a nacionalizmus koraban, az osztrak csaszarsag kétségtelentl ,,ide-
gen testnek"” szamitott Eurépaban. Mégis, mit értettek akkoriban ,,0szt-
rak csaszarsag" alatt? Az olmutzi oktrojalt alkotmany (1849. marcius 4.)
és a szilveszteri patens (1851. december 31.) még a Monarchia egész te-
ruletét az ,,egyetlen és oszthatatlan" osztrak csaszarsaghoz tartozénak
nyilvanitotta. A forradalmat kdvet6 neoabszolutizmus egységesit6é poli-
tikdja azonban az 1859-es solferinéi vereség és a pénziigyi problémak
miatt kudarcba fulladt, és az 1860. oktéber 20-an kelt oktéberi diploma
mar egy foderalista jelleg( berendezkedést irdnyoz el6, hangsulyozva a
magyar korona orszagainak bizonyos kuilénallasat, de az allamképzéd-
mény egészét még mindig osztrak csaszarsagként emliti. A februari pa-
tens (1861. februar 26.) az allamalakulatra a ,,monarchia”, vagy a ,.ki-
ralysagaink és tartomanyaink 0sszessége" kifejezéseket hasznalta.24

A Habsburg monarchia felbomlasa a kilpolitikdban elszenvedett
kudarcokra, majd az ezek kdvetkeztében végbemend belpolitikai valto-
zasokra, a multinacionalis birodalmat 6sszetarté kohézios er6 meggyen-
gulésére vezethetd vissza. Az 1859-es francia-olasz-osztrdk habortban
I11. Napoleon kiszoritotta a Monarchiat Lombardiabdl, 1866-ban pedig
Poroszorszagtél szenvedett vereséget. ,,Barezta német-osztrak haborit
a Németorszag feletti uralomért folytatott utolsé habordnak nevezik, a
valésagban ez a harc mareldélt A habori osztrak részrél csak utévéd-

23 Csaky, i.m., 136. 0.

24Z6llner,im., 62. o.



94 Stehler Gydrgy

harc volt, a kénlggrStzP5 (1866. julius 3.) csata pedig csupan egy régota
nyilvanvaloé fejlem ény hivatalosnyugtazasa: Ausztria kizarasa a «<Német
Szovetségbbl», ahol ezutdn Poroszorszag mondta ki a dont6 szot, és
1870-ben végil elérte céljat: a masodik csaszarsagot, egy Porosz-
Németorszagoti'@Revansra a porosz-francia haboru idején (1870-1871)
sem ny(t lehetdség: a Monarchiat a poroszok gy&zelmében érdekelt
Oroszorszag tartotta sakkban. A Német Csaszarsag kikialtasa és Vilmos
porosz kiraly csaszarra koronazasa 1871. januar 18-an pedig hivatalossa
tette lezarasat a német tigyekbdl.

A héaboru kitorése el6tt az osztrak csaszarsag 650 000 km2nagysagu
tertletével Oroszorszag utan a legnagyobb eurdpai birodalom volt. Az
1867-es kiegyezés utdn a Monarchia nem. magyar része, a hivatalosan
Ausztridnak nevezett Ciszlajtania tertilete kevesebb volt, mint ennek a
fele (300 000 km2). 1867 dilemmajat Ausztria szamara az jelentette, ho-
gyan valtozik meg a kiegyezéssel Magyarorszag helyzete, hol foglalja el
utébbi valdsult meg.B Ennek kovetkeztében az ,,0sztraksag" fogalma
»permanens krizishelyzetbe™ kertlt, az ,,Ausztria” név immar csak
Qszlajianiat jelentette, és ,,ha Ausztria-M agyarorszagrol, az Osztrak-
M agyar M onarchiarél, vaggr 'amit M agyarorszagon elutasitottak) oszt-
rdk-magyar birodalomrél volt szé, akkor Ausztria alatt a birodalom
«nyugatifelét» (amelyhez egyébkénta keleten fekr/6 tartomanyok, Gali-
cia és Bukovina is tartoztak) értették.

A német elemet igazan csak az 1866-0s porosz-osztrak haboruban
elszenvedett vereség és annak kdvetkezményei ébresztették ra, hogy ki-
sebbségbe kertilt a csaszarsagon belil. Az allami és a politikai életet ki-
zarolag a csupan az dsszlakossag 44,1 %-at kitevd németek és magyarok
tartottak kézben. A Monarchia etnikai sokszinlisége - bar a pluraliszti-
kus jelleg kétségteleniil valamennyi nemzetiség szamara hordozott el6-
nyoket, - a nemzetiségi mozgalmak kibontakozasanak koraban talhala-
dottd, terhessé valt, mert az allam, ,,elmulasztotta az id6szerd, a tarsa-
dalmi valtozasoknak m egfelel reformokat. M indazonaltal a gyakorlat-
ban megmutatliozott, hogy az ilyen reformok nem annyira a kormany-

%5 Ma: Hradec Kralové (Csehorszag).

2% Kreissler,im,, 21 o.

27 GeraldStourzh, Vom Reich zur Republik. Studien zum Osterreichbewusstseir. im 20.
Jahrhundert. Wien 1990,31. o.

BZollner, i.m., 67. o.
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zatirendszer konzer/ali{izmusan, mint a stlyos szerkezeti nehézsége-
ken feneklettekmeg."29 A nemzetiségi kdvetelések megvalésitasa a gya-
korlatban mar csak azért is nehézségekbe Utkozott, mert Salzburg, Tirol,
Als6- és Fels6-Ausziria kivételével a monarchia valamennyi orszaga és
tartomanyé etnikailag vegyes lakossagu volt, igy barmelyik nemzetiség
szamara tett engedmeény a tébbiek elégedetlenségét vonta, vonhatta vol-
na maga utan.

A bels6é problémakat az Gjabb kilpolitikai kihivasok csak sulyos-
bitottdak. Az 1354-es krimi haborl 6ta az orosz panszlavizmus egyre in-
cenziveDben térekedett arra, hogy politikai befolyasat kiterjessze a Torok
Birodalom keresztény balkani teriileteire. Az 1878-as berlini kongresszu-
son még egyszer sikerilt valamelyest tompitani a Balkan miatt kialakult
orosz-osztrak ellentétet, de az 1905-6s orosz-japan haboruban elszenve-
dett mukderd és csuzimai vereségek utdn Oroszorszag a tavol-keleti ter-
jeszkedés kudarcéért karpotlast keresve ismét felt(int a Balkanon. Ezért
részben kényszerbdl, részben szandékosan tamogatta a megnyerni ki-
vant balkani allamokat, mindenekel6tt a ,,Balkan Piemontjanak" szere-
pében tetszelg6 Szerbiat Szerbia azonban nem csupén a szerbek 6ssze-
fogéasara térekedett, hanem valamennyi délszlav egyesitésére, igy igényt
formalt a Monarchia szerb, horvat és szlovén lakta tertileteire is. Ennek
megakadalyozasara és mindenekel6tt egy Monarchian belili horvat ve-
zetés(i délszlav allam megteremtésének céljaval hatarozta el a bécsi
kormanyzat 1908-ban az akkor még térok fennhatésag alatt levé Bosz-
nia-Hercegovina annektalasat Roviddel azel6tt sikerilt tetd ala hozni
Morvaorszadgban és Bukovinaban a nemzetiségek kiegyezését. Csehor-
szagban sikeresen haladtak el6re a német-cseh targyalasok, és a kiegye-
zés 1911-re csaknem, biztosnak volt tekinthet. A birodalmi parlamentet
demokratizalta az 1907-es alkotmanyreform a férfiak altalanos, egyenld
és titkos valasztojogarol. A Koerber-korméany (1900-1904) sikeres gazda-
sagpolitikaja még egyszer bebizonyitotta, milyen el6nytkkel jar a Duna-
medence valamennyi népe szamara a Monarchia nagy gazdasagi egysé-
géhez val6 tartozas.

Bécs ezzel egyidejlileg az eurdpai kultira egyik févarosava nétte ki
magat. A szazadforduld kérnyékén valt kiiléndsen aktualissa az 6nallé
osztrak identitas létezésérdl folytatott vita is, amikor a Monarchian be-
lGli nemzetiségi konfliktusok elérték csucspontjukat, megkérdgjelezve
egy nemzetek felett all6 osztraksag eszméjét. Ennek hivei Ujra és Gjra

29Rumpler,im., 18. o.
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hangsulyoztdk a Monarchia egyedi térténelmi fejlédését, etnikai, nyelvi
és kulturalis 0sszetettségét, és elismerték ugyan a német kultara jelentds
szerepét OsszetevOként, de tagadtdk a sokak altal kovetelt egyoldalu
azonositast a német kultimemzettel.30

A szarajevoi merénylet a Monarchia létezésének talan legkritiku-
sabb pillanataban tortént, egyrészt egy fellenduilést igéré kdzhangulat-
ban, masrészt silyos nemzetiségi és tarsadalmi problémak kdzepette, de
mindenekel6tt a legteljesebb kilpolitikai elszigeteltségben.3L A merény-
letre Bécs pontosar, Ugy' reagalt, ahogyan azt a Monarchia ellenségei
vartak. A kezdeményezést a Berchtold kuligyminiszter és Conrad ve-
zérkari fénok altal, vezetett haborus part ragadta magahoz, amely a ha-
gyomanyos Kiil- és belpolitikai orientaciéhoz barmi aron ragaszkodo,
mindenféle reformot elutasité koroket képviselte. A dontés a habord
mellett egylttal a Németorszaghoz valé legszorosabb kotddés és kiszol-
galtatottsag felvallalasat is jelentette. A haborus vereség tovabbi lendi-
letet adott a régdéta nagyobb 6nallésagra térekvé nemzetiségi mozgal-
maknak, amelyeket Wilson amerikai elnok is felkarolt 1918 januarjaban
proklamalt 14 pontos békeprogramjaban. A Monarchia foderativ allam-
alakulatta torténé atszervezésébdl semmi sem lett, jollehet I. Karoly csa-
szar (1916-1918) az utolso el6tti pillanatokban, 1918. oktdber 16-an sokat
igéré manifesztumot bocsatott ki a tervezett Uj nemzeti-szovetségi al-
lamrol:

»Ausztrianak, népei akaratét kovetve, szovetségi allamma kell val-
nia, amelyben minden néptdrzs a maga lakhelyén 6nall6 k6zosséget al-
kot. [...] Azokhoz a népekhez, melyek dnrendelkezésén az j birodalom
alapjaulfog szolgalni, sz6lhivé szavam, hogy m(ikddjenek kdzre a nagy
m (i létrehozasaban az egyes nem zetek birodalmiparlamenti képvisel§i-
b6l alakitottnem zeti tanacsok Gtjan, melyeknek anépek érdekeit Ugy az
egymas kozotti kapcsolatokban, mint pedig a kormanyommal val6
érintkezésben érvényre kelljuttatniuk."

A maitiiesztum azonban ekkor mar épp az ellenkezd hatast érte el;
a Monarchia elszakadni vagyo6 népei - helyesen - a gyengeség jeleként
értelmezték. A kialakult helyzetben mar senki sem akart az Osztrak-Ma-
gyar Monarchia fenntartasarol haliam. A Habsburg korona orszagaiban

30 Csaly,Lm,, 139. o.

31 Rumpler, Lm., 20. o.

2 Walter GoldingerDieterA. Binder, Geschichte der Republik Osterreich 1918-1938. Wien
1992,13. o.
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nemzeti tanacsok alakultak, az egyes nemzetek 6nallésodtak, vagy csat-
lakoztak a birodalmi hatarokon tali anyanemzeteikhez. Oktéber 21-én
Ausztridban t6 megalakult az Ideiglenes Nemzetgydilés, az 1911-ben va-
lasztott birodalmi parlament német nyelvi ciszlajtan képvisel6ibél. Az
Ideiglenes Nemzetgy(ilésnek 208 tagja volt: 65 keresztényszodaltota, 37
szocialdemokrata, 106-an pedig német nemzeti és liberalis csoportosula-
sokat képviseltek. A legfontosabb megoldasra vard kérdések Ausztria
onallo allamisagat is érintették: vajon létezhet-e ebben a helyzetben
Ausztria 6nallé allamként, s ha igen milyen keretek kozt? A Nemzet-
gy(lés els6 hatarozata kovetkez6képpen hangzott

»Ausztria német népe elhatarozta, hog}rjovébeli allamrendjét on-
maga fogja meghatarozni és létrehoz egy o©nallé allamot, Német-
Ausztriat. [...] A német-osztrak allam minden olyan teriiletannexiéjanak
ellenszegil, amely német parasztok, munkasok és polgarok altal la-
kott.."*

A Nemzetgy(lés soraibdl Végrehajtdé Bizottsagot t6 valasztott,
amely kés6bb Allamtanacsként miikddott. Ez a testiilet harem elnékbél
és az ldeiglenes Nemzetgy(lés husz tagjabol allt Az elkdvetkez§ id6-
szakban ez a végrehajtd bizottsdg dontott minden fontos politikai kér-
désben.

Bar a Nemzetgy(lés emlitett els§ hatarozataban 6nall6 nemzeti al-
lam létrehozéasarol dontott, és oktober 30-an még ennek szellemében in-
tézett jegyzéket Wilson elndkhoz, a Németorszaghoz csatlakozni vagyok
tabora egyre er6sebbé valt. Ezt a felbuzdulast taplalta az akkortajt kelet-
kezett és gyorsan felkapott nézet az 6nallé Ausztria életképtelenségérdl.
A fogalom Viktor Adlertél, az osztrak szocialdemokréacia széles kdrben
elismert torténelmi vezet6jét6l szarmazott3BNézetét a szocidldemokra-
tak masik tekintélyes politikusa és ideoldgusa, Otto Bauer is osztotta:

»Egy olyan gazdasagi teriilet maradt szamunkra, amely tal kicsi
iparunk szamara; egy gazdasagi teriilet, amelynek tilsagosan sz(ik hata-
raiiparunk tovabbfejl6dését er6sen korlatoznifogjak. [...] Csak egyetlen
kiat maradt ha Ausztria-M agyarorszag nagy gazdasagi egysége mar
nem tarthaté fenn tovabb, akkor csatlakoznunk kell a Ném et Birodalom
nagygazdasagi teriiletéhez.

3B M anfredJochum, Die Erste Republik in Dokumenten und Bildern. Wien 1983,8. o.

3 Kerekes Lajos, Ausztria torténete. Budapest 1966,9. o.

33 HelmutKonrad, Sozialdemokratie und »Anschluss«. Historische Wurzeln, Anschluss
1918 und 1938, Nachwirkungen. Wien 1978,32. o.
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Az Ausztria gazdasagi életképtelenségét hangsulyozé vélemények
gerjeszt6leg hatottak a kiilénb6zd Anschluss-mozgalmakra. Sokan vél-
ték ugy, hogy Ausztria a Monarchia felbomlasaval elveszitette torté-
nelmi kuldetését, hogy hidként szolgaljon Eurdpa keleti és nyugati fele
kozott. Az Ideiglenes Nemzetgy(ilés oktéber 30-an ideiglenes alkot-
manyt fogadott el, melynek tervezetét a nagy tekintélynek Orvendd szo-
cialdemokrata politikus, Karl Renner készitette. Bar az. ideiglenes alkot-
many még nem tisztazta egyértelm(en az allamformat, mégis minden a
koztarsasag iranyaba mutatott. Oktober 31-én Heinrich Lammasch, az
Osztrak-Magyar Monarchia utols6 miniszterelnoke, akinek kormanya
addigra mar minden tekintélyét elvesztette, atarife, a kormanyzati tigye-
ket az Allamtanacsnak. A Lammasch-korméany tagjai kozt talaljuk nép-
joléti miniszterként (Minister fir soziale Firsorge) azt az Ignaz Seipelt,
aki politikai képességeit éppen a koztarsasag idején bontakoztatta ki, s
koranak egyik legnagyobb hatasu politika; személyiségévé valt

November 3-an a haborua ,,hivatalosan” is befejez6détt. E napon ir-
tak ald a vezérkar képvisel6i Olaszorszaggal a fegyversziineti egyez-
ményt a Padua melletti Villa Giustiban. Eurépa szerte forradalmakkal
fenyegetd kaosz uralkodott. A német és az osztrak torténelmi monar-
chiak napjai meg voltak szamlalva. November 9-én kitort a forradalom
Berlinben, Il. Vilmos Hollandiaba menekilt. llyen helyzetben Karoly
csaszarnak is vissza kellett vonulnia, igy 1918. november 11-ér aldirta a
lemondé nyilatkozatot

., Csakugy, mintmindig a népeim irantérzett valtozatlan szeretettdl
eltéltve nem akarom személyemet szabad kibontakozasuk utjaba aka-
dalykéntallitani. E16re elismerem azta déntést, amelyetNémet-Ausztria
sajatjovendd allamformajarélhoznifog. A nép képviseldialtal atvette az
uralmat. Lemondok az allamigyekben valdé minden részvételr6l. "' x

A kovetkez6 napon - mivel a csaszar lemondéasaval ennek minden
akadalya elharult - az egykori parlament német anyanyelvi képviselGi-
b6l alakult Ideiglenes Nemzetgy(ilés hatarozata alapjan Ausztriaban ki-
hirdethették a demokratikus koztarsasag megalakulasat

»A német-osztrdk néphez! Német-Ausziria népeinek aminden pol-
gart megilletd egyenl6 valasztdjog alapjan egybehivott képvisel6i az
Ideiglenes Nemzetgy(lésben azt a hatarozatot hoztak, hogy Német-8

3 Peter Dusek-Ar.tcn Pelinka-Eriks W einzier, Zeitgeschichte im Aufriss Wien 1955,102. o.
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Ausztria allamot kdztarsasagga, azaz olyan szabad népi allamma for-
maljak, amelynek torvényeimagatdlanéptélerednek... "3

A hataroz*:- masodik cikkelye Német-Ausztridt a Német Koztarsa-
sag részéveé nyilvanitotta:

»Német-Ausztria a Német Koztarsasag része. Kilonleges torvé-
nyek szabalyozzak Német-Ausztria részvételét a Német Kdztarsasag
torvényhozasaban és kbdzigazgatasaban, tovabba a Német Koztarsasag
torvényeinek és intézm ényeinek német-ausztriaihataskorét./3S

Az Anschlussnak torténelmi gyokerei voltak, hiszen a Szent Rémai
Birodalom keretem beitil kialakult, teljesen soha fel nem szamolt évsza-
zados kapcsolatrendszeren, alapult. A Német Csaszarsag 1871-es meg-
alakulasaval a mozgalom atmenetileg elvesztette aktualitasat, bar a Mo-
narchidban és Németorszagban ezt kdvetéen is mikodtek 6ssznémet
csoportok és partok. Az er6teljes antiszemita vonasokat felmutaté ag-
ressziv pangeiman-o6ssznémet irdnyzat megalapit6ja és élharcosa Georg
Schonerer volt, akinek eszméi késébb a fiatal Adolf Hitlerre is hatassal
voltak.3 Schonerer és koveti a Monarchia felbomlasztasat és német
nyelvi terGleteinek, a Német Birodalomhoz csatolasat tlizték ki célul. Az
I. vilaghaborut kdvet6 zlirzavaros id6szakban az Anschluss-eszme ismét
komoly politikai jelent6ségre tett szert, és a nagynémetek, azaz egy sor
pangerman eszméket valld kisebb part és csoportosulas el sem tudott
képzelni mas megoldast a kialakult helyzetben, mint az egyesilést a
Weimari Kodztarsasaggal. A pangerman jelszavak moégott komoly gazda-
sagi érdekek is meghtzddtak: a csatlakozas altal biztositva lattak a le-
het6séget arra, hogy Ausztria visszaszerezhesse befolyasat Kézép-Kelet-
Eurépa gazdasagi éleiére. A Viktor Adler altal nagy munkaspartta for-
malt szocialdemokratak nézete szerint a szocializmus megvalésitasa egy
nagyobb gazdasagi egység keretem beliil 1ényegesen kedvezdbb feltéte-
leket talalna, ehhez pedig ebben az esetben az Anschluss lenne az els6
lIépés.L0Ezen kivil tartottak a monarchistak esetleges felemelkedésétél és
a torvényszer(ien ezzel jard restauradoés kisérletektél. Az azonnali csat-

37 Goldinger-Binder,Lm., 25. o.

MJochum,i.m., 14. o.

39 Kerekes Lajos, Az ,,0sztrak" Ausztria keletkezése. (Gondolatok az osztrak nemzet-tudat
fejlédésérél 1918-1968). in: Szazadok, 1984/6. sz., 1123. o.; Nikolaus von Preradovich,
Osterreichs nationales Lager 1882 bis 1938. In: Andreas M oher (H rsg.), Osterreich und. die
deutsche Nation. Wien 1992

10 StierM iklds, Az ,,0sztrak nemzet” kérdései és az Anschluss. in: Historia, 1988/2-3. sz., 39.
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lakozas egyik legnagyobb hatasu képvisel6je Otto Bauer volt, akkoriban
a koztarsasag kdlugyekért felelgs allamtitkara. Tobbszor is targyalt az
el6készileteikrél Brockdorff-Rantzau német birodalmi kufégymir(iszter-
rei, s6t ezeket a megallapodasaikat 1919. marcius 2-4n Berlinben jegyz6-
konyvbe is vették:412

»8 1. A német, birodalmi kormany és a német-osztrak kormany
megéallapodtak, hogy a lehet6 leggyorsabban allam szerz6dést kotnek a
Német Birodalom és Német-Ausztria egyestilésérél, amelyet a két or-
szag parlamentjei elé jovahagyasra elterjeszteni, majd ratifikalni, kell.
(o] o . _ )

8 3. Az egyesulésnek azon az alapon kell bekdvetkeznie, hogy Né-
met-Ausztria 6ndllé tagdllamként 1ép be a birodalomba. Német-
Ausztrianak a tobbitagallamhoz és a birodalomhoz f(iz6d 6 kapcsolatait
a birodalm i alkotm any szabdalyozza, ha a szerz6dés m askérd nem ren-
delkezik. 'w

A szocialdemokratak egyébként a nagyhatalmak vétéja utdn sem
adtak fel véglegesen az Anschluss-koncepciot, egészen Hitler hatalomra
kertiléséig. A keresztényszocalista tdbor ebben, a kérdésben erdsen
megoszlott Koézvetlentil a Monarchia széthullasat kvet6en a tdbbség az
Anschlusst tAmogatta. Annak kudarca utan viszont alkalmazkodtak a
realitaisokhoz. Hangsulyoztdk, hogy az 6nallé Ausztriara igenis szik-
sége van Europanak. Hittele Ausztria térténelmi kildetésében, a Duna
Konfoderacié megteremtésében (az eszme legnagyobb képvisel6je a 20-
as években Ignaz Seipel kancellar és partvezér volt), és nem szimpati-
zaltak a ,,voros" Weimar! Koztarsasagai. Tisztdban voltak azzal is, hogy
az Osszeolvadas a tilnyomarészt protestins Németorszaggal az osztrak
katolikus egyhaz dominanciajanak is véget vetne.®3 Kancellarként Ignaz
Seipel az Anschluss-kérdést az ,,egy nép két allamban” jelszéval vette le
a napirendr6l. Ez a jelsz6 az egyesilés elhalasztasat jelentette mindad-
dig, mig azt a térténelmi koériilmények lehetévé nem teszik. Seipe! nyu-
godtan véllalhatta a kockazatot, hiszen az Anschluss akkoriban mar
ugysem volt redlis lehetség.4

A kozbees6 id6szakban a délszlavok, a csehek, és a magyarok vég-
érvényesen elhagytdk a Monarchia elstllyedt hajojat. A fiatal koztar-

41 Kerekes Lajos, A -isziria hatvan éve 1918-1978. Budapest 1984,42. o.
L1dézi Molzer,i. m. 32. o.

4 Kerekes Lajos, Ausztria torténete. Budapest 1966,20. o.
44Uo,,44.0.
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sasag tervezett egyesiilését Németorszaggal a parizsi békekonferencia, a
saint-gennam-i békeszerz6dés (1919. szeptember 10.) torpedézta meg,
mivel Franciaorszag és Olaszorszag elutasitotta, hogy Németorszag ha-
borus veresége ellenére megkapjja Eurdpa ,,délkeleti kapujat". A béke-
konferencia ezzel Ausztriat 6nallésagra, ,,életre" itélte...

Az Osztrak-Magyar Monarchia felbomlasaval az eurdpai politika
egyik fontos alkotéeleme is megsemmistilt, a kozép-kelet eurdpai -térség
immar véglegesen a német-orosz vetélkedés szinterévé valt. Tény, hogy
a rendkivil sok tényez6 altal formalt, 6sszetett politikai és allamrend-
szer a szazad elejére idejétmultta valt. A Monarchia egy ,,allandd kom p-
romisszumra berendezkedett és utalt képz6dmény volt, «nem orszag,
nem birodalom, nem allam», hanem csak egy «improvizaciéra utalt»
politikai kisérlet (Hugo von Hofmarmsthal), amelybe a D una-medence
népeibelevagtak, de befejezéséhez hianyzotta tlirelem, a végén pedig az
atfogo6 tolerancia is."" 46 Széthullasat végul éppen az oly sokat emlegetett
etnikai és kulturdlis sokszin(iség okozta, illetve az, hogy képtelen volt
tartés megoldast taldlni az ebbdl ered§ fesziltségekre. A még csak ép-
pen formalddé, koddsen és attételesen létez6 6nallé osztrak identitast az
els6 vilaghaboru és kdvetkezményeként a birodalom megsziinése éppen
a fejl6dési folyamat kézben talalta. Kibontakozasat egyéb kiilsé hatasok
is gatoltak, legf6képp a pangerman eszme az ezeréves német-osztrak
sorskozdsségrdél, igy a sorsdontd pillanatban a nemzet kollektiv tudata
nem bizonyulhatott elég er6snek ahhoz, hogy elbirja az 6nallo allami lét
terhét. Az osztrak népnek ehhez az Els§ Kdztarsasag két évtizedére volt
sziiksége és hét évre a Harmadik Birodalomban.46

4 Rumpler,Lm., 21. o.
46 K reissler,Lm., 22. o.



Nagyvathy Lidia panaszos levele apja,
Nagyvathy Janos végrendeletében foglaltak

z
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Koézli: Mayermé Sebes Erika

Nagyvathy Janos - Az els6 modern agrarszakember Csur-
goén

Nagyvathy Janos (1755-1819) a ,,szakoktatas szellemi atyja," a fékezhe-
tetlen reformer, Festetics Gyorgy bizalmasa volt. Kettejiuk kapcsolata
maig sem tisztazott.

Nagyvathy kulfoldi tapasztalati alapjan 1791-ben irta meg ,,A szor-
galmatos mezei gazda" cim({ munkajat. E kényv hatasara Festetics, az
ujdonsagokra fogékony nagybirtokos rabizta 162 ezer hold tertletl ura-
dalmainak kezelését, s 1792-ben teljhatalmu jészagkorméanyzénak hivta
Keszthelyre. Nagyvathy ebben a funkcioban ésszer(sitette a termelést és
a tenyésztést, és bevezette a kettds kdnyvelést is. Meggy6z&képességé-
nek eredményeként a mintaszerlien igazgatott hatalmas birtokon sorra
iskolak alakultak. Nagyvathy jelen volt 1792-ben a csurg6i gimnazium
alapitasanal is. O iranyitotta az épitést, és 6 szervezte meg az iskola in-
ditasat is. Az 1797-ben alapitott keszthelyi Georgiconnak 6 hdnapig
igazgatodja is volt.

Nagyvathy és Festetics baratsiga azonban nem tartott sokaig, a
véleménykilonbségek végul szakitashoz vezetettek. Nagyvathy 1797-
ben nyugdijazasat kérte. Rejtély, hogy miért kellett 42 évesen visszavo-
nulnia. Gazdaja azonban békezlien bocsatotta el: hazat kapott 40 hold
szantofolddel, 12 kasza réttel, évente 12 6l faval. A grof még azt is kiko-
totte, hogy a hazban az els6é szobat deszkaval boritsak, kalyhat és 10
marhanak istallot épitsenek, illetve a telket bekeritsék. Festetics két
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részletben 2000 forint kartéritést, fél évig pedig fizetést is adott, melynek
feltételéll azt szabta, hogy Nagyvathy nem szolgal mashol, és Csurgdra
megy.

A csurgoi évek latszdlagos egyhanguisaga mogott lazas elméleti és
gyakorlati alkotomunka allt. Végre a maga ura lehetett, csurg6i birtoka
valésagos mmtagaztiasagga valt a halalaig itt toltott 22 év alatt. Tobb
muavét is itt irta, Birtokan olyan korszer(ien gazdalkodott, hogy a kor-
nyékbelieken kivil tavolabbi helyekrél is hozza fordultak tanacsért. So-
ha nem nésilt meg, de 6 neveltette a szintén Csurgdra koltozott testvére,
Ferenc gyermekeit Remek testvér volt, és gondoskodd nagybatyja és
kitlinG apja Lidianak.

A kislany, akinek édesanyja Nagyvathy hazvezet6ndje, Szalai Kata-
lin volt, 180G-ban sziiletett. Az anya gyermeke sziiletése utan azonban,
hamarosan meghalt. A temetésen Nagyvathy a kovetkez§ szavakkal
fogta meg Lidia kezét ,,Ne sirj leAnyom, ezutan én leszek anyad és atyad
egy személyben."

A Csurgdi Csokonai Vitéz Mihaly Reformatus Gimnazium
Nagyvathy-iratai kozott nemrég el6kertilt Nagyvathy Lidia panaszos
levele, apja, Nagyvathy Janos végrendeletében foglaltak késébbi sorsa-
rol. Ebbdl pontosan megtudhatjuk azt a nemes felajanlast, amelyet
Nagyvathy halala el6tt tett.

A séarospataki, a csurgdi és a papai iskolaknak 2000, illetve 1000-
1000 forintot adomanyozott azzal, a feltétellel, hogy a kamatokbdl a
Nagyvathy-leszarmazottakat, illetve egy-egy szegény tanulét nevelje-
nek, segitsenek. A t6ke nem megfelel6 kezelése esetére Nagyvathy ki-
kototte, hogy az 0Osszeg visszavonhaté és olyan reformatus iskolara
hagyhato, amely teljesiti a feltételeket (példaul Debrecen).

Miutan valéban sor keriilt visszaélésekre, Nagyvathy Lidia e levél-
ben kért segitséget, hogy apja nemes alapitvanya az eredeti célt szolgal-
hassa.
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A levél

,Kilénos Figyelemmel Tisztelt Tekintetes F§ Biré Ur!

Néhai Nagyvathy Janos Edes Atyam Testamentomi rendelése szerént
hagyott

A' Séaros Pataki Ref: Collégmmnak 200C vft ot
A' Csurg0i Oskolanak 1000 vft ot
A' Papai Colégiunmak 1000 vft ot

S mind ezen Summakat pedig e kovetkezd két vilagos feltétel alatt
ugymint (ezek a Testamentom szavai)

»Ha valamelyik. Nagyvathy az én Unokam, utan ollyan sze-
génységre jutna, hogy ,,gyermekeit ejen nem tanittathatna, tehat a Ne-
mes Collégium és oskola tartozzon egyet aki ,, érintett T6kék kamatjabol
tanittatni, felnevelni,

2ui Ha valami mostoha id6 véaltozas miatt a' nevezett
Collégiumoktdél 's oskolatol azon ,,pénzeket elakamak venni, mint sok
Fundatiok elvétettek: arra az esete azon ezrek "szaljanak vissza
Familiamra melly is azt tartozzon ismét méas Ref. oskolakra forditani.

Ambaér pedig én mint boldogult Atydmnak Orokése, a' nevezett
summakat, el6 "mutathaté Nyomtatvanyok szerént régen kifizettem: de
szomoruan tapasztaltam hogy S: Patakon, nem tudni miilyen kezelés
miatt mar maga a' 2000/: téke is, veszedelembe forgotmost e' jelen id6-
ben pedig két Saros Pataki Tanuld, szegény Nagyvathy Gabor, és
Nagyvathy Ferencz keservesen panaszkodnak, hogy nékik a' kamatokat
nem fizetik. A Papai Collégium a' neki fizetett 1000/ezer ft-ot amint ke-
zéhez vette, elkoltdtte- de hogy ismét ez a Summa kiegészitetvén
tanittatik és neveltetik é annak kamatjabol évenként valamely szegény
Tanuld? az nem bizonyos. igy hat van okom ra gyanittatni,hogy Papan
a' Nagyvathyana fundationek es emlékezete all fen annélkil hogy az a
szegény Tanulokk évenként érezhet6képpen hasznalna, - A' Csurgoi
oskolanak fizettetett 1000 vfot is, mint hallottam épitésre elkoltotték, 's
meg maig sints a' T6ke hellyre allitva, 's Iro sinte réla - hogy itt is Edes
Atyam hagyomanyabolévenként nem hogy valami elszegényult
Nagyvathy, de még mas idegen szegény tanulo is kapna valamely inte-
rest.
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Mind ezenn visza élések tehat Nagyvathy Edes Atyam végrende-
letével ellenkezvén, mélté jussomvan Kkivanni hogy azon ezerek
széljanak vissza Familiamra, hogy én azokat olly Ref. Oskolara fordit-
hassam, hol azok rendesebben kezeltetvén az interesekbe!
mostrrtindjért, szegénységgel kiiszkddd Nagyvathy nevet visel§ ifjak
neveztessenek: de ha osztan Nagyvathyak nem lesznek is kik az interest
hozhatnék; hozzak azt évenként mas szegény Tanulok is.-

Edes Atyam testamentuméanak utolsé portija igy hangzik: Ezen
Testamentomi rendelésem végre hajlojava réndelem aldzatos kérésem
mellet Tekintetes ,,6s Nemes 's Vitézl6 Csepjan Istvan es Saikozy Lajos
Urakat, vagy egyut ,,véve, vagy kilondsen, amint érkeznek v' amellyik
eleiben marad.-

E szerént tehat a' Tekintetes Urnadk betses személye hiven az, kit
Edes Atyam is vegre hajlonak meg kart, de akit én is mély tisztelettel
megkérek,- méltéztasson hathatos tekintetével a fentebbi Fundatiokra
nézve mellettem kodzbe szolni, és azon tisztelt nemes Collegiumok, - 's
oskola Eléljaréinal kivinni azt, hogyha eddig azon kapitalisokat
epittésekre vagy mas oskolai koltségekre forditottdk is de most ezen
felszélitAisomra sziveskedjenek azokat kiegészittetni 's a'kiegésziiett
T6két intereszébdl évenként egy egy szegény tanulét nevelni segitteni.

Fajdalmasan valoban fajdalmasan esiknékem Nagyvathy Leanya-
nak az hogy mar még életemben kell meg érnem azt hogy Edes Atyam
fundatioi veszni térnek 's falak "kdzé rakatnak - ez a boldogultnak
czéljaval ellenkezik, &s annyit tész mintha mindenik oskolatél elakamak
venni mint sok Fundatiok elvétettek.

Mint kinevezett Testamentomi végre hajlénak van jussa igen is a'
Tekintetes F6 Bir6 Umak altisztelt Nemes Collegiumok és oskola N:
Tiszteletl El6ljaroitol hivatalos nyilatkozast kérni alfel6l - igérték é ,
hogy tiistént Edes Atyam ezreit kiegészitik ’s azok intereszét pontosan
évenként szegény Tanuldk nevelésére forditjak? mert egyedil csak ellé-
vén a Fundationak czélja: még a’ sirba is haborgatva gondolom Atyam
hamvait, ha akarmi mas végekre forditanak fundatioi.

Van jussa igen is a Tekintetes Végrehajt6 Umak - ugyanaltisztelt
oskolak Nagytiszteletl Elodljaréival tudatni azt is, hogy ha azon
fundatioknak Atyam kivansagi szerénti kezelését nem teljesithetik: ezen
esetben alTestamentom erejénél fogva kész vagyok a Tisztelt oskolaktol
alkapitalisokat mind vissza kivanni s’ mind a' Debreceni Collégiumnak
adni. hol leg tobb pénzbeli er§ lévén gondolom falakkézé azon
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fundatiokat nem rakjak hanem minden rendeléseit a Testamentomnak
kovetvén, az épségben tartott capitalisok kamatjaval tudni fognak sze-
gény tanuldkat nevelni. - 's Ig)' ment lesznek azon félelemtdl, hogy utébb
Atyam adott pénze de még neve is elvesszen

Edes Atyam irant megholta utan is forré tisztelettel viseltetvén
bocsasson meg a' Tekintetes FO Bird Ur hogy az itt kitett igazsagos és
éppen a' testamentom értelmén épult kivanatim végre hajtasaraa b e
nagy Csépan elhunyta utdn most egyszer magat mint szinte megkéretett
végre hajtét baratsdgos bizodalommal megszoritom.

Ezzel kegyes partfogasat, annak idejében betses valaszat kikérvén
tellyes tisztelettel maradok Bikkésdon August 211839
Fent Tisztelt Tekintetes J6 Bir6 Uramnak

aldzatos szolgaloja
Nyikosné sziiletett
Nagyvathy Lidia”

Forras:A Csokonai Vitéz Mihaly Reformatus
Gimnazium MuUzeumkdnyvtara, Csurgo
(Nagyvathy-iratok)



Feljegyzés egy magyar delegacioé réomai

TARGYALASAIROL 1922. NOVEMBER VEGEN

K6z1li:Ormos Maria

Az irat jellegérdl

Az alabb k6zo6lt dokumentum mesébe ill§ események utan kerilt a ke-
zembe,. és e kortilmények hitelességét is megkérddjelezhetik A papir so-
sem kertlt semmiféle hivatalos szervezet iktatott iratai k6zé, kovetke-
zésképpen levéltarba sem. Ezért Kincs is visszakereshet6 levéltari jelzete.
Réadasul az iraton nincs sem. alairas, sem. datum.

Utjarol a kovetkez6k tadhaték: Egy szép napon, j6 néhany évvel
ezel6tt, megjelent egy Ur a Magyar Radié Archivumaban, és kozolte,
hogy egy szerinte érdekes irat van a birtokaban, amelyet néhany forint
ellenében szivesen atadna az Archivumnak. Megkapta a néhany forin-
tot, a viseltes nylon-zacskéba ,,csomagolt” iratot pedig, nevének és ci-
mének hatrahagyasa nélkil ott hagyta a Radidban. 2C00 &szén sokat
dolgoztam egyutt az Archivummal, els6sorban Salamon Istvannal, a ra-
diotorténet kivalo ismerdjével a Radié 75. szliletésnapjara készulédve, és
ennek soran tobb iratmasolatot, illetve ixatrészletet ,,cseréltiink"”. E tu-
domanyos és egyuttal média-egyittm(ikodés egyik allomasa volt, hogy
Salamon Istvan megmutatta a sz6ban forgé irat eredetijét, ami val6jaban
egy gépirat vaiahanyadik indigés masolata volt, majd atadta ennek
fénymasolatat

E hattér ismeretében az ember akar vallat is vonhatna és megfeled-
kezhetne az iromanyrdl, de ha ismer bizonyos tovabbi koriilményeket,
ugy ezt felelésen minden bizonnyal mégsem teszi. E koriilmények az
alabbiakban allnak: El6szor is a széveg tartalmaban, mivel az pontosan
azokat a kérdéseket érinti, amelyek a magyar-olasz viszonyban 1922 vé-
gén fontosak voltak vagy annak latszottak. Masodszor bizonyithato,
hogy Bethlen Istvan miniszterelndkot as iratban ismertetett targyalas
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idején nagyon érdekelte az olasz kiilpolitika varhat6 iranya. Mar elhata-
rozta ugyanis, hogy a hazai pénzlgyi szanalas érdekében kulfoldi kol-
csont kér, és egyuttal megkisérli a békeszerz6dés altal elvileg el§irt jo-
vatétel eltoroltetését, vagy legalabb egy alacsony 6sszeg kivetését. A jo-
vatételben viszont Olaszorszag volt a legnagyobb mértékben érdekelve.
Ugyanakkor Olaszorszagban 1922 oktober végén kormanyvaltas zajlott
le, és Mussolini leendd kulpolitikajarél mit sem lehetett tudni. Tény,
hogy a miniszterelndk ez iranyd gondjairél 7.922. november 3-an ?aos-
szait beszélt Kozma Miklosnak, a Magyar Tavirati Iroda (MTI) elndké-
nek, minden bizonnyal nem véletlenil. Bethlen tudhatta, hogy Kozma-
nak vannak olyan kapcsolatai, .amelyek félhasznalhatok a hirszerzésre.
Az MTI-nek valéban volt egy ideiglenes claszorszéagi tudoésitoja az Eb-
red6 Magyarok Egyesiiletéhez (EME) tartozd Lipovnitzky Pal (masutt:
Lipovrdczki) személyében, és mellette még egy Kerkély nevl ember is
feltlint olasz kozvetit6ként. Harmadszor: A Kozma-iratok kozott fellel-
het6 egy 1923 végi 6sszefoglalé az olaszorszagi helyzetrél, amely szintén
EME-koroktsl szarmazott és amelyben utalas torténik a megel6z6 sze-
mélyes targyalasokra. Az utdbbi irat tartalmazza azokat a porcokat,
amelyekr6l a targyalas az itt kozlend6 irat szerint is sz6lt és amelyekben
Michele Blanchil kozvetitésével a delegacio Mussolinival megegyezett.2
Maga az irat pedig vilagossa teszi, hogy a targyalé csoport kizarélag
Eft/EE-tagokbdl allt. Negyedszer és végul jelent6séget biztosit az iratnak,
hogy targyalasi pontjainak nagy része egybe esik azokkal a pontokkal,
amelyekrél majd Bethlen 1923-ban és még inkabb 1927-ben és 1928-ban
targyalt Mussolinival. Ebb6l pedig megalapozottan arra lehet kdvetkez-
tetni, hogy a tervezetet viszont nem az EME vezet6sége dolgozta ki, ha-
zébe. Ehhez az EME val6szin(ileg csak egy témat tett még hozza: az
EME ,,gazdasagi" kapcsolatainak kérdését a fasiszta, nem allami szerve-
zetekkel.

Ezek utan is nyitva allt azonban az a kérdés, hogy Bethlen vajon
miért valasztott ilyen nem hivatalos, s6t gyanus utat a tajékozédasra?

1 Blanchi az ,,els6 id6k" fasisztadihoz tartozott, tagja volt a rémai ,,menetelést" el6készité
quadrumvirdhisnak, majd Mussolini kinevezése utan a fasiszta part politikai titkara lett, és
allamtitkari kinevezést kapott.

2 Err6l b6évebben jelzetekkel egyitt lasd Ormos Maria, Egy magyar médiavezér: Kozma
Miklés. Pokoljaras a médiaban és a politikaban, L kotet, Budapest 2001,114-116. o.
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Valoészin(, hogy nem egyedil ezt valasztotta,3 de minden bizonnyal azt
gondolta, és joggal gondolhatta, hogy az Uj fasiszta hatalom képvisel6i-
vel jobban megtalalhatja a hangot égj' hozza szellemileg kozel allo
EME-kildéttség, mint egy hivatasos diplomata. Nem lehetetlen, hogy
Bethlen tudott az EME és az olasz fasiszta part korabbi kapcsolatfelvé-
telérél is. Az iratbol egyébként kideriil, hogy az aktualis rémai koévet,
Marffy-Mantuano Rezs6 nem nyerte el a fasiszta: vezetdk tetszését.
Szélnom kell még arrél, hogy a kozlendé széveg meglehetdsen
megviselt allapotban van, a papir és ez indigdb meggy6z&dése vagy a gé-
pel6é tévedése miatt pedig helyenként alig vagy egyaltalan nem olvas-
hat6. E helyeket a szovegben szdgletes zardjelek kozott jelezni fogom.

,Osszefoglalé jelentés az olasz kikuldetésrél

Az egyszerliség kedvéért csupan az eredményeket fogjuk felsorolni, mi-
vel a mellékkorilmények nem lényegesek.

Mussolini miniszterelnok a targyaldasok fol)'tatdsaval Michele
Blanchi miniszterelndkségi és beligyminiszteri allamtitkar Gexcellenci-
ajat bizta meg, akinek Mussolini kivansagara el6adtuk a kovetkez§ ki-
vansagokat és javaslatokat:

1. A vilaghaboruban a volt osztrak-magyar hadseregtél zsakma-
nyolt fegyverek, gépfegyverek, agyuk és I6szer ne semmisitessék meg,
mint az Olaszorszagnak a szdvetségesekkel fennall6 kotelezettsége ko-
vetek, hanem mindezek gondoztassanak és akkor, ha Olaszorszag és
Magyarorszag kozos érdeke kivanja, ellenszolgaltatas nélkul, vagy igen
csekély ellenszolgaltatasért adassanak ki Magyarorszagnak.4

2. Tekintettel arra, hogy Csehszlovakianak rendkivil nagy repulé-
gépparkja van, mely azonban egy Magyarorszaggal bekdvetkezhetd
konfliktus esetén kdnnyen fog a magyarok birtokaba jutni, sziikség van
arra, hogy Magyarorszag repuléit mar eleve kiképezhesse. Adjon tékai
Olaszorszag maédot arra, hogy a magyar repil6k mar most berepiilb.es-

3Valamivel késébb, de még Bethlen méajusi Gtja el6tt példaul Teleszky jamos targyalt ROma-
ban.

4E kérdésrél BetMm és MussoEmi 1927-ben egyezett meg végul. Az olasz korméany a. szalli-
tast elkezdte. Két szerelvényt azonban, at kdzben feltartéztattak, ami nemzetkdzi botrany-
hoz vezetett.
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sék magukat Olaszorszagban kilonos tekintettel a hadireptilésben lévé'
gyakorlatra,5

3. Magyarorszag semmi kortilmények kozott nem képes, s mint-
hogy tertleti megcsonkitasaval mai ugyis talontal megfizetett, semmi,
korilmények kozott nem is fog jovatételt fizetni. Inkabb valasztja ez
ongyilkossag utjat. Mivel azonban a magyar jovatételre abban az eset-
ben, ha Olaszorszag a jovatétel rea esé részét Magyarorszagnak elen-
gedné, val6sziniileg valamely Gj konferencia eredményeképpen mas
antant hatalmak tennék ra a keziiket, arra kérjuk Olaszorszagot, hogy
kovetelje minél nagyobb mértékben a magyarorszagi jovatételbdl a rea
es6 részt, ellenben ka araiak tigyét a szovetségesekkel mar végérvénye-
sen tisztaztak, akkor vagy engedje el, vagy pedig olyan hossz-6, esetleg
évtizedekre mend hatarid6i adjon Magyarorszagnak, hegy a jovatétel
[behatasa?] teljeser’, illuzérikussa valjék.6 Sajat véleményiink gyémant je-
leztik, hogy nem tartjuk kizartnak azt, hogy Olaszorszag a jovatétel:
kérdésiben] tanusitand6 eme eljarasa ellenében gazdasagi szerz6dés te-
rén kompenzaciokat érhet el. Az olasz kémény figyelmét felhivtuk arra,
hogy a jovatétel fizetése Magyarorszagot teljesen tdnkreteszi és kiszol-
galtalja a csehek és egyaltalan a koriilvevé szlav tenger kényének, ked-
vének. Olaszorszagra nézve nem lehet k6zémbds, hogy Romaniaval,
egyltt egy er6s vagy gyenge Magyarorszag all-e Jugoszlavia hataban.
Abban az esetben pedig, ha Magyarorszag gazdasagilag dsszeomlanak,
ami a jovatétel fizetésének kényszere esetén mulhatatlanul bekévetke-
zik, Magyarorszag egyaltalaban megsz(innék szambavehet§ egységet
alkotni Olaszorszag segit6tarsa szerepében.

4. Magyarorszagnak oly sulyos problémai varnak megoldasra,
amelyek mellett Fiume és Dalmaécia politikai birtoklasanak kérdése
egyaltalaban nem johet szamba. Magyarorszag nem is helyez sulyt sem
Fiume, sem Dalmaécia politikai birtoklasara, annal kevésbé, mivel az Ad-
riai-tenger forgalma nem hogy elvalasztand Magyarorszag érdekeit az
olaszokétél, hanem ellenkezdleg, a legredlisabb érdekkézdsségbe hozza
Olaszorszagot Magyarorszaggal. Ellenben életkérdés Magyarorszagra

5 Errdl szintén egyetértés sziletett az 1927-es targyalason, és kiképzd helyként akkor az
udinei repuléteret jeldlték ki Ekkor azonban mar repulégépek vasarlasarol és egy Olaszor-
sz4g altal nydjtandé katonai kodlcsonrél is sz§ esett.

6 A kolcson és jovatétel! targyalasok sordn az olasz fél 1ényegében véve e recept szerint vi-
selkedett. - Ez a szOveg arra vall, hogy a magyar korok eleve nem biztak a jovatétel teljes
elengedésében, hanem egy elfogadhaté kompromisszumban reménykedtek.
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nézve, hogy szabad kozlekedési lehetdséget kapjon kdzvetlentil Horvat-
orszagon keresztll Fiiméig, mivel e nélkil nemcsak a nagyvilaggal, ha-
nem Olaszorszaggal valo forgalmat sem képes olcson és elénydsen lebo-
nyolitani.

5. Miutan kalonféle Gjsagnyilatkozatokbdl azt olvastuk, hogy Ola-
szorszag meg fogja hosszabbitani a Schanzer altal alairt rappal6i egyez-
ményt;7 ellenben Mussolinival valé tavalyi beszélgetéseink és tar-
gyalasaink kapcsan ugy tudjuk, hogy Mussolini a rappaldi egyezményt
Olaszorszagra karosnak tartja, kénytelen voltunk felvetni a kérdést,
hogy mi a szandéka a fasdsta kormanynak a rapall6i egyezménnyel
kapcsolatban.

Ezzel, a kérdéssel automatikusan attérhetiink arra a masik kérdésre,
vajon, milyen magatartast és segitséget var Olaszorszag Magyarorszag
részérél abban az esetben, ha Olaszorszag Jugoszlaviaval konfliktusba
keveredik. - Viszont Magyarorszag Olaszorszag részér6l milyen segitsé-
get varhat abban az esetben, ha akar Jugoszlaviaval, akar Csehszlovaki-
aval timad konfliktusa. Romaniat ebbdl a kérdésbdl évatossagbdl kikap-
csoltuk, mivel tudtuk, hogy Olaszorszag .Romaniat is ellenstlynak te-
kinti Jugoszlaviaval szemben, és igy Romaniara vonatkozélag [néhany
sz06 az el6z6ekre keriilt és nem olvashat6] hajlandé volna Romaniaval a
viszonyt kevésbé fesziltté termi abban az esetben, ha Olaszorszag Ma-
gyarorszagnak jugoszlav ellenes politikajat timogatja. Ennek a pontnak
targyaldsa kozben felt(inés nélkiil képesek voltunk megallapitani, hogy
Olaszorszag nem tekinti Jugoszlaviat egy osztatlan egységnek, hanem
Jugoszlaviaban él6 népeket kulon-kulén itéli meg a szerint, ahogy Ola-
szorszag érdekének megfelel. Nevezetesen elssorban Montenegréval és
Albaniaval tesz kivételt, ezen kivil Horvatorszagot is mas szemmel né-
zi, mint Szerbiat, s6t tudomasunkra adtak azt is, hogy Olaszorszagban
egy horvat komité székel, mely arra az esetre, ha Olaszorszag Jugoszla-
viaval konfliktusba keveredik, Horvatszlavéniaban zavargasokat készit
el6.

6. Informaltuk Mussolini megbizottjait. Blanchi Gexcellencigjat ar-
rol, hogy Olaszorszag érdekeinek a jelenlegi magyar kormany felel meg
a legjobban, mivel ez a kormany békés Gton, de nagy energiaval halad a
nemzeti eszme végeleges megvaldsitasa felé Magyarorszagon. Ha pedig

71921. november 12-én kototte Olaszorszag ésJugoszlavia, amely altal Fiume szabad allam
lett, és hatarkiigazitast hajtottak végre Isztridban. A kompromisszumot Carlo Siorza kil-
ugyminiszter dolgozta ki, és érte el. Schanzer mingségét nem sikeril; megallapitanom.
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a mai kormany, kiléndsen pedig a mai kormanyelnok valamely okndl
fogva, kulonodsen kulpolitikai bonyodalmak miatt megbuknék, utana
el6relathatdlag csak két iranyzat kertlhetne Magyarorszagon kor-
manyra,, Az egyik iranyzat Andrassy grof Friedrichhel és grof
Apponyival, akik az els§ habsburgistdk taborara tamaszkodva a régi
0sszmonarchia visszaallitasat és a Habsburg haz restauralast célozzak, a
masik irdny pedig Rassay, Balla szocidldemokratdkkal, akik viszont ju-
goszlav pénzzel hatarozott szlav, s6t jugoszlav orientaciot kovetnek.
Ennél fogva Olaszorszag érdeke, hogy a mai kormanyt tamogassa, vagy
oly kormanyt, amely a mai kormany szellemében dolgozik. Kotelezett-
séget vallaltunk arra nézve, hogy errél baratainkat Olaszorszagban min-
dig 6szintén tajékoztatni fogjuk.

7. Friedrich-el kapcsolatban felvilagositast nydjtottunk arra nézve,
hogy a legUjabban alakult magyar fascista tabor nem: egyéb, mint elége-
detlen vagy elbocsatott hivatalnokoknak kicsi serege, Friedrich és maés
oktébrista ingatag vezérek alatt. Kifejtettiik, hogy e mdgott a mozgalom
mogott Windischgratz és tarsai allanak, célja pedig csupan az, hogy az
utolsé Ebred6 Magyarok Egyesiiletében tomériilt tdmegeket onnan el-
héditva, sajat egyéni, és dinasztikus érdekeik részére allitsak azokat
szolgéalatukba.

8. Végul informéacidt kértiink arra nézve, hogy Turr Stefania8 mi-
lyen jelent6séggel bir az olasz fascisiak szemében, és hogy milyen [hi-
anyzik egy sorl],

9. Kulén pontban, targyaltuk azokat a gazdasagi kapcsolatokat és
szerz6déseket, amelyeket az Ebredé Magyarok Egyesiilete és a hozza
csatlakozandé esetleges mas nemzeti egyesiiletek az olasz fascioval kot-
ni akarnak. Ez iranyu el6terjesztéseinket Blanchi allamtitkar a legna-
gyobb érdeklddéssel hallgatta végig, és azonnal intézkedett, hogy az
olasz fasdzmus gazdasagi szervezeteinek (cooperativa) kézponti szindi-
katusanak kormanybiztosaival kdzvetlen érintkezésbe l1éphessink.

8A legendés hir(i Tdit Istvan unokaja.
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Bianchi allamtitkar valaszai, miel6tt még Mussolininak re-
feralt volna

A harmadik pont targyalasanal Bianchi allamtitkar kdozbevetette, hogy
Olaszorszag szamithat-e arra, hogy egy Jugoszlaviaval valo konfliktus,
esetén Magyarorszag flankirozva (sic!) beleavatkozik-e Jugoszlavia el-
len. Erre mi kijelentettiik, hogy felel6tlen alakulatokkal minden esetre
megtamadtuk Szerbiat, mely esetben Magyarorszag rendes hadserege
csakis akkor volna képes Olaszorszag mellett effektive beavatkozni, ha
teljes garanciat nyer arra nézve, hogy az antant Magyarorszag ezen lépé-
sét meg nem torolja. Err6l a garanciar6l Olaszorszagnak kell gondos-
kodnia. Minden, szoval ugy a felel6s, mint a felel6tlen er6k beavatko-
zasa azonban els6sorban a iegyverkardéstdl fiigg, mivel Magyarorszag
jelenlegi, fegyvertelenségében nem képes kell§ erét kifejteni, noha szer-
vezett em.beran.yag van, és katonailag kiképzett megbizhat6 emberekben
nincs hiany.

Az o6todik pont targyaldsanal Bianchi allamtitkar felvetette azt a
kérdést, hogy miért nem utanozzak az Ebred6 Magyarok a fascistakai
abban, hogy egy allamcsiny altal magukhoz ragadjak a hatalmat. Erre
kijelentettiik, hogy Magyarorszagban a viszonyok, mint legy&z6t! or-
szagban, nagyban kuilénbdznek az olaszorszagi viszonyoktél, ahol a vi-
laghaboruban elért gy6zelem folytan a tomegek lelkiallapota, egészen
mas, mint nalunk, ahol pénz, fegyverek, automobilok és egyéb segély-
eszkozok allnak rendelkezésre, amelyek nélkiil Magyarorszag szikol-
kodik. Ennél fogva Magyarorszagon - eltekintve egyéb nyomaszto alla-
potainktdl - a szervezkedés és er6kifejtés hatartalanul nehezebb, mint
Olaszorszagban, és tevékenységiink lassu, kitartdé munkat igényel.

Ezt tudomasul véve Bianchi allamtitkar kifejtette, hogy Olaszorszag
egy Jugoszlaviaval bekdvetkezendd és tobb, mint valészinileg varhat6
konfliktus esetén minden esetre szamit Magyarorszag segitségére. Ova
inti azonban a magyarokat attél, hogy barmily kilpolitikai kalandba bo-
csatkozzanak, mig teljesen meg nem erésédtek az orszagukon belul. In-
kabb azt kell megvarni, hogy Olaszorszag kezdje a konfliktust. Barmely
bels6 esemény torténjék Magyarorszagon, Olaszorszag legteljesebb
mértékben tamogatni fogja hazankat, mindig meg kell neki azonban ad-
ni azt a modot, hogy az entente el§tt ramutathasson arra, hogy csupan
Magyarorszag beltigyér6i van szé, amelybe senkinek beleavatkoznia jo-
ga nincs. Fegyveresen kozbelépni Magyarorszag érdekében addig, mig
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Olaszorszag a szovetségesekkel ennyire lekotott helyzetben kénytelen
maradit'., nem lehet.

A 6. ponttargyalasanal Biamchi allamtitkar megkérdezte, meg va-
gyunk-e elégedve Castagneto9budapesti olasz kdvettel és a kdvetséggel
egyaltalaban. Erre mi ugy Castagneto herceget, valamint Vinci, gréfotl0
tehetséglinkhéz képest a legnagyobb mértékben feldicsértiik és javasol-
tuk, hogy mindkett§, mint a kézés tgy rendkivil megbizhatd letétemé-
nyese, hagyassal« meg jelenlegi alloméashelyén. Erre az allamtitkar bi-
zalmasan kdzolte velink, hogy nincs abban, a helyzetben, hogy Magyar-
orszag quirinali kovetérél ugyanezt mondhassa.

A 7. pont targyaldsanal az allamtitkar 6nagyméltdsaga a legélén-
kebb érdekl6dést tanusitotta, és egyben azt a kivansagat fedezete ki, hogy
mindenkit, aki Magyarorszag részérél barmily megbizatassal jonne Ola-
szorszagba, lassunk el megfelel6 igazolo levéllel, amelybdél 6k latni fog-
jék, hogyan targyaljanak vele.

A 8. pont targyalasanal Blanchi allamtitkar viszont azt kérdezet mi-
télaiik, hogy milyen jelent6sége van Turr Stefanianak Magyarorszagon,
mivel 6 Olaszorszagban azt allitja, hogy Magyarorszagon mindenhato,
ami azonban nagyon tavol all minden valésagtél, amennyiben csak
mindenhatd szeretne lenni, minden aron a szerint akarna latszani, a
fascistdk azonban mar a multban sokszor csalédtak benne, és mikodését
haszontalannak itélik meg, azonban mindazonaltal nem. akarnak vele
nyiltan szakitani, mivel Olaszorszag déli részében neve a Garibaldi nim-
busz kapcsan jé hangzasu, és igy inkdbb udvariasan kezelik, nehogy ne-
kik arthasson. Egyébirant kiszamithatatlan fantasztanak vélik. Mi erre
kijelentettik, hogy [ harom vagy négy sz6 olvashatatlan] ... nincs semmi
hozzaadni valénk, mivel ez bet( szerint megegyezik a mi véleményunk-
kel, de legjobb tudomasunk szerint Magyarorszag felelés tényez6inek
véleményével is. Kozoéltik is, hogy Turr Stefania Magyarorszagon is
végtelendl tavol all att6l, hogy mindenhat6 legyen, hanem egész m(iko-
désébdl azt latjuk, hogy Magyarorszagon is elkeseredetten, noha tgyet-
lentil és f6képpen otletszerlien harcol bizonyos befolyasokért, amelyeket
azutan részint presztizsének emelésére, részint megélhetésének érdeké-
ben szokott felhasznalni.

9Gaetano Castagnelo 1920-1923 k&zétt budapesti kdvet volt.
10 Luigi Orlando Vinci-Gigliucci kdvetség! tanacsos volt a budapesti kdvetségen, és gyakran
helyettesitette a kovetet.
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Egyebekben Bianchi allamtitkar Gexcellencidja az egész, mintegy
négy ora hosszat tarté targyalas alatt folyton és mindent feljegyzett, és
jegyzeteit azok hitelességének ellenérzéséll nekiink olaszul visszaol-
vasta. Ezeknek a jegyzeteknek alapjan a kormanyelnéktdél nyert utasitas
értelmében Mussolininak referalt.

Mussolini bemutatkozasa a parlamentben

Még miel6tt a valaszt a fenti pontokra Mussolinitdl megkaptuk volna, a
jelen targyalast kévet6é napon volt az (j kormany bemutatkozéasa a par-
lamentben és a szenatusban.ll Mussolininak bemutatkoz6 beszédébdl
lathato, hogy el6terjesztéseink nyomot hagytak programjaban, amen-
nyiben egyrészt a Filméhez vezet6 szabad magyar utat, masrészt a Ma-
gyarorszaggal valé szoros gazdasagi kapcsolatot erdsen hangsulyozta.
Ezutan Mussolini elutazott Lausanne-ba, ahonnan visszatérve Sonnino
temetésére ment, Ugy hogy valaszat csupan napok imilva kaphattuk
meg. (Kozben Napolyban és Rémaban Bianchi allamtitkar Gtbaigazitasai,
és ajanlé levelei kapcsan gazdasagi targyalasokat folytattunk, amelyek-
nek eredménye a jelen jelentéshez csatolt szerzddés.)

Mussolini valasza a targyalasi anyagra

Harmad napra Mussolininak Lausannee-b6l valé visszatérése utén
Bianchi allamtitkar magahoz kéretett benniinket és a kdvetkez6ket
mondotta, bet(i szerint:

»Kimeritd jelentést tettem minden egyes targyalasi pontrél a mi-
niszterelndknek, 0 a felvetett eszméket sokaig és alaposan atgondolta és
a kovetkezbket valaszolja: 'A felvetett eszmék és javaslatok ugy egyutte-
sen, mint kiilén-kiillén megegyeznek Mussolini felfogasaval. O mindent,
amir@l sz6 volt, keresztil is akar vinni, azonban nem egyszerre és nem
azonnal, hanem fokozatosan, f6leg azonban nem a hivatalos tényezék
utjan. Az ébred6k kuldjenek Rémaba egy allandéan ott laké és a
fasciondl accreditalt megbizottat. Viszont a fascio ugyancsak
megbizotattat fog kiildeni Budapestre. Mindkét megbizott kormanyaik

11 Ez 1922 november 25-én tortént Innen kik&vetkezhetd, hogy £ Bianchival folytatott tar-
gyalas napja november 24-a volt



116 Ormos Maria

bizalmaval fog dolgozta. Azonban a hivatalos tényez6kt6l kilséleg ki-
Ionvalva. A létesitend6 gazdasagi [egy sz6 olvashatatlan] legyen az a
fatyol, amely alatt mindazt, ami a két orszag érdekében sziikséges, fel-
tlinés nélkul el lehet intézni, ennél fogva [tbbb sor olvashatatlan] ...
kooeprativak kozponti szindikatusait, hogy [néhany sz6 olvashatat-
lan]... a zsiddsag térfoglalasanak veszedelmét, Ugy hogy ezek a vezet6k
onmagukat nyiltan, antiszemitaknak valljak.

Erre mi megkérdezek, vajon nem képez-e valamelyik pont mégis
kivételt, mire azt a valaszt kaptuk, hogy minden egyes pont kivétel nél-
kil megnyerte Mussolini tetszését.12

Az allamtitkar révén Mussolinival tovabbi érintkezésiink nem volt

Gazdasdagi targyalasok politikai vonatkozasban

A gazdasagi targyaldasok folyaman, amelyeket az olasz kooperativak
(fasdstak és nacionalistak13 egyesiilése) kormanybiztosaval a szindika-
tusi kdzpontbanl4szamos napokon at folytattunk, és amelyek igen kelle-
mes, bizalmas és bensdséges tartalmi érintkezést is vontak maguk utan,
alkalmunk volt meggy6z8dni arrél, hogy gazdasagi targyalasaink min-
den egyes részletét is naprél napra, s6t mondhatnank, érarol érara fi-
gyelemmel koévette Mussolini kormanyelnék. Természetesen itt is al-
kalmunk ny(it politikai eszmecserékre, amelyeknek gytimolcsét 6rom-
mel allapithatjuk meg.

Konstatadlhaté példaul, hogy mar tavalyi személyes érintkezéslink
alkalmaval az elhintett antiszemita mag bizonyos mértékben termést
hozott. Ugyanis a fasdstak vezéreinek tilnyomo része ma mar vilagosan
és veliink [egy sz6 olvashatatlan] teljesen [két sz6 olvashatatlan] tartja a
zsidosag térfoglalasanak veszedelmét, gy hogy ezek a vezet6k magu-
kat nyiltan antiszemitdknak valljak. Nagy segitségtinkre volt ebben az

12 Az utols6 kilenc sor azt a benyomast kelti, mintha egy leirt szovegre Ujbél ragépeltek vol-
na. A gépel6 eredetileg a szoveg egy kés6bbi részét Irta le, majd - miutan tévedését ész-
revette - egyszer(ien rairta a megfelel6 szoveget Az eredetibdl itt annyi olvashaté ki, hogy a
zsidOkat és az antiszemitizmust érintette, és a szovegben feltlinik egy helyen Graziosi neve.
Ez a rész a szoveg késbébbi részében osszefiiggéen szerepel.

13 A szbvegben; andonalsitak.

14 1tt nyilvanval6an a fasiszta szakszervezetek (szindikatusok) kozpontjardl van sz6, ame-
lyek mellett ekkor még miikodtek a szocialistakhoz kozel all6 szakszervezetek is.



Egy magyar delegéacié rémai targyalasairol 117

irdnyban Graziosilsirégi baratunk, ald statisztikat allitott 6ssze a zsido-
sag elhelyezkedésérél az olasz magas allasokban.

Alkalmunk volt er6sen hangsulyozni azt a tanacsunkat, hogy a
fasdstak iparkodjanak a Vatikan tetszését elnyerni, mivel a katholikus
Olaszorszagban feltétlentil sziikségiink van. a tdmegek megnyerése
szempontjabol az egyhaz jéindulatara. (Megelégedéssel olvastuk a. Sz6-
zat tegnapel6tti szamaban Mussolini idevago és tanacsainknak megfe-
lel6 kijelentéseit az olasz parlament el6tt, valamint az olasz kézoktatas-
Ugyi. miniszter hasonlé intézkedéseir6l sz616 hireket,)

Gazdasagi megallapodas

Céltalan volna a targyalasok minder,, egyes részletérél kimerit6 jelentést
tenni. E helyett idemellékeljik a targyalasok eredményeképpen megko-
tott szindikatusi szerz6déstl5 Ennek megfogalmazasara a legnagyobb
kolcsonos 6vatossaggal és korultekintéssel, a két 'targyald fél képviseldi-
nek mondhatnank egyontet( Gigyszeretetével tortént, és az alairas el6tt a
szerz6dés szovegét a fasdsta kdzponti szindikatushoz kikuldott kor-
manybiztos Mussolini miniszterelndknek is megmutatta.

Ennek a szerz8désnek periektualizalasa egy gazdasagi szerv létesi-
tése irani itthon maris meginditottak a targyalasokat, amelyek kozel all-
nak befejezéstikh6z. Ebben a tekintetben a legkdzelebbi napokban mar
konkrét ajanlattal fogunk az illetékes tényez6k elé 1épni. Addig is hang-
stlyoznunk kell, hogy a széban forgd kapcsolatnak kiépitése annyira
fontos, hogy azt legeslegels6-rendii sziikségességnek tekintjuk, annal is
inkdbb, mivel annak barmiként! meghildsuldésa Magyarorszag
szambavehet8ségét kockaztatna."

15 Kilétét nem sikertlt megallapitani, mivel nem szerepel még a legterjedelmesebb olasz
feldolgozasokban sem. Lehetséges, hogy valéjdban Francesco GrazioDrol van sz6, aki fa-
siszta kozépvezet6 volt.

16 A melléklet nem talalhat6 az irat mellett.
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