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Sissejuhatuseks.

Kui me eestlaste kdige vanema ajalooga tegemist teeme,
on uurimisele suuremaks raskenduseks asjalugu, et meil
pole eestlaste eneste poolt mingisuguseid kirjalikke teateid
olemas. Koik teated on pdrit voorastelt, enamasti vastas-
telt. Nende viimastegi teadetest on palju kaduma ldinud;
sellest, mis sdilinud, esineb praegu moéni osa jillegi
iimbertootatud redaktsioonis. Vastased ja voorad raskisid
eestlastest harilikult ainult niipalju, kuivort eestlased olid
teguriks, mida tuli avalikult arvestada. Liti Hindreku
kroonikas kuuluvad eestlased peategelaste hulka, jirgnevad
. ajaraamatud nimetavad neid juba harvemini, kuigi veel
kaunis sagedasti. 14. aastasaja kirjeldusel ei paddse iikski
ajaraamat mooda 1343. a. vabadusevditluse kirjeldusest,
vdhemalt nimetusest. Viimaks aga kaob vddraste ja vastaste
kirjutatud ajaloo veergudel eestlastel individuaalne, teguvoi-
mas ilme talupoegade hallis, passiivses, ithetaolises massis.

Kuigi me eestlaste ajaloo kdigu saadusi iildistes joontes
tunneme ristiusu ajast peale, ei ole siiski koik iiksikasjad
" kiillalt selged. Pealegi ei taha me ainult arenemiskiigu
saadusi teada, vaid arenemiskdiku ennast niha, mitte ainult
seda teada, mis teised tegid eestlaste suhtes, vaid mis
eestlased ise tegid, ise tundsid, missugused nad ise olid.
Eesti rahva ajaloos ei ole eestlased mitte esimesel joonel
objektiks, kuigi neid kasvaval midral seks hakati tarvi-
tama, vaid ikkagi peasubjektiks: endi ajaloole on nad
koige pealt ise médduandvad !

Nii on eesti ajaloo ja kirikuloo ldhtekohaks ning sub-
jektiks eestlased ise; nende eneste sammude ja seisukorra
peale tuleb pea- tahelepanu poorata ja nende tdelisi
jalgi tuleb otsida ajaloo ning olukordade keerdkdikudest,
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nende toelisi jala-astmeid tuleb dra tunda ja aimata vas-
taste ning vdoraste kirjutustest, osalt ehk ka malestusmair-
kidest, mis nad on maha jitnud véi milledega neil oli
teatavaid suhteid. Nende tdeliste jala-astmete abil voime
selgust otsida tee kohta, mida nad on kdinud v&i poh-
justel pidanud kdima, eesmirkide kohta, milledele nad on
piifidnud, seisukorra kohta, milles nad olid, kui nad need
jdljed maha jatsid.

Vanemast ristiusulisest ajajargust on isedranis tumedad
need aastad, mis jargnesid Liti Hindreku kroonikas esine-
vale ajale. Nende jargnevate aastate siindmuste kohta on
isedranis silmapaistev kisimus: kuidas kujunes tegelikult
ja iiksikasjaliselt ristiusu ning ristiusuliste valitsuse maksma-
panek eestlaste seas ja kuidas kujunes {ihenduses sellega
eestlaste vabaduse tdielik kokkuvarisemine ?

Ristiusu toojate esimesed peandudmised pérismaalas-
tele olid:

a) pdrismaalased v&tku vastu kristlaste seadused ja
oOigused, ristiusu kord ja ike (Christianorum leges reci-
pere — Lati Hindreku kroonika XIX, 8; omnia jura Chris-
tianitatis, jugum  Christianitatis — sama teos XV, 1 ja
teised kohad);

b) pdrismaalased votku vastu ristiusulised preestrid ja
ristimine (sacerdotes suscipere, baptizari — s. t. XIX, 2);

¢) mdlemad eelmised ndudmised kuuluvad iihte ja esine-
vad seepdrast ka iiheskoos : parismaalased votkun vastu preest-
rid iihes koigi ristiusuliste Gigusega (sacerdotes cum omni
jure Christianorum recipere — s. t. XXXIX, 4).

Koige pealt vaatleme seepdrast, kuidas oli jargneval
ajal tegelikult lugu ristiusuliste valitsuskorra tunnustami-
sega ja ristiusu maksvusega eestlaste juures. Siis rddgime
eestlaste elujdrjest ja kuidas see orjuseks kujunes.

L

Voora valitsuse tunnustus.

Lati Hindreku kroonikas XXIX, 1 loeme, et pérast
Tartu 4ravdtmist saatsid iimberkaudsed rahvad, niihésti
venelased kui meredirsed eestlased ja saarlased, semgallid
ja kurelased, niisamuti ka leedulased, saadikuid annetus-
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tega Riiga, soovides sakslastega rahu-vahekorda. Viimased
olid néus ja rahu levis iile maa. ,Ja eestlased tulid vilja
oma kantsidest (de castris suis), ehitasid jille iiles oma
mahapdletatud kiilad ja oma kirikud... Ja kui nad pohja-
likumalt ristiusku tundma Sppisid, tunnustasid nad Jeesust
Kristust, Jumala poega. Ja iga rahvas hingas Jumala
varju all ja kiitis teda, kes on kiidetud igavesti.“

Lugedes seda kohta ja sarnaseid lauseid vdiks arvata,
et ristiusk ja ristiusuliste valitsus on kindlasti maksma
pandud vidhemalt nende eestlaste seas, kellest siin ligemalt
juttu on, ja 16plikult koigi eestlaste seas pdrast XXX pea-
titkis kirjeldatud Saaremaa allaheitmist 1227. a. Enamasti
nii kujutataksegi omale ‘asja kdiku. See ei ole aga mitte
péris oige. Ristiusu maksvuse kindlust ja osalt ka risti-
usuliste valitsuse maksvust ning piisivust tuleb jirgnevate
aastakiimnete, Oigemini jdrgneva aastasaja kohta tublisti
piirata ja ajuti isegi eitada.

Rahu, millest Lati Hindrek iilistavalt raidkis, ei olnud
sugugi piisiv, ristiusuliste valitsus sugugi veel kindel.

Missugune sakslaste valitsus ndit. Saaremaa suhtes ka
pdrast suurt 1227. a. sdjakdiku oli, nieme sellest, et liiii-
beklased saarlastele kirjutasid, abi paludes taanlaste vastu.
Piiskopp Albert, ordumeister Volquin, Riia kodanikud ja
teised sakslased Liivimaal teatavad selsamal 1227. a.
liiibeklastele ro0muga, et saarlased nende kirja on sdbra-
likult vastu vétnud, on lubanud abi anda ja piiskopi,
ordu ning teistega iiheskoos sdda pidada ja rahu teha,
koiges nende kaskusid kuulda véttes (Liv-, Esth- und Cur-
landisches Urkundenbuch, lithendatult U. B. 98). Tihendab, .
saarlasi peavad sakslased.siin ometigi peaaegu enam kui .
liitlasi kui allaheidetuid arvestama.

Taanlased katsusid, nagu teadetest paistab, maad valit-
seda oma poolt midratud voi kinnitatud eesti vanemate
kaudu, kelle véimupiire nad ehk laiendasid. Kuid Taa-
nile alluvad eestlased ei tahtnud ka niisuguse valit-
susega hédsti leppida; vahest ei meeldinud paljudele ka
vanemate mddramine ja voimu suurendamine, vahest kaeba-
sid vaesemad rohumise iile (v. Brandis’e kroonika lhk. 114
ja 116; G. v. Brevern, Der liber census Daniae..., 1858,
lhk. 106, 135).

Igatahes sooviti taanlaste alt lahti saada ja astuti iihen-
dusse sakslastega. Liati Hindreku teatel (XXIX, 6) kutsusid
Viru vanemad sakslasi oma maakonda. Otepdd jdi ka
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sakslaste ajal, nagu ennegi, tdhtsaks keskkohaks Ugaunias,
kuni Tartu ta aegamooda tagasi torjus. Otepdds olevad
sakslased iihes saatjalega asusid Virumaale ja ajasid taan-
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1. pildistus. Moodena Villem’i duemdrk ja hauakiri.
(Onuphrius Panvinius’e késikirja jdrele Miincheni riigiraamatukogus,

cod. lat. monac. 158, fol. 5v).

lased minema. Kui sel ajal Liivis viibiv paavsti saadik
Moodena Villem sellest kuulda sai, vottis ta tiilialused
maakonnad paavsti valitsuse alla, kuni paavst tiilikisi-
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mused otsustab. 1226. a. vottis ta jarvalased ja virulased
paavsti otsekohese valitsuse ning kaitse alla. Koigist
kokkukogunenud Viru vanemaist maddras ta vanemad
ja kohtunikud (L. H. XXIX, 7). Vahest olid need tema
poolt suuremate volitustega varustatud vanemad ja kohtu-
nikud. Paavsti asevalitsejaks jdi magister Johannes (tema
asemikuks oli ajuti keegi Hermodus).

Véib-olla oligi eestlaste kavatsus neis maakondades,
sakslaste abiga taanlastest lahti saada ja siis kuidagi ka
jalle sakslastest, vahest ka paavsti saadiku toetusel. Tea-
tavas mottes oli see kavatsus siitsaadik paavsti asemiku
abiga onnestunud. Kuid lugu 18ppes kahjuga, mida parast
ei saadud enam tdiesti parandada. Paavsti saksameelse
asevalitseja vastutulekul vottis ordu koéik enne Taanile,
niiiid paavstile alistuvad maakonnad oma alla ja tdrjus
viimaks taanlased ka viimasest seisukohast, Tallinna lossist,
a. 1227 vilja: taanlased andsid lossi vormiliselt paavstile
iile. Eestlased toetasid seda pooret avalikult voi vaikides;
nendest olid selles loos isedranis tegevad jirvalased, kelle
pantvangid olid endisest ajast ordu k#es. Varssi selgus
eestlastele, et nende seisukord oli niiid hoopis halvemaks
muutumas ja et sakslastest veel raskem oli lahti saada.
Kuna ordu muidu ei soetanud vasalle piiskoppide poolt”
temale antud mail, tahtis tema neil ilma piiskoppideta
omandatud mail vaid ordule alluvate vasallide kaudu oma
valitsust siin kindlustada. Pandi alus Harju-Viru (saksa)
vasallkonnale, kelle vdoimu kasvamine piarast iiheks Eesti
vabaduse 10pliku kokkuvarisemise pohjustest sai.

Sellega ei tahtnud pohja-eestlased millalgi leppida, seda
enam, et ordu sissetikkumine ndis paavsti korralduste
vastu kdivat, nagu seda 1228. a. keegi, kes ennast paavsti
_ saadikuks nimetas (Brevern’i arvamise jirele endine Tal-

linna Taani piiskopp Wessel), neile seda kinnitas; et nad
vabad pidid olema ordu alt, ja ehk isegi (nagu Brandis’e
kroonika teatab) ordu ning ordumeistri Volquin’i kiriku-
vande alla pani. Harjulased iithes mone endise Taani
vasalliga tostsid sdoda ordu vastu ja ilmusid Tallinna lossi
alla. Ordul oli kibe kdes; tal Gnnestus " aga neist siiski
jagu saada, saaki ja lunastusraha saada vangidelt, kes
polemapandud kirikus vangi voeti.

Tekkinud seisukorraga ei jadnud eestlased siiski rahule,
ei leppinud Taani kuningas, ei vdéinud ka paavst leppida.
1238. a. pidi ordu endised Taani maakonnad Taanile tagasi
andma, paavsti ja kardinaalkolleegiumi otsuse pohjal (24. 1II.
1236), ainult Jarvamaa jattis Taani kuningas ordule. Ordu
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ja asevalitseja endised laenumehed pidid oma laenu-digu-
sed kaotama, kuid kuningas leppis viimaks jirele, et
suurem osa ordu Saksa vasalle maale jai — eestlaste kah-
juks. Ordu pidi ka lunastusraha, mis ta vangidelt saanud,
tagasi andma. Brevern (Der liber census Daniae.. .,
1858, lhk. 166 jj.)" arvab, et ainult Taani vasalle oli lunas-
tusraha eest vabaks lastud, mitte aga vangilangenud
missulisi eestlasi, kes kiill lihtsalt surmatud. Kuid Bran-
dis’e kroonika, mille pdhjal Brevern asjakdiku arendab,
raagib kogu selles loos (lhk. 116, 117) ainult eestlastest.
Ka Brevern kujutab veel tihti asjaolusid eestlaste ja saks-
laste suhtes palju hilisema aja (orja- ehk parisorjuse-aja)
ideoloogia seisukohalt.

Ka Ugaunias ja Sakalas ei olnud eestlased veel
ndus igal tingimusel oma turja painutama. Paistab, et
iiks osa eestlasi toetas venelasi, kui need sakslastega sdja-
jalal seisid; nii arvatavasti 1234. a., kui venelased tungisid
Tartu piirkonda, vist kattetasuks Tartu, peaasjalikult Otepai
sakslastele, kes 1233. a. roovkdigu tegid Novgorodimaale
(kuni Tessovo’ni). Venelased piirasid siis Tartu lossi,
vangistasid ja tapsid iihes ,paganatega“ °vastristituid,
riilistasid Karkna kloostrit (Hildebrand, Livonica ..., 1887,
nri2h 85 28) .

Kui Modgavendade-ordu meister Volquin Saule juures
1236. a. leedulastelt rdngasti liiia sai ja langes iihes teiste
orduriiitlitega, tegid saarlased enese vabaks (ka kure-
lased ja semgallid asusid vastupanekule). Alles 1241. a.
teeb ordumeister saarlastega uue lepingu (U. B. 169).
Kestis ainult mdned aastad ja saarlased on jille vabaduse
eest voitlemas. Uuesti tehakse nendega leping, esmalt
ordumeister Andrease poolt (1248—1253) ja siis ordumeister
Anno poolt a. 1255 (U. B. 285).

Durbeni lahingus 1260. a. leedulastega otsustavad
kurelased ja iihes nendega eestlased lahingust mitte osa
‘votta, et sakslaste alt vabaks saada. Nad lahkuvad séjavil-
jalt, sakslaste katastroofiline kaotus on osalt selle tagajir-
jeks : ordumeister ja 150 orduvenda langevad. Kurelased ja
saarlased ei tunnusta avalikult sakslaste valitsust, Leedu
kuningas Mindaugas taganeb ristiusust, venelased riiiistavad
ja' poletavad Tartu linna. Saarlased annavad varemini
alla, kurelased alles 1267. a. erilepingu pdhjal (U. B. 405).

1299, a. 18. IlIl. (U. B. 581) raigib paavst Bonifatius
VIII oma kirjas, ta olevat kuulnud, et Eestimaa ,paganad*
on sagedasti mdssu té6stnud Taani kuninga ning
ta vasallide vastu ja tahavad niiiid viimaseid hdvi-
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tada, nii et ristiusuliste seisukord iilepea viga kdikuv ]a
kardefav nib olevat.

Voldemar-Erichi laenumeeste d&iguses (a. 1315) kdib
peat. I § 2 jargmiselt: ,Sest et (aga) maid paganate,
leedulaste, venelaste ja kar]alaste poolt hidaoht varitseb, nad
ka veel snsemlselt maainimeste poolest rahutud
& | KOS “ (Wente de Lande (auerst) vor den heyden, Lit-
towen, Russen und Carelen varlicken liggen, nock inwendig
von den Landtlueden unseker sint..... )

1343.—1345. a. puhkes lahti suur vabadusvditlus
Harjus, Ladnes, Saares, jdrelkajaga Otepdds, Vastseliinas,
vahest ka Viljandis ja kattetasu-retkes Leedu sOjavéde abil.
Isegi seekord, kuigi vditlus ebadnnestus, tegi ordumeister
Dreylowen saar]astega 1345. a. veel rahulepingu.

Et see voitlus mitte harilik talupoegade miss vaid puht-
sotsiaalses mottes ei olnud, nagu hilisemad kroonikud seda
kujutavad, vaid iihtlasi pohtnlme -rahvusline vabadusvbitlus,
selgub vanemaist, enam-vdhem kaasaegseist klr]utuswt
Vaitlejaid ei nimeta vanemad allikad mitte iihtlase seisus-
liku nimetusega ,talupojad (buren)“, nagu Russow!?) ja
osalt ka Renner?) (kus ta oma keelt radgib, nagu sisse-
-juhatuses (lk. 5) ja harukorral ka kirjelduses), vaid rahvus-
liku nimega : ,de Eesten*, ,de Harrieschen, ,de Wikischen®,
»de prinzipal Eesten* (Bartholomdus Hoeneke, Livldndische
Reimchronik 1315—1348, vilja annud K. Hohlbaum, 1872,
lk. 19—27). Renner’il esineb ,buren“ lk. 29-—31 (jirje-
kindlalt) ja tuleb vist Renner’i oma arvele panna, nagu
need kohad ka muidu mdnes suhtes vist ei vasta algredakt-
sioonile, ndit. Viljandi loo suhtes ja osalt ehk ka saarlaste
loo suhtes.

Tsistertslaste ordu Pommeri Oliva kloostri vanem kroo-
nika (vanema iihtlase osana ulatub kuni 1350) nimetab
dralangenuid: (Daccones) Eystones et Osolienses (Scrlp
tores Rerum Prussicarum, I, lk. 721).

Liivi ordumeistri kaplan Hermann de Wartberge (Chro-
nicon Livoniae, ulatub kuni 1378) nimetab eestlasi siind-
muse klrjelduses neophiti Revaliensis diocesis, neophiti
Osiliensis diocesis, Osiliani (Scriptores Rerum Prussicarum
II, 1k. 70, 71, 72). Marburgi Wigand’i 1394. a. 16petatud
kroomka ladinakeelses tolkes nimetatakse eestlasi Ystenses

1) Russow nimetab oma kroonikas voitlejaid ,de vprorischen Buren®,
.de Harrisschen Buren“, ,de Wykeschen Buren, ,de Oeselschen Buren®,
.de Vellynschen Buren® jne. (Ihk. 24, 25, 26).
. 2) Eestlands Livldndische Historien, vidlja annud R. Hausmann ja
K. Hohlbaum, Goéttingen, 1876.
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resp. Eystenses, Osalyenses et ceteri vulgares, ehk Ystenses,
Hargenses, Osalienses (Scriptores Rerum Prussicarum
II, 1k. 502, 503).

Eestimaa vasallide dokumendis 16. V. 1343, niisamuti
ka Tallinna piiskopi, vaimulikkude, vasallide ja linna doku-
mendis 27. X. 1343 nimetatakse eestlasi: Estones infideles.

Liikumine oli sihitud eeskétt (Saksa) vasallide ning
koige saksluse vastu ja selle korra vastu, mis sadrast
vasallide vigivalda ning voimu sallis ja seda ei korval-
danud. Vooéra ikke réhuvamaks osaks osutusid viimaks
vasallid, keda sellepdrast koige pealt sooviti dra piihkida.
Vasallide ja nende toetajate hdvitamisega taheti politilist
vabadust saavutada, igatahes valitsuskorra ja olukorra muu-
tus labi viial). Esmalt ldkitati saatkond kuninga juurde
kaebama, kuid saatkonda ei lastud kuninga juurde (Mar-
burgi Wigand’i kroonika, 31). P66rduti ka ordu poole kae-
bustega. Ordu simuleeris vahest osavottu eestlaste saatu- -
sest ja Giglust nende vastu. Ordumail oli vdhe vasalle ja
nende mdju ei olnud seal suur. Seepdrast voisid eestlased
loota, et vasallide i{ilevdim ja vdgivald ei vdinud ordule
meeltméoda olla. Pealegi oli ordul mdju ka Taani vasal-
lide kohta. Eestlased unustasid aga &ra, et ordu ise enam
kui saja aasta eest Harju-Viru saksa vasallkonnale aluse
pani ja 1304 Taani-Eestimaa vasallidega lepingu tegi
(U. B. 608). :

Eestlastel oli kiill teada, et ordu ise Taani Eestimaad
omale ihaldab, ja tekkivaid voitlusi Taani ning ordu vahel
oleksid siis eestlased dra kasutada voinud; sealjuures ei
arvestatud aga kiillalt, iihelt poolt, endisi kogemusi, et
ordu oma salakavala taktika varal v6idu korral ometigi
eestlaste seisukorda ei parandaks, ja, teiselt poolt, tdsiasja,
et Taani oli juba ise motisklema hakanud Eestimaad edasi
anda voi kasulikult dra miifia. Suurimaks petlikuks ja halas-
tamata vaenlaseks osutus eestlastele nende vabadusvdit-
luses just ordu. Seisukorda ei suutnud palju muuta ka appi
kutsutud Soome-Rootsi, Vene ja Leedu abivded, mis hilja
kohale joudsid. i
® 1) Kones oleval iilemineku-ajal oli eestlastel veel hoopis teissugune
tdhendus kui hilisemal orjuseajal, ja ithenduses sellega oli ka 1343. a.
vabadusvditlus suure ulatusega, nagu dr. J. Luiga seda kirjeldab (Eesti
vabadusvoitlus 1343—1345, 1924. a.). Koiki dr. Luiga viiteid ei saa
kiill omaks votta; ndit. on seletus, nagu oleks eestlaste vabadusvoitlus
algusest saadik otse ordu vastu sihitud, vastolus allikatega ja vajab
kunstlikku interpretatsiooni: nimetused ,milites“, ,nobiles*, ,clientes
regis ei tdhenda siin mitte orduriiiitleid (Ik. 166, 167), vaid kéivad
vasallide ehk vasallidest isikute kohta, jne.
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Meil ei ole teateid terve iilemineku-aja kohta ja see-
pédrast ei tunne me kdiki siindmusi sellest ajast, aga juba
sellest, mis eespool esildatud, véime jareldada, et sakslaste
valitsus 14. aastasaja keskeni ei olnud kuigi kindel eest-
laste maal. Eestlased tunnustasid ristiusuliste valitsust iildi-
selt niipalju, kui see méddapddsmata oli ja hdda seks sundis,
selle motte ja lootusega, et see tunnustuse tarvidus varssi
jdlle kaob. Seks piiiiti ka kaasa mdjuda, harilikult kaariva
meeleolu alalhoidmise ja passiivse vastupaneku abil, voi-
maluse jiarele aga ka, olukordi dra kasutades, aktiivselt
valja astudes, mis monel pool vahel ka Gnnestus, aga ainult
ajutiseks. Alles viimase suure vabadusvoditluse jdrel hakkab
lootus kustuma ja voora valitsuse tunnustus ning maksvus
kujuneb piisivaks.

1.
Ristiusu maksvus.

Kuidas oli lugu ristiusu maksvusega ja tunnustusega
eestlaste seas kénesoleval iillemineku-ajajargul? Rahutege-
mistel kohustati eestlasi, pantvange andes ristiusu iket ja
oiguslikku korda vastu votma, ristiusu preestreid vastu
votma, neile lubades vabalt ristiusu talitusi toimetada.
Neid kohustati ennast ristida laskma ja médratud maksusid
maksma (v. ndit. L. H. XXX, 5; XXIX, 4). Neid kohus-
tati juhtuval korral ka ristimist alal hoidma (baptismum
servare, XX, 6). Suur osa ristiti enamasti sealsamas, teiste
ristimist jdtkati siis parast. Iseenesest ja4db vdimalus lah-
tiseks, et kdik ennast ometigi ristida ei lasknud. Teised
olid ennast ristida lasknud, aga heitsid ristimise enesest
parast jdlle 4ra, juhtuval korral ennast tast paganausu
kombe jdrele puhastades?). Teistel jille ei olnud risti-
usust muud kui ristimine ja pidasid muidu paganu-
sest kinni. s

Teiselt poolt voiks iseenesest oletada, et oli ka vast-
ristituid, kes hakkasid ristiusu poole hoiduma. Et teada
saada, kuidas eestlaste seas ses suhtes tegelikult lugu oli,
tuleb sellest ajast pdrit olevaid kirjutusi 1abi vaadata ja
piiiida nende pohjal, kui voimalik, selgusele jouda.

Et eestlaste kohta kidivatest paavsti ja teiste isikute
kirjadest paremini aru saada, vaatleme iiht endise aja
paavsti kirja a. 1199 (U. B. 12), kus paavst Innocentius III
kutsub ristisdjale Liivimaale Saksi ja Vestfaalia usklikke.

1) Veel Valga maapideval 1422. a. pidasid maaisandad tarvilikuks
dra keelata, ristimist enesest dra pesta.
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' Ta seletab, et osa liivlasi on Meinhard ristiusku poééranud,
kuid inimsoo vaenlane oli kade nende p6drdumise parast
ja kutsus nende vastu esile timberkaudu asuvate paganate
tagakiusamise (persecutionem paganorum circum adiacen-
tium), kes piitiavad vastristituid ja ristiusu nime sellelt
maalt havitada. Ristisddijaid ongi tarvis, et vastristitud
usust jidlle ei taganeks ega jddks kaitseta paganate peale-
kippumiste vastu (a paganorum incursibus). Ristisodijad
astugu Jumala nimel voimsasti voitlusse, kuni Liivi kiriku
imber asuvad paganad (pagani, circa Livoniensem Eccle-
siam constituti) ristiusulistega. rahulepingud teevad ja teh-
tud rahulepinguid ka peavad.

Siin on selge, et nende ,iimberkaudu asuvate paganate“
all tuleb esimesel joonel moéista paganausulisi liivlasi (suu-
rem osa nendest oli sel ajal alles paganausku), kes vast-
ristitud suguvendi vihkasid, kimbutasid ja taga kiusasid,
isegi surma saatsid, nagu Lati Hindreku kroonikast nieme
(nidit. X, 5). Kaugemas mottes voiksime ju nende ,paga-
nate“ alla arvata ka teisi paganausulisi rahvaid, nagu lee-
dulasi, kes ka liivlaste maale tungisid, kuid ei vdiks siiski
nendest iitelda, et nad omale peasihiks oleksid seadnud
just vastristituid havitada. Voiks motelda ka eestlaste peale,
aga nendega ei olnud ristiusulistel voitlused veel alanud.
Koigest, mis oGeldud, peame jireldama, et nende ,iimber-
kaudu asuvate paganate* all tuleb arvata peaasjalikult vast-
ristitute paganausulisi suguvendi.

Niiiid vaatleme vastavaid kirjutusi, mis kdivad eestlaste
vOi eestlaste maa kohta. Oma kirjas 19. IIl. 1220 (U. B.
49) nimetab paavst Honorius IIl Tallinnamaa eestlasi ,Eesti-
maa paganaiks“ (pagani Estoniae), ehk kiill Tallinna eest-
lased juba 1219. a. alistusid taanlastele. Kuid see nimetus
kordub veel kawa. Votame ,Livonica® (H. Hildebrand,
1887) nr. 21. See Gregorius IX kiri on kirjutatud 20. XI.
1234: paavst kutsub Riia piiskopi Nikolaus’e ja iiksikud
orduliikmed isiklikult ja terve ordu ning Riia linna oma
prokuraatorite kaudu enese ette iilekuulamiseks paavstile
saadetud kaebuste asjus nende vastu. Siiiidistused kaivad
muu seas vastristitute (neophiti) rohumise kohta isearanis
ordu poolt (21, 13). Ordu olevat ka ,iimberkaudu asuvaid
paganaid (paganos circumadjacentes)* ja shismaatikuid
venelasi iiles kihutanud Lihula (tdhendab Tartu) piiskopi
ning katedraalkiriku vastu ja neile sojariistu annud, kui nad
Tartu lossi piirasid, maad laastasid, 450 vastristitut (neo-
phitos) vangi votsid ja tapsid (21, 25). Venelased ja need-
samad paganad riiiistasid ka Kirkna kloostri (21, 28).

12



Et andmeid pole oletamiseks, et kdnesoleval juhtumusel
ka mingisugused vdorad paganad iiheskoos shismaatikute
venelastega maale tungisid ning {iheskoos venelastega
teotsesid, ja silmas pidades, et sOna-sonalt samasugune
fitlus: ,pagani circumadjacentes® Innocentius Ill-da kirjas
tahendas vastristitute paganausulisi v6i paganausule- kal-
duvaid suguvendi, peame siingi otsusele joudma, et siin
teotsevad iihes venelastega paganausulised v6i paganausule
kalduvad eestlased, kes ka vastristitute vastu vaenulikud
on, kes piiskopi ja ristiusu poole hoiavad.

Teiselt poolt jille Geldakse kaebuses, et ordu rdhub
Jarvamaa vastristituid sellepérast, et need kirikuga fihinesid
(pro eo quod ecclesie adheserant, Livonica 21, 19). Ordu
piiiiab piiskoppidele, kirikuile ja vastristituile orjuseiket
peale sundida, niipalju kui see tema véimuses. Kui paganad
poorduvad ristiusku, teeb ordu nendega lepingu, et nad
temale alalist maksu (censum) maksaksid, (kirikliku) kiim-
nise (decimae) maksust neid jaddavaks vabastades (21, 32).
Vahel takistavad nad koguni ristimist, et vastristitud ei
alistuks kirikule ega seisaks kiriku kaitse all ja ordule ei
laheks eriline maks kaduma (21, 33). Nad pressisid saar-
lastelt 1000 oseriini (== 500 hobemarka) ja takistasid neid
ristimise ning ristiusu osaliseks saamast, niikana kui nad
mainitud summat ordule ei maksnud (21, 44). Nihtavasti
olid ordul alles p6érdumata paganate kohta erilised digused,
mis tal noorkristlaste kohta puudusid. Ordule ei olnud,
viahemalt neil juhtumustel, ristiusu vastuvétmine ja pd6rdu-
mine mifte peandudmiseks, vaid erilised maksud, digused
ja kasud. Juba 1233. aastast on iiks kiri olemas (U. B. 129),
kus kuningas Heinrich liiiibeklastele ja saksa kaupmeestele
Liivi- ning Ojamaal iilesandeks teeb Tartu piiskopile Her-
mann’ile abi anda, mitte ainult paganate vastu (contra
paganos), vaid ka tema igasuguste vaenlaste vastu (contra
quoslibet malefactores suos), sest et tema kaitseb kauge:
Eesti maakonnas Jumala ning piiha Rooma riigi au paga-
nate teotavate pealekippumiste vastu (contra insultus
paganorum). Et ,tema igasuguste“ vaenlaste all tuleb esi-
mesel joonel arvata vist oma maa ordut, siis on vahest ka
paganate all siin omamaalased arvatud voi vidhemalt fihes-
koos vodraste maade paganatega moeldud. Missugused
need vodrad maad on, mis siin filepea arvesse vdivad tulla,
ndeme alamal. Kui paganate all vo6ra maa paganaid tuleb
mdista, mida iseenesest sagedasti voib juhtuda ja ka juh-
tub, on need paganad oma rahvusnimega nimetatud voi
nad selguvad ometi kirjutuse koosseisust. Kus see nii ei
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ole ja vOO0ra maa paganaid arvesse ei tule, on oma maa
paganaid ehk paganausu poolehoidjaid moeldud?). Nagu Gre-
gorius IX oma kirjas 19. Il. 1236 oma saadikule Willem’ile
seletab, ei vdivat lubada, et usklikke (Christi fideles)
rohuvad paganad, kes on alles paganuse eksituses kinni.
Usklikke tuleb nende eest voimsasti kaitsta, et neid mitte
ainult ei saaks sundida ise tGeteelt korvale kalduma, vaid
et nad, ise usus kindlasti juurdunud, teistele voiksid poor-
dumist méjuvalt soovitada (U. B. 144).

Seesama paavst kisib 14. XII. 1240 Lundi peapiiskop-
konnas ristisdda kuulutada, et kaitsta, kes (Taani) Eesti-
maa osades on ristiusule poérdunud (ad fidem Christiani
nominis sunt conversi) ja kes usklikkudelt abi paluvad,
kuna neid mitut moodi tilitavad {imbritsevad barbarid
{a barbaris circumstantibus multipliciter molestentur), kes
on védrjumalate teenijad suguvdsad ja pomiseja rahvas
(gentes idolatres et populum murmurantem, U. B. 167)

Umbes samuti rddgib paavst Innocentius IV kirjas 20.
II. 1245, tihendades, et Eestimaa osades ristiusule poor-
dunuid (conversi) tiilitavad fimbritsevad barbarid ja paga-
nad (a barbaris et paganis circumstantibus multipliciter
molestantur). Sellessamas asjas on kirjutatud ka sama
paavsti kirjad Taani kuningale (Livonica 24 ja 25, a. 1245).
Kui siin oleks tegemist voora maa vaenlastega, oleks peale-
kippumine sihitud kogu maa vastu, mitte aga ainult noor-
kristlaste vastu.

Kui saarlased 1241. a, jille alistusid ja rahulepingu
tegid ordumeistriga, seletas ordumeister rahulepingu sisse-
juhatuses, et tema juurde La4nemaale lakitasid saadikuid
»usust taganenud saarlased (Osiliani apostatae), kes esi-
nevad ristiusulistele iilivaenulikult ja kahjulikult*. Edasi
on mirkus, et nad oma vaenuliku olekuga {imbruskonna
usklikkudele (fidelibus, in circuitu suo positis) ristiusu
edusammusid ning kasvamist Liivimaal tublisti takistasid
(U. B. 169). Rahulepingus mairatakse tuleviku jaoks muu
seas paganuse ohvrite eest karistused, niihdsti sellele, kes
ohverdab, kui ka sellele, kes teist laseb enese eest ohver-
dada (si quis ritu gentili immolavit et qui immolari fecit).

1255. a. rahulepingus nimetatakse rahulepingule eelnevat
aega drataganemis-ajaks (tempus apostasiae, U. B. 285).

1) Voiks arvata, et need Eesti vanemad, kelle Taani valitsus ametist
tagandas ja kes siis sakslasi oma maale kutsusid, paganausu poole
hoidusid, ja Taani valitsus nende asemele ristiusu poolehuidjad vanemad
oli seadnud.
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Pédrast Durbeni lahingu kaotust (1260. a.) kutsub ordu
asemeister Saksamaalt inimesi igast seisusest Kuramaale
vasallideks ja teatab oma sellekohases kirjas liitibeklas-
tele a. 1261, et Liivimaal iildse on ristiusk hadaohus, et
paljud, kes paganusest olid lahkunud ja Issanda nime
kummardasid, niitid jalle vanu ebajumalaid teenivad." Eriti
nimetatakse &rataganenud kurelasi (Curones apostatae,
U. B. 362). Ka paavst nimetab kirjas 15. V. 1265, et suur
hulk vastristituid on vanale eksitusele andunud (U. B. 385).
1299. a. 7. L. kirjas, milles Bonifatius VIII kutsub enese
~ ette Liivi ordumeistri kaebealusena, loeme, et ordu hirmu-
valitsuse (tyrannidem) tottu nende iile, kes uuesti risti-
usku poordusid (de novo ad fidem conversos), paljud, kes
muidu oleksid soovinud usklikuks saada (ad fidem con-
verti), sel pohjusel tagasi tdmbusid podrdumisest (U. B. 577).

18. Ill. 1299 raagib paavst Bonifatius VIII sellest, et
paganate ristiusule vaenulik truudusetus (paganorum hor-
renda perfidia, statui Christianae religionis infesta) himustab
segada usklikkude rahu ja on Taani kuninga ja tema
vasallide vastu Eestimaal mitmel korral missu tdstnud,
tahtes hdvitada vasalle, et paganale vdimu laiutada. Et
seda ei siinniks, teeb paavst Tartu ja Saaremaa piiskoppi-
dele kohuseks vasalle ‘kaitsta, et ristiusk jadks vditjaks
(U. B. 581). Sama paavst tdhendab oma kirjas 7. XII. 1300,
et Tallinna piiskopkonnas on vastristitute kdrval ,veel
- palju uskmatuid“ (civitas et dioecesis.... positae sunt inter
neophitos et plurimos etiam infideles), misparast Taani-
maale madratud interdikti laiendamine Eestimaa peale
voiks kalduvust paganusele veel suurendada, sest et kato-
liku usku unesti tagasi tulnud (ad fidem catholicam de
novo reversi) ei ole usus veel tdiesti kindlad ja neid avat-
levad usust taganemisele pealegi piiri-a4rsed venelased, karja-
lased, ingerlased, vadjalased ja leedulased (ad id per
Ruthenos, Carelos, Ingeros, Warthenos et Lethuinos....
quotidie impellantur), kes neile pea alatasa peale kipuvad.
Neil poéhjustel vabastab paavst Tallinna piiskopi ette-
panekul selle piiskopkonna interdiktist (U. B. 591). Selle
kirja jarele oli Tallinna piiskopkonnas sel ajal uskmatuid
noorkristlasi ja ristiusku uuesti tagasi tulnud kéikuvaid
vastristituid. .

Kaebekirjades ordu vastu tuuakse esile muu seas ka
siiiidistus, mis esines juba vaadeldud "1234. a. kaebustes:
ordu ei ole imbritsevate paganate piiiideid vastristitute
vastu (paganorum circumpositorum nafarios conatus ad-
versus dictos neophitos) mitte taltsutanud, vaid uskmatute
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abi vbitiuses piiskoppidega kogu ristiusulise rahva taga-
kiusamiseks 4ra kasutanud (U. B. 584) Niisamuti kaebab
Saaremaa piiskopp, et ordu iihenduses usust taganenute
ja uskmatute suure hulgaga (apostatorum et infidelium
copiosa multitudine adiuncta) Saaremaale tunginud ja riiis-
tanud ning tapnud piirita. Samuti asusid nad ka Saare-
maal piiskopi piiramisele Lihula lossis, pdrast seda, kui
nad olid uskmatute ning usust taganenute suure sdjavie
kokku kogunud (magno infidelium et apostatorum exercitu
congregato). Ordu on ise vbi teiste kaudu mitu kirikut
hdvitanud, altareid roovinud, Kristuse ja Maarja pilte
purustanud, hospidale pdletanud ja hullemini toimetanud,
kui teeksid uskmatud (U. B. 586). Tunnistajale tlekuula-
misel 1312. a. seletatakse, et mitmed Saaremaa noorkrist-
lased on ,Kannele“ kirikus surmatud ja haavatud, piiskopi
ees on vastristitud Haapsalus oma saadikute (Utnechat ja
Phyledene) kaudu kaebust tdstnud ja paavsti ees oma foog-
tide (tdhendab vist oma piiskopi foogtide) kaudu. Ordu-
meeste hulgas on olnud kurelasi, kel ristiusust muud ei
ole olnud kui ristimine (Reg. 737, a. 1312). Riia peapiis-
kopi kaebuse jirele on ordu Saaremaal palju tuhandeid
inimesi, rauku ja lapsi tapnud (Reg. 710, a. 1305).

Sarnased kaebused esinevad ka 1305. a. kaebekirjas
(U. B. 616): ordu ei kaitse paganate pealekippumiste eest,
ei luba koguni, et kerjusmungad ,paganaile ja vastristi-
tuile (paganis et neophitis) Jumala sona kuulutavad. Veel
1325. a. kordab paavst Johann XXII seda etteheidet, et
ordu ei lase oma alal vabalt kuulutada Jumala sbéna ,pa-
ganaile ja uskmatuile* (paganis et infidelibus, U. B. 700).
15. XI. 1336 kisib Tartu piiskopp Engelbert paavsti nimel
muu seas, et sidrast takistust ei tohi olla jutlustamiseks
,paganaile ja uskmatuile (paganis et infidelibus, U. B. 778).

Ristiusu maksvuse ja tunnustuse kiisimuse vaatlusel
peame silmas pidama ka asjalugu, et fleskutsed risti-
sbédadele Liivimaale ei kustu ka pirast piiskopp Albertit
veel kaugeltki; vahetevahel korduvad nad aasta aasta jérel,
nagu seda niitavad paavstide sellekohased kirjad, ndit.
kirjad, mis on kirjutatud 13. VL. 1260; 11. 1. 1261; 4. IL
1261; 8. IV. 1261; 11, VII. 1262; 12. XIL. 1262; 23. V.
1263; 26. V. 1263; 5. IX. 1264; 17. IV. 1265; 15. V. 1265;
30. V. 1265; 31. V. 1265; 29. XI. 1265; 4. VL. 1266
jne.*(v. U. B).

Alguses kutsusid paavstid iiles ristisdjale enamasti noor-
kristlaste ja ristiusu kaitseks, parastpoole peaasjalikult
ordule toeks (nagu sellest parastpoole ligemalt raigime),
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sest ilma orduta ei saavat ristiusk Liivimaal piisima ji4da
ja ilma ristisddijate toetuseta ei saa ordu piisima jdada;
nii seletab ndit. paavst Aleksander IV omas 11. . 1262
kirjutatud kirjas asja seisukorda (U. B. 358).

Koige selle ettetoodud materjali pohjal jouame otsusele,
et ristiusu maksvuse tunnustus eestlaste poolt 13. aasta-
sajal ja 14. aastasaja esimesel poolel ei olnud tegelikult
kaugeltki mitte {ildine: oli vastristituid ja noorkristlasi
(neophiti, conversi), kes valmis olid ristiusuga enam-vihem
leppima. Uhed neist hakkasid tdsisemalt ristiusu poole ja
piiskoppide ning vaimulikkude poole hoiduma, teised vast-
ristitud olid koikuvad uues usus ja valmis sellest jille
taganema (apostatae, perfidi) ja siis juhtuval korral jille
ristiusku tagasi tulema (reversi). Teiselt poolt aga oli
alguses neid rohkesti, kes teadlikult paganausu poole hoi-
dusid (pagani, infideles), kes ainult sunduse téttu ristiusku
omal maal pidid sallima, kes vaenulikud olid noorkristlaste
vastu ja vdimaluse jdrele katsusid vodrast iket maha rapu-
tada ning iihes sellega ristiusku kaotada, juhtuval korral
ka vidlismaa abi kasutades vdi oma toetust vilismaalastele
andes. Seesugusel olukorral oli noorkristlaste seisukord
raske: tarbekorral otsisid nad seda enam tuge kristlastelt.
Viimaste r6humise pérast ja paganausule kalduvate sugu-
vendade voi ka vo6ramaa paganate ning venelaste peale-
kippumise resp. meelituste parast oli noorkristlaste hulgas
palju neid, kes ristiusust juhtuval korral taganesid, liiatigi
tildistel vastuhakkamistel, nagu saarlaste, kurelaste juures
ja teisal (perfidi, apostatae, abnegata fide relabuntur, infi-
deles). Voitlustes ordu ja piiskoppide vahel katsus ordu
paganusele kalduvate eestlaste vaenu ristiusu ning noor-
kristlaste vastu oma huvides dra kasutada, kuna noorkrist-
lased hoidusid n#htavasti enam piiskoppide ja vaimulik-
kude poole. ‘

Seesugust asja seisukorda arvesse vottes vaatleme niiiid
veel, missugune oli vahekord ristiusuga viimaks suures
vabadusvobitluses 1343—1345.

Allikaid kriitiliselt vaadeldes peame otsusele joudma, et
suure voitluse peapohjused on olnud politilised ja sotsi-
aalsed, nagu ka Hoeneke, Marburgi Wigand, Liiiibeki
Detmar, Novgorodi vanem ajaraamat, osalt ka U. B. 820
seda selgesti nditavad, ja mitte eeskatt usulised, nagu
Oliva kroonika, osalt ka Wartberge Hermann j. t. vdidavad.
Kiill on aga usulised motiivid kaasa mdéjunud ja &4rkvele
tousnud. Seda tunnistab juba Padise kloostri kallale kip-
pumine ja 18 munga ning paljude véhikvendade tapmine
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(Oliva kroonika), mdéne kiriku pdletamine Harjus (Wart-
berge Hermann, Hoeneke), mitmete preestrite uputamine
Saaremaal (Hoeneke, Wartberge Hermann). Peale selle on
Wartberge Hermann kuulnud kuulujuttu, et eestlased olla
Tallinnat piirates r6ovinud Ristildodu kuju tallinna-eelsest
hospidalist ja poonud selle iilespoodud surnukehade kor-
vale, 166nud ka ihe ristiusulise poeglapse ristiléodud
Issanda viisi risti.

Mitmed allikad tdendavad ka, et vastristituid taganes
usust (a fide apostataverant — Olva kroonika ; neophiti....
abnegata fide relabuntur, perfidi — Wartberge Hermann; ’
perfidi neophiti... in apostasiam relapsi — Tartu ja Saa-
remaa piiskoppide kirjakatkend?). Teiselt poolt nimeta-
takse aga ka voitlejaid eestlasi: infideles, perfidi (U. B.
820) ja isegi pagani (Marburgi Wigand, lk. 502). Paistab,
et isegi liivlased 1345. a. vahest veel mitte kdik ei hoi-
dunud ristiusu poole, sest kui Leedu kuningas ordumaale
tungis, tuli temale Siguldas vastu iiks Liivi vanemaist, kes
iitles, et tema olevat vastristitute ja kdige rahva poolt
kuningaks seatud (dicens se a neophitis et communi
populo regem constitutum — Wartberge Hermanni kroo-
nika, lk. 72), tdhendab vahest, et iildralivas ei koosne sel
ajal veel ainult noorkristlastest.

Me peame aga kroonikute sellekohaste iitluste arves-
tamisel silmas pidama, et siin maal olevad sakslased
piiidsid vilismaale ja isedranis paavstile siindmusi nii
kujutada, et kdige pealt ristiusk paistaks hidaohus olevat,
et selle ldbi vidlismaalt ja paavstilt enam toetust saada.
Kui nidit. Liivi ordumeister saatis Preisi kdrgemeistri
juurde abi paluma, rohutas ta siindmuste kirjeldusel Mar-
burgi Wigand’i kroonikas ristiusu hddaohtu enam, kui
kroonik sindmuste kirjeldusel seda ise teeb. Nii nimetab
ordumeister siin voditlejaid eestlasi ,usu tagakiusajaiks
(fidei persecutores); nad olevat kavatsenud ,kdiki risti-
inimesi* hdvitada (Marburgi Wigand’i kroonika, lk. 503).

Et véitlusest rohkesti noorkristlasi osa véttis, vib juba
voitlejate suurest hulgast arvata ja niisamuti sellest, et
»isegi raugad ja kdik noormehed (senes quidem et juvenes
omnes)“ iihtemoodi vigivalla iile kirusid (Marburgi Wigand).

Et aga mitte kéik noorkristlased voitlusest osa ei votnud,
jargneb vaimulikkude, vasallide ja Tallinna raekogu dekla-
ratsioonist 27. X. 1343 (U. B. 820), kus Geldakse, et ilma

1) v. Mittheilungen aus dem Gebiete der Gesch. Liv-, Est- u. Kur-
lands, XIII k., 1k. 86.

18



ordu abita ei saaks Liivimaa kirikut kaitsta ja uskmatuid
isandaile alistumisele ning kirikuga ithinemisele sundida, ja
et kui mitte rutulist abi ei saaks, siis uskmatute (infi-
delium) arv liiga kasvaks, sest et ka teised vastristitud
selies provintsis hakkavad teiste eeskujul rahutuks
minema. Tahendab, mitte koik noorkristlased ei olnud
missust osa votnud Taanile alluval Eestimaal.

Kui tahaksime iiksikasjalisemalt katsuda tdsisemate
noorkristlaste esiletulevat mdju vabadusvoditluses dra mir-
kida, voiksime ehk jdrgmist oletada. Ordu poole poor-
dusid kaebustega vasallide vastu eespool-nimetatud pdoh-
justel ehk peaasjalikult paganausu poole hoidvad eestlased,
sest et ordu piiiidis, nagu me nigime, voitluses piiskop-
pidega vahetevahel paganausu poole hoiduvaid eestlasi
oma huvides #dra kasutada ja sel korral nendega seltsida.
Kuninga juurde lakitatavale saatkonnale antud juhtnoorides
tuleb aga kiill noorkristlaste mdju nihtavale, muidugi, kui
Marburgi Wigandi referaat on tdpne. Nad paluvad Kkaitset
viljakannatamata réhumise vastu, nad tahavad ennemini
surra kui s#drase ikke all elada, ja kui neid sest ei vabas-
tata, ,tahtvat nad kaevata Jumalale ja tema piihuritele“
(Marburgi Wigand, lk. 501).

Peab arvama, et paganausu poolehoidjate viha arvele
ristiusu vastu tuleb panna Padise kloostri munkade ja
vohikvendade (viimaste hulgas oli ehk ka noorkristlasi)
tapmine, mdne kiriku pdletamine ja ristiusulise poeglapse
ristiloomine Tallinna all, kui seda iilepea on siindinud,
mis kahtlane, sest et Wartberge Hermann, kes sellest
raagib, seda juba kuulujutuks nimetab. Muidu aga on
eestlaste iilespidamine ristiusu suhtes vordlemisi mdodukas
ja leplik. Kui eestlased ndus olid alistuma rootslastele
(Hoeneke lk. 20) ja isegi ordule (Hoeneke lk. 22), kui nad
aga vasallidest lahti saaksid, siis pidi olema ikkagi iseene-
sest moistetavaks eelduseks, et nad ristiusu maksvust tun-
nustavad. Marburgi Wigand’i meelest pidid eestlaste sonad
ja tingimused nii leplikeks osutuma, et ta meeletule vere-
valamisele ordu poolt paremat pohjendust ja Gigustust sel
puhul ei leiagi kui arusaamatust, mis sel teel olevat
tekkinud, et tolk eestlaste leplikke sénu hoopis vastupidi
olevat t6lkinud! (v.Marburgi Wigand’i kroonika, lk. 502 —503).

Saarlaste seisukoht ndib ristiusule vaenulikum olnud
olevat, nagu preestrite uputamisest, Poide foogti ja ordu-
riilitlite kividega surmamisest resp. ohverdamisest voib
jireldada. Et neile orduriiiitlitele alguses lubati Poide
lossist puutumata lahkuda, voiks ehk noorkristlaste mdjul

19



stindinud olla, missugust lubamist siis vahest peaasjalikult
paganausu poolehoidjate méjul rikuti, vahest ohverdamise
otstarbel. Kuid Hoeneke kirjeldus nendest lugudest, nagu
ka Viljandi loost, ei esine Renner’il kiill mitte algupirasel
ega tdpsel kujul, nagu eespool juba mainitud.

Koigest sellest, mis deldud, voime jireldada, et suurest
vabadusvditlusest ka rohkesti noorkristlasi osa véttis.
Uhenduses sellega kaldus neist iiks osa jille enam paga-
nusele, kuid oli ka neid, kes vdimalikuks pidasid ristiusu-
listeks jaida.

Oli ka niisuguseid noorkristlasi, kes vahest oma krist-
liku meelsuse piarast vditlusest veel osa ei votnud.

L
Siseriiklik olukord.

Touseb kiisimus: kuidas kujunes tegelikult nendes poli-
tilistes ja usulis-kiriklikes raamides ning oludes sel iile-
mineku-ajal siseriiklik olukord siin maal?

Kogu Liivimaa oli piihendatud Neitsi' Maarjale, olles
Maarjamaaks (L. H. VI, 4; XIX, 7). Paavst véttis ta piiha
Peetruse ja enese otsekohese kaitse alla ning omanduseks,
midrates, et ta iihelegi teisele vdimule ei tohi alistuda
(U. B. 45 ja 149). Seda asjalugu tuletati tihti meelde
(v. nait. U. B. 584, 586, 661). Me nigime ka, et tiilis
taanlaste ja sakslaste vahel vottis paavsti saadik ka tiili-
alused taani maakohad paavsti otsekohese valitsuse alla.
Paavst Innocentius Il kuulutas 20. II. 1213 (U. B. 26) Riia
kiriku vabaks metropoliidi véimu alt, kuni ta ildkiriku-
kogul selle kohta midagi kindlamat otsustab. Paavst Hono-
rius Il lubas esmalt 26. IV. 1217 Magdeburgi peapiisko-
pile Albertile alistada oma metropolitaanvdimule tema poolt
pboratavad maakohad Liivimaal (Potthast, Regesta ponti-
ficom Romanorum, II, lk. 2080 nr. 5532a; U. B. III, 42 a).
30. IX. 1217 (U. B. 40) volitas paavst Riia piiskopi asu-
tama ristiusu levimisel uusi piiskopkondi ja uusi piiskoppe
ametisse seadma. 30. IV. 1218 keelas paavst Breemeni
peapiiskopile ristisddijate sditu Liivimaale takistada(U.B.41).
26. X. 1219 (U. B. 44) keelas ta korduvalt Breemeni doom-
kapiitlile ja veelgi uuesti Breemeni peapiiskopile ning
kapiitlile 21. XII. 1223 (U. B. 27) Liivimaa kirikut oma
metropolitaandigusele alistada katsuda. 28. X. 1219 véttis
ta Liivimaa kiriku ja piiskopi pitha Peetruse ja enese
kaitse alla (U. B. 45) ja 21. XII. 1223 seletab ta Breemeni
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peapiiskopile ja kapiitlile, et Liivimaa kirikud alluvad otse-
teed paavstile.

Vahepeal oli piiskopp Albert soovi avaldanud ise Liivi-
maa peapiiskopiks ja metropoliidiks saada, kuid Honorius
seletab 7. XI. 1219 (U. B. 47), et koiki olusid 1dbi kaaludes
ei pea ta seda Liivimaa kirikule veel mitte tulusaks (id
nondum expedire Livoniensi ecclesie arbitrantes), ja lilkkab
palve tditmise edasi. Olud Liivimaal ja Liivimaa kirikus
olid siis ju tdepoolest kujunemata ja kindluseta. Juba
oli Taani kuninga poole poérdutud abi palumisega eestlaste
vastu ja temale lubatud alistatavat maad oma riigiga ja selle
kirikuga iihendada.

Kirjas 19. XI. 1225 saadik Willem’ile j4ttis Honorius III
ka metropoolkonna asutamise kiisimuse Liivimaal saadiku
hoolde. Kuna tiili taanlaste ja sakslaste vahel suureks
laks, ei voinud legaat juba selle padrast Liivimaa kiriku
metropolitaanvdimu kiisimust 18plikult lahendada, sest tuli
ju sellega ka kohe kiisimus lahendada, kui kaugele pidi
siis Riia peapiiskopi kiriklik metropolitaanvéim ulatuma.
Taani maakondade Tallinna ja Viru piiskopid allusid Taani
Lundi peapiiskopile. Ka pidi saadikul paavsti huvide koha-
selt kiisimus tousma: kas on see tarvilik ja soovitav, et
Liivimaa kiriku eesotsas seisaks metropoliit, kuna need
maad ju otseteed paavstile peavad alluma. Asi jdi nii,
kuis ta oli, kuni 1246. aastani.

Piiskoppidele pidi ordu alluma. M#44rus, et Mddga-
vendade-ordu peab alluma Riia piiskopile ja teistele piiskop-
pidele, niisamuti kdik, mis kiriku ja vastristitute vabadusse
puutub, pidi maksma jddma ka Liivi Saksa ordu kohta (U.
B. 149), kui Mdogavendade-ordu jadnused iihinesid Saksa
ordu Liivi osaga. Idamaal muhameedlaste vastu vbitlevail
riiiitliordudel olid aga suured eesdigused. Ka Saksa ordule
oli paavst Honorius III (1216—1227) suuri eesdigusi annud,
muu seas, et nad on piiskoppidest olenematud; paavst ise
on nende protektor, on ordu piiskopp, keegi ei tohi ilma
paavsti iilesandeta neid oma kohtu ette kutsuda, laenumehe
vannet ndéuda ega neid kirikuvande alla panna. Ordu
moodustas nagu oma ette kiriku ja riigi (v. J. Clausen, Papst
Honorius III, 1895, Bonn, lk. 273). Umbes samale seisu-
korrale jdi Saksa ordu ka Preisimaale asudes. Selle ordu
haru Liivis pidi aga, nagu 6eldud, seaduse jarele piiskoppi-
dele alluma. Aga juba M66gavendade-ordu oli piiskoppidest
sOltumatust ndudnud ja enam-vdhem maaisandaks saanud
ordule jdetud maa-alal. Arusaadav on, et eespool-mainitud
olukorra téttu hakkas Liivi Saksa ordu enesele veel enam
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s6ltumatust ndudma ja pérastpoole koguni. piiidma peapiis-
koppi ja piiskoppe enesest sdltuvaks teha. Paavstid jdid esmalt
Liivimaal alguses maksma pandud seadusliku korra juurde.
Liivimaa eesotsas seisid piiskopid; need olid ka ristisddi-
jate juhid, isegi ristisdjast osavotmisest lunastamise rahad
olid piiskopi resp. peapiiskopi kdsutada, kuni peapiiskopp
1251. a. lepingus orduga sellele diguse jéttis lunastusraha
korjata (U. B. 218). Veel 1264 pidi ordumeister tunnustama
peapiiskopi ja piiskoppide jurisdiktsiooni enese ja orduven-
dade kohta, nagu paavst seda ka Mdodgavendade-ordu ja
Saksa ordu iihinemise puhul oli kinnitanud (U. B. 2745).

Piiskoppidele, kellele pidi ordu Liivimaal seaduse jirele
alluma, allusid parismaalased-vastristitud, olles nendes kirik-
likes ja politilistes raamides taisdiguslised kiriku liikmed
ning alamad. Piiskoppidel oli Liivimaal ka ilmlik voim,
mispédrast juba piiskopp Albert ja siis ka moned teised
ennast keisrilt kinnitada lasksid piiha Rooma riigi viirsti-
deks. Paavstide ja ka mone keisri esialgne ideaal oli:
piiskopid ja vastristitud kuuluvad iihte kui filemad ja vabad
alamad, moodustades nii moddduandva iiksuse. Piiskopp
iihes vaimulikkudega ja rahvas (episcopus, capitulum resp.
clerus et populus, ndit. Osiliensis etc.) olid veel kaua
paavstide silmis ning seepdrast ka kirjades paavstidele, mis
neilt abi otsisid, kaks modduandvat peategurit (v. néit.
U. B. 578, 584, 586 j. t.). Paavstid olid nimelt veendu-
nud, et seesuguse korra maksvusel saab ristiusk koige
paremini sel maal levida ja siis ka piisima jadda. See oli
paavstidele aga peaasjaks. Sellepdrast korraldasid nad ka
ristisddasid Liivimaale esmalt just vastristitute kaitseks
(v. U. B. 12, 144, 167, 174, 183).

Selle oma ideaali teostamisele kutsusid paavstid (ja
moned keisrid), vastupidiseid piifideid ja ndhtusi maha
suruda katsudes, nagu meile mitmed sidilinud kirjad ja
dokumendid nditavad. Oma kirjas 3. . 1225 (U. B. 71)
Liivi ja Preisi noorkristlastele (ad fidem Christi conversis)
votab Honorius Il nad Peetruse ja enese kaitse alla, et
nad oma vabaduse osalisteks jddksid ja ainult Kristusele
kuuluksid, alludes Rooma kiriku sdnakuulmisele. Oleks ju
viga ebadiglane, kui ristiusku po6érdumise jarel nende seisu-
kord, milles nad uskmatuina olid, niiiild halveneks. Hono-
rius III teeb iilesandeks oma saadikule Liivimaal vastristi-
tuid Rooma kiriku erilise kaitse all hoida ja koigile, kes
poorduvad, tdielikku vabadust (libertatem plenariam) lubada.
Tuleb vastuvaidlemata tagandada koik foogtid, kes seda
mooda ei toimeta ja vastristituid koormavad, ja tuleb hoo-
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litseda, et s#diraseid vastristitute juurde enam ei seataks
(Livonica 12). Juba enne (8. I. 1222) oli see paavst Seloo-
nia piiskopile ja Vidinasuu (Diinamiinde) kloostri iilemale

2. pildistus. Paavst Honorius IIL

(Onuphrius Panviniuse kisikirja jirele Miincheni riigiraamatukogus,v
Cod. lat. mon. 157, fol. 206).
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ning vanemale kohuseks teinud sammusid astuda, et m6oga-
vendade julm omavoli, kes vastristituid tiilitavad, hirmuta-
vad ja nende vara omale kisuvad, isegi kaelakohtuliku
kohtumdistmise omavoliliselt eneste” kdite on kiskunud,
sedamaid 10peks, kui tarvis, kirikukari 1dbi orduriiitleid
sonakuulmisele sundides (Livonica 6).

Gregorius IX seletab oma kirjas 5. V. 1227 ristiusku
poordunuile, et nad on kutsutud Jumala laste vabadusele,
nad on uuesti siindinud veest ja Piihast Vaimust; kus aga
Vaim on, peab olema vabadus, ja oleks vdga ebasfinnis,
kui nad oleksid halvemais tingimusis ristiusku poordunult
(conversi ad fidem) kui siis, kui nad olid uskmatud (infi-
deles), kuna apostli sonade jirele ~nendele, kes Jumalat
armastavad, koik peab heaks tulema. Sellepdrast votab
paavst vastristitute isikud ja koik, kes veel nendel maadel
poorduvad, piiha Peetruse ja paavsti kaitse alla, maiirates,
et nad oma vabadusse jaddes kuuluksid ainult Kristusele
ja alluksid Rooma kiriku sdnakuulmisele (U. B. 97, v. ka
144). Seesama paavst kutsub 1234 teiste hulgas Mdoga-
vendade-ordu meistri ning riiiitlid enese ette, et need aru
annaksid muu seas oma vigivalla-tegudest (kurelaste suh-
tes) vastristitute vastu, keda nad on orjastanud, olles ras-
kemaks pahanduseks ja komistuseks (scandalum) niihésti
teistele vastristituile kui ka paganaile, keda tuleb ristiusku
poorata. Nad on kurelastelt nendega seaduslikult tehtud
lepingukirja viagisi 4ra votnud ja siis iilekohtusel viisil
soda alustanud ning ilmsiiiita verd valanud. Nad on ka
muidu vastristituile suurt iilekohut teinud, maid, omandusi
ja muud vara vigivaldselt oma kiatte kiskunud, Koik see
takistab nendes maades ristiusu-asja (fidei negotium) ja on
usule kahjuks (fidei detrimentum, Livonica 20 ja 21, 10, 42).
Ka Riia piiskopi Nikolai on paavst kaebealusena ette kut-
sunud, ja juba oma kirjas 5. I.“1232 annab paavst oma
saadikule juhtn6ore Riia piiskopi vastu, kes noort ristiusu-
istandust oma orjusele on alistanud, mis ristiusku pdoora-
tavaid paganaid hirmuga tdidab ja p66rdunuid usu maha-
jdtmisele (ad apostasiam, U. B. 123) avatleb. Kirjas oma
saadikule Villemile (8. IIl. 1238) teeb Gregorius 1X saadi-
kule kohuseks kaitsta vastristituid, keda Saksa ordu ja ka
moned teised vaimulikud ja ilmlikud isikud piiiiavad orjas-
tada ja neile ei taha lubada vabalt oma vara omada, unus-
tades, et Kristuse usklikkudena ei ole vastristitud enam
fimmardaja lapsed, vaid vaba ema lapsed, keda Jumala
ainusiindinud poeg vabastas patuikkest. Saadik peab kind-
lasti hoolitsema, et vastristitutega nii imber ei kaidaks, et
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nad Kristuse mairgiga margitutena mitte halvemas seisu-
korras ei oleks kui siis, kui nad kuradi liikmed olid (U. B.
157). Et ristiusu levimist hdélbustada ja ristiusule poordu-
mist dhutada, teeb ta mdiruse, et kui keegi sulastest, orja-

3. pildistus. Paavst Gregorius IX.
(Cod. lat. mon. 157, fol. 218 jirele).
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dest voi teatavas séltuvuses olijaist ristiusku poordub, siis
nende vaimulikud v&i ilmlikud isandad nendele ménda
orjuse kergendust peavad'andma ja vdimaldama kirikliku
usuelu noéuete tditmist (U. B. 158).

Ka keiser Friedrich Il on (umbes 1232. a,, v. U.B. 112)
seletanud nende maade vastristitute suhtes, et oleks jole
seisukord, kui vabadus ldheks usu ldbi kaduma ja muutuks
orjuseks. Ta vdtab seepirast koik noorkristlased tervikuna
ja iiksikult tihes kdige nende varandusega oma ja riigi eri-
lise kaitse alla, neile jattes jdddavalt (perpetuo) vabaduse
ja digused (immunitates), mis neil enne ristiusku p6ordu-
mist olnud. Ta vabastab nad igasugusest alluvusest kunin-
gatele, hertsogitele, viirstidele, krahvidele ja teistele magnaa-
tidele. Nad alluvad ainult piiha ema, kiriku, ja Rooma
riigi valitsusele, nagu teisedki riigi vabad elanikud.

Peaaegu nendesamade sdnadega tunnustab ka Rooma
kuningas Rudolf vastristitute vabadust ja votab nad eri-
lise kaitse alla ihes nende varandusega (umbes 1274,
v. U. B. VL. 2750)Y).

1) Vanemad dokumendid, mis meie arhiivides leiduvad, on peaasja-
likult omandusekirjad, digusekirjad ja eesdiguse-kirjad, sest. et need koige
tdhtsamad olid oma oiguste ja eesdiguste maksmapanekul ja kaitsmisel.
Ka ordu ja piiskopid opereerisid omavahelistes tiilides ja,voitlustes ala-
tasa seesuguste paavsti (ja keisri) antud kirjadega. Oleks huvitav olnud,
kui ka pdrismaalased nendele ehk nende kohta paavstide ja Kkeisrite
poolt antud eespool-nimetatud vabadus-kindlustuskirju oleksid alal hoid-
nud ja nendega opereerinud orjastamisaegadel. Ei voi iitelda, et ordule
saadetud paavstide kirjad, milledega nemad siis voimsasti opereerisid, sisu-
liselt ja vormiliselt alati kindlamakujulised olid, vahel pigemini vastupidi.

On andmeid, et nait. kurelased ja saarlased paavsti ees katseid tegid
sel kombel opereerida. Kuid kurelastelt votsid ordumehed kohe alguses
draandliku vigivallaga iihe lepingukirja dra, millele kurelased oigusega
tugesid. On ka rohkesti teateid alal hoidunud, et ordu piiiiab vaenu
korral isegi piiskoppide saadikuid takistada paavsti juurde pddsemast.
Pirast tuli ette, et ka vasallid votsid pérismaalastelt juhtuval korral neil
olevaid oiguse- voi omandusekirju dra, pdrastpoole ndit. n. n. vabadelt
talupoegadelt, voi aga muutsid vanad kirjad enese poolt antud kirjade
vastu .iimber, mis vdhemal mdédral Oigusi kindlustasid voi endisi Gigusi
kérpisid.

Paavstide ja keisrite eespool-nimetatud kirjad olid iildist laadi
ja maksid koikide kohta. Uldise korra muutusel ei saanud aga iiksi-
kud isikud nendega ka enam opereerida: arvesse voeti siis paremal
juhtumusel ainult veel Oigusekirju, mille iiks voi teine oli ,isandalt“
kuidagi saanud just enese kohta.

Seesugusest olukorrast selgub, kui raske pidi pirismaalastel olema
monda vabaduse- -kindlustuskirja~oma kétte saada, seda alal hoida ja
sellega opereerida, isedranis pirastisel orjuseajal.

Paavstide ja keisrite esildatud vabaduse- ja omanduse-kindlustuskirju
arvesse vottes touseb aga kiisimus: kas ei esine pirastise orduaja olu-
kord sel valgustusel lausa paavstide ja keisrite antud seaduse rikkumise
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2. 13. aastasaja keskpaiga iimber hakkas isedranis
paavst Aleksander IV ordut Liivimaal soodustama ja ees-
Oigustama, isegi vahekorras piiskoppidega, paraliiseerides
piiskoppide voli ja digusi ordu iile. Piiskopid ei tohi ordu
suhtes omale suuremaid 6igusi nduda, kui nende eelkiijatel
olnud, ega tohi survet avaldada ordu peale (U. B. VI, 2738).
Ordule antakse soodustusi ja eesdigusi jurisdiktsiooni, abso-
lutsiooni ja kirikuvande alal (v. nait. U. B. 295, 303, 306,
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4. pildist. Keiser Friedrich Il-se 5. pildistus. Kuningas Rudolf
marmorkuju Capua linnas. Habsburgi pitser.
(Weisser’i ,Bilderatlas’e“ jirele.) (Weisser’i ,Bilderatlas’e“ jirele.)

307, 333, 335, 339, 349), soodustusi majanduslikul alal
(ndit. U. B. 302). Paavst kindlustab ordule kéiksuguseid
maid (U. B. 345, 346, 347). Alalopmata kutsub paavst
ristisGjale, vahel ordu ja usklikkude kaitseks Liivi-
maal (ndit. U. B. 326, 355, 359), sagedasti just ordu
enese kaitseks (nidit. U. B. 325, 360). Ristiséja kuulu-
tajad pangu ordu soovisid tahele (ndit. U. B. 310, 314).
Ristisoitjad teotsegu ordu néu ja soovi jirele (ndit. U. B.
325, 353, 355). Ka piiskopid toetagu koéigi oma laenu-
meestega ordusddasid (ndit. U. B. 350). '

tihe all? Pirismaalaste vabaduse- ja omanduse-kindlustuskimt ei ole ju
paavstid (ja keisrid) vormiliselt kunagi tiihistanud, Kkuigi nad vihehaaval
muutunud olukorraga vaikides leppisid.
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Peapdhjus, mispidrast paavstid hakkasid ordut alluvu-
sest piiskoppidele vabastama ja ordut nii eeséigustama, oli
kill nende veendumus, et ilma orduta ei saaks ristiusu
kirik siin maal piisima jaada (v. nidit. U. B. 355, 358).

Sédrasele ordu eesdigustamisele mojus teataval madral
kaasa vahest ka iiks teine ' kaalutlus: 1246. a. 9. I. (U. B.
188) nimetas paavst Innocentius IV Albert Suerbeeri Preisi
ja Liivimaa peapiiskopiks, kel neis maades aga veel piis-
kopkondagi ei olnud, mispirast ta tihtlasi ka paavsti legaa-
diks neile maadele maidratakse. Ta voib oma soovi jirele
iihe vabaneva piiskopkonna omale peapiiskopkonnaks ning
asukohaks valida. Preisi ordu ei soovinud Preisimaale
metropoliiti, kes tema algusest peale piiramata digusi oleks
ehk tahtnud piirama hakata. 1253. a. 16pul vabanes Riia
piiskopkond ja Albert Suerbeer valib selle oma metropoli-
taankonna keskkohaks. Paavst Aleksander IV kinnitab
20. I. 1255 ta selle koha peale, iihtlasi juurde lisades, et
. seejuures Rooma kiriku ja armastatud poegade
Saksa piiha Maarja hospidali ordu meistri
ning vendade d6igused peavad kdiges ning
alati puutumata jaama (U. B. 279). Seda viimast
tingimust ei olnud endise paavsti Innocentius IV nimetus-
kirjas isegi Preisimaa kohta mitte, veel vihem oleks sellest
Liivimaa suhtes juttu véinud olla. 31. IIl. 1255 (U. B. 282)
kinnitab seesama Aleksander IV metropolitaankonna piirid,
kusjuures imelikul viisil esineb Saaremaa, Tartu, Kuramaa,
4 Preisimaa, Ruteenia ja Versoovia piiskopkonna hulgas,
mis selle metropolitaankonna peavad moodustama, ka Viru
piiskopkond, mis ometigi Taanile pidi alluma ja 1248. a.
24. 1I. Innocentius IV poolt Lundi peapiiskopi omaks ka oli
kinnitatud. Innocentius IV-da miirusest hoolimata oli pea-
piiskopp Albert 1247. a. nimetanud Viru piiskopiks munga
Dietrich’i. See kandis ka Viru piiskopi nime, tdites vilis-
maal kuni 1272. a. kohalikkude piiskoppide aset, aga Viru-
maale ei ole ta nihtavasti iilepea mitte paasenud (v. Bunge,
Livland die Wiege der Deutschen Weihbischofe, Leipzig,
1875, lk. 47 jj.). Ka selles kirjas sisaldub eritdhendus, et
koige selle juures peavad koiges ning alati puutumata jaddma
Rooma kiriku ja ordumeistri ning orduvendade digused.

Nii ndeme, et ordu diguste rdhutamine ja ordu soodus-
tamine ning eesdigustamine algas samal ajal, kui Riiga
peapiiskopp ametisse sai. Kuigi Aleksander IV-ndat iile-
pea ordude-sobraliseks paavstiks peetakse (v. F. Tenkhoff,
Papst Alexander IV, Paderborn, 1907, lk. 241), peab siiski
oletama, et see iihtelangemine ei ole siin seletatav mitte
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ainult paavsti ordusdbralikkusega ega olnud ka piris
juhusline, vaid et moélemate stindmuste vahel oli veel
eriline sisemine side: tasakaaluks peapiiskopile, kellele
kogu maa kiriklikus suhtes (ja sellega teatavas moéttes ka
tildises suhtes) niiiidd pidi alluma, hakati niiid ka ordu
seisukohta eriliselt kindlustama ja eesbigustama, kuna ju,
nagu ndgime, ka selguma hakkas, et ilma orduta voib
ristiusuliste valitsus eestlaste, kurelaste ja semgallide seas
vaevalt piisima jidda. Paavst soovis ju, et Maarja-
maa temale otseteed alluks ja et sellepdrast peapiis-
kopp mitte liiga iseseisvaks ei saaks. Muidugi ei véinud
- paavstid ka kuidagi selle poolt olla, et ordu omakorda
piiskopid ja peapiiskopi enesele alistaks. Kui lugu nii-
kaugele hakkas joudma, katsusid paavstid muidugi ka ordu
iilekaalu piirata.

*Kui ainult Aleksander IV-nda ordusdbralikkus oleks
ordu eesdigustamise pohjuseks olnud, siis.oleks parast
Aleksander IV-ndat (f 1261. a.) lugu ses suhtes jille véinud
muutuda. Selle asemel nieme aga, et nidit. ka Grego-
rius X koigile prelaatidele 21. VIL. 1271 kdsu annab Saksa
ordu eesdiguste bullasid heatahtlikult vastu votta ja nende
jrele kaia (U. B. 424). Sddrane paavstide seisukoha-
votmine kestab ikka edasi ja hakkab siis jille muutuma
peapiiskopi ning piiskoppide kasuks, kui ordu hakkas juba
tdie auruga koike valitsust oma kitte kiskuma, tarvitades
.sealjuures hoolimata vigivalda peapiiskopi ning piiskop-
pide vastu. Paavstide seesuguse seisukoha-vdtmisega on
osalt seletatav, et iihelt poolt Liivi ordu véim paisus,
teiselt poolt aga Liivimaa valitsusekord siiski teataval
dualistlikul alusel kujunes.

3. Paavstide seisukoht vastristitute kohta jdi ka niiid
veel, vdhemalt teoreetiliselt, enam-vdhem, samaks, nagu ta
siitsaadik oli olnud, ainult, et niiiid ka ordu tunnustatud
maaisanda seisukoha omandas ja médduandvad peategurid
paavstide silmis olid piiskopid ning ordu kui iilemad ja
parismaalased kui vabad alamad. Oiguslikult pidid maa-
isandate (terrae domini) korval seisma, neile alludes, maa-
vanemad (seniores terrae); v. nidit. rahuleping saarlastega
(U. B. 285): Voitlustes ja tiillides ordu ja piiskoppide
vahel tostetakse paavsti ees, veendumuses, et see tema
kdsu vastu kidib, ikka jdlle muu seas kaebust, et ordu
tiiranniseerib vastristituid, mille tottu ta paganaid véi
paganuse poole hoidjaid poordumisest dra hirmutab voi
isegi ristiusu mahajidtmiseks pohjust annab, piiiides kogu
Liivimaad oma ikke ning orjuse alla heita, hoolimata
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sellest, et see on pitha Peetruse omandus; v. U. B. 577,
584, ‘385 586 (a. 1299); 661 (a. 1318); 676 (a. 1320); 700
(a. 1324) 778 (a. 1336).

’I‘egehkult olid ordu vdimu paisumisel Liivimaal eestlaste
kohta soovimata ja viimaks traagilised tagajiarjed: ta mdjus
kaasa eestlaste vabaduse ja Giguste hdvitamisele.

IV.

Eestlaste elujirg.

Edasi vaatleme eestlaste elujirge sdjalise ja sisemise
kaitse suhtes, kohtumodistmise poolest, majandusliku ja
sotsiaalse elu suhtes, et selgusele jouda, kui palju v6i vdhe
neil tegelikult vabadust oli ja mis sihis muutus arenes.

Rahuaeg, mida Liti Hindrek iilistama ruttas, oli iiiirike
ja ajutine. Ka vilistest vaenlastest ja sddadest nendega
polnud puudu ei omal maal ega viljaspool. Peetakse ka
roovretki, peaaegu pidrismaalaste endiste meetodite jérele:
rutuliselt sisse tungides laastatakse ning roodvitakse maa
puupaljaks; paremaks rodvretke pShjuseks vdib siinjuures
osutuda asjaolu, et vdoras maakond ei olnud veel kunagi
enne laastatud (v. ndit. Hoeneke kroonika, lk. 17, 19, 35, 36, 37).

Eestlased, nagu teisedki rahvad, andsid sakslastele soda-
deks abwagesm kes esmalt enruhmadena kiill vististi oma
eneste vanematega eesotsas, sakslaste ulem]uhatuse all
voitlesid. Saarlasiega 1255. a. tehtud rahulepingu jarele
kohustatakse niit. saarlasi ordu sdOjakdikudest osa vGtma,
talvel oma ratsaviega, suvel oma laevadega, kaastegevad
olles orduga koikide vastu, kes vigivaldselt ja iilekohtuselt
ordule kallale kipuvad (U. B. 285).

Eestlaste abivigedel oli sakslaste sbdjavides, kurelaste
abivdgede korval, suur, vahel otsustav tihendus (v. Riimi-
kroonika, rida 826 j.; ka Purbeni lahingu klr]elduses)
Paistab, et eestlastele olid sojakaigud, isedranis ehk roov-
retked, meeltmo6oda.

Ka omavahelistest sddadest ordu ja piiskopi vahel
pidid parismaalased osa vOtma voi selle all kannatama.

Sojalise kaitse alal etendasid eestlaste juures teatavasti
maalinnad suurt osa. Kuidas oli maalinnadega lugu sel
tilemineku-ajajargul? Kas koik hdvisid voitlustes kuni
1227. a. voi kisti pédrast maha ja jdid parandamata ning
tarvitamata ?

Me téime juba Lati Hindreku kroonikast koha XXIX, 1,
kus kirjeldatakse olukorda pirast 16pprahu tegemist muu
seas sOnadega: ,Ja eestlased tulid vilja oma maalin-

{
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nadest — kantsidest (de castris suis), ehitasid jille tiles oma
drapoletatud kiilad ja oma kirikud .. .“ Tédhendab, oli veel
ka havimata maalinnu, mis varju andsid. Et sakslased
neid oleksid niiiid maha kiskunud voi koguni kidskinud eest-
lastel enestel maha kiskuda, ei ole tolleaegses seisukorras
mitte mdeldav. Esmalt kadusid Eesti maalinnad ainult seal,
kus saksiased nad oma lossideks muutsid voi oma lossid
asemele ehitasid, nagu Tallinnas, Otepdds, Viljandis,
Tartus j. m. Lossid ehitasid sel ajal omale aga ainult
maa-isandad, tdhendab piiskopid ja ordu, mitte aga veel
vasallid. Ka 1284. a. kirjas, kus saarlaste tublisti rasken-
datud kohused piiskopi poolt fikseeritakse, esinevad ikkagi
ainult kiriku lossid (castra ecclesiae, U. B. 490). Pdrastki
tohtisid vasallid ainult maa-isandate loaga omale Kkivi-
lossisid ehitada, Varemad vasallide lossid on alles 14.
aastasajal ehitatud, nagu ndit. Rongu (varemalt 1340. a.
ehitatud), Puhja ja teised.

Maa-isandad joudsid varakult otsusele, et nstlusu vaen-
laste naabruskonda ehitatud lossid vaga kasulikud on
ristiusu vaenlaste taltsutamiseks Liivimaal, nagu Riia
piiskopp Nikolaus sellest raiagib oma kirjas 19. IV, 1239
(U. B. 163). Paavst Gregorius IX kirjutab 19. II. 1236
oma legaadile Villem’ile, ta manitsegu piiskoppisid, kel
on juba kindlad kohad, ordut, kel enda omandused ja
lossid, Riia kodanikke, kel oma linn, ja vastristituid, kel on
teatav kaitse kantsidest (qui per munimen castrorum aliquam
tutelam habere noscuntur), et nad ristisddijate abiga ehitaksid
kindlustatud kohti (munitiones) neile vastristituile kaitseks
(pro neophytis), kellele paganad rahu ei anna (U. B. 144).
Kas vastristitud pidasid konesolevad kantsid ja ehitatavad
kindlustused ise oma kies vdi nad olid maa-isandate kies,
igatahes pidid nad selle paavsti kirja mdttes esgmesel
joonel vastristituile kaitseks olema paganate vastu. Uhtlasi
ndeme, kuidas ainult iihendatud joul, pealegi ristisddijate
abiga, voimalikuks peetakse kindlustusi ehitada. Losside
kaitseks Iubas Moodena Villem piiskopile ristisddijaid
votta 10 pdeva jooksul pdrast nende joudmist Vidinasuhu,
kuni 10 vabatahtlikku nendest; selle jarele véisid ka praost,
ordumeister ja kodanikud votta vabatahtlikke oma lossi-
desse ja toodele (U. B. 83). 1226. a. lubas Honorius III
ordule ristisddijaid lossi kaitseks votta, kui nad ndus on
(U. B. 91). 1238. a. teevad Saaremaa piiskopp Heinrich
ja Saksa ordu lepingu, mille jdrele piiskopp ja ordu iihisel
joul ja néul Lihula ithes aleviga (suburbium) ehitavad ja
oma keskel siis jaotavad ning varustavad (U. B. 156).
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Kuramaa piiskopi kirjas 20. XI. 1259 mainitakse, et lossi
ehitavad palgatud sulased (servi conducticii, U. B. 343).
Aleksander IV-nda kirjast 9. Il. 1258 kuuleme, et ordu
lossisid ja kindlustusi tahavad neilt vidgisi dra votta mitte
ainult paganad, vaid ka palju muid kolvatuid inimesi.
Paavst Iubab neile lossisid, mis nad Jumala ja kiriku auks
enese kdes peavad, igaiihe vastu kaitsta, sest et usuasi
(negotium fidei) muidu kahju saaks (U. B. 319). See
paavsti kiri oli tingitud kiill piiskoppide ja ordu oma-
vahelisest suhtest. Vahest ndudsid peapiiskopp ja piis-
kopid koigi tdhtsamate losside suhtes enesele teatavat
maa-isanda iilevaatuse- ehk omanduse-6igust (v. ka U.
B. 83), mis siis ordu kaebuste téttu paavsti mainitud
kirja esile kutsus. Aleksander IV miidras ristisodade ees-
mirgiks ka ordulosside kaitsmist ja ndudis, et piiskopid
oma laenumeestega ning alamatega aidaku ka ordule
soodsaid kindlustusi ehitada vaenlaste jultumuse vastu
(contra insultum hostium, U. B. 350).

Kui sakslastel viimaks korda liks suure mitmeaastase
joupingutuse jarel kurelasi jédlle alla heita, vdeti rahu-
lepingusse muu seas méirus, et need, kes ristiusust on
taganenud, peavad siis, kui ordu paganate vastu lossi (ein
hus) ehitab, fiks kuu seal omal kulul teenima (U. B. 405,
a. 1267). Semgallisid kohustab 1272. aasta leping lossi
ehituse- ja teedetegemis-toodele (U. B. 430).

Nii nieme, et sel ajal oli lossisid ainult piiskoppidel
ja ordul, et neid ei olnud veel mitte isedranis palju, nad -
pidid esmalt vastristituile kaitset andma, siis aga koige
pealt ordule, et nende ehitamine oli veel suurte raskus-
tega tihenduses. Pidrismaalaste omad kantsid etendasid
veel teatavat osa. Kurelastel oli veel 1260—1267 palju
kantsisid, mida ordul tuli suurte joupingutustega vallata
ning siis dra podletada (v. Riimikroonika). Selle aja sbjas
saarlastega nimetab Riimikroonika (rida 6196 jj.) ,hagen Car-
mele“, tdhendab arvatavasti kiill Kaarma maalinnal). 1343. a.,
peale Tallinna &nnetut lahingut, tegid harjulased (Hoeneke
resp. Renner’i teatel) ,twe hagen“ ja saarlased iihe (Maa-
pensaare resp. Maapersaare — Luiga, lk. 123). Et Kaarma
ja Maapersaare on maalinnad, voib oletada, et ka ligemalt

1) A. v. Transehe jirele (,Die Eingeborenen Livlands im 13-ten
Jahrhundert“, Balt. Monatsschriit, 1896, XLIII koide, 1k. 291 jj.) on ,Hagen*
Oieti eelkants resp. aiaga kindlustatud kiila maalinna juures (suburbium
resp. urbs, nagu vahel Liti Hindrekal: 9, 8. 11; 11, 5; 30, 4; 30, 5).
Seesuguseid parismaalaste kiilasid nimetab Riimikroonika ka ,Hachelwerk*“
(Hakelwerk, tuletatud sonast Hagen).
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tdhendamata harjulaste kindlustused olid vahest rutuliselt
puukaitsega varustatud vanad maalinnad.

1345. a. rahulepingus kohustati saarlasi oma tugev
Maapersaare kindlus maani maha I6hkuma (niiiidsetes
Pamma metsades — Kooljamied, Karja kihelkonnas). Sii-
rasest ndudmisest ei ole varema aja kohta midagi kuulda.
Sellest ajast peale ei ole Eesti kantsidel ega maalinnadel
ndbtavasti enam tdhendust ja ikka enam tekib nende ase-
mele sakslaste lossisid, jirjest enam ka vasallide omi.

2. Kohtumoistmise suhtes jdeti eestlastele esmalt
ka omad vanemad alale foogtide korval. Foogte panid
. ametisse maa-isandad, kellele nad allusid, s. t. koige pealt

piiskopid omal alal, siis ka ordu omal alal. Linnades’ olid
linnafoogtid, keda alguses piiskopid ametisse seadsid, p#rast
ainult kinnitasid. Me ndgime, kuidas paavst 1222. a. keelas
végivaldseile médgavendadele kaelakohtu pidamist. Paavst
Gregorius IX-nda kirja pdhjal 24. II. 1236 (U. B. 145) pidi
vastristituil digus olema igal jubtumusel apelleerida piis-
koppidele, kes neid pidid diguse piirides kaitsma. Rahu-
leping saarlastega a. 1241 mairab, et saarlased 1 kord
aastas maksude votmise ajal foogti vastu votavad, kes maa-
vanemate ndéu jirele kohut mdistab (de seniorum terrae
consilio judicabit). 1255. a. lepingu jdrele mobistab ordu-
foogt kohut mihklipdevast kuni paastuni. Viljaspool seda
tdhtaega moistavad saarlased ise kohut maa diguslikkude vaa-
dete ja harjumuste jarele. Uute tahtsate madruste maksma-
panekuks kohtus on ‘- maavanemate ndusolekut tarvis
(U. B. 285). Semgallidega 1272. a. tehtud rahulepingu jdrele
peavad foogtid kohut 3 korda aastas ,Litimaa ja Eestimaa
Oiguste ja harjumuste jdrele“ (nach dem rechte und der
gewonheit des Landes to Letlant und to Eistlant, U. B. 430%).

1) L. Arbusow (,Die altlivlindischen Bauerrechte“, 1924, 1k. 7 jj.
piiiiab (kuigi tal omal vahel ndib kahtlus tulevat) parismaalaste - avalik
oiguslikku kohtupidamist .eitada voi aga mitte arvesse voetavaks tunnis
tada. Selle kohta, et sakslased lepingutes, nagu ndgime, saarlaste kohtu
pidamise méadrusi ning harjumusi selge sonaga tunnustasid, tihendab ta
et see sakslaste seisukoht ei olevat teiste eestlaste suhtes mitte toes
tatav, ja siis tulevat saarlaste juures arvestada ka tugevaid Skandinaavia
mojusid (mis Saksa diguslikkude vaadetega oluliselt sugulased).

Aga viimane asjalugu, kui seda oletaksimegi, ei muudaks ju fakti,
et saarlastel oli avalik-Oiguslik kohtumdistmine, mida sakslased tunnus-
tasid ja mis ka foogtide kohtumdistmisele aluseks oli iihes ristiusuliste
voimupiiiidjate digusemdistmise normidega; niit. Saksa diguse maksvust
ithel voi teisel maal ei saaks ju selle ldbi eitada, et tema tekkimisel
oletatakse voi avalikuks tehakse voora maa voi voora diguse moju. -

Kui aga oletada, et saarlased skandinaavlastelt diguslikke vaateid
ja korraldusi omandasid, kas on siis histi moeldav, et nad oma sugu-
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Aja jooksul hakatakse vanemate kohtumdistmist ikka
enam piirama foogtide kasuks. Viimaks hakkavad vihe-
haaval ka vasallid kohtupidamisest osa saama. Vasallide
eesdigustamine tekkis esmalt parismaalaste maamaksude
omandamise diguse alusel.

3. Piérismaalaste peakohustuseks (abivigede andmise
ja foogtide vastuvdtmise korval) oli maksude maks-
mine, koige pealt kiimnise (decimae) maksmine, mis
kiriku {ilalpidamiseks oli mdeldud. Selle asemel voi selle
korval oli ka teine maks (census) tarvitusel, mida adra
pealt vOeti resp. ka #kke pealt, kui selle jaoks mitte sama
hobune ei olnud kui adragi jaoks (v.leping kurelastega
1230, U. B. 105). Piiskopid mairasid enamasti kiimnise,
ordu ja teised enamasti adramaksu. Kuid mitte alati ei
olnud sadrast vahet: ndit. 1272. a. maaras Riia peapiiskopp
semgallidele kiimnise asemele adramaksu (1 vakk rukkeid
ja 1 vakk otri, U. B. 430, § 1). Molemad maksud olid ka
kombineeritavad ja kumbki moodustas tervikuna maksu
maa-isandale. Kiimnisest {ihe kolmandiku pidid paavst
Gregorius 1X kirja pdhjal (24. 1. 1236 U. B. 145) saami
kihelkonna kirikud igas piiskopkonnas, kusjuures tuleb ka
tarvilikud kabelid (capellae) asutada ja igale kaplanile maksta
10 hobemarka. 1241. a. rahuleping kohustas saarlasi
maksma adramaksu iga adra pealt rukkeid pool mdotu, mis
harilikult nime kannab ,punt“. Nad toimetavad selle vilja
laevale, mis viib vilja piiskopile ja ordumeistrile Lidne-
maale vOi Riiga. Preestreid ja kirikuid peavad nad samal
viisil iileval nagu enne usust taganemist (U. B. 169). Siit
on selge, et sel ajal saarlased maksusid maksid otse maa-
isandatele (piiskopile ning ordule) ja kirikule. Need maksud
ei olnud mitte igal pool ja igal ajal dihesugused.

Peale kfimnise ja adramaksu oli veel muid vdhemaid
maksukohustusi, mis kas osalt v6i viimaks tdielikult paris-
maalaste kanda jdeti, nagu piiskopi - visitatsioonisditude

vendade kohta mannermaal niiiid ise selles suhtes tdiesti mojuta oleksid
jddnud, kui me isegi oletaksime, et viimased ise selles asjas veel nii
kaugel ei olnud, mis iseenesest veel vihem tdestatav ?

Igatahes ei ole seletused ja vaated, mis pirismaalaste diguslikkude
vaadete ning harjumuste moju juba iilemineku-aja kohta tiiesti voi pea-
aegu tdiesti avalik-0igusliku kohtupidamise kohta elimineerida tahavad,
mitte loomulikus kokkukolas toelise olukorraga iilemineku-ajal ja sailinud
allikate midrustega ning tidhendustega.

On toendoline, et pirastpoole palju maa périsrahva oigusest
kaduma ldks voi korvale jdeti ja ristiusuliste digusenormid ikka enam
mooduandvaks said, isedranis just karistusmaksud ja karistused arendust
leidsid, isandate julgeoleku ja kasude seisukohale vastavalt.
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kulud ehk n. n. siinodaalprokuratsioonid ehk -maksud
(annona sinodalis). Harjulasi ja virulasi kohustati 1259,
16plikult 1281, sddrast maksu Tallinna piiskopile maksma,
arvates iga adra pealt 2 kiilimittu rukkeid aastas 2 s6idu
eest (10 kiilimittu arvati ihe riia vaka peale, U. B. 240);
v. U. B. 337 ja 475. Vasallid maksid 1 kiimnendiku
neile osaks saavast kiimnisest; selle viljalunastamiseks.
ostsid nad siis piiskopile 60 adramaad »Vaetele“ ja ,Kod-
diel’i“ kiilast, mille kohta piiskopp ja siis kumngas 1281
oma néusoleku avaldasid (U. B. 475).

Rahulepingus kurelastega nimetatakse isedralist sdja-
. kiimnist, mille maksmisest aga kurelased vabaks jdetakse
(»den teenden des reise gudes“, U. B. 405). Peale nende
maksude esineb mdne aja parast ') vahel teotegemis-kohustus.
Seesugune kohustus esineb rahulepingus kurelastega 1267
(v. U. B. 405), kuna endisis lepinguis sellest midagi kuulda
ei ole. Siin nimetatakse teiste kohustuste hulgas (§ 5):
»4 pdeva tuleb igaiihel t66d teha maal, kus ta asub, ordu-
vendadele, 2 pdeva suvel, 2 pideva talvel. Seda madrust
on paljud pérastise olukorra jdrele nii seletanud, et see
tdhendavat: 4 pideva niddalas, kuid siis ei saa jaotada:
2 talvel, 2 suvel; vdi 2 pdeva nddalas, kuid siis ei oleks
tarvis vahet teha talve ja suve vahel. Téhendab, siin tuleb
moista 4 pédeva aastas. Niisamuti madrab Riia peapiiskopp
Albert 6. VIL 1272 semgallidele tegu: 2 pdeva talvel,
2 pdeva suvel, nii et neil 4 pdeval iga adramaa pealt ks
~isik hobusega viljas on maa-isanda kasuks (vooril); teised,
kes nii vanad on, et nad tootada saavad, teevad t66d
kasitsi (U. B. 430), nagu heina niites, puld raiudes jne.
Selgesti on ka Geldud, et see tegu tehakse maa-isandale.

V.
Vabaduse 10pliku kokkuvarisemise teel.

Parismaalaste elujdrje jarjest kasvav halvenemine oli
tunduvas vahekorras vasallidega. Alguses, nagu nigime,
allusid parismaalased otse maaisandale. Ainult maaisandad
olid nende isandad (domini) ja ainult maaisandad raikisid
oma maa-ala eestlastest sonadega: ,minu eestlased“. Maa-

1) Bunge arvamine (legaat Villem’i kirja pohjal 11. IV. 1226), et
see kohustus olnud algusest saadik iildine (v. ,Geschichtliche Entwicke-
lung der Standesverhdltnisse in Liv-, Esth- und Curland bis zum Jahre
1561, 1838, 1k. 5 ja 18), ei ole ehk kiillalt pohjendatud, sest et ,exactiones®
all ei tarvitse teotegemist moista: teotegemine on-,servitium® (v. ka
U. B. 626: ,contributionum exactiones®).
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isandad tegid parismaalastega lepinguid, pidasid vahel
tahtsail kordadel nendega ndugi kiisimustes, mis puutusid
parismaalastesse vdi terve maa saatusse, nagu niit. piis-
kopp Albert padrismaalastega 1220 ndu pldas kui Taani
kuningas Valdemar II ndudis, et ta alistuks Taanile. Nii-
samuti pidas ordumeister Velven teiste hulgas ka Laine-
maa vastristitutega ndu rahulepingu tegemisel saarlastega
1241. aastal.

Péarismaalaste haritud maatiikid pidid neile périseks
kuuluma péritavate ehk pariskohtade nime all (haeredi-
tates) ; siia kuulusid ka nende mesipuud, {ihiste heinamaade
ja ihiste metsade tarvitamise oigus (vdlja arvatud endised
puhad hiied), kalapiifigi-digus, kus selleks véimalus ja seni
. oigus olnud (vdlja arvatud endised piihad veekogud); v.
' U. B. 248; 11, 625; VI, 2760.

Rahulepmgus kurelastega 1267. a. on mdidrus, et iga
kurelane, asudes maatiikile, mil puudub (omanik ja) périja
(oli ju ka veel rohkesti harimata maad), saab selle koha
poliseks omanikuks. Ainult piriskohad ilma seadusliku
pdrijata (pdrimisdiguse kohta v. U. B. 405 § 8) ldhevad
maaisanda kitte. Ka teatava raske kuriteo pirast voib
maaisand pdrimisdiguse oma katte saada; nii avaldasid
Saaremaa vanemad lepingus 1255 ndusolekut mdiirusele,
et kui keegi oma sugulase dra tapab, et temia pdrandust
saada, siis laheb tema piarimisdigus maaisandale ja ta
peab sellele hariliku lepitusraha tapmise eest tdiel méaéaral
dra tasuma (U. B. 285).

Teataval korral vois pdriskoht vahel ka volgade parast
maaisanda kitte minna. Muidu aga, vidlja arvatud kéik
need iiksikud juhtumused, pidi pérismaalaste omandus
tdiesti puutumata ja rikkumata olema.

Pédrismaalastest maapidajate kdrvale hakkas vihehaaval
uus liik inimesi sigima, n. n. laenumehed ehk vasallid.
| Tasuks sojalise vdi muu teenistuse voi teenete eest anti
. vabu maid laenumeestele laenudiguse alusel voi anti neile
' kasutada teatavad maaisandale kuuluvad maksud, mida
teatava maa-ala pidrismaalased olid kohustatud maksma,
kuigi paavst Gregorius IX 12. II. 1236 oli 4ra keelanud
kiimnist laenuks anda (nec infeudentur decimae, U. B.
144). Laenumehe kohuseks maaisanda vastu oli sojatee-
mstus (hervart) ja Oueteenistus (hovevart, hofvart; v. A.

~ V. Transehe-Roseneck, Zur Geschichte des Lehnswesens
m Livland, I, 1903, Ik. 33 ij)s

Moni piiskopp motles vasalle 4ra kasutada ka kiriku ja
piiskopi poole hoidjate vastristitute kaitseks paganausuliste
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ehk paganausu poole hoidjate vastu, andes neile asukoha
maa-alal molemate vahel. Ka Innocentius IV manitseb vasalle
1245 3. IX. (U. B. 186), et nad kaitsku vastristituid paganate
tilitamise eest, mille eest nad ka maksu saavad, laenumaid
omavad [pro quibus (sc. neophitis) .... censum 'accipietis,
et feuda.... retinetis|]. Paganate vastu peavad nad mehi-
selt vbitlema, ,et teie voimaldaksite rahu teie maa piirides“.
Nad olgu rahul sellega, mida neil 6igus on saada, ja hoidku
oma kded puhtad siindmata ndudmistest (ab exactionibus
indebitis).

Kuid neidsamu vasalle vdis ka ordu dra kasutada vast-
ristitute robumiseks, kes hoidsid piiskopi poole, kui ordu
piiskopiga sdjajalal oli (v. Livonica 21, 19. 21. 22).

Maaisandad piitidsid laenumeesteks muidugi neid votta,
kes nende poole hoiavad. Kui taanlased ajutiseks Eesti-
maalt viélja torjuti, soetas ordu vahepeal Eestimaale suure
hulga ordumeelseid saksa vasalle. Kuigi paavst pdérast
tiithistas nende, asevalitseja ja ordu poolt soetatud laenu-
meeste digused saadud laenumaade kohta, leppis .Taani
kuningas viimaks ometigi jdrele, et suurem osa neist Eesti-
maale alles jdi. Brevern’t umbkaudse arvestamise jdrele
oli 1238, a. vasallide kdes juba umbes kaks kolmandikku
maid Harjus-Virus (v. eespool-mainitud teos, lk. 67 j., 254).

Ka moni pérismaalane sai laenumaid, nidit. taani aja
alul keegi Clemens esto, eestlane, kes ristimisel Clemens’i
-nime saanud. Orduajal tagandati ta ja sakslased said ta
maad ; 1238. a. korvaldatakse need sakslased ja maa saab
keegi taanlane - (Liber Census Daniae jdrele). Vististi on
,Liber = Census Daniae“ nimekirjas, kdigest hoolimata,
ikkagi veel moéned eestlastest vasallid, mida juba nimede
jarele peab oletama, kuigi seda ehk mitte kindlasti ei saa
toestada, aga veel vdhem vastupidist védidet!). Ka Kura-
maal sai moni pirismaalane laenumaad; ndit. 1253. a.
annab Kuramaa piiskopp tolgile Claus Cure’le (ja teistele)
laenuks maid (U. B. 247), jne.

Niikaua kui voitlus (avalikult voi varjatud kujul) veel
kdimas oli vOoraste vastu, ei olnud parismaalastest maa-
omanikest vist kiill mitte palju soovijaidki- vooraste isan-
date laenumeesteks hakata. Alles paérastpoole vdis see
soov elavamaks minna; jédrjest seda tagasihoidlikumaks
muutus siis aga isandate vastuvotlikkus selles suhtes.

1) Johansen’i hiljuti ilmunud toéost: ,Siedlung und Agrarwesen der
Esten im Mittelalter, Tartu, 1925, nden, et selle t66 autor kindlasti
arvab, et mainitud nimekirjas nimetatuist vihemalt 4—5 olid eestlased
(k. 9 j.).
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Sel ajal oli vahe laenumehe ja pariskoha-omaniku vahel
peaasjalikult see, et laenumehel ei olnud tarvis maksu
maksta. Paistab, et juhtuval korral oli pariskohal véimalik
ka kiimnist vélja lunastada (si vero subditi decimas dominis
suis redimant...., U. B. 165).

Vasallide vahekord maaisandaga vo0is kohe alguses
kergesti halvaks kujuneda: Saaremaa piiskopp on sunnitud
orduga lepingu tegema, et ordult oma vasallide vastu tuge
saada, kes sOna ei kuula ja kiriku omandust vigivaldselt
enese kdes peavad (U. B. VI, 2724, a. 1238). Sellevastu
ei tarvitsenud vasallide vahekord parismaalastega alguses,
niikaua kui moélemad enam-vdhem iihediguslikud olid, vahest
mitte nii halb olla. 21. Il. 1260 peab paavst piiskoppe
kdskima, et nad koiki oma vasalle ja alamaid sunniksid
ordut voitluses paganate vastu toetama (U. B. 350).

Nii pidi see maaisandate huvides olema, vdhemalt nii
paistma, kui vasallidele, et neid enese kiilge j4ddavalt
koita, pdrismaalaste Oigusi ja vabadusi kasvaval maédral
hakati' ohvriks tooma. Ordu kutsub pédrast Durbeni katast-
-roofi enesele toeks Saksamaalt vasalle igast seisusest kure-
laste maale, lubades neile maid kindlaksmé&4ratud suuruses,
vastavalt tulija seisusele (U. B. 362). Et vasallidel 6igus
oli omale maakohti ehk mdisaid (allodia ehk curia) asutada,
seks veel harimata maad tarvitades vGi vabal kokkuleppel
pdrismaalastelt ostes, hakkasid nad eestlasi nende paéris-
kohtadelt ,4hvardustega, l66kidega, palumistega véi mak-
suga“ 4ra. ajama (a. 1280, U. B. 467). lkka suuremal
mairal andsid maaisandad laenuks parismaalaste maid ning_
kiilasid ja suurendasid nende kohustusi, niipalju kui seda

lubas reaalsete joudude vahekord. Paistab, et esmalt ehk

peaasjalikult kiilasid laenuks anti, milledel oli iihispdldusid.

Kuidas seisukord pidrismaalastele tunduvalt raskemaks
laks, nditab Saaremaa piiskopi Hermann’i kirjutus a. 1284
(U. B. 490), mis vastristitute kohustusi nende palve peale
kindlaks mé#4rab. Pérismaalaste kohus on: 1) kiimnise-
maks, mida nad kohale toimetavad, kuhu isandad soovivad,
kuid mitte viljapoole piiskopkonna piire; 2) iga adra pealt
212 marka kolisevat raha, 1 kana ja ihe kantsiilla puude
vedu; 3) 1 pdev kiinda ,oma isandatele“ omade hirgadega
ja omal kulul, 2 pdeva niita (kill vist aastas, mitte
nidalas, nagu U. B. Reg. 559 arvab, isegi kaheldes);
4) iga vikati (resp. vikatitera) pealt 2 koormat heinu;
5) ka odraleemest (virdest) valmistatavast kaljast osa anda
oma isandatele; 6) ehitada kirikulossisid ja isandate maju,
kui need hidvivad tulekahju voéi vaenlaste ldbi; ebitada
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oma kirikuid ja preestrite maju; 7) sojakdigud piiskopi
kutsel; 8) ilmlikus kohtus (asjus, mis ei allu otse piis-
kopile) seisavad nad oma isandate ees, digusega apellee-
rida piiskopile.

Kohustuste rida 16peb mirkusega, et kui keegi vaba-
tahtlikult tahab suuremal mé#iral kohustusi tdita, tal seks
bigus on. Kes aga tahab vastu panna méiirustele, on eks-
kommunitseeritud ja ta vastu voetakse, kui tarvis, veel
teisi abindusid tarvitusele.

Koigile 7 kihelkonna preestritele tehakse eeskiri, need
madrused kirikutes 2 korda aastas vasallidele ja vastristituile
- ette lugeda, nimelt iilestdusmis-pithal ja Maarja taeva-
minemis-piihal.?)

Selles kirjutises on Oeldud, et need miirused seadis
juba piiskopi eelkdija kokku, nou pidades ordumeistriga,
orduvendadega ja kirikuvasallidega; praegune piiskopp
uuendab ja kinnitab nad oma kapiitli, Lihula ordukomtuuri
ja -vendade, vasallide ja kirikuvanemate (seniorum ecclesiae)
nousolekul.

1) Urkundenbuch nr. 490 on iiles tihendatud Turgenev’i jirele, kes
ta Vatikani arhiivi kogust &dra kirjutas, aga mitte ilma vigadeta, U. B.
Reg. 559 oletusel.

Vatikani arhiivist lahkesti saadetud fotograafilisest koopiast selgub,
et see .oletus on osalt dige. Selgub ka, et Vatikani arhiivis ei ole mitte
_dokumendi algkiri, vaid on ise ka juba hilisem koopia, mis leidub Poola

nuntsiatuurkirjade hulgas ja voiks sellepdrast ka mond viga sisaldada,
nagu Kkogemata Kkirjutatud ,praedecessoris nostris®* voi ,dominis suis
suis“ juba niitab.

Kui vordleme U. B. 490. Vatikani arhiivist saadetud koopiaga, leiame
peale ,ae* ja ,e“, ja siis ,oe“ ja ,0% ,ch* ja ,c* tarvitamise suhtes
vahel lahkumineva oigekirjutuse veel peaasjalikult jargmised lahku-
minekud : Urkundenbuch’i viljaandja enese poolt parandatud (1k. 605,
rida 9 ja 10 i) ,Iherosolomit* asemel leidub Vatikani koopias ikkagi
.ibernorum* ilma lihendusemirgita (peale 10pu-,m*“ kohta kdiiva
lihendusemadrgi), nagu Turgenev selle oli iiles tdhendanud. — Lk. 603,
r. 15 seisva ,praelibatae“ asemel seisab V. koopias ,praetactae“
(mdlemate sdnade tdhendus on umbes sama). Lk. 603, r. 22 seisvate
sonade: ,duas marchas.... cum dimidia® asemel seisab V. koopias :
»duas marcas tinnitu cum dimidio“. — Lk. 604, r. 1 seisva ,vitzkatu“
asemel tuleb lugeda V. koopias vist: ,vitzkata“ resp. ,vitzkater«. —
Lk. 604, 1. 5 ja 6 seisvate sonade: ,de vino gordii brazni  facient“ tuleks
lugeda: de cinno hordei (resp. hordii) brazium facient®. —
Lk. 604, r. 14: ,plebanorum (domos) aedificabunt® asemel ,domos
plebanorum aedificabunt*; 1k. 604, r. 30/31 ,praesumseril* asemel
,praesumpserit*; k. 604, r. 37 oletatud (tarvilik) parandus ,quivis
in“ (,quibus“ asemel) ei leia kinnitust. — Lk. 605, r. 2 seisva ,Hapa-
sellae“ asemel seisab V. koopias ,in Leapasellae“, MCCLXXXIV asemel
1284 (kusjuures selles arvus ,2¢ hdsti vdiksem on kui selle arvu
teised numbrid).
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Piiskopp Hermann I-se (1262—1285?) eelkdija oli
Henrik I (Henricus I), 1234—1260. See oleks siis sama
piiskopp, kelle ajal ja nimel ordumeister Anno 1255. a.
saarlastega lepingu tegi, mis on hdsti pehmem kui kones-
olevad miidrused. Peaks niifid arvama, et 1255. ja 1260.
aasta vahel kuulutati korraga maksvaks hoopis rdngemad
mairused, voi aga oletama, et see uuendus k#ib nende
méidruste kohta, mis Anno eelkdija Andreas (1248—1253)
oli tahtnud maksma panna, aga siis Anno poolt 1255. a.
pehmendati, nagu 1255..a. leping seda seletab.

Asjakidik oleks siis niisugune, et juba Andreas katsus
rangemaid madrusi maksma panna, seda ei joutud aga labi
viia, ja Anno oli sunnitud lepingumddrusi pehmendama.

Niiidd, 1284. a., katsub piiskopp Hermann I jille And-
reas’e aegseid mddrusi maksma panna, vahest ka veel tiien-
dada, pohjendusega, et kdesolevad madrused olevat ju juba
tema eelkdija poolt vastristitute palve peale kokku seatud.

Ehk aga peame oletama, et saarlaste méssule parast
Durbeni lahingut tdesti jdrgnesid karmid méadrused, mis
aga siiski on vdhe tdendoline, arvesse vottes, et saarlased
tol korral vordlemisi varssi rahu tegid, sakslaste seisu-
kord aga veel mitmeiks aastaiks vdga hadaohtlikuks jai.

Nii voi teisiti, karmimaid kavatsetud maiirusi ei suu-
detud tol ajal ndhtavasti mitte l4dbi viia, mispdrast neid
niiiid tahetakse uuendada ja sellega tegelikult maksma panna.

Peakiisimus seisab selles: kes on need ,isandad*,
kelle vastu piiskopi médratud kohustused on kanda ja
kelle ees pidrismaalastel ilmlikus kohtus tuleb seista?
Piiskopp ja odumeister ei vdi nad olla, sest nendelt ei
saaks siis apelleerida piiskopi poole. V&iks moéelda ehk,
et siin nimetatakse nii piiskopi (ja.ordu) foogtisid, sest et
foogtilt vois apelleerida piiskopi poole ja muidu foogtisid
siin kirjutises iilepea ei nimetataks. Piiskopi foogtid
voisid olla ehk juba vasallide hulgast. Et aga koik
vasallid juba 1284. a. Saaremaal saarlaste isandad olid
nii suurte Oigustega ka kohtumdistmise suhtes, ei tahaks
arvata. Kiimnisemaksu vedu viljapoole piiskopkonna
piirisid ei voinud oieti ka vasallidel tosiselt kiisimuse alla
tulla, vaid ainult ordul ja piiskopil ja siis ka nende foogtidel.
Apelleerimist piiskopile péhjendatakse muu seas paavsti ees-
kirjaga. Paavst Gregorius IX-nda sellekohane eeskiri kiib
aga ,ilmliku kohtuniku“ (iudice saeculari) kohta (U. B.
145; v. ka U. B. 461: advocatum seu iudicem). Isekiisi-
museks jaab muidugi ka, kas neid maddrusi selgi korral
tegelikult kohe suudeti maksma panna. A
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- Igatahes on Saaremaa piiskopi Heinrich II kirja jirele
30. 1v. 1293 (U. B. VI, 2760) molemal pool Parnu joge
asuvate vastristitute otsekoheseks isandaks veel piiskopp voi
ordu. (neophitorum, qui de juribus consuetis illo domino
respondebunt, sub cuius dominio sita est hereditas
eorundem).

On tdendoline, et iiks suur osa périselanikke seisis
veel otse maaisanda all (foogtide kaudu), teine osa vasal:
lide all, kelle Gigusi nende kohta hakati iihtlustama foog-
tide digustega. Viimane liik kasvas ajaga. Kdige vare-
mini said pérismaalaste ,isandateks® kill Harju-Virn
- vasallid juba eespool-margitud pohjustel. Oma kirjas
24. VI. 1240 manitseb Taani kuningas Eerik IV koiki, kes
kiimnist saavad, et nad igaiiks saadud kiimnisest iihe
kiimnendiku Tallinna piiskopile peavad kitte toimetama:
»ja nagu eestlased oma isandatele oma sissetule-
kuid viivad, ei pea meie foogtid ja teised isandad keel-
duma viimast isand piiskopile osa, mis kuulub temale
kiimnisest“. Nagu ndeme, kuuluvad vasallid siin ka ,isan-
date“ hulka, kuid ikkagi on siin selle nimetusega eeskitt
foogtide ja teiste ametmeeste ehk silmapaistvamate vasal-
lide peale modeldud. Brevern arvab, et rahvavanemate
instituut hédvis siin 1225—1228 ja kadus taielikult, vasallid
said juba siis eestlaste kohta kohtuméistmis-diguse, kohtu-
moistmis-diguse juba ka elu ja surma kohta, isedranis
Virus, nagu Valdemar-Eeriku laenudigus Harju-Viru laenu-
mehi seks siis oigustas. Taani kuninga eespool esile-
toodud kirja pdhjal, kus vasalle eestlaste isandaiks nimeta-
tavat, jareldab Brevern, et vasallide tadielik kohtumdistmis-
Oigus elu ja surma kohta jdidnud ka uuesti jargneva Taani
valitsuse ajal piisima (lk. 255).

Kuid me ndgime, et paavsti saadik 1226. a. just Viru
vanematest ,vanemad ja kohtunikud“ madras (L. H. kroo-
nika XXIX, 7). Veel 1343. a. on ka Harjus ,principal
Eesten“ olemas (Hoeneke). Kui ordu kohe nii vbimatu
hoolimatult virulastega oleks timber kidinud, et vasallid
isegi nende elu ja surma iile kohtumdistjaiks seadis, siis
oleksid ometigi harjulased, kes esiteks veel Taani alla jiid,
sellest teada saades pidanud aru saama seisukorrast ega
oleks voinud 1227 iihes saarlastega ordumehi aidata taan-
lasi ka Tallinnast vilja ajada! Tegelikult ei olnud vasal-
lide ja ordu seisukoht siin sugugi nii julge ja kindel, et
nad oleksid vdinud ja julgenud sddrasel kuulmata mdidral
harjulasi ja virulasi orjastada, pealegi paavsti pdhimotetele
ja selgetele kaskudele avalikult risti vastu astudes. Nii-
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samuti ei oleks ka Taani kuningas sel alusel orduga vdi-
nud kokkuleppele jouda, kuna kokkuleppele jouii Stenby’s
7. V1. 1238 paavsti saadiku Villem’i vahesobitusel, kellele
aga paavstilt ordu seatud vasallide vastu kdivad juhtndorid
olid antud, kes ka ise sddrase vigistusega ei vdinud ndus
olla ega seda ristiusule kasulikuks pidada: eespool-esilda-
tud kirjas 8. IIl. 1238 kasib Gregorius IX mitte kuidagi
sallida, kui vastristituid ménelt poolt piiiitakse orjastada.
Taani kuninga kirjas 1240. aastast nimetatakse veel esi-
mesel kohal foogtisid eestlaste isandatena, nagu nigime.
1259 annab Taani kuningas Eerik Glipping Gutvalia kloost-
rile mitu kiilla Eestimaal ning Virumaal ja vabastab nad
koigist kohustustest maaisanda vastu peale harilikkude to66de
(consueta servitia) Tallinna lossi heaks kui ka sojakdiku-
dest osavdtmise kohustuse (U. B. 340), tdhendab: tegu on
olemas, tehakse aga maaisandale.

Valdemar-Eeriku laenumeeste seadus aga on praegusel
kujul alles 1315. aastast peale olemas. Rutemini kui mujal
hakkasid siin vasallid kohtuméistmisest osa saama, esmalt
vahest ainult kohtupidamise sissetulekutest, siis kodanliste
asjade kohtumdistmisest ja viimaks katseid tegema isegi
kaelakohtulistes asjades pérismaalaste iile otsustada (v.
Transehe n. t. lk. 26.1)

Bonifatius VIII kirja jdrele 18. III. 1299 on seisukord
Taani Eestimaal niisugune, et eeskatt ristiusuvaenulised
paganausu poole hoidjad tahavad siin vasalle tdiesti hdvi-
tada. Paavst arvab, et kui see neil korda liheks, siis
oleks see ristiusulistele raskeks hoobiks, sest et nad levi-
taksid paganust. Paavst teeb seepdrast Riia peapiiskopile
ja Tartu ning Saaremaa piiskoppidele iilesandeks vasalle
mojuvalt toetada, et ristiusk seal voidule jaaks (U. B. 581).

Nagu paavstid isedranis siis hoogsalt ordut soodus-
tama hakkasid, kui nad veendumusele joudsid, et ilma

1) Muil ordumail Liivimaal oli vasallidel pdrismaalaste suhtes ainult
alam kohtuvoim, sest et nendes maades oli vasalle vihem, kuna ordu-
riiiitleid siin isegi kiillalt oli (v. Arbusov’i m. t., lk. 41, mérkus § 22.
juurde, ja 1k. 43, mirkus § 24. juurde, edasi tdiendus k. 143).

Piiskoppide maade vasallid jdrgnesid aga viahehaaval diguste suhtes
pdrismaalaste kohta Harju-Viru vasallidele, kuigi peab arvama, et nad
seaduslikult said kohtumbdistmis-oiguse elu ja surma kohta alles
Poola kuningalt Sigismundilt 1561 : Privilegium Sigismundi Augusti, art.
26. jdrele pohjendab Liivimaa aadel (nobiles) oma kaelakohtulise kohtu-
moistmise Oiguse nouet muu seas sellega, et selle diguse on Eestimaa
hertsogiriigi aadel juba ammu Taani kuningatelt saanud ja viimase ajani
alal hoidnud ; tdhendab, neil omal ei olnud seda siitsaadik seadus-
lik ult mitte.
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orduta saab ristiusk eestlaste juures ja iilepea Liivimaal
vaevalt piisima jddda ja levida, olgugi et nad enne ordu
peale teisiti olid vaadanud, hakkasid nad niiiid vasallide peale,
isedranis Harjus-Virus, kui ristiusuliste ja ristiusu
toetajate peale vaatama, ilma kelleta ristiusuliste vastastest
ja paganusest raske vdi koguni vdimatu oleks jagu saada,
olgugi et paavstid olid harjunud pérismaalaste Gigusi ning
vabadust rohutama ja endine paavst oli- kdskinud Taani
Eestimaale parismaalaste kahjuks sissehiilinud saksa laenu-
meeste Oigusi tiihistada. Norgendatud Taanimaa oli aga
arvamisele joudnud, et ta ilma oma vigivaldsete laenu-
~meeste poolehoiuta, kes juhtuval korral isegi kuningalossid
oma kitte kiskusid (U. B. 615 ja 621) ja keda salakaval
ordu valmis oli igal juhtumusel toetama, Eestimaad ei
suuda oma kdes pidada. Kuninga maavalitseja kdrval on
hiljemalt 1282. a. peale 12 liikmeline ndukogu (consiliarii
regis Daciae, U. B. 491) vasallidest, mis 14. aastasajast
peale iilem instants on ka tsiviil- ja kriminaalasjus (Tran-
sehe, n. t. lk. 41). Valdemar-Eeriku laenumeeste oiguse
pohjal (kirja pandud 1315. a.) kinnitab kuningas laenume-
hele laenumaa kdéige tuluga, kiimnisega, maksudega, kdige
kaelakohtulise oGigusega kiila kohta, pollu:kohta, metsa-
puude kohta, vee kohta, niikaugele kui laenumehe piir
ulatub (mit aller Nuth, mit Tegedenn, mit tynsen, mit allem
rechte in halB vnnde in hande, in dorp, an velde, an
holthe, an Wather und also verke alse eynes Mannes
Marcke wendett, I peatiikk, § 3).

Hoolimata paavsti keelust voeti ja jdeti Harju-Viru va-
sallide otsusel eestlaste juures tulise faua proov tarvitusele
(a. 1306, Reg. 713).

Vasallid raigivad viimaks parismaalastest nagu enne
. ainult maaisandad, tarvitades sdnu: ,Minu eestlased*
(Estones mei; niit. U. B. 735, a. 1329) jne.

1343 rohuvad vddrad (peaasjalikult on mdeldud vasallid
ehk vasallidest isikud : milites et clientes regis resp. mi-
lites et nobiles) kuulmata vigivaldse ikkega, naisi ja neiu-
sid habistades, omandust #4ra vottes, eestlastega nagu su-
lastega iimber kdies (Marburgi Wigand’i kroonika 31).
Téuseb rahvuslik voitlus rohujate vastu, nende toetajate,
poolehoidjate ja suguvendade vastu. Eestlased surmavad
Harjus, L#dnes, Saares koige pealt saksa vasalle (quam
plurimos vasallos ac christianos — Wartberge Hermann’i
kroonika; ,oma isandaid ja sakslasi* — sealsamas ja U.
B. 814, 820; vanu ja noori, mehi ja naisi, Ladnes 1800
hinge — Hoeneke). Harjulased resp. iilepea Taanile allu-
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vad eestlased valivad omale 4 kuningat, saarlastel on ku-
ningas Vesse, ka liivlased on omale kuninga oma vane-
mate hulgast seadnud. Peab arvama, et kdigile neile ku-
ningaile olid antud suuremad volitused, kui olid harilikel
vanemail vanasti, olgu see siis ainult s6ja puhuks kui vie-
juhtidele voi oli see kavatsetud nii alaliseks, sest et senised
kogemused pidid selgesti ndidanud olema, et vanemate
kaudu ei saa senise ametivbimuga enam maad valitseda.
Liivi ordu salakavalal sénamurdlikul teotsemisel 166di Tal-
linnat piirav 10 000-line eesti vdgi 14. V. 1343, kuna eest-
lastele appi tulnud Turu foogt Dan Niclisson alles 19. V.
parale joudis ja siis Tallinnaga vaherahu pidi tegema.
Surmati tdhtsamad eesti mehed (de principal Eesten), kes olid
missu juhid (Hoeneke resp. Renner).

Tartu piiskopp pidi ndhtavasti Pihkva venemaalaste
sissetungimist takistama. On arvata, et piiskoppidel seda
siidikust ei olnud, mis ordul, — ei voéinud ju iiksi juba
ordu jou paisumine piiskoppidele meelt mosdda olla.

Pihkva venemaalased (5000 meest) joudsid Otepédni.
Siis taganesid nad Vastseliina suunas.

Eesti véde riismeil liks nahtavasti korda vaenlastest l4bi
péddseda ja Ostrovimaale jouda(Novgorodi I ajaraamatu jirele).

Eestlaste vabaduspiiiiete mahasurumiseks ning hévita-
miseks saatis Preisi ordu Liivi ordumeistrile tema palve
peale abivdge: 600 iileni séjariistus meest, 2 komtuuri,
27 venda (Hoeneke jdrele) resp. sdjavdge 700 sbjavalmis
hobusega (Marburgi Wigand'i jarele). Jutt laks laiali,
et korgemeister on 10.000 meest Liivimaale saatnud
(Hoeneke). Uks osa Preisi abivdest jii Riia lossi ja
fimbrusse, kiill liivlaste vaolhoidmiseks, vahest ka kait-
seks leedulaste voimaliku sissetungimise -vastu.!) Teine
osa teotses Sakalas, kolmas iihes Liivi ordumeistriga Harjus.

On teada, et Saksa ordu ei kohkunud tagasi vastaste
plaaniliku havitamise eest : tarvitseb ainult mételda juhtunud
veretode peale muhameedlaste kallal Idamaal, Preisimaa
pariselanikkude h#vitamise peale, semgallide &4raandliku
hdvitamise peale, veret66 peale Danzigis, kus surmati
iile 10000 inimese iihes kisendavate lastega, kelle peale
ka ristiusu vaenlane oleks armu heitnud paavst Clemens
V-nda sonade jirele (kirjas 19. VI 1310, U. B. 630).
Marburgi Wigand iitleb selgete sonadega, et Preisi
korgemeister saatis abivdge, et eestlasi, harjulasi, saar-

1) Vahest seletab see osalt ka, miks leedulased alles 1345 Liivisse
tungisid. ;
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lasi korraga hdvitada (una die vita privari), ja edasi,
et Liivi ordumeister saatis siis sbjavde iihes preislastega,
et harjulaste maad riiiistata, tappes raugad iihes noore-
matega; Marburgi Wigand lopetab selle kirjelduse tahen-
dusega: mis ka tehti (quod et factum est), tdhendab,
kavatsus saadeti tdide.

Peale tapmist Harjus-Virus ja kiill ka Sakalas mindi
iihendatud jOul saarlaste vastu veebruaris 1344. Saarlaste
Maapensaare maalinna valdamisel olla 9000 saarlast surma
saanud ja kuningas Vesse iiles poodud (Hoeneke jirele;
Wartberge Hermann’i jirele umbes 10000). Ometigi ei
- saadud saarlasi. seekord 16plikult alla heita, sest ilm ldks
soojemaks ja tuli jidd mooda tagasi rutata.l)

Jargmisel talvel tuli ordumeister uuesti veel suurema
vdega ja laastas maad (Wartberge Hermann’i kroonika ji-
rele). Saarlased palusid rahu, kui 8 pdeva jooksul oli
maad riiiistatud. Vanematega ndu pidades tehti saarlastega
rahuleping, mis neid kohustas oma sojariistad Lihulasse
viima, noutud arvu pantvange andma ja oma Maapensaare
kindluse maha lohkuma (Hoeneke). Sel ajal riiiistasid
leedulased Liivimaad ithes 2000 venemaalasega (Hoeneke),
kelle hulgas oli vististi suur hulk Ostrovimaale ldinud eest-
lasi ja teisi eesti pagulasi (v. Luiga, lk. 135 j.).

Ordu Tallinpa asevalitseja Goswin van Hercke lugemise
jarele olid Harjus-Virus eestlastest missu algusest peale
fihtekokku 30000 inimest (noori ja vanu) otsa saanud (siia
hulka tuleks Hoeneke arvus ka pagulased arvata). Peale
selle olid saarlaste ohvrid ja sakalaste omad. Viimaste
kohta on ainult oletusi (v. Luiga, n. t., lk. 139 jj.). Kuid
selge on, et selle hdvitustoo tagajirjel Sakala 16unapiir vii-
maks tublisti koomale tdmbus: tiihjaks voi horedaks jaanud
maakohtadele asusid l4tlased.?)

Harjumaa kohta tiahendatakse 27.1V. 1346 (U. B. 864),
et ta on maha jdetud ja lage inimestest (terra desolata est).

1) Marburgi Wigand’i jutustuse jirele voiks isegi kahtlaseks jidda,
kas iilepea palkidest peakindlust (fortalicium forte), ,mida tulega ega
nooltega ei saa dra voita“, suudeti dra votta: tungiti kiill aiaga varus-
tatud eelkindlusse (intravit septa) ja poletati puuosad dra, kusjuures 2000
(mitte 9000 voi 10000) saarlast surma said. Ka jargmise aasta rahu-
tingimus, et Maapensaare tuleb maha Idhkuda, voiks selle poolt rdidkida.
Wigand rddgib ka ainult sakslaste vie langenutest kaitsevalli ees
(ante septa), mitte aga kindluse ees voi sees (in fortalicio), nagu Wart-
berge Hermann, nimetades sedasama langenute arvu (500).

2) Selle kohta et varemast. Ruhja, Héirgmide ja osa Kowaunna
(Adsel) kihelkonnast (kuni Koivani) kuulusid eestlastele, v. ndit. Johan-
sen, m. t., lk. 1 j., 28, 46
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Pérismaalaste kohtasid oli rohkesti peremeheta ning sage-
gasti pdrijata jadnud ja nad ldksid siis maaisanda resp.
laenumeeste katte. Juba see iiksi halvendas ka jdrele-
jddnute seisukorda. Laenumehed said vabakssaanud maast
muist tdiesti oma katte, muist anti aja jooksul jille hari-
jatele, kuid algusest peale rdngema orjuse alusel. Isegi
sOjakohustuse tditmisel on niiiid vasall tema otsekoheseks
isandaks: eestlased jdrgnevad malevateenistuses ja sbja-
kdigul isandale, kelle oma on koht (Estones. ... dominum,
cuius bona sunt propria,.... in malvam et in expeditionem
sequentur..; U. B. 846, 27. IV. 1346). See viimane vasal-
lidele antud eesdigus ei voinud isegi ordule enam meel-
dida, kui tema siin peremeheks sai. Ordu mdétles koguni
selle peale, et monda temale kahjulikku eesdigust piirata,
kuid see oli juba hilja ja tal ei olnud enam histi vdimalik
seda ldbi viia: vasallid olid valmis isegi vdlismaaga kons-
pireerima (v. Transehe, n. t., lk. 14, 85). Lootus, vdorast
ikkest padseda, pidi nii eestlastel raugema. Kiill oli saar-
lastega veel 1345-ndalgi aastal leping tehtud, kuid selle
lepingu uueks tingimuseks oli sdjariistade viljaandmine ja
oma kindluse mahaléhkumine: Igatahes ei ole suuremaist
vastuhakkamistest jargneval ajal midagi enam kuulda. Maa
oli elanikkudest ka Saaremaal horedaks jadnud. Uutel va-
sallidel oli 16ikust. Juba vasallide ligiduse ja rohkuse
pdrast ei voinud eestlaste kavatsused saladusse ega nende
kogunemised tidhelepanemata jaada. Tekkivaid liikumisi ja
kavatsusi voidi sel teel lossidest kohe alguses maha suruda.

Muidugi ei olnud veel igal pool just nii rink seisukord
juba maksmas kui Harjus-Virus, kuid ta oli ka mujal sar-
nases sihis arenemas ja sarnaseks kujunemas, kuigi mitte
nii jarsult ega karmilt.!)

Enam-vdhem vabadeks, nagu alguses kdik pdrismaa-
lased seda pidid olema, jaid viimaks ainult tiksikud, nimelt
need, kel seks isedralised dokumendid (,laenukirjad), kes

1) Dr. Luiga vdidab (m. t., lk. 141 j.) digusega, et eestlaste seisukord
Tartumaal sel ajal histi parem oli kui Harjus-Virus ja mujal; selle
viite illustratsiooniks (lk. 142) esildatud koht Wartberge Hermann'i krooni-
kast on aga kiill ekslikult tolgitud ja interpreteeritud: siin ei rddgita
mitte sellest, ,et a. 1350 Tartus Tartu eesti kodanikud 30 saksa riiiitlit
maha 10id, 9 haavasid ning 2 tdiesti vigaseks tegid, nende varandust
kovasti riiiistates, vaid et a. 1350 Tartu kodanikud oma linna ees 16id
maha orduvendade maa-ala vastristitutest 30 meest, haavasid 9 jne.

Vabadusvoitluse ajal oli Tartu piiskopiks Vescelus ehk Wessel (1 1344),
kelle oma vahest oli iiks Korber’i poolt (Vaterlandische Merkwiirdigkeiten,
V osa, 1k. 393) joonistatud poolik hauakivi naopildiga (v. Mittheilungen. ..
XII k., 1k. 85 jj.).
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Joon. 6. TartuZpiiskopp Wessel'i arvatava hauakivi osa.
(Korber'i joonistuse jirele.)
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oma kohtadel asusid ,Liivi diguse“ vbéi ,Kura diguse“
alusel, ,vabalt ja rahulikult, nagu teised Kuramaa vast-
ristitud on harjunud omama laenumaad“ (U. B. 753, a.
1333), .nagu teised vabad kurelased, Kura Oiguse jdrele*
(1. XII. 1439), jne.

N. n. vabad talupolad asuvad oma kohtadel odieti selle-
sama Oiguse alusel, mille péhjal Liivimaal alguses kdik
pariselanikud oma pﬁriskohtade omanikkudeks pidid olema
ja jdédma. Muutunud oludes on see digus neile isedralise
lubaduse pohjal alale jdetud. Seesuguste vabamate piris-
 maalaste vabadusemddr ja iselaad olenes peagsjalikult sel-
lest, kas tuli maksta alalist maksu v6i kanda ainult ise-
sugused kohused (nagu sdjateenistus 1 hobusega, kiskjala-
ja mund séidud, ,lossit66d“) ja kas oli sealjuures mingi-
suguseid kohuseid vasalli vo1 aga ainult maaisanda vastu.

Harilikust, ikka rdhuvamaks muutuvast teotegemisest ja
orjusest vasallidele olid kdik need vabamad pdrismaalased
kidll vabastaiud. (Pédrismaalaste laenumaade ja vabade
talupoegade kohta v. Bunge, m. t., lk. 36 jj.; Stavenhagen,
Beitrdge zur Kunde Ehst-, Liv- und Kurlands, IV kéide,
k. 295 jj.; Arbusov, m. t., lk. 89 j, 92 j.; Johansen, m.
t., lk. 9—18).

Ka avalik opositsioon ristiusu ehk ristiusu maksvuse
vastu pidi {ihenduses viimaste siindmustega igal pool rau-
gema ja kustuma. Kuigi vabadusevditlusest osa vottis
iihes paganausu poole hoidjate eestlastega ka osa ristiusu
poole hoidjaid voimatu olukorra sunnil ja suuremalt jaolt
iihes surma sai, poordus karistussalkade tegevus arvata-
vasti siiski, kui tilepea vahet tehti, enam paganausule kal-
duvate teadlikumate eestlaste vastu, ja seda nimelt juba
sellepdrast, et kergem oleks paavstile (ja muile) oma
veretodde kohta seletust anda; pealegi oli ju ka teine osa
noorkristlasi massust ndhtavasti eemale jadnud.

Paavst Clemens VI-nda kirjas 21. XI. 1346 (U. B. 6
nr. 2824) mainitakse Tartu piiskopkonna suhtes, et vast-
ristitud ja noorkristlased usus kindlamaks on ldinud.

Vilispidine ristiusu maksvuse tunnustus kujunes iildi-
semaks ja iildiseks.

VL
Vabaduse jdrkjdrguline kokkuvarisemine.

Nagu sellest, mis eespool 0Oeldud, niha, varises eest-
laste vabadus ]ark jargult kokku. Ulemineku- -aega ei pea
omale mitte nii ette kujutama, nagu tdieliku orjuse vdi
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koguni pdrisorjuse aegu, nagu seda omale enamasti ette
kujutatakse voi jdlle ainult teoorias vahet tehakse.

Eestlased tunnustasid alguses vodrast valitsust ainult
niipalju, kuipalju hidda seks sundis ja see moodapddsemata
tarvilik oli, lootes ja vdimaluse jirele katsudes sellest jdlle
vabaneda. : -

Paavst vottis Maarjamaa ja kdik vastristitud piiha Peet-
ruse ja enese kaitse alla fihes kdige varandusega, kindlus-
tades neile vabaduse ja seades kindlaks juhtnooriks ndud-
mise, et piarismaalased ei tohi, ristiusulisteks saades, mitte
halvemaisse tingimustesse sattuda kui siis, kui nad olid
uskmatud. Piiskoppidele pidid alluma vastristitud, olles
nendes kiriklikes ja politilistes raamides vabad tdisdigus-
likud alamad ja kiriku liilkmed. Mo6dduandvaks on seal-
juures paavstile veendumus: nii saab ristiusk koige pare-
mini siin maal levida ning piisima jidda ja nii jadvad
need maad kodige paremini paavsti otsekohese valitsuse
alla. Jatkuvad ristisdjad peavad piiskoppide valitsust sel-
les mottes kinnitama ja vastristituid kaitsma ning usus
kinnitama. Paganausu poole hoidjate vaenuavaldused risti-
usu poole hoidvate suguvendade vastu ndrgendasid eest-
laste iihist fronti ja sundisid noorkristlasi abi ning tuge
sakslaste juurest otsima ja nendele selle tottu enam alis-
tuma, kui seda muidu ehk tarvis oleks olnud.

Eeskitt paganausu poole hoidjad ei taha v6dra valitsu-
- sega hdasti leppida, liiatigi et vdimumehed, isedranis ordu-
mehed vigivallategusid toime panevad ja paavsti antud
lubadusi parismaalaste suhtes jamedasti rikuvad. Uhen-
duses taanlaste vastoluga orduga ja iihenduses leedulaste
sodadega tostavad eestlased sagedasti voitluselippu. Ise-
dranis pdrast Durbeni lahingut on ordu ja ristiusuliste
valitsus kovasti koikumas. Paavst hakkab ordut véhe-
haaval ikka enam soodustama. Ristisddijad (ja lunastus-
rahad ristisdjast vabastamise eest) midratakse niiiid otse-
teed ordule toeks ning ordu kdsutada. Paavst jouab otsu-
sele, et ilma orduta on ristiusuliste valitsus ja ristiusk
Liivimaal hddaohus. Nii toibub ordu uuesti, saab veelgi
iseteadlikumaks ning mdjuvamaks ja piiiiab iihes piiskop-
pidega omale piisivat tuge maal soetada vasallide ndol,
neid ikka enam vastolusse seades pidrismaalastega ja piris-
maalaste Oigusi neile ohverdades. Vasallid saavad nagu
vahemeesteks maaisanda ja pidrismaalaste vahel. Esmalt
jatab maaisand vasallidele monede pdrismaalaste iiksuste
maamaksud, vahest ka kohtupidamise sissetulekud. Vihe-
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haaval hakkavad vasallid pidrismaalaste iile kohtumdistmi-
sest osa votma ja seniseid foogtide digusi omandama. Sel
teel muutub pdrismaalaste seisukord veelgi halvemaks.
Kuna enne oli ainult dksikuid foogte, on laenumeeste arv
palju suurem ja jdrjest kasvamas. Kuna foogt teotseb
maaisanda iilesandel, toimetab vasall oma isiklikes huvides,
piifiab suurendada maksusid, tegu, sdltuvust, lubades
omale vigivaldsust, esinedes ,isandana“. Alguses tekib
seesugune seisukord osaliselt, kuid hakkab siis (véimaluse
jarele) ikka iildisemaks olukorraks kujunema, isedranis
Harjus-Virus. Harjulased katsuvad juba 13. aastasaja 16pul
mitmel korral vasalle hdvitada. Kuna enne paavstid noor-
kristlastele kategooriliselt vabadust ndudsid, kiimnise lae-
nuksandmist keelasid, paljude laenumeeste laenudiguse
tithistamist Harjus-Virus ndudsid, esineb paavst Bonifatius
VIII juba Harju-Viru vasallide kaitsjana kirjas 18, IIl. 1299,
Arusaadavaks saab paavsti seisukoht, kui kirjast selgub,
et paavsti silmis esinevad vasallid siin ristiusu kaitsjatena.
Eestlased, kes neid soovivad hdvitada, tahaksid paavsti
arvates nende hidvitamise jdrele paganust levitada. Né&hta-
vasti on paavst arvamisele joudnud, et piiskoppidest,
ordust, ristisddadest ikkagi veel kiillalt ei ole seks, et
eestlaste juures ristiusuliste valitsus ning ristiusk kindlasti
piisima jadks ja leviks. See oli aga paavstidele pea-
eesmdrgiks olnud, ja isegi varemini tagasiliikatud abindudega
voidi aja jooksul leppima hakata, kui nad pea-eesmérgile joud-
miseks tarvilikud paistsid. Paavstide seesugust seisukohta
arvestades piifidsid Liivimaa vdimumehed oma tegevust ja
oma soovide teostuse tarvidust ikka selles valguses kuju-
tada, nagu oleks see kdik ristiusu piisimisele ja levimisele
tarvilik. Eestlaste visa vastupanek ja opositsioon oli vas-
tastele heaks juhuseks, et paavsti ja teisi uskuma panna,
et ristiusu piisimajadmist ja levimist eestlaste juures voib
ainult sdidraste nende poolt tarvitatud abindudega l4bi
viia. Kui kaugele nditeks ordu ses suunas vdis minna,
seda illustreerib Leedu kuninga Gedimin’i kiri paavstile a.
1323 (U. B. 687), kus ta seletab,” et orduriiiitlid iilekohtu-
selt ja &draandlikult toimetavad, rahusaadikud surmavad,
kirikuid pdletavad, vaimulikke vangi votavad ja surmavad,
maid laastavad, aga sealjuures seletavad, ,et teevad seda
selleks, et ristiusulisi kaitsta“!

Nii vbidi ka vasallide soetamist ning eesdigustatud seisu-
korda seadmist ja muid pdrismaalastele kahjulikke ettevét-
teid paavstile niisugustena kujutada, mis nagu oleksid
ristiusu-asjale Liivimaal hidatarvilikud, tarbekorral mdju
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avaldamiseks paavsti peale ka intriigisid, altkdemaksu ja
muid sarnaseid abindusid paavsti dukonnas appi véttes.

Kui paavst Bonifatius VIII mainitud kirjas vasalle tahab
hdvitamise eest kaitsta, ei ole ta sellega veel parismaalaste
kasvaval madral kavatsetavat orjastamist heaks kiitnud.
See paavst oli kiill vdimu- ja raha-ahne (v. W. Drumann,
Geschichte Bonifacius des Achten, 1852), kuid ka tema
kutsus kirjaga 7. 1. 1299 ordumeistri kaebealusena oma
ette, muu seas just ka vastristitute tiiranniseerimise parast
(U. B.577). Oige on aga, et paavstide kirjades aja jooksul
pdrismaalaste vabaduse ndudmised raugema hakkasid ja
paavstid muutunud olukorraga viimaks ndhtavasti kui siin-
dinud faktiga vaikides leppisid ehk leppima pidid.

Tegelikult ei moéjunud Liivimaal paavstide eeskirjad
pérastpoole ka mitte vdga palju. Niikana - kui ilma risti-
sOdijateta voimatu oli 14bi saada, {uli paavsti eeskirju ja
soove enam arvestada. Oli viimaks ristisodade aeg 16p-
penud voi ei olnud vilismaa abi tarvis, ei hoolitud paavsti
kirjadest palju v6i ainult moodu pirast ja enam silma-
kirjaks. Paavsti ndéudmised vastristitute vabaduse asjus
jdid viimaks teooriaks, millest praktika hoopis lahku laks.
Liivimaale sissetunginud sakslased olid iildiselt valmis kdike
dra kasutama ja nii kaugele minema, kui kaugele toores
joud minna jaksab ja see neile kasulik on. Kui paavsti
poole apelleeritakse ordu talitusviisi vastu, olla ordumeeste
harilik itlus: ,Meie oleme teile ise paavstiks, ja kui ka
paavst teie keskel elaks, ta peaks, tahes voi tahtmata,
meile jitma, mis meie oma; ja paavst voiks teist liiga
kaugel olla. Oma vigivalda nididates hiiiavad nad siis:
»Kus on niliid teie paavst?!“ (U. B. 585). Ehk nad iitle-
vad, kui nad siis kedagi surmavad: ,Paavst saab sind
aitama“ (U. B. 616, a. 1305 14. IX).

Harju riiiitel Dietrich Vietinghof tdendas, et Liivimaa
on ilma paavstita ja keisrita vallatud ja et nendest siin
maal vihe rdigitakse (U. B. V, 2709). .

Kirjades paavstile (v8i kuningale), kus ennast kaitsta
tuli vdi oma soovide teostust paluti, piiiti ildiselt aga
ndidata ja téendada, nagu oleks ristiusu pfisimine ning
levimine ja vastristitute hea kiekdik neile siidameasjaks,
vastaseid aga just nende asjade vastu eksimises siifidis-
tades, nagu seda maaisandate kaebe- ja seletuskirjad paavs-
tile selgesti niitavad.

Ka vasallid hakkasid varssi sarnaseid silmakirjalisi
konekddndusid tarvitama, niit. kirjas Taani kuningale
Kristof I-le a. 1259 seletavad nad, et nad piiskopiga on
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siinodaalmaksu asjus kokku leppinud ja paluvad selle
kokkuleppe kinnitada, iihtlasi Geldes, et nad sellega on
tahtnud isedranis silmas pidada ,maa kasu ja vastristitute
soodustust (utilitati terrae et commodo neophitorum inten-
dentes)“, kuna nad tegelikult ometigi selle kdnesoleva siino-
daalmaksu maksmise viimaks terves ulatuses vastristitute
peale veeretasid.

Sddrane asjade toelisest seisukorrast erinev kdneviis
paistab Liivimaal traditsiooniliseks saanud olevat, kui isan-
dad (parastisel ajal ka vasalkonna jéreltulija riiiitelkonna
esindajad) ilemusele véi muidu avalikult maa ja péris-
maalaste asjus seletust annavad. Ainult see komme jii
16ppude 16puks paavstide vabadusetdotustest ja -ndudeist
‘pdrismaalastele Liivimaal. Selge on, et kui paavstide esi-
otsa avaldatud noundmised teostust oleksid leidnud, olukord
eesti rahvale lahedamana oleks kujunenud ja iihtlasi —
kristlikumana.

1343.—1345. a. stindmused ei suutnud rahvast voorast
ikkest ja réhumisest vabastada, ndrgendasid aga eestlasi
tunduvamalt” kui nende vastaseid, isedranis kui arvesse
votta Preisi ja Liivi ordu karistussalkade rahva hévi-
tamist ning kiilade laastamist. Kuna vastasel kosumis-
vbimalused pérast neid siindmusi soodsamad olid, puu-
dusid nad eestlastel Oieti taiesti. Sellepdrast mdojusid ka
vooraste sdjakdigud, kuigi nad eeskatt sakslaste (ja vahel
ehk osalt ka ristiusuliste poole hoidjate eestlaste) vastu olid
sihitud, ometigi kurnavamalt eestlaste kui ,isandate“ peale.

Labikaimist raskendati kasvaval mairal juba omal
maal, radkimata labikdimisest ja kaubandusest vélismaaga.
Koik siirdus vooraste kitte. Igale poole asusid voorad
etteotsa. Tegu, orjus, vaesus, teadmatus jdid pdrismaa-
laste osaks. Koik mojus seks kaasa, et eestlaste vabadus
16plikult pidi kustuma ja alata vdis pime orja-aeg.

Loppsona.

Kasiteldud pikal iilemineku-ajal eestlasi vaadeldes oma
vabadust kaitsmas, ei v6i iitelda, et nad isedralise tuge-
vuse poolest silma paistaksid ja ndit. leedulastega selles
suhtes sel ajal suudaksid véistelda, kuigi nad oma sdjalise
tubliduse poolest Vana-Liivi rahvaste eesrinnas seisid.
Juba nende arv ei olnud suur ja vodras ike heitis jérjest
tumestavamaid varjusid nende elusse ja vabadusse.

Kui me aga silma ette seame, et eestlaste tdielikuks
orjastamiseks oieti dra kulus ligi 1'/2 aastasada ja selleks
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tarvis oli paavste ja piiskoppe, kaupmehi ja kodanikke,
jarjest korduvaid ristisodasid ja fileskutseid uutele, Mddga-
vendade ordut ja Saksa ordut, vasallisid ja Preisi abivige,
saame ettekujutuse imelikust vastupidavusest ja meelekindlu-
sest eestlaste piifiete taotlemisel, kuigi neil ehk asjade seisu-
korra hindamine osalt puudulik oli, nii ndit. Taani valitsus-
korra suhtes alguses, oma vanemate véimu suurendamise
suhtes, ordu tdelise seisukoha suhtes, ristiusu ja noorkrist-
laste suhtes.

7. pildistus. Haapsalu lossi miiiir ja mullavall edelapoolsest kiiljest.
(Foto Griinthal, Haapsalus.)

Oieti veel selgemalt kui vahetpidamata véitlustes, mil-
ledest rdagib Lati Hendriku kroonika, tuleb sel ikka rdhu-
vamaks kujuneval iilemineku-ajal ilmsiks eestlaste imeks-
panemisvdadrt visadus ja kangekaelne paindumatus. On
alanud taganemine tervel liinil ja positsioonide kiest-and-
mine. Kuid igal positsioonil on visa vastupanek, véima-
luse jdrele isegi uus kallaletung, hoolimata isegi sellest,
et see uusi vastaseid ning uusi karmimaid abindusid nende
vastu esile kutsub ja ndiaringi liilisid tdiendab ning koo-
male tdmbab.

Pikk vastupanek pidi viimaks ikkagi sellega 16ppema,
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et koik tahtsamad positsioonid laksid vodraste kitte. Voo-
raste kdsutada ja kasutada pidid nad andma oma senised
ajaloolised saavutused ja kultuurilised kogemused. Nende
kdsutada ja kasutada jitma oma maa ja selle aetud ning
kaitstud piirid, oma jaotatud maakonnad ja korraldatud
kihelkonnad, oma haritud adramaad ja puutumata mets-
maad, oma sadamad ja kaubateed.

Voorastele andsid nad tuleviku jaoks n. i. korraldus-
kava, kus 4ra mirgitud ptihad paigad, kus harjumus ning
siinnis on jumalust kummardada, kindlad kohad, kust vdib
- maad kaitsta ja valitseda, kiilad ja kohad, mis siindsad
rahva kogumiseks ning koost6oks. On ju teada, et ka
ristiusu kirikud ehitati meelega enamasti samadele kohta-
dele, kus rahvas juba paganatena jumalust austas, lossid
aga enamasti maalinnade kohale!) vdi nende ligidusse. Los-
side varjul tekkisid endisel eeskujul ja endise saksakeelse
 nimetusega agulid, alevid (Hakelwerk), milledest siis méned
linnadeks sGna praeguses mottes arenesid. Vdoraste kdsu-
' tada ja kasutada jdid viimaks eestlaste terve t66joud ja
- nende kogemused siin maal.

- Rahvas ise aga pidi uvesti maast madalast arenemis-
kdiku algama raskeimates - tingimustes. Sealjuures jai
temale alale vaid kustumata digus iseenese peale, kustumata
6igus oma kodumaa peale, kustumata digus selle peale, et
koik see, mis sel teel eelseisval ajal piisivat ning kultuu-
rilist kodumaal peaks tehtama, peab kord rahva tulevaile
pOlvedele osaks ning omaks saama, kui need seni suudavad
piisida ja oiglaselt sinna piiiiavad, et aeg seks tdis saaks.

Selles arenemisseaduses peituvas diguses ja viljavaates
on midagi lepitavat.

Selle Giguse ja vidljavaate teostus on eesti rahvale niiiid vii-
maks saabunud. Tema visadus on tuleproovi 14bi teinud. Kdice
pealt oma visaduse tottu on rahvas suutnud piisima jaida.

Senise visadusega tuleb niitid vabaneda hingendrkusest
ja hingemudast, mis pirit tumedast minevikust ja kirgi
dratavast olevikust, ja anduda kaunitele iilesannetele, tegu-
dele ja toodele ristiusu ja ristiusulise kultuuri vaimus.

1) Maalinnade kohale on ehitatud (v. E. Laid, Eesti muinaslinnad,
Tartus, 1923) Tallinna, Tartu, Viljandi, Lihula, Tarvastu, Helme, Karksi,
Porkuni, vahest ka Haapsalu loss, nagu Russwurm (Das Schloss zu
Hapsal, Tallinna, 1877) ka viimase kohta seda arvab. Prof. Tallgren’i
lahke teate pohjal ei saa Haapsalu suhtes kiisimust siiski mitte jaatavas
mottes otsustada, enne kui koha peal pohjalikke kaevamisi ei ole ette
voetud. Oleks soovida, et seda tehtaks.
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