REcENZIO

Szikral IsTvAN

AZ IDOSODES IDEJETMULT
NEZOPONTJA,
AHALAL EGYENLOTLENSEGEI ES
MINDEZEK KOVETKEZMENYEI

Krémer Baldzs: Mi is a kétségbeejts abban, hogy tovibb
eliink? avagy Az iddsodési vdlsdag és a halal egyenlitlenségei.
Budapest: Napvilag Kiadé, 2015, 224 o.

Az id8sodés kétségkiviil napjaink és a jové egyik olyan tdrsadalmi jelensége, amely
sokakat megmozgat, és sok mindent megvéltoztat. A téma tdrsadalompolitikai
aspektusa évtizedek 6ta napirenden
van a demogrifidval, jovedelem-
egyenltlenséggel, illetve az egész-
ségliggyel, nyugdijkérdéssel és szo-
cidlis szolgdltatdsokkal foglalkozok
korében. Az id6sodés jelenségének
Osszetettségét jol mutatja, hogy pl.
az Eurépai Uni6é 2009 6ta rendsze-
resen (legutébb 2015 mdrciusdban),
hdromévente kiilon tanulmdnyban
foglalkozik a tagdllamok gazdasa-
gdra ¢és dllamhdztartdsira gyakorolt
hosszu tévi hatdsdval (1dsd European
Commission 2015).

Krémer Baldzs konyvében arra
véllalkozik, hogy tdrsadalomtudo-
mdnyi nézépontbdl vizsgilja azt,
hogy az id8s6dés fogalma hogyan
jelenik meg, milyen mélyebb jelen-
téstartalmai, konnotdci6éi vannak.
Szociédlpolitikusként a kozpolitikdk
kulcsfontossdgu teriileteit jrja igy
koriil (a nyugdijrendszertdl a tartés dpolds-gondozdsig), azt boncolgatva, hogy
mennyire idejétmult (ha egydltaldn valds volt) az az idéskép, amelyre tdmasz-
kodva mikédnek ezen teriiletek intézményei, fogalmazédnak meg céljaik.
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Krémer vallalkozdsa tiszteletre méled: kutatd egyetemi oktatdként egyediil ne-
kifog, s megprobal egy jelenség (az id8sodés) és annak mogottes tartalmai végére
jarni. Ehhez széles korti hazai és nemzetkozi irodalmat, relevans adatbdzisokat
mozgat (elsésorban az OECD, az Eurostat és a KSH felvételeire, elemzéseire td-
maszkodva).

A koényv cime a szerz6tdl mar megszokott kissé provokativ kérdésfeltevés,
amely rdvildgit egyben arra is, amirél a konyv szdl. Azt a sajdtos helyzetet, ellent-
monddst kivdnta korbejdrni, boncolgatni, amely egyfeldl azzal a ténnyel ldttatha-
10, hogy a fejlett orszdgokban (igy Eurépdban is) a tdrsadalmak novekvd ardnydt
alkotjék a 65 év feletti emberek: egyre tobb ember egyre tovdbb él. Mdsfeldl
a kiilonféle kozpolitikai teriileten, kiilondsen a nyugdij, egészségiigy, valamint a
szocidlis szolgdltatdsok esetében azonban ez fenyegetésként, vagy Eurépai Unids
széhaszndlattal élve: jelentds kihivasként jelenik meg elsésorban. Erre a kozpoli-
tika oldaldrdl valé fenyegetettségként, (pénziigyi) fenntarthatdsdgi veszélyérzet
ként aposztrofilt helyzetre kérdez rd Krémer: miért kétségbeejtd ez? Mi a baj az-
zal az 5nmagdban pozitiv jelenséggel, hogy ,nem kell” (tdl) kordn meghalni? Hét
nem ez volt az egyik legalapvetébb célja a szocidlpolitikai, jéléti intézkedéseknek
a kialakuldsuk 6ta napjainkig?

A kényv bevezetdje a szokdsosndl hosszabb, személyesebb, nem a tudomdnyos
miivek esetében bevett formuldkat koveti. A szerzd részben jitékossdggal, részben
indulattal adja kozre mindazon benyomdsait, elszenvedett torténeteit, amelyek
impulzust adtak szimdra. A bevezetd mintegy irdnytiként szolgdl a konyv értel-
mezéséhez: a szerzd a vallomdsa szerint nem szakértként frja konyvét. Orsk gon-
dolkodéként hajtja a ,valami nem stimmel” érzése: az id3sek helyzete, tdrsadalmi
dllapota kapcsdn szociolégus szocidlpolitikusként a struktardk, egyenlétlenségek
kérdését vizsgdlja.

A kényv tagoldsdt a globdlis problématérképezés, demografiai folyamatok be-
mutatdsa, fogalomkritika inditja. Ezt kdveten a magyarorszdgi helyzetet elemzi
a szerz$ — elsésorban a nyugdij-, valamint az dpolds-gondozdsi rendszerre féku-
szdlva. Zérdsként valamiféle sszegzésre tesz kisérletet.

A globilis helyzetet jelentés részben mér (koz)ismert trendek bemutatdsdn,
rengeteg adaton keresztiil ismerteti Krémer, f6ként OECD és EU-s forrdsokra
alapozva. Az id8sodés jelenségének, fogalmdnak globédlisan haszndlt tartalma
kapesdn az regedés rémképére vildgit rd. A legtobb leirds, megkozelités ugyan-
is e jelenséget negativként, s egyfajta statikus képként haszndlja. Megillapitdsa
szerint: , Az dregedés kérdése nem is annyira maga az oregedés, mint inkdbb a koz-
gondolkoddsban gyakran oroknek hitt demogrdfiai egyensiilyok felboruldsaként vilt
kitiintetett tdrsadalmi problémdva” (30. o.).

A demogréfiai adatok nemzetkézi 6sszehasonlitdsa kapesdn elemzi az életkild-
tdsok f8bb alakitdit: a gazdasdgi fejlettséget, képzettséget — eltérd trendeket dlla-
pitva meg a tdrsadalmi nemek kozt, illetve kiilonbséget téve a vdrhaté élettartam
és az egészségben eltdltote varhatd élettartamok kdzt. Mindezek egyfajta konk-
lazidjaként egy problémadra vildgit rd: az egészségben eltoltott varhat élettartam
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és a haldl bekovetkezte kozti id8szak eltérd, nem a vért dsszefiiggéseket mutatd
kapcsolatdra.

Ezt kdvetSen az iddsek életkdriilményeinek egyenl8tlenségeit veszi goresd ald,
a haldl igazsdgtalansdgairdl értekezve. Elméleti alapként Géran Therborn (2013)
munkdjdra épit, aki az életkildtdsok és a haldlozds kozti 6sszefiiggés kapcsdn ald-
hitzza a tdrsadalmi struktdrdban elfoglalt statusz és az életkildtdsok (vagy mds-
képpen: a haldl) kozti alapvetd sszefiiggést. Mikozben lényegében véve igaz(olja),
hogy a fejlettebb, gazdagabb orszdgokban tovabb élnek az emberek, aldhtzza an-
nak sziikségességét, hogy a makro- és az egyéni szintli osszefiiggések feltdrdsin
tal sziikséges lenne a tdrsadalmi struktirdban elfoglalt statusz és az életkildtdsok
alaposabb elemzése is. Ez utdbbira kisérletet is tesz, bir maga is elismeri, hogy
az id8sek vonatkozdsiban épp az az egyik probléma a struktdrakutatdsokban,
hogy az iddseket mintegy homogén, ,inaktiv” csoportnak veszik, s a jellemz8en
a tdrsadalmi munkamegosztdsban elfoglalt helyzetre épité rétegzédésmodellek
igy a priori nem alkalmasak ezen tdrsadalmi csoport részletesebb elemzésére.
A rendelkezésre 4116 adatok alapjén megallapitja, hogy a (tdrsadalmi) nem, az
iskolai végzettség, e teriileti-telepiilési hierarchidban elfoglalt hely meghatdrozé:
az aktiv koru, aluliskoldzott férfiak életkildtdsai a legrosszabbak. Osszefoglal()an
tehdt az élet egyenldtlenségei meghatdrozzak a haldl egyenldtlenségeit is.

A konyv kovetkezd nagyobb egységében az id8sodés kozpolitikai valsdgait
vizsgélja a szerz8. Némiképp leegyszeriisitve ennek kapcsdn csak a nyugdijpoliti-
ka (nyugdijbiztositds) és a tartds dpolds-gondozds (globélis) trendjeit mutatja be.
E részt dtszovi a pénziigyi szempontokkal, a finanszirozdsi vélsiggal (fenntartha-
tésdgi problémdkkal) kapcsolatos nézet. Egy alapvetden statikus leirdsokra épitd,
alapos ismertetést olvashatunk e rendszerekrél. Felvethetd azonban a kérdés: va-
jon tényleg (csak) ezek hatdrozzdk meg a globdlis diskurzust? E ponton azt gondo-
lom, hasznos lett volna Gosta Esping-Andersen 2000-es évek elején szerkesztett
konyvének (Esping-Andersen 2002) feldolgozisa, illetve kiilonosen John Myles
tanulmdnydnak beemelése (Myles 2007). Szintén gazdagitotta volna az elemzést,
ha a szerz6 részletesen ismerteti a nyugdijreformok kiilonféle diskurzusait, illetve
ezek kritikdjit. Mindazondltal meggy6z6 a kényv a tekintetben, hogy a méled-
nyossdgi szempontok elengedhetetlenek a nyugdijrendszer miikod(tet)ésében.

A nyugdij mellett a mdsik elemzett kdzpolitikai teriilet a tartds dpolds-gon-
dozds. A szerz§ e teriileten valé elemzése, megéllapitdsai kapcsdn kordbban mar
kibontakozott egy vita az Esélyben. Krémer meggy6zéen érvel amellett, hogy
e teriilet jelentésége bnmagdn tdlmutatd, szimbolikus jelentSséggel (is) bir, hiszen
ez egyfajta ,lakmuszpapirja” (99. 0.) a tdrsadalom és az idések kapcsolatdnak. Az
orszdgok kozti dsszehasonlitds kapcsdn az adatok problémdjdra vildgit rd (mely
fenndll akdr az 6nbevalldson alapuld, akdr a hivatalos regiszterekre tdmaszko-
dé felvételek kapesin). Az OECD adataira, tanulmdnyaira tdmaszkodva elemzi
e teriilet kulcsszerepldit, az érdekek és ellenérdekek rendszerét, illetve részben
egymdssal szemben dllitva a szocidlis és medikélis szemlélet elterjedtségét. (A ko-
rabbi, hazai vitdnak éppen ez volt az egyik sarkalatos pontja — ldsd pl. Egerviri
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2013.) E rész zdrdsaként a Wilkinson—Pickett (2009) szerz8pdrosra hivatkozva
teszi fontos megdllapitdsdt: az id8sek helyzete ott a legjobb, a vdrhat6 élettartam
ott a legmagasabb, ahol a legkisebbek az egyenl8tlenségek. (S e tekintetben szinte
mindegy, hogy az egyenl6ség a primer jovedelmek, vagy a jéléti Gjraclosztds révén
jon létre.)

A globdlis trendek, elemzések, megillapitisok utdn a konyvben Krémer a
nyugdij és a tartés dpolds-gondozds magyarorszdgi helyzetének vizsgalja. A szer-
z8 maga deklardlja, hogy a nyugdij kapcsdn nem foglalkozik a magyarorszdgi
nyugdijreformok vitdival, sem részletkérdésekkel, ugyanakkor rogziti a rend-
szer nagymértékii politikai kitettségét. Helyettiik a nyugdijak egyenl8tlenségeit
allitja figyelme kozéppontjdba. Megéllapitja, hogy a nyugdijrendszer nyertesei
a tovdbb dolgozé és tovibb él8, magas jovedelm(i személyek, mig az alacsony
jovedelmuiek esetében alig vagy egydltalin nem szdmithatnak nyugdijra. A ma-
gasabb jovedelmiiek viszont idével egyre roml6 vasarléérték(i nyugdijat kapnak,
igy tulajdonképpen mindenki elégedetlen a rendszerrel! Rovid kitérd erejéig rd-
mutat a magyar j6léti tdimogatdsok sajitossdgdra: mindossze a teljes jovedelmi
szerkezet 8 szdzalékdt teszi az a tdrsadalmi jovedelem, amely nem biztositdsi
elv, hanem valamilyen szocidlis szempontbdl kiindulva keriil kifizetésre. Mindez
rendkiviil fontos kovetkezményekre vezet: a szocidlis elven nytjtott timogatdsok
osszege olyan csekély, hogy a szegénység enyhitésére elenyészd, még ha minden
egy¢éb elve megviltoztathaté is lenne. A mdsik kézenfekvd megoldds a szegény-
ség enyhitésére a nyugdijrendszer szolidaritdsi elemének novelésében, a nyugdi-
jak igazsdgosabbd tételében keresendé.

A magyar tartés dpoldsi-gondozdsi szolgdltatérendszer vizsgdlata sordn sok,
kordbban nem vizsgdlt, meg sem fogalmazott kérdést tar fel Krémer. Elemzését
a GDP-ardnyos kiad4si raforditdsok taglaldsa utdn a gondozisi szitkségletek becs-
1ésével folytatja. Adathidny miatt azonban spekulativan, a haldlozdsi adatokbdl
von le kdvetkeztetéseket, ehhez viszonyitva az dpolé-gondozé szolgiltatdsokban
elldtottak szdmadt. A kozkiaddsok és az elldtottak novekvd létszdmdbél egyenesen
adddik: stagndlé kiaddsok mellett nyujtottak tobb idés embernek szolgdltatdst.
Ez csak gy lehetséges, ha mogotte mindségromlds vagy/és a magdnfinanszirozds
novekedése huzédik meg. Mindez a rendszer diszfunkcionalitdsinak kialakuld-
sdahoz, er8sddéséhez is vezetett, hiszen — s emellett érvel meggydzden a szerzd —
a szdmos problémaval terhelt rendszer nem a sziikségletek szerint, nem megfeleld
keretek kozt miikodik. Krémer provokativan dllitja, hogy a mostani mellébeszélés
helyett tiszta beszéd és raciondlis megolddsok kellenek! Jelen formdjéban a tartds
dpolds-gondozds rendszerét alacsony szinvonalinak, drdgdnak, rossz hatékonysd-
gunak, elavult eszkozokkel szolgdltatdnak tartja.

Konyve zdré részében a kovetkeztetéseit fogalmazza meg a szerz8. Maga is
elismeri, hogy a szintézis nehéz feladat. Ugyanakkor szdmtalan olyan kérdést tett
fel, problémadra vildgitott rd (4j néz8pontbél), amelyek eléremutatéak. Sommids,
a konyvben kordbban elemzettek édltal csak részben aldtimasztott megéllapi-
tasokra jut: egyfeldl (még mindig) nem értjiik az id8sodés jelenségét, mdsfeldl

esély 201576 119



REeceNzIO

a kozpolitikdk valéjidban nincsenek tisztdban azzal, hogy mit miért tesznek.
Megallapitja, hogy régi sémédkban, sztereotipidkban gondolkodnak. Véleményem
szerint e helytitt is érdemes lett volna utalni a szocidlpolitikai paradigmavaltds
gondolatdra, mely egybecseng ezzel.

Az id8s6dés egyenldtlenségeinek magyardzatdra — konklazidként, magyard-
zatként — Krémer bevezeti az életstdtusz fogalmat. Valéjaban nem adja meg en-
nek szabatos meghatdrozdsit. Egyfajta intuitiv, heurisztikus kozelitéssel probdl-
kozik, sokszor inkdbb — a tudomdnyos érvelést keriilve — életképekre, példdakra
hagyatkozik.

Osszességében Krémer Baldzs konyve inspiralé, gondolatébresztd. A mi elss-
sorban az egyetemi oktatdsban a kozpolitikdkkal, azon beliil szocidlis kérdésekkel
foglalkoz6, mesterszakos hallgatéknak ajdnlhat6, doktoranduszoknak kételezd,
és a mdr végzett, gyakorlé szakemberek is haszonnal forgathatjik. Leginkdbb
szemindriumi keretek kozt megvitathatd, megvitatandé kérdéseket, gondolatokat
tartalmaz, gazdag statisztikai adatokra tdmaszkodva. A kényv végkicsengésében
inkdbb pesszimista: nem tud, s sejtjitkk/tudjuk nem is lehet hatdrozott, maga-
biztos, gyorsan haté megolddsokkal szolgdlni. Ugyanakkor a(z 6rok) toprengés,
a jelenségek, problémdk megragaddsa, néven nevezése, a megkozelitések, meg-
olddsok folyamatos (6n)vizsgdlata kozelebb visz valédi megolddsokhoz, a tiszta,
egyértelmi beszédhez és cselekvéshez.
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