https://doi.org/10.55193/RS.2022.1.44

LITANIA MINOR.
A KONYORGO KORMENETEK
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TOTH RICHARD

ABSTRACT

Litania Minor. The Order of Rogation Days in Medieval Europe

In this study, I analyze a very ancient liturgical tradition, Rogation Days (Litania mi-
nor), that is little known nowadays. In the first part of my work, I review the works of
liturgists such as John Beleth, William Durand, and Sicard of Cremona about the or-
igin of the expiatory processions with special regard to the Litania minor. After that,
I turn to the historical records that document the diffusion of the Gallican Rogations
to other European regions like England or Hispania.

Next, I examine the structure of the rite in terms of topography and textual
arrangement. The Rogations always begin in a collect church. Then comes the pro-
cession, accompanied by symbols and dramatic representations. The pivotal points
of the ceremony are the stations. As the culmination of the ritual, the procession re-
turns to the church of departure where a Mass or an hour of the Divine Office is cel-
ebrated as the last station. Both the processions and the stations are associated with
liturgical texts of different genres, origins, and intentions. Their thorough analysis
reveals the history, geographical diversity, and ritual fabric of the ceremony.

The second part of my work is a case study wherein I compare two characteristic
sources, chosen from a wide range of variants. One of them is the earliest extant
source for Hungary, the Pontifical of Chartvirgus from the 11th century. The other
is a Pontifical of the Burgundian Besangon from approximately the same age. Struc-
turally speaking, the two sources seem to be rather dissimilar, but the selection and
the order of chants and prayers suggest a historical connection. The Burgundian
Pontifical and some service books related to it surely represent monastic (Benedic-
tine) usages. Their particular feature is that stations are not mentioned explicitly, but
there is a penitential practice instead, namely the blessing and imposition of ashes at
the beginning of the ceremonies like on Ash Wednesday.
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In contrast, the Pontifical of Chartvirgus has a clear-cut structure with stations for
all three days. No precise evidence has survived about the stational churches visited
by the procession in medieval Esztergom, but we can state that the Pontifical does not
refer to them. Its orations are taken from the Sacramentarium Gregorianum and thus
they document the traditional Ro-man practice. Along with the structure, I examine
also the concerning text types (genres, functions, etc.) in the selected sources.

The ancient tradition of the Rogations was always a diverse and important li-
turgical practice until the reforms of the 20th century. Although the divergence
of medieval customs is considerable, the chief motifs are common, rooted in the
ancient Gallican tradition. Greater uniformity and new genre types prevailed only
after the Council of Trent, but even then several diocesan Rituals left a place for local
traditions.

A jelen tanulmanyban egy napjainkban mar alig ismert, de igen 6si liturgikus gya-
korlat bemutatasara véllalkozom a torténetileg szertedgazo, ritualis mozzanatokban
és teoldgiai szimbolumokban gazdag hagyomany rekonstrualasaval. Mindehhez
el6szor neves liturgiamagyarazok miveit veszem alapul, majd térténelmi doku-
mentumokat vizsgalok, végiil pedig egy-egy jellegzetes forras elemzésén mint eset-
tanulmdanyon keresztiil kisérletet teszek a fobb szerkezeti és funkciondlis elemek
azonositasara. Ezek segitségével igyekszem eligazitast nyudjtani a rendtartasok els6
pillantasra talan zavarosnak tiiné valtozatai kozott.

A Krisztus Mennybemenetelét, népies megnevezéssel aldozocsiitortokot, aldozo-
napot megel6z6 harom napot mint évrél évre megiilendd, kiilonleges idészakot
tartotta szamon a liturgikus naptar a XX. szazad 70-es éveiben bevezetett reformok
el6tt. Latin neviik, a Rogationes vagy feriee Rogationum ,,konyorg6 napokat” jelent.
Magyar elnevezésiik, a ,keresztjaro napok” azon vidéki telepiiléseken divé szokas-
ra utal, hogy ahol csak egy templom volt, ott a kormenet a hatarban 1év6 keresz-
teket jarta végig. A tridenti zsinat utdn kozzétett 1570-es romai misekonyv, de még
az ugyanezen gyakorlatot maig fonntart6 1962-es kiaddsa is az In Litaniis Maioribus
et Minoribus, azaz ,Nagyobb és kisebb litanidk” cimmel szerepelteti az ilyen napok-
ra el6irt miseszoveget és rubrikdkat. A kérmenet jelenleg hatalyos rendjét a Rituale
Romanum kozli Ordo servandus in Litaniarum Maiorum processione, quee die festo
Sancti Marci celebratur' (Rendtartas a Nagyobb litaniak kormenetére, amelyet Szent
Mark tinnepén tartunk) cimi fejezetében. Szent Mark tinnepét a romai egyhaz ha-
gyomanyosan aprilis 25-ikén tilte, ekkor tartottdk egyes helyeken a buzaszentelést is,
de ugyanezt a kormenetet végezték a keresztjaré napok alkalmaval. Azaz mindkét
szerkonyv egy cim alatt targyalja a Kisebb Litdniakat a Nagyobb Litaniakkal.

' Rituale Romanum, 182.
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A rubrikak tehat nem targyaljak kiilon fejezetben sem a kétféle litania, sem a ki-
sebb litanidkon belill egy-egy nap orddjat, hanem 9sszefoglaléan emlitik a szertar-
tasokat: ,,In Litaniis Minoribus Rogationum serventur omnia, ut supra, in Litaniis
Maioribus Jollehet a gall eredetii kony6rgd napok dldozdcsiitortok elétt kiillonboz-
nek a rémai Nagyobb Litaniatol, amely aprilis 25-re esik, szamos kozépkori szerzé
és modern kutato is 6sszemossa a kett6t, talan érthetéen: mindkettd tavaszi tinnep,
biinbanati kdrmenettel, és mindkét esemény megkozelitSleg egy id6ben (kb. 450-550
kozott) keletkezett.’ A litaniak jelz6kkel valo megkiilonboztetése (,,nagyobb’, illetve
»Kisebb”) késdi, a X. szazadig nem jelentkezik.*

Az tjkori magyar ritualék (pl. a Pdzmdny-ritudle) kiilon fejezetet szentelnek a
keresztjaré napoknak. Rubrikaik csaknem teljesen azonosak a Rituale Romanum-
ban kozoltekkel, a kovetkezd kiegészitéssel: ,,excepta benedictione segetum”. Tehat
minden megegyezik a Nagyobb Litania napjan végzendé buzaszenteléssel, kivéve
a terménymegaldast, amely itt elmarad. Az 6rvendez6 himnuszok és népénekek
a kormenet btinbanati jellege miatt ugyancsak elmaradnak.s

1. A LITANIA MINOR KIALAKULASA

A koézépkori liturgiamagyarazok egyontetiien két kiilonboz6 ,litaniat” tartanak sza-
mon: a nagyobbat és a kisebbet. Ioannes Beleth (1135-1182) teologus és liturgiatudos,
valamint Cremonai Sicardus (1150 k.-1215) piispok, kdnonjogdsz, torténetird a meg-
kiilonboztetést az alapitok tekintélyére és az alapitas helyére vezetik vissza, nem pe-
dig a keletkezés idejére.

Tudniillik Nagy Szent Gergely papa vezette be 6ket elébb helyi érvénnyel Roma-
ban, s hatdrozata szol arrél, hogy mindeniitt tartsdék meg 6ket. A masik litania a
»kisebb” jelz6vel bir, hiszen kisebb tekintélyt alapitohoz kothetd, mégpedig Szent
Mamertushoz, Vienne piispokéhez. Ezt azonban nem iilték meg, csak az Alpokon tuli
egyhazakban.®

A liturgiamagyarazok tehdt egyfeldl az alapitok (Nagy Szent Gergely papa és Szent
Mamertus piispok), masfeldl a helyszinek rangja (Roma és Vienne) alapjan rangso-
roljak nagyobbként és kisebbként a két intézményt.

*Uo., 175.

’ V6. Ristuccia: Christianization and Commonwealth, 28.
* V6. uo., 31

® V6. Rituale Strigoniense, 321.

¢ Beleth: Summa, 233.
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Az egyik allaspont szerint — melyrdl egyediil Tours-i Szent Gergely szamol be His-
toria Francorum ciml mtvében — Nagy Szent Gergely papasdganak kezdetén (590)
Rémdban is a gallikan szokas szerint tartottdk meg a Nagyobb Litaniat, azaz harom
napon at (per triduum).” A Kisebb Litanidk kozvetlen alapitasukat tekintve korabbiak,
gyokereiket tekintve azonban késGbbiek, mint a Nagyobb Litdniak. Az elébbieket
ugyanis a Keleti Birodalom csaszaranak, Zénonak (471-491) idejére teszi Sicardus
és Durandus (1237-1296), Mende piispoke. A szoban forgd szerzék mellett Ioannes
Beleth is beszamol a két litania kialakulasanak kortilményeirdl. Elséként a Nagyobb
Litaniarol szol0 leirasat kozlom:

Hogy miért is lett bevezetve a Szent Mark-napi litdnia, annak okat Monte Cassino-i
Pal [vagy ismertebb nevén Paulus diaconus] szerzetes A longobdrdok torténete® cimu
miivében adja meg. Pelagius papa idejében — ahogyan Pal szerzetes irja — oly nagy volt
az arviz Italidban, hogy a viz felemelkedett egészen a veronai Zéno-templom ablakai-
nak fels6 részéig, am csodanak koszonhet6en nem folyt be a templomba. A Tiberis
araddsa miatt nagyra nétt a kigyok szama, melyek kozott egy oriasi sarkany is el6jott,
s mindegyik a tengerbe keriilt a Tiberis két torkolatan keresztiil. Ezen kigyok és a sar-
kanykigyd lehelete altal megromlott a levegé minésége, aminek kovetkeztében meg-
jelent az agyéktaji megbetegedés (pestis inguinaria), s szerte emberek halalat okozta.
Akkor Pelagius pdpa mindenkinek bojtot rendelt el, és eléirta, hogy tartsanak korme-
netet. Mindez meg is tortént. A kdrmenetben 6 maga és hetven masik ember elhunyt.
Az & helyére Nagy Szent Gergely lett beiktatva, aki el6irta, hogy a Litaniat mindeniitt
a foldkerekségen ugyanugy tartsak meg.

A Litania Maior kialakulasa tehat leginkabb elemi csapasokra vezethet6 vissza.
Voltak azonban pogany elézményei is. A Robigalia vagy Robiginalia romai tiinnep-
pel mutat hasonlésagot, melynek soran kiilonb6zé aldozatokat mutattak be a vetés
megovasa érdekében. Mar Liberius papa (IV. szazad) is elrendelt kony6rgd napokat
(Rogationes) a pogany tinnep kiszoritasara az elemi csapasok mellett a dogvészre
és a termés kartevdire valo tekintettel. A legkorabbi keresztény forrasok nem hang-
stulyozzak a mezdgazdasagi mozzanatot, de feltételezik azt, hiszen a kozépkorban
a kormenet szertartdsa tobb helyen (igy Magyarorszagon is) kiegésziilt a vetés meg-
aldasanak ritusaval.®

7 V§. Gregorius: Historia Francorum, X, 1. (Migne: Patrologia Latina 71, 529.) Idézi Hill: The Lita-
nige maiores..., 228.

¥ V6. Paulus Diaconus: Historia III, 24. Gombos: Paulus Diaconus, 145.

° A btizaszentelésrél részletesen 1d. Foldvary: A Litania maior..., 347-360.
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Hasonl6 események vezettek a Litania Minor kialakuldsahoz. Ezuttal Sicardus
leirasat kovetjiik, aki a harom konyorgé napot bibliai parhuzamokkal latja 9sszefiig-
gésben, és 6sszekapcsolja a kozelgé aldozocsiitortokkel.

Azokban az idékben Vienne koriil gyakori foldrengések voltak, és templomok déltek
Ossze. Nagyszombat volt pedig, amikor Mamertus a szertartast végezte, s villam stj-
totta a varos palotdjat, amely ezaltal leégett. Rdadasul nem csak a falvakban, hanem
a varosokban is falkdkban tdmadtak a vadallatok: farkasok és vadkanok az emberekre,
és felfaltdk Gket. E pusztitasok miatt Szent Mamertus haromnapos kormenetet és boj-
tot rendelt el a niniveiekéhez hasonléan, vagy a vilag [akkor ismert] harom része, azaz
Azsia, Afrika és Eurépa miatt, vagy pedig az Egyhdz harom rendje, tudniillik Noéé,
Jobé és Danielé miatt, amelyek mindnydjan biinbanatra szorulnak.

Azt a harom napot valasztotta ki tehat, amely Krisztus igérete, a ,,Kérjetek, és
kaptok” kijelentés [a htsvét utdni 5. vasarnap evangéliuma], és az 6 mennybemene-
tele kozott van, hogy amiképp a niniveieket a varos pusztulasatdl megszabaditotta,
ugy minket is mentsen meg a csapasoktdl, és amikor a mennybe felmenni késziilvén
megemlékezik igéretérél, hallgassa meg kérésiinket, végiil pedig adjon nekiink is be-
bocsatast a mennybe.

Mind a papa, mind a piispok tavaszra idézitette az ¢ litanidjat, illetve litaniait,
mert ekkor a fold termése virdgban van, zsenge, s még elveszhet a kedvezétlen id6-
jards miatt. Hogy ezt Isten elforditsa toliink, konyorgiink, és litaniakat végziink [...],
hogy a blinbél felkelve, erényekben meger8sddve az Urral egyiitt a mennyek orszégba
felmehessiink.”

A két litania legfontosabb kozos oka a természeti csapasok sorozata, emellett kozos
elemiik a mezGgazdasagi mozzanat és a biinbanati jelleg. Mindharom liturgiama-
gyardzé megemliti, hogy akar ruhdzkodasban, akar étkezésben szigoru, a nagybojti
id6szaknak megfelel$ bojtot kell tartani. Durandus az I. orléans-i zsinat (511) el6ira-
sara hivatkozva beszamol arrdl, hogy a biinbanat jeleként mindenki, tarsadalmi kii-
16nbségek figyelembevétele nélkiil, 6ltson a bojtolés soran fekete ruhat. Ezen kiviil
emlitést tesz a ,fekete keresztek” (cruces nigree) elnevezésrél, ugyanis ezen a napon
a gyaszruha feloltése mellett a kereszteket, az ereklyéket és az oltarokat is feketével
takartak le.

' Sicardus: Mitralis de officis, 572.

"' A kézépkorban a bojti idészak liturgikus szine nem a viola volt, hanem a fekete. Az elsé szin-
kénon, melyet III Ince papa irt el6 a XII. szazadban, mar tartalmazza az erre vonatkozo el6iraso-
kat. Ld. Braun: Handbuch der Paramentik, 53.

A1 orléans-i zsinat 27. kanonjat 1d. Collectio Vetus Gallica xxiv.4, Oxford, MS. Bodl. 572, fol. 73"
Idézi: Durantus: Rationale Divinorum 6, 503.
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Hasonloképpen a nagyboijti szigortusagot kivanja ellenstlyozni a misében, vala-
mint a processzi6 soran hangzé Alleluja. Durandus erre ismét talalé magyarazatot
ad: bojti napokon azért nem énekeljitk az Allelujat, mert az 6rém éneke, s a bojt
a bnokért van. Ez érvényes a nagybéjtre. Am a Litanidk sorén, és ugyanigy piin-
kosdkor a bojt nem a btinokért van, hanem azért, hogy a gonosz lélek eltavozzék
és a csapasok megszlinjenek.” A piispok ravilagit a misében énekelt Allelujak sza-
mdra is. Ugyanis az el6z6 napokon két Alleluja kapcsolddik egy-egy verzushoz, mig
a keresztjar6 napokon csak egy. A két Alleluja utal arra a kettds oltozetre, melyet az
egyetemes feltdmadaskor fogunk viselni: ez pedig nem mas, mint a lélek és a test ru-
haja. A szimbolikus értelmezés mellett figyelembe kell venniink, hogy a bojti napok
miatt ugyan kevesebbet, dldozdcsiitortok kozelgé tinnepe miatt mégis énekliink Al-
lelujat, ha nem is annyit, mint a hisvéti tinnepkor vasarnapjain.

Az V. sziazadban Szent Mamertus plispok tehat sajat, helyi templomainak rendel-
te el a harom nap megiilését. Gallia egész teriiletére az 511-ben megtartott orléans-i
zsinat tette kotelezévé a Litania Maiorral egylitt.® A természeti csapasok és kartevok
mellett, melyek tavasszal a fold termését veszélyeztették, haboruk és vadallatok ta-
madadsa is fenyegetett. A Litania Minor megtartasat Roma varosaban III. Led papa
irta el6 799-ben, Nagy Karoly csaszar kérésére.* A Liber pontificalis beszamol arrol,
hogy a 800 kardcsonyan megkorondzott Nagy Karoly III. Le6 papanak ékkovekkel
ellatott keresztet (n. crux gemmatdt) adomanyozott, amelyet az Gjonnan bevezetett
konyorgd kormenet élén hordoztak. A kincset a laterani bazilikaban 6rizték, ahol
a hétfoi konyorgd processzid végzddott.s

2. A KONYORGO NAPOK ELTERJEDESE ES VALTOZATAI

A konyorg napok gall valtozata fokozatosan terjedt tovabb. A VII. szazad dere-
kan az angolszasz kereszténység a gallokhoz hasonléan aldozdcsiitortok el6tt tin-
nepelte a Litania Minort. Beda Venerabilis - aki éppen akkor szenderiilt jobblétre,
amikor kolostordnak szerzetesei visszatértek a szerdai kérmenetbdl — Historia ecc-
lesiastica gentis Anglorum cim( miivében arrol tudosit, hogy az intézményt az el6bb
Gallidn 4tutazé Canterbury-i Szent Agoston hozta be Anglidba 597-ben. Ekkor
azonban Romaban alkalmasint még nem tinnepelték ezeket a napokat, s ahhoz, hogy
Agoston szerzetes szemtant legyen, nem a megfelel$ iddszakban jart Gallidban.

2 V6. Durantus: Rationale Divinorum 6, 504.

" V6. Bannister: Missale Gothicum, lvii.

" V6. Mershman: ,,Litany”

> V6. Duchnese: Le liber pontificalis 2, 8. Idézi: Ristuccia: Christianization and Commonwealth, 38.
' V. Migne: Patrologia Latina 95, 55.
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Nagy Szent Gergely papa bétoritotta Agostont, hogy fogadjon el minden olyan li-
turgikus szokast, amelyet hasznosnak lat egy, az angoloknak szant 4j liturgia meg-
tervezésénél. Ennek megitélésében Agostont a gallok is segitették.” Ha tehat nem
Agoston szerzetes vezette be a kdnydrgé napokat, akkor Beda anakronisztikusan
tulajdonitja neki a gall eredetti rogaciot, amely legalabbis egy b6 évszazaddal késébb
mar bevett szokas volt Anglidban. Mindenesetre 747-ben a cloveshdi zsinat rendelte
el kotelezGen a canterbury-i tartomany egészére a romai Nagyobb Litaniaval egyiitt,
s a 16. kanon arrdl is emlitést tesz, hogy a Kisebb Litania szokdsa mint helyi hagyo-
many ekkor mar létezett.”® Az Ir-szigeten ellenben jéval késébb, a XI. szézad végén
jelenik meg el6szor.”

Hispan teriileteken az egyhazak kovették az 6segyhaz szokasat, s nem bojtoltek
a htsvéti idében egészen piinkdsdig. Eppen ezért a gironai zsinat (517) a piinkdsd
utani csiitortokre, péntekre és szombatra tette a kony6rgd napokat.>® Walafrid Strabo
apat ezt bibliai idézettel ugy magyarazza, hogy amig a V8legény veliink van, ne boj-
t6ljon a nasznép: ,,A hispanok viszont, mivel irva vagyon, hogy nem gyaszolhatnak
a vOlegény fiai, mig veliik van a vélegény, elvetik, hogy a husvétot kovetd 6tven nap-
ban béjtoljenek, s igy a Litanidkat piinkosd utanra halasztottak™ A szokas egészen
a XI. szazad végén bevezetett gergelyi ritusreformig megmaradt az dspanyol litur-
giaban.” Ezenfelill még tovabbi harom rogacidt, azaz konyo6rgd napot is tartalmaz
a mozarab liturgikus naptar: a) Epifania el6tt, december 13-t6l kezdve évrél-évre
haromnapos rogaciot ir el6 az V. toledéi zsinat, b) tovabba talalhaté egy rogacio
Szent Ciprian {innepe el6tt szeptemberben, c) és egy harmadik rogacié Szent Marton
novemberi iinnepével dsszefliggésben is; a romai ritusbol mindezek hianyoznak.”

A mildnoéi Manuale Ambrosianumba belepillantva szembet(ing, hogy a romai
ritussal ellentétben a harom kony6rgé napot nem aldozdcsiitortok el6tt talaljuk,

V6. uo.

" V6. Haddon - Stubbs: Councils and Ecclesiastical, 368. Idézi: Warren: The Liturgy and Ritual,
147. Ugyanitt a kdnon szovege: ,,Sexto decimo condixerunt capitulo: Ut litaniz, id est Rogationes,
a clero omnique populo his diebus cum magna reverentia agantur, id est, die septimo Kalen-
darum Maiarum, iuxta ritum Romanee Ecclesie, que Litania maior apud eam vocatur. Et item
quoque, secundum morem priorum nostrorum, tres dies ante Ascensionem Domini in ceelos
cum ieiunio usque ad horam nonam et missarum celebratione venerantur” Warren a brit-gall
egyhazak kapcsolatanak kifejez6dését a ,,priorum nostrorum” szavakban latja.

¥ V6. Ristuccia: Christianization and Commonwealth, 28.

* Ld. Gonzalez (ed.): Collectio Canonum Ecclesiz, 300.: ,,De litania, ut expleta sollemnitate Pente-
costes, sequens septimana, a quinta feria usque in sabbatum, per hoc triduum abstinentia celebre-
tur”” [Concilium Gerundense, Can. IL.].

*' Harting-Correa: Walahfrid Strabo’s Libellus, 186. Idézi Bingham: The Antiquities of the Chris-
tian, 574.

V6. Ristuccia: Christianization and Commonwealth, 37.

¥ V6. Bosch: Art, Liturgy, 59.
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hanem az azt kévet6 hétfon, kedden és szerdan. Ezt mar a legrégebbi ambrozidn szer-
konyvek is emlitik. Eszak-Itdlidban (nem csak Milané varosiban, hanem az egész
lombard régidban?*) mar a kora kozépkorban (VI. szazad) megtartottak ezt a harom
napot, melyek ugyancsak bojti napok voltak.

A nyugati ritusokban a keresztjaré napoknak tehat négy f6 vonasat emelhetjiik
ki: (1) egyfel6l egy harom napig tartd eseményrdl van szo, (2) masfeldl évente, val-
tozatlan id6pontban, altalaban Krisztus Mennybemenetele és piinkosd kordl tlték
meg Oket; (3) egytitt vettek részt rajtuk a laikusok és a klerikusok, (4) és engeszteld
gyakorlat, azaz bojt és imadsag jellemezte Gket.”

3. A KOZEPKORI KONYORGO KORMENETEK
DRAMAISAGA

A processzi6 az ujkori szerkonyvekben is fellelheté Exsurge Domine kezdetti kor-
menetindit6 antifénaval veszi kezdetét. A menet soran végig énekelnek. Durandus
emlitést tesz egy bizonyos angyali énekrél (canticum angelicum), melyet a gyerme-
kek énekeltek. Mende piispoke itt Damaszkuszi Szent Janos irdsdra utal. Eszerint
a Konstantinapolyban, inség idején tartott kormenet soran a nép egy csodanak
lehetett tanuja. Egy gyermek ragadtatott az égbe, aki ott a kovetkezd éneket hallot-
ta: ,,Szent Isten, szent erds, szent és halhatatlan, irgalmazz nekiink!” Ezt az éneket,
miutan visszatért, elénekelte a nép el6tt, s minden szorongattatds megsziint. Az ének
és ezzel egyiitt a csoda hitelességét a chalkédoni zsinat is jovahagyta.

Durandus részletesen beszamol a kormenet végzésének modjarol. Legelol halad
a kereszt (pontosabban az oltarkereszt) és a szentek ereklyéi. E ketté apotropaikus
funkcidval bir: mint erével felruhazott szimbolumok tévol tartjak vagy elriasztjak
az art6 hatalmakat. Mindemellett a kdrmenetben el6l lobogodkat is visznek, melyek
Krisztus feltamadasat és kozelgé mennybemenetelét jelképezik. A lobogd, csakugy,
mint a processzio élén halado kereszt, a dicsdséges gydzelem jelképe. E kifejez6 mo-
tivum katonai eredetét Nagy Konstantin csaszar hires latomasaban kell keresniink,
aki dlmaban a kereszt jelét latta a Nap koriil az alabbi felirattal: ,.E jelben gy6zni
fogsz!” Ezutan megparancsolta katondinak, hogy a haborus labarumokon és pajzso-
kon legyen ott a kereszt jele. A lobogok szakralis célra valo felhasznalasa tehat romai
kori gyokerekhez nylik vissza.

Magatol értet6dé a kormenet profilaktikus jellege: a szantéfoldekre vonul azzal a
céllal, hogy eltizze az artd démonokat és Isten aldasat kérje. Az egyszerti kivonuldsnak
olykor csak szimbolikus értelme volt, ugyanis az egész telepiilés ritudlis megkeriilése

* V6. Dipippo: The Minor Litanies...
* V6. Ristuccia: Christianization and Commonwealth, 28.
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nem feltétleniil tértént meg a valdsagban. A pogany eredetli amburbiumot, a varos
keriiletének koriiljarasat a legtobb esetben egy el6re meghatérozott pont (stacio)
érintése helyettesitette; ez lehetett egy, a kollekta-templomtdl eltéré masik templom,
esetleg szobor, kereszt stb.>®

Igen jellegzetes mozzanata a kozépkori rogacids processzioknak — kiilondsen
francia teriileteken -, hogy a menetben bab formajaban egy nagyobb méretii sar-
kanykigyot is koriilhordoztak. Ez az elsé két nap (hétfén és kedden) a lobogok eldtt
haladt, az utols6 napon viszont mér eltiporva a menet legvégén. Ertelemszertien
a lény magat a satant jelképezi, aki mindharom biblikus-térténeti id6szakban jelen
volt: a mozesi torvényt megel6z06, azaz 6szovetségi idészak el6tt (mar a vilag terem-
tésekor is), a torvény ideje alatt (az dszovetségi korban), és a kegyelem idején, azaz
Krisztus eljovetelekor. A gonosz lélek mindharom korszakban az emberek félreveze-
tésére és megtévesztésére torekedett. Az els6 két szakaszban, tehat Krisztus vilagba
jovetele el6tt 6 uralkodott. Ezért nevezi Jézus evilag fejedelmének. G6gos uralmat
megtermett mérete és hosszu farka jelképezi. A harmadik nap azonban, azaz Krisztus
kegyelmi id6szakaban vereséget szenvedett, s a megvaltas gydzelme végiil eltiporta.
Ebben az allapotdban jeleniti meg az immar megcsonkitott kigy6 a kérmenet végén.

A sarumi ritusban az ott szintén ismert sarkanykigyo mellett a Krisztust jelképe-
z0 oroszlan alakja is felttinik, am a franciaorszagi gyakorlattal ellentétben nem babu
forméjaban, hanem lobogdn abrazolva (Id. az alabbi abrat). Eléfordult egyes helye-
ken (pl. Orléans-ban), hogy a sarkanykigyo képével ellatott lobogdt viragvasarnap
is vitték a kormenetben.” A Périzs kozelében fekvé Provins varosaban a templomok
harangozéi hordoztak egy szarnyas sarkannyal és egy gyikkal kihimzett lobogoét
a kormeneti kereszt el6tt. Ezeket viragokkal diszitették, s nem masok voltak, mint a
kapzsisag megjelenitései.*

Németajku vidékeken valoszintileg hianyzott a haromdimenziés sarkanykigyd.
Ugyanakkor egyes fennmaradt szermok tuddsitanak lobogokrdl, melyek koziil né-
melyiken lehetett sarkanykigyo-abrazolas. A német rogacios processziok allando
elemét képezték a kormeneti kereszt, a lobogok, az ereklyék és a csengettytik.”

Italidban ugyancsak ismert a sarkanykigyo kortilhordozasanak szokasa. A ko-
nyorgé kormenetet mise elézte meg, melyet a székesegyhazban tartottak. Mindazon-
altal egyes forrasok szerint a processzio végén is szentmisét mondtak. J6 példa erre
Siena vérosa. Itt ugyanis a naprol szolé mise utan, amely megel6zte a kdrmenetet,
még egy altalanos, mindenféle csapasok elleni votiv mise zarta a szertartassort abban

* V6. Foldvary: A Litania maior, 345.

¥ V&. Ingersoll: Dragons and Dragon, 116-117.
V8. uo.

V6. Hammerling: A History of Prayer, 448.
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a templomban, ahova a kormenet tartott. Itdlidban a rogacids kormenetek a tele-
piilések megszentelésére irdanyultak.* Ennek rendje mindkét litanianal varosonként
lett meghatarozva. A menetben legeldl vonult a varos papsaga, majd az akolitusok,
a turifer, a kérmeneti kereszt és a varos lobogoi. Utanuk a didkonusok és a szubdia-
konusok a véros patrénusainak, illetve helyi szentjeinek ereklyéivel, végiil a piispok
pasztorbottal, és kozvetleniil utana egy pap szenteltvizzel.

A kozépkori liturgia allegorikus értelmezése ennek a ritussorozatnak is gaz-
dag jelentést tulajdonitott. A papsag Izrdel szent népének vezet6it jeloli. Az akoli-
tusok gyertyai, illetve a tomjénezd fiistje Istennek a tiz- és felhGoszlopban vald

V6. Thompson: Cities of God, 153.
*LV6. uo., 154
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megjelenését idézik fel a Kivonulas konyvébdl. Az ereklyetartok, benniik az erek-
lyékkel, a szovetség ladajat, a plispok a pasztorbottal pedig Mozes személyét szimbo-
lizalja. Jelentéssel bir a szenteltvizhintés is, mely szintén az egyiptomi fogsagbol vald
kivonulas estéjét idézi fel, amikor az ajtok felsé kiiszobét a zsido nép baranyvérrel
kente meg. A kormenet soran folyamatosan ztignak a harangok. Ez nem egyéb, mint
a trombitaszd, mely Jeriko falainak leomldsa el6tt felharsant. A véaros piispoke, miu-
tan a stacios templomba bevonul, a templom véddszentjének kozbenjarasat kérve
egy oréaciot énekel. Sicardus ezt a bevonulést az Igéret foldjére vald belépéssel hozza
Osszefliggésbe.* Lathatjuk tehat, hogy a liturgiamagyarazok a pusztai vandorlas gaz-
dag hagyomanyat eloszeretettel alkalmaztak a keresztjaré napok kdrmeneteire, ame-
lyek szintén a teleptilésen kiviil zajlottak.

Végezetill érdemes néhdny sz6t sz6lni egy feltlind mozzanatrdl, melynek gyo-
kereit a bencés hagyomanyban talaljuk. Néhany, az érett kozépkorbol fennmaradt
pontifikale ugyanis nem processziéindité antifénaval (Exsurge Domine) vezeti be
a szertartast, hanem el6bb hamumegaldast ir el6. Tovabba elrendelik, hogy minden-
ki, tudniillik a vilagi férfiak és nék is részesiiljenek a hamvazkodas szertartasaban.
Ezalatt a hamvazdszerdarol ismert Immutemur habitu antifénat éneklik. A széban
forgd szerkonyvek egy altalanos szabalyokat ismertet6 ,,el6sz6” keretében targyal-
jak a jeles napok onmegtartdztato, nagybojtre emlékeztetd jellegét, raadasul dva
intenek a munkavégzéstol. Mivel szerzetesi hagyomanyrol van szd, a hamvazkodas
kiilonésen nyomatékossa teszi a konydrgé napok aszketikus mivoltat.

Hogy monasztikus, azaz benedeki regulat kovetd kozosségekrol van szo, azt nem
csak a szerkonyvek eredete jelzi,* hanem az egyes antifénak arulkodé megszovege-
zése is (példaul a besanconi pontifikile Monasterium istud kezdetd, a kolostornak
¢és minden lakdjanak védelmet kér énektétele). A kozépkori processzié tehat min-
deniitt tartalmazott olyan dramai elemeket, amelyek névelték a szertartasok emelke-
dettségét, erdteljesen juttattak kifejezésre szimbolikus gazdagsagukat.

4. A STACIOK

A rogacios ritussor sarkalatos pontjait a staciok és az ott elhangz6 konyorgések
képezik. Ezeket kiilonb6z6 énektételek kotik dssze: litanidk, litania-parafrazisok,

2 V6. Sicardus: Mitralis de officis, 576.

» Igy tobbek kézdtt Sankt Lambrecht (Graz, Universititsbibliothek, Ms. 326), Augsburg (Miinchen,
Bayerische Staatsbibliothek, Clm 03909), Regensburg (Paris, BNE, Lat. 01231), Salzburg (Ven-
doéme, BM Ms. 14), Krakké (Krakko, Archiwum i Biblioteka Krakowskiej Kapituty Katedralnej,
Ms. 11 [28]), Besangon (Wolfenbiittel, HAB, Cod. Guelf. oo15 Weissenburg [Cat. lat. 499]).
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engesztel6-kozbenjard antifénak. Az utébbiak szerepe kétségkivill a staciok kozt
megtett t kisérése, a zenei-szovegi folyamatossag fenntartasa.

Kiilonféle teriileteken példdul a domborzati viszonyok, a telepiilések utcai, vala-
mint a templomok mérete meghatarozé szerepet jatszottak a staciok kivalasztasaban.
Romaban is megtaldljuk az egyes helyszinek azonositdsat: hétfén a processzié Sziiz
Maria nagyobb bazilikdjabol indult a Lateranba, kedden a Santa Sabinatdl a Szent
Pal-bazilikaba, végiil szerddn a Szent Kereszt-bazilikatol a falakon kiviili Szent L6-
rinchez.** Topografiai szempontbol az ambrozian ritus kozpontja, Mildnd képviseli
a legkidolgozottabb esetet. A konyorgd processziok dllomasait az elsé és a harmadik
napon tizenkét templom kozott osztottak el a tizenkét apostol tiszteletére.> A kor-
menet mindig a véros kapujatél indul egy kdrmenetindité antifénaval, és az elsé
nap még egy kiilon oracidval is (Oratio usque ad portam civitatis), melyben a pap
a vigasztald Istenhez fordul segitségért az angyalok és szentek kozbenjarasat kérve,
hogy a szorongattatas kozepette védelmezze népét. Ezutdn az egyes stacids temp-
lomok egymastol vald tavolsagat figyelembe véve, meghatarozott szentek nevével
a mindenszentek litaniajat éneklik. A kijelolt stacioknal elhangzik egy konyorgés, egy
responzoérium és egy vagy tobb antiféna. Ezt koveten indul a kérmenet a kévetkezd
helyszinre, folytatva a litaniat. A szertartds mindvégig ezt a szerkezetet koveti.

Szemléltetésiil alljon itt egy tablazat a Manuale Ambrosianum éltal felsorolt sta-
ci6s templomokkal:*

1. Nap 1. Nap III. Nap
1) S. Simplicianus 1) S. Fidelis 1) S.Eufimia
2) S. Carpophorus 2) S. Dionysius 2) S. Celsus
3) S. Protasius in Campo 3) S. Romanus 3) S. Nazarius
4) S. Victor ad Ulmum 4) S. Stephanus 4) S. Eustorgius
5) S. Victor ad Corpus 5) S. Calimerius 5) S. Laurentius
6) S. Martinus 6) S.Agatha 6) S. Sixtus
7) S. Vincentius 7) S. Apostolorum ad Nazarium | 7) S. Genesius
8) S. Ambrosius 8) S. Alexander 8) S. Maria ad circulum
9) S. Vitalis 9) S. Iohannes ad concam 9) S. Quiricus
10) S. Valeria 10) S. Gregorius
11) S. Nabor 11) S. Sebastianus
12) S. Victor ad refugium 12) S. Maria Beltrada

** V6. Bannister: Missale Gothicum, lix.
V6. Thompson: Cities of God, 154.
% A szertartas teljes lefrasat 1d. Magistretti: Manuale Ambrosianum, 245-269.
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A litdnidk érdekessége, hogy a stacidk utan mindig ujra kezdik 6ket, s nem folyta-
tolagosan mondjak. Tehat a mindig 6nallé litania-egységek altalaban ,hierarchia”
szerint a kovetkezd szentekhez intézett invokacidval kezdddnek: Sz(iz Mdria, Keresz-
tel6 Szent Janos, Szent Péter és Pal apostolok, Szent Andras apostol és Szent Istvan
protomartir. Ezutan - néhany esetben kozvetleniil Szent Istvan utan - szerepel azon
szent neve, akinek templomahoz tart a kérmenet. A kony6rgé napok végén az utolsd
allomdason zarasként misét és vesperast mondanak.

Kevés adatot kozolnek az igen korai, szinte legésibbnek mondhaté forrasok,
a gallikan szakramentariumok. A Missale Gallicanum vetus az egyik kivald tanu
koziilik. A szerkényv a mise propriuma el6tt konyorgéseket kozol, amelyeket meg-
hatarozott stacios helyszinekhez rendel. Ezek a Szent Péter, Szent Istvan protomartir,
Szent Marton és Szent Gergely oltalma alatt 4ll6 templomok.” Ugyanezen konyorgé-
sek a Missale Gothicumban is follelhet6k, mégpedig egyetlen kiegészitéssel: a Szent
Pal apostol templomanal elmondott oracidval *

Lathatjuk tehat, hogy a kiilonb6z6 allomasok egy-egy forrasban olykor részle-
tes topografiat tarnak elénk. Ezenkiviil megallapithatjuk, hogy az imaszévegek hol
a helyszinek, hol a bennitk megfogalmazott kérések hatasa alatt fogalmazodtak meg.
Egyes konyorgések az adott szent patrociniuma alatt all6 templomnal hangoznak el,
az 6 kozbenjarasat kérik. Masok kiilonb6z6 csapasok elharitasaért vagy termékeny-
ségért fohdszkodnak kevésbé szent, de értelemszert helyszineken (pl. a hatarban).

Ez utobbi, hangstlyosan agrarius szempont a kézépkor végétdl, de leginkabb
az ujkorban valik meghatarozdva.” A legtobbszor egy konyorgésbdl allé megem-
lékezési format a staciokon a XV. szazadtdl kezdve valtja fel egyre inkabb a szuftra-
gium, melyet antifona, oracid és verzikulus alkot. Ezzel a szerkesztéssel hazankban
elséként a XIV-XV. szazadi Kassai misekdnyvben taldlkozunk. Erdekesség, hogy
a szerkonyv az Ujkori magyar ritualékban mar kivétel nélkil szerepld szuffragiumok
koziil még csak az esért valo konyorgést hozza.* A kivételek sorat erdsiti, hogy mar
néhany korabbrol fennmaradt forrasban (pl. egy XII. szdzadi soissons-i forrasban*)
is follelhet6 ez a szerkezet.

V6. Missale Gallicanum: 97r-98v.

*¥ V6. Missale Gothicum: 198r-201r.

* A helyi patrénusokhoz intézett szuffragiumok mellett altalanos formuldk is megjelennek: a béinok
miatt (Pro peccatis), a poganyok ellen (Contra paganos), deriilt id8ért (Pro serenitate), esGért
(Pro pluvia), a kiralyért (Pro rege) és a békéért (Pro pace) stb.

0 Els6ként elhangzik a Domine rex kezdetii es6t kér§ antiféna, melyet a 104 (103). zsoltarbol vett
»Megontozod a hegyeket” kezdet(i verzikulus (Rigans montes) kovet. Végezetiil az oracid is esdért
valo esedezést fogalmaz meg. Ld. Missale Cassoviense, 99r.

V6. Poquet: Rituale seu mandatum, 123-156.
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5. OSSZEHASONLITO ELEMZES

Miel6tt megvizsgalnank néhany eurdpai rendtartast, réviden bemutatjuk a konyor-
g6 napok (Litania Minor) szertartdsanak fobb elemeit. Tobb fennmaradt forras
megjeloli a kiinduldpontot: a nép és a klérus egy templomban gyiilekezik. A kar
legel6szor antifonat énekel, melynek kérmenetinditd szerepe van. Ezutan elhangzik
egy konyorgés (Mentem familice), melyet egy vagy tobb, az ereklyéket ttjukra indito
antiféna kovet. E mozzanat, ahogy fentebb lattuk, a bencés hagyomanyban kibéviil
a hamvazkodas szertartdsaval. Ezutan elindul a kérmenet, s egészen a stacio(k)ig kii-
16nb6z6 mifaja énektételek hangoznak el. Leggyakrabban biinbanati, engesztel6, ké-
rést megfogalmazé antiféndk, litaniak és litania-parafrazisok, azaz a mindenszentek
litaniajat strofikus himnussza atfogalmazoé koltemények toltik ki a menet idejét.

Igy tehat a szdvegek a térben elfoglalt kétféle helyzethez kapcsolddnak: egyfelSl
a mozgashoz (processzio: énektételek), masfeldl pedig a megallashoz (stacio: ora-
cidk). Az esemény megkoronazasaként, legutoljara misét mondanak. A kivételek
sorat erdsiti tobbek kozott a klosterneuburgi ordinarius,* ahol a misét és a zsolozs-
ma szexta hdrajat is mar a kdrmenet el6tt elmondjak, a visszatérés utan pedig Sziiz
Mariarol valé megemlékezés és nona zarja a rendtartast.

A kiilonb6z6 mifaju szerkonyvek mds és mas részletességgel kozlik az ima-
szovegeket, a kiilonbozé formuldkat és énektételeket. A kovetkezdkben két eltérd
tajegységrol szarmazo forrast allitok egymas mellé: els6ként a rogaciok legrégebbi
magyarorszagi emlékét, a Hartvik-agendat vagy Chartvirgus-pontifikalét* (a to-
vabbiakban H) vizsgdlom meg, majd a burgundiai Besancon bencés apatsaganak
szertartaskonyvét (a tovabbiakban PB).# A valasztas azért éppen ezekre esett, mert
mig két kiilonbozé foldrajzi tertiletr6l (Nyugat- és Kelet-Eurdpabol) szarmazé for-
rast szeretnék egymas mellé allitani ugyanabbol a korbol, addig sok énektétel azonos
a kettében, ami felveti a torténelmi kapcsolat lehetségét.

Az els6 forras a magyar vonatkozasu, XI. szazadi H rubrikakban igen sztikszavu,
mégis egységes és jol attekinthetd. A PB szerkezetét illetden kevés, énekkészletét te-
kintve azonban annal nagyobb hasonldsagot mutat a H-val. A legfébb funkcionalis
elemek azonban mindkettdben jelen vannak.

* V6. Ordinarium Claustroneoburgense, 63v-64r.
V5. Pontificale Chartvirgi, 107v-109r.
* V6. Pontificale Bisuntinense, 8ov-89gv.
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H

| PB

Hétfs

HAMUMEGALDAS

... in primus agitur benedictio cineris.

KVAZI-INTROITUS

KVAZI-INTROITUS

Clementissime exaudi

Exsurge Domine

HAMVAZKODAS
Immutemur habitu
KOLLEKTA KOLLEKTA
Mentem familie Mentem familie
PROCESSZIOINDITO PROCESSZIOINDITO

Surgite sancti

Surgite sancti

Cum iucunditate

LITANIA

LITANIA

Nagyobb vizszentelés

Dicamus omnes Domine

STACIO

Deus qui culpas

KORMENET KORMENET
Ego sum Deus Ego sum Deus
STACIO

Parce Domine...et nullis

KORMENET KORMENET
Populus Sion Populus Sion
STACIO

Deus qui culpas...ut nos

KORMENET KORMENET
Domine Deus Domine Deus
STACIO

Adesto Domine

KORMENET KORMENET

Confitemini Domine

Confitemini Domino (stb.)

STACIO

Prasta quesumus

VISSZATERES

VISSZATERES (?)

Humili prece

Humili prece

Lit. Salvator mundi

STACIO

Per horum omnium

Deus qui omnibus



H

TOTH RICHARD

PB

Kedd

KVAZI-INTROITUS

KVAZI-INTROITUS

Exsurge Domine

Exsurge Domine

HAMVAZKODAS

Immutemur habitu

Cognoscimus Domine

Clementissime exaudi

KOLLEKTA KOLLEKTA
Conserva quasumus Deus qui culpas
PROCESSZIOINDITO PROCESSZIOINDITO

Surgite sancti

Cum iucunditate

Cum iucunditate

De Ierusalem

STACIO

Afflictionem familize

KORMENET

KORMENET

Exclamemus omnes

Exclamemus omnes

STACIO

Precibus nostris

KORMENET

KORMENET

Parce Domine

Parce Domine

Domine imminuti

Domine imminuti (stb.)

STACIO

Quaesumus omnipotens

VISSZATERES

VISSZATERES (?)

Aufer a nobis

Pater de celis

Ardua spes mundi

Ardua spes mundi

Szerda
KVAZI-INTROITUS KVAZI-INTROITUS
Agne Dei Agnus Dei
HAMVAZKODAS

Immitemur habitu

Cognoscimus Domine

KOLLEKTA

KOLLEKTA

Exaudi Domine populum

Deus qui culpas
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H | PB
Szerda
PROCESSZIOINDITO PROCESSZIOINDITO
Surgite sancti
Cum iucunditate
De Ierusalem
KORMENET
Oremus dilectissimi Oremus dilectissimi
STACIO
Subiectum tibi
KORMENET KORMENET
Omnipotens Deus mcestorum (stb.) Omnipotens Deus meestorum (stb.)
STACIO
Miserere iam
KORMENET KORMENET
Christe qui regnas Christe qui regnas (stb.)
STACIO
Auxiliare Domine
KORMENET KORMENET
Timor et tremor Timor et tremor (stb.)
STACIO
Praesta quesumus. ..ut qui
VISSZATERES VISSZATERES (?)
Aufer a nobis Aufer a nobis
Pater de celis
Ardua spes mundi

A H-ban a hétf6i rendtartas a Clementissime exaudi antifonaval kezdédik. Ez a tétel a
kovetkez6 napi Exsurgével parhuzamos: mindkett$ a miseintroitusok szerkezetét ko-
vetd rovid tétel zsoltarverssel és doxologidval. Funkcijuk még nem a kérmenet ki-
sérése, hanem a szertartds bevezetése, miutan a klérus és a nép 6sszegytilt. A pap ezt
kovetden mondja az dsszegytlt nép folotti ,,kollektat”, vagyis a kormenetinditd ora-
ciot (Mentem familice), amely azonos a Litania Maior e funkciéban mondott kényor-
gésével. Ezt a Surgite sancti (Keljetek fel szentek) antifona koveti, amely bizonyitja,
hogy a kormenet fontos kellékeit képezték a szentek kozbenjarasat megjelenitd erek-
lyék. E szokds szinte mindeniitt jelen volt Eurépaban. A PB az ereklyékre rubrikéval
is utal: ,,Quando autem levantur reliquiee” A H ezen kiviil egy masik, ugyanilyen
szerepl tételt is kozol, a Cum iucunditate antifonat, amelyet a kovetkezd napra szan
ugyanebben az ereklyéket utjukra indité funkcioban.
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A PB-ben van még egy sajatos kiegészités, melyre minden nap kozvetleniil az
Exsurge Domine antiféna el6tt keriil sor: hétfén hamumegaldéssal és hamvazko-
dassal talalkozunk, a t6bbi napon pedig csak hamvazkodassal. Mindezt a hamvazo-
szerdan eldirtak szerint kell végezni. Folhangzik a bojtf6rol ismert Immutemur
habitu in cinere (Valtoztassuk meg viseletiinket hamuban) kezdet(i antiféna, mely
alatt mindenki részesiil a hamvazasban. A kormenet az ereklyék és lobogok felvétele
utan a Dicamus omnes (Mondjuk mindnydjan) kezdet( litaniaval folytatodik. Ez a
H-ban a vizkereszti vizszentelésnél talélhatd, s talan éppen ezért a Litania Minornal
kimarad. Hatterében a gorog ekténiak hagyomanya tikkroz6dik, &m ebben a forma-
ban nem szerepel a keleti liturgiakban; a PB-n kiviil szamos, a Pontificale Romano-
Germanicum tipusahoz sorolhat6 szerkényv irja el6, szintén rogacios hasznélatra.®

A H-ban négy stacios oracid kovetkezik egy-egy antifonaval, melyeknek csak a
kezd@szavait adja meg az ord6. A PB ezzel szemben csak kérmeneti antifénakat
sorakoztat fel. Felttind, hogy tobb énektétel sorrendje teljesen megfelel a H-ban
szereplokének. A tételek felsoroldsat a mindenszentek litanidja, s egy hosszabb, ké-
résekben gazdag konyorgés (Per horum omnium) szakitja meg. Ennek egy valtozatat
csak Alcuin benedekrendi szerzetesnek és teologusnak, Nagy Karoly tandcsaddjanak
Officia per ferias cimt sorozatdban talaltam meg, ahol szintén a mindenszentek lita-
nidja utan szerepel. A forrasbol az is kidertil, hogy a konyorgést a naponként eléirt
litania utan szokds imadkozni.** A PB-ben ehhez kapcsolodik egy tovabbi, minden
szentek kozbenjarasat kérd rovid konyorgés. Ezek azonban nem stacios konyorgések,
s6t a szerkonyv egyaltalan nem is tartalmaz stacios konyorgéseket. Vele ellentétben
a H-ndl egyértelmtien négy (hétfon és szerdan) illetve harom (kedden) stéciora ko-
vetkeztethetiink a konyorgésekbol. A rubrikak nem adnak pontos eligazitast arrol,
hogy hol hangzottak el ezek a konyorgések. A magyar pontifikale az elsé napon ét-
vette a Sacramentarium Gregorianumban szerepld, a Litania Maior romai staciéihoz
rendelt konyorgéseket. Ez nem jelenti azt, hogy ugyanazon titulusokkal rendelkezd
templomokrol lett volna sz6. A stacids konyorgéseket illetden szamos nyugat-eurd-
pai forras is részben vagy egészben a romai gyakorlatot vette alapul,¥” igy nemritkdn
megtartottak az eredeti helyszinekre tett utalasokat is.

A Mentem familice kezdett processzidindité konyorgés Szent Lérinc kozbenja-
rasat kéri. Azért éppen az 6vét, mert Romaban a Litania Maior gyiilekezétemploma
a San Lorenzo in Lucina volt a romai belvarosban. Innen indultak északnak a Via
Flaminian, lényegében a mai Corso nyomvonalan. Ezért a Szent Lérinc-oracid

Ve, Foldvary: Vizkereszti vizszentelés. .., 6.

* Incipit oratio quam beati patres post recitata sanctorum nomina in quotidianis orationibus can-
tare solebant” Ld. Alcuinus: Officia per ferias, Valenciennes, Ms. 405 (801-900), fol. 84r. (Migne:
Patrologia Latina 101, 596.)

Tt elsésorban a Litania Maior soran eldirt orécidkra kell gondolni.
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a legtobb kozépkori és tjkori forrdsban megvan, a leggyakrabban el6fordulé imaszo-
vegek kozé tartozik. A PB és a H is az els6 konyorgé napon hozza. A tobbi konyorgés
Réomdban a kovetkezd helyszineken hangzott el: a Szent Balint-bazilikanal (Deus qui
culpas delinquentium), a Milvius-hidnal (Parce Domine), egy bizonyos, ma mar nem
azonosithato keresztnél (Deus qui culpas nostras), és kettd a Szent Péter-bazilika at-
riumaban (Adesto Domine; Preesta queesumus). Ez utobbiak szintén név szerint em-
litik Péter apostolt.

Az utolsé staciotol valo visszatéréskor Magyarorszagon a Humili prece kezdetd li-
tania-parafrazist énekelték. Besangonban ez kiegésziilt a mindenszentek litanidjaval.
A hosszu, litaniaszer(i himnikus tétel minden bizonnyal a IX-X. szdzadban keletke-
zett Sankt Gallenben, s a helyi viszonyokat figyelembe véve kiilonb6z6 versszakokat
toldottak hozza a megfelel szentek neveivel.#® A vizsgalt szerkonyvek koziil csak
a H nem kozli a teljes szoveget. Késébbi, igen fontos hazai forrasunkban, a Missale
notatum Strigoniensében® viszont hangjelzetten szerepel.

A H a masodik keresztjaré napra a mar emlitett Exsurge Domine antifonat irja
el6 gyiilekezésre. Ezutan a pap kormenetinditoé konyorgése (Conserva quasumus)
kovetkezik, melyben kéri Istent, hogy biztonsagban 6vja meg népét minden csapas-
tol. A nap processzioindito éneke a Cum iucunditate exibitis (Ujjongassal mentek ki).
Utdna ismét oraciok és antifonak kovetkeznek; ezittal mindegyikbél harom-harom.
Ezek, illetve a kovetkezd napi konyorgések szintén megtalalhatok a Sacramentarium
Gregorianum votiv imakészletében a pro peccatis résznél.** Ezen imaszovegekben te-
hat a biinokért valé engesztelés témdja fogalmazddik meg.

A PB minden napra az Exsurge Dominét adja meg kezdénekiil, amely az eu-
répai hagyomdnyban a legnépszertibb e szerepben. A hamvazkodas kiegésziil egy
tovabbi antifénaval (Cognoscimus Domine), s ezutan szerepel a (H-ban el6z6 napi)
Clementissime exaudi. A PB-ben taldlhaté kollektat (Deus qui culpas) hétfore irja
el6 a magyar szerkonyv mint elsé stacios konyorgést. Tovabbd a megadott harom,
ereklyékre vonatkozo antiféna koziil a H-bdl hianyzik a De lerusalem. Visszatérés-
kor mindkettében litaniaszerti kéltemény kovetkezik, az Ardua spes mundi, amely a
Humili precéhez hasonldan a IX-X. szdzadi szentgalleni koltészet alkotasa. A PB-ben
ez kiboviil az ugyanilyen miifaji Aufer a nobis-szal, illetve a mindenszentek litaniaja-
val. Gyakori jelenség tobb kozépkori rendtartasban, hogy a kollekta-templomba vald
visszatérés kozben mar nem antiféndkat énekelnek, hanem a szentek kozbenjarasat
kéré litaniakat vagy ezekhez hasonld himnikus kolteményeket (ilyenek a litania-
parafrazisok is). Céljuk a processzi6 és a mise mint a rendtartds betetdzése kozotti
atmenet biztositasa. A mise Kyriéje ugyanis egy litania csokevénye. Az introitusok

V. Dobszay: Az esztergomi ritus, 118.
V5. Missale notatum Strigoniense, 155r.
V. Deshusses: Le sacramentaire gregorien, 311-317.
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altalanossa valasa el6tt ezalatt vonult be a papsag és a nép a templomba. Procesz-
szi6s alkalmakkor az introitus inkabb annak az antifénanak felelt meg, amelyet még
a gyiilekez6helyen énekeltek. Ez a litdnis kezdés a mai napig fonnmaradt olyan ar-
chaikus szerkezet(i napokon, mint nagyszombat vagy pilinkésd vigilidja. A PB rubri-
kai nem tesznek emlitést a visszatérésrol, de joggal feltételezhetjiik, hogy akkor hang-
zottak el, hiszen a sorrend erre utal, és szinte minden mas eurépai forras visszatérési
énektételként szerepelteti Gket.

A PB szerdara az el6z6 napon (,feria tertia”) megtartottakat irja el6, egyetlen
ujdonsaga az Agnus (Agne) Dei kezdetl kvazi-introitus, melyet a H is az utols6 ko-
ny6rgd napra tesz. El6szor tehat az Agne Dei hangzik el, amely néhany ponton eltér
korabban énekelt rokonaitol. A H-ban a férészt két klerikus intonalja, majd a kérus
a doxoldgia utan megismétli. Ezt koveti egy tizenegy invokaciobdl allo kisebb litania.
Az els6 invokaciok a Szentharomséagot szolitjak meg személyenként; az Atyat mint a
szentek felett allo Szent Istent (sancte sanctorum Deus), a Fitit mint vilag helyreallito-
jat (restaurator mundi), a Szentlelket pedig mint a vilag megvilagositojat (illuminator
mundi). Majd (a Szliz Mariahoz intézett invokacié utan) mintegy hierarchikus sor-
rendben a kézépkorban tisztelt szentek hat csoportja kévetkezik, nevek emlitése nél-
kiil: angyalok, profétak, apostolok, vértantk, hitvallok és sziizek. A PB-ben ugyan-
itt killonb6z6 szentek nevei talalhatok.s

Az dltaldnos tiszteletnek 6rvendé szentek (Szent Péter és Pal, Szent Andras apos-
tol stb.) mellett helyet kapnak egy-egy egyhazmegye, szerzetesrend, vagy telepiilés
sajat szentjei is. A besangoni szerkényv példaul elGszeretettel emliti Szent Galt, az ir
szarmazasu bencés misszionariust, aki a mai Svajc teriiletén telepedett le a VII. sza-
zad derekan. A szentet kiilon antiféna is megemliti mint a bencés rend kiemelked6
partfogojat. Magyarorszagon egy hasonld betoldasi folyamat eredményeként keriilt
a Humili prece és az Ardua spes mundi kezdet(i litania-parafrazisokba tobb magyar
szent neve, igy tobbek kozott az Esztergomban kiilonos tiszteletnek 6rvendé Szent
Istvan protomartir, Szent Adalbert, Szent Gyorgy és Becket Szent Tamds, akik tiszte-
letére ott a négy kozépkori kaptalani templomot szentelték.>> Noha pontos adataink
nincsenek, jé okunk van feltételezni, hogy ezek valamelyikét vagy akar mindegyikét
stacios templomként is hasznéltak a keresztjaré napokon.

A H-ban ezutan az eddigieknek megfeleléen kollekta (Exaudi Domine) hangzik
el, majd kormenetindit6 antiféna (Oremus dilectissimi), négy konyorgés és harom
antifona kovetkezik. A gyiilekezétemplomba valé visszatéréskor az Aufer a nobis

*' Ez a tétel kés6bbi szerkényvekben kiilén litaniaként (példaul az 1538-as bragai miszzaléban [fol.
75r-75v]) vagy litdnia részeként szerepel (pl. egy XVIIL. szazadi portugal processzionaléban
[fol. 104-107] vagy az 1499-es messinai misszaléban [fol. 116v]).

V6. Dobszay: Az esztergomi ritus, 118.
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kezdet(i litania-parafrazis csendiil fel befejezé akklamaciéval (Kyrie eleison, Christe
eleison, Kyrie eleison, Christe exaudi nos).

A vizsgalt szerkonyvek nem tartalmaznak a konyorgé napokra vonatkozoan
miseanyagot. A H azonban nyilvanvaldan erre utal: ,.et cetera ut ordo prosequitur’”.
A misére vonatkozo szovegeket ugyanis mar egy oltarkonyv, a misszale tartalmazza,
s nem a pontifikale.

A PB és rokon valtozatai Eurdpa-szerte (ld. a fentebb emlitett apatsagi koz-
pontokat) révid magyarazatot is adnak a kény6rgé napokrol, tobbek kozott azok
eredetérdl. A Litania Minort illetGen leszogezik, hogy a Mennybemenetel el6tti
harom napon tartott konyorgé kérmeneteket a gall egyhdz szokasa szerint (iuxta
morem Gallicance ecclesice) végzik, s nagyboijti fegyelem van érvényben. A rubrikdk
iranyadonak tekintik a fénytiz6 oltozet elhagyasat s a gyaszruha viselését. Emellett
mindenféle kicsapongé mulatozast mell6zni kell. Talan ebbél a szempontbdl kiilono-
sen idészertinek hat a konyorgé napok megtartasa, hiszen a tavaszi ébredés és a ko-
zel negyven napja tarté husvéti 6rom kiilonosebb szigor nélkiil nemritkan onfeledt
tobzddasba torkollott.

Mind a Nagyobb, mind a Kisebb litaniak jelképekben s teoldgiai mondanivald-
ban gazdag, 6si szokasok. Kozépkori megvaldsulasaik rendkiviil széttartoak. Ez talan
azzal magyarazhatd, hogy nem szentségi vagy szentelményi szertartasrél van sz,
melynek megvannak a maguk nélkiilozhetetlen szerkezeti elemei. Nagyobb 6sszetar-
tassal talalkozunk a kozépkor végén, az tjkor elején. A staciok jellemzd szovegeleme
egyre inkabb a szuffragium lesz. A tridenti zsinat utdni egységesités sem jelentette
minden esetben a helyi hagyomanyok teljes feladasat. Példaként allhatnak el6ttiink
az olyan tjkori magyar ritualék, mint az 1625-0s Pdzmdny-ritudle, amelyek eltérnek a
rémai valtozattdl, s teret engednek helyi szokdsoknak.

A PB és a H vizsgalatanal lathattuk, hogy melyek a szertartas allando és f6bb
szerkezeti elemei. A PB-ben a staciok nincsenek megemlitve, ezéltal nehezen von-
hato szerkezeti parhuzam a H-val, mindazonaltal az énektételek és az imaszovegek
valamiféle térténelmi kapcsolatot sejtetnek.

A kormenetek fontos kellékei az ereklyék, melyek litdniak kiséretében a szen-
tek jelenlétét és kozbenjarasat hivatottak megjeleniteni. A tomjén, a csengettytk,
és a szenteltviz apotropaikus funkciéval birnak. A harci koriilményekre emlékeztetd,
am szakrélis abrazolasokkal diszitett lobogdk az art6, gonosz lélek elleni harcba vo-
nulas kifejez6 eszkozei: a klérus és a konyorgd nép, mint ,,Krisztus katonai” veszik
fel a lelki harcot az Antikrisztus ellen. A kozépkor vallasos embere nem riadt vissza
a satan jelképes, targyi alakban torténd legy6zését6l sem: a babu formajaban eltiport
sarkanykigyo kivald szemléltetdje annak a hatalomnak, melyet Krisztus a biin és sa-
tan folott gyakorol.

E hagyoményok szézadokon ativelé 4poldsa méra szinte kiveszett. Am a kedve-
z6tlen iddjaras, a haboruk és kivaltképpen a jarvanyok nem egy letlint kor csapasai,
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hanem a jelenéi is. Igy a kényorgé napok mindig, igy most is kiilonos létjogosult-
saggal birnak. A gyakorlatba valo visszavezetésiik az embert — aki nap mint nap
tapasztalja a csapasokat — alkalmasint elgondolkodtatna, biinbanatra birnd, s egy-
uttal arra 6szt6nodzné, hogy mind jobban tekintettel legyen az 6t koriilvevd vilagra,
melyben 6 maga egyre inkabb nemcsak elszenveddje, hanem okozdja is a természeti
katasztréfaknak.
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