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Virtualis vitatér — A Paks 2 polilogus
hyperlinkhal6zatanak elemzése

A paksi atomerdmi bdvitésének deliberacidja nem kizardlag a parlamentben,
pdédiumbeszélgetések vagy vitadélutanok alkalmadval zajlik, hanem az inter-
neten is. Paks 2 diskurzusa polilogikus, vagyis sok szerepld, eltér6 poziciok-
ban kiilénb6zd helyszineken kommunikal. Politikai pdartok, ipari vallalatok,
kutato- és szakpolitikai intézetek, kornyezetvéddk és atomenergiaval foglal-
kozo tarsasagok a honlapjaikon hyperlinkeken keresztiil képesek kapcsolatok
kialakitasara. A tanulmany az IssueCrawler szoftver segitségével azonositja az
online tevékenységiik alapjan relevans szerepl6ket, vizualizdlja a szerepl6k
hyperlinkhaldzatat, valamint a szereplék honlapjainak kvalitativ elemzésével
tamogatoként vagy kritikusként kategorizalja a kozottik 1évd hyperlinkkap-
csolatokat. A kutatas célja a virtudlis vitatér koncepciojanak értelmezése Paks
2 példajan keresztul.
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Virtual venues for argumentation — Analysing the hy-
perlink network of the Paks 2 polylogue

The debate on the expansion of the Paks nuclear power plant does not only
take place in the Parliament, at roundtables or public forums but on the Inter-
net as well. The discourse on Paks 2 is polylogical as multiple players pursue
various positions across many places. Political parties, companies, scientific
and expert institutes, environmentalists and pro-nuclear associations have
the opportunity to connect with each other on their websites with hyperlinks.
This paper utilizes the IssueCrawler software to identify the relevant actors
based on their online activities, visualizes their hyperlink network, and with
the qualitative analysis of their websites categorizes the hyperlinks as cordial
or critical. This paper aims to examine the concept of virtual debate-space
with the Paks 2 issue.

Keywords: hyperlink network, political deliberation, polylogue, nuclear energy,
IssueCrawler



Bevezetés?

Az internet elterjedése ota a kozpolitikai vitdk nem kizardlag a parlament-
ben, nyilvanos pddiumbeszélgetések, vitadélutanok vagy -estek alkalmdaval
zajlanak, hanem az online térben is. Az internet nemcsak a megngvekedett
adatmennyiség okdn tette lehetdvé még valtozatosabban a vitak elemzését, de
a digitalis forrasok maguk is ugy épiilnek fel, hogy lehet6séget adnak az argu-
mentativ vizsgalatra. Mindezekkel egy id6ben egyre tobb adatelemzd és -vizu-
alizacios digitalis eszkoz valt elérhetévé a kozpolitikai vitak feltérképezésére
és leképezésére (Marres 2015). Az interneten tevékenyked6 barmely egyén-
nek vagy szervezetnek teljes szabadsaga van a hyperlinkelés, azaz a linkek
digitalis dokumentumokba torténd beagyazdasat illetéen. Ennek kovetkezté-
ben feltételezhet6, hogy az egyes honlapok hyperlinkstrukturajanak megal-
kotdsa és mddositasa a honlapok tulajdonosainak, illetve készitdinek tudatos
valasztasa. A linkek kapcsolodasi pontokat jelentenek egyének és szervezetek
kozott, tehat a hyperlinkek halézata hasznos informécioval szolgalhat egy vir-
tudlis vita feltérképezését illetGen (Park és Thelwall 2006).

A virtudlis vitatér feltérképezése a paksi atomer6mu bévitésérdl szold deli-
beracio példajan keresztul keriil bemutatdsra. A kapacitasfenntartas kérdése
mdr tobb mint tiz éve felmertilt, ugyanis a jelenleg miikod6 négy atomreak-
tort a 2030-as években le kell allitani. Az Orszaggyilés 2009-ben adta meg elvi
hozzajarulasat a kiesd kapacitasok potlasara, igy a nuklearis energia nagyja-
bdl 50%-o0s részaranydnak fenntartasara a hazai energiatermelésben (Inter-
national Energy Agency 2017). Habar az Eurdpai Unio 2017-ben engedélyezte
a projektet, a vita azota is tart. Valasztdsom azért esett erre a kérdésre, mert
egyrészt sokféle szerepld érdekelt benne, ugymint politikai partok, ipari vélla-
latok, kutato- és szakpolitikai intézetek, kornyezetvéd6 és atomparti szerveze-
tek, hivatalok és alapitvanyok, masrészt ez az utobbi évtized egyik legnagyobb
tudomdanyos-technologiai és politikai vitaja.

Jelen tanulmdany célja Paks 2 virtudlis vitaterének vizsgalata a kivalasztott
szereplok hyperlinkhdlézatanak elemzésével. A paksi b6vités mint politikai
deliberativ szitudcié argumentativ (Dryzek 2000; Fairclough 2017; Moham-
med 2016; van Eemeren 2017; van Eemeren 2018) és polilogikus jellegi
(Lewinski 2010; Lewinski és Aakhus 2014; Lewinski és Mohammed 2015). A
polilégusban sok szerepl6 eltérd poziciokat felvéve valtozatos helyszineken
(platformokon) vitazik (Musi és Aakhus 2018: 398). A tanulmany abbdl a ket
alapvetésbdl indul ki, hogy napjainkban a szervezeteknek rendelkezniiik kell
egy honlappal, amennyiben érdemben részt kivannak venni a deliberacioban,
valamint a honlapjaikon altaluk elhelyezett hyperlinkek szandékosan mutat-

1 A cikk a COST Action CA17132 — APPLY European Network for Argumentation and Public
Policy Analysis tdmogatdsaval készult. A COST APPLY érveléselméleti és kozpolitikai kérdé-
sekben torténé nyilvanos dontéshozatali folyamatokat elemzé eurdpai haldzat.
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nak tovabbi weboldalakra. Jelen tanulmanyban a kovetkez6 négy kérdést ki-
vanom megvalaszolni:
o Kik tekinthet6k a paksi bovitésrdl szolo vita relevans szerepldinek online
tevékenységik alapjan?
e Mely szerepl6k kozott fedezhet6k fel kapcsolatok, vagyis hogyan vizuali-
zalhato a szerepldk halozata a kozottuk 1étez6 hyperlinkek tekintetében?
e Hogyan kategorizalhatok a hyperlinkhal6zatban létrejott kapcsolatok a
szereplOk pozicioi alapjan?
e Mennyiben értelmezhetd vitaként Paks 2 online diskurzusa?

A tanulmany els6 részében bemutatom a paksi atomeré6mu bdvitésének fon-
tosabb és vitatott eseményeit, valamint az argumentativ polilogusként torténd
értelmezés fontossagat. A masodik részben leirdst adok a kutatas soran alkal-
mazott IssueCrawler nevi szoftverrdl és a modszertanrol. Kordbbi kutatasa-
imra tamaszkodva és a szoftver holabda elemzését alkalmazva készitek listat
az online tevékenységuk alapjan relevansnak nevezhetd szerepl6krél, mellyel
az els6 kutatasi kérdésemre kivanok valaszt adni. A harmadik részben felva-
zolom, milyen jelent6séggel birhat a hyperlinkek weboldalakba torténd be-
agyazasa a szerepldk kozotti kapcsolatok szempontjabol, valamint a szereplék
listajat alapul véve, a szoftver inter-actor elemzésével vizualizdlom a szerepl6k
kozott 1étez6 hyperlinkkapcsolatokat, amivel a masodik kutatasi kérdésemet
szandékozom megvalaszolni. A negyedik részben el0szor a szerepl6k honlap-
jai alapjan azonositom a pozicidikat, hogy azutan megnevezhessem a hyper-
linkkapcsolatok tipusait tamogatoként, kritikusként vagy torekvoként (Rogers
2006), igy megvalaszolva a harmadik kutatasi kérdésem. Az 6todik részben egy-
részt amellett érvelek, hogy az online deliberacio hasonloképpen tekinthet6 ar-
gumentativ polilégusnak, mint annak offline valtozata, masrészt amellett, hogy
egy id6ben elhuzodo és térben nehezen lokalizalhaté implicit diszkusszioban
(van Eemeren 2018; van Eemeren és Grootendorst 2004; van Eemeren és Hout-
losser 2002) a szerepl6k részvételének modja hatarozza meg a virtudlis vitatér
jellegét. Az 6todik részben tehat a negyedik kutatdsi kérdésemet jarom korul.

A tanulmany egyrészt mint empirikus elemzés kivan hozzajarulni a Paks 2
vita mélyebb megértéséhez, miként azonositja az online tevékenységiik alap-
jan relevansnak itélhet0 szerepldit és azok pozicioit, valamint a szereplok ko-
z0tti kapcsolatokat tipusok szerint. A tanulmany masrészt mint modszertani
vizsgalat mutatja be az id6ben elhuizddo és térben nehezen lokalizalhatd koz-
politikai vitak virtudlis feltérképezésének és vizualizacidjanak lehetdségét.

Paks 2 polilogusa
Ebben a részben bemutatom a paksi atomer6mu bdvitésének fontosabb ese-

ményeit, tovabba megvizsgalom a bdvités polilogikus vitaként torténé értel-
mezésének fontossagat.



A paksi atomerdmii jelenleg is miikod6 négy 500 MW-os reaktora biztositja
az orszag energiaellatdsanak kortlbelil 40%-at (International Energy Agency
2017). A nukledris energia részaranyanak fenntartdsa a hazai energiaterme-
lésben mar 2007-ben megfogalmazdodott. Ekkor folyt ugyanis a Teller-projekt,
amely magdaban foglalta a bovités lehetdségeinek feltarasat, tobbek kozott az
el6zetes kornyezeti felmérést, valamint a kiégett flit6elemek és a radioaktiv
hulladékok elhelyezésének vizsgalatat. 2008-ban sziiletett meg az energiapoli-
tikai koncepcio (40/2008. (IV. 17.) OGY hatarozat), melyben az ellatasbiztonsag,
a versenyképesség és a fenntarthatosag elveit optimalizalva a kormany meg-
kapta a felkérést az uj atomerdmiivi kapacitasokra vonatkozo6 dontés-el6készi-
t6 munka elvégzésére. Ekkor mar egyértelmiivé valt, hogy a paksi atomerdmi
jelenlegi reaktorait a 2030-as években eloregedésik miatt le kell 4llitani. 2009-
ben az Orszaggytilés megadta elvi hozzajarulasat ,,a paksi atomerdmi telephe-
lyén uj blokk(ok) 1étesitését el6készit6 tevékenység megkezdéséhez” (25/20009.
(IV. 2.) OGY hatarozat), amelyet kovet6en a Lévai-projekt keretében elindult
a bovités elokészitése. 2014. januar 14-én megsziletett a megallapodas Ma-
gyarorszag és az Orosz Foderacid kozott, miszerint a paksi atomer6mu két uj
reaktorat az orosz allami vallalat, a Roszatom fogja biztositani, valamint a be-
ruhazas 80%-at 3000 milliard forint értékd allamkozi hitel fogja finanszirozni.

Az atomenergia jov6beni felhaszndlasarol és az Orosz Foderacio kozremi-
kodésével épuld Paks 2 kérdésében az ellenzék szamos alkalommal inditottak
pereket. Az Energiaklub Szakpolitikai Intézet tobbszor is kozérdekl adatigény-
l1éssel fordult az Magyar Villamos Mivek felé a Teller- és a Lévai-projekt tanul-
manyainak nyilvanossagra hozatala végett, ami tobb évnyi pereskedés utan
az MVM adatszolgaltatasaval ért véget. 2014-t6l kezd6d6en mar politikai par-
tok is pereskedtek az utemtervek, az el6készit6- és hatastanulmanyok, illetve
a magyar-orosz szerz0dések nyilvanossagra hozataldért, kozérdekd adat meg-
ismerésére iranyulo igényre hivatkozva. A Parlament azonban 2015-ben meg-
szavazta a paksi bdvitéssel kapcsolatos dokumentumok titkositasat, amelyet
viszont az Eurdpai Bizottsdg 2016-ban az informacioszabadsagra hivatkozva
jogsértének mindsitett. Mindekdzben az Eurdpai Unid az elmaradt tenderki-
iras és a tiltott allami tdmogatas kérdésében is jogi vizsgalatokat folytatott.
Ezeket kovet6en 2017-ben az Eurdpai Bizottsag mégis engedélyezte Paks 2 oro-
szok altali kivitelezését. A bdvités ellenz6i azonban nemcsak jogilag probal-
tdk tdmadni a projektet, hanem szamos népszavazdasi kérdést nyujtottak be.
A kritikusok arra hivatkoztak, hogy az atomer6mi bovitése az egész orszag
lakossagat érinti, és a tarsadalmi vitat illet6en nem tekinthet6 elégségesnek,
hogy Magyarorszagon kizarolag a paksi régioban tartottak kozmeghallgataso-
kat. A bévités tamogatoi ugyanakkor azt allitottak, hogy az espooi egyezmény
nem népszavazast, hanem kozmeghallgatasokat ir el6, amelyeken lakohelyt6l
figgetlen minden allampolgar véleményt nyilvanithat. A Nemzeti Valasztasi
Bizottsag rendre visszautasitotta a népszavazasi kezdeményezéseket.

A paksi b6vités mint kozpolitikai kérdés egy politikai deliberativ szitudcid.
A politikai deliberaciot az érveléselmélet a kovetkezéképpen konceptualizal-
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ja: egy dontéshozatali helyzetben rendelkezésre all6 megoldasi lehet6ségek
(politikai irdnyvonalak) kritikai feltilvizsgalata a megolddasi lehetdségek mel-
lett és ellen torténd pragmatikus érvelésen keresztiil, mely érvelések nemcsak
a vitapartnereknek szdlnak, hanem a kézonségnek is (Fairclough 2017; van
Eemeren 2010; Walton 1998). A meghatarozo argumentacioelméleti iskolak a
vitat egy kétszerepl6s konfliktusos szitudcioként irjak le, azonban az utdbbi
években kifejlesztett polilogikus megkozelités a tobbszereplds vitak vizsgala-
tat tizte ki céljaul. A polilogikus megkozelités szerint a szerepl6k nemcsak pro
és kontra allaspontot képviselnek, hanem sokféle pozicidt felvéve kilonb6zé
tevékenységeket folytatnak valtozatos helyszineken (Musi és Aakhus 2018). A
nyilvdnos dontéshozatali helyzetek pedig altalaban polilégusként jellemezhe-
ték (Lewinski 2010; Lewinski és Aakhus 2014; Lewinski és Mohammed 2015).
A polilégusok elemzéséhez ujabb eszkoztarak is relevansnak bizonyulnak,
melyek tulmutatnak a vitak diadikus rekonstrukciojan.

A paksi atomerdmi bovitésének kérdése nemcsak dialégusnak, hanem
egyértelmien polilogusnak tekinthetd. Ugyan a hirekben javarészt a ,legyen
vagy ne legyen Paks 2” kérdéssel és az ezt megvalaszolo érvekkel taldlkozni,
de a vita nem egyszertsithetd le ilyen mdédon. Ennek oka, hogy a deliberacio-
ban egyarant részt vesznek politikai partok (ideértve a kormanyt mint allami
szervet), szakértok és szakpolitikai intézetek, kornyezetvédo6 és atomenergi-
aval foglalkoz6 tarsasagok, a témdaban kutatdintézetek publikalnak, tovabba
természetesen az ipari vallalatok részér6l is érdekek fliz6dnek a bovitéshez.
Egyes szerepldk honlapjaikon minddssze informéaciot szolgaltatnak az atom-
energiarol és a bovitésrdl, masok pedig kimeritéen érvelnek a nuklearis
energia hasznalata, illetve Paks 2 mellett vagy ellen. Tovdbba nem minden
szerepld esetében allapithaté meg egy explicit allasfoglalas a nuklearis ener-
gia vagy éppen Paks 2 kérdésében, ezaltal a vitAban nem egyszerlien egy pro
és egy kontra oldal keril egymassal szembe. A polilogus szerepldi tehat eltérd
mértékben vesznek részt a deliberacioban, és mas-mas szerepet toltenek be. A
paksi bovités deliberacidja térben nehezen lokalizalhatd, ugyanis a tobb mint
egy évtizede tarto vita szdmos nyilvanos el6adds, pddiumbeszélgetés, vitaest
formajaban oltott testet, illetve ugyanigy utkoztek egymassal a pozicidk az
el6irt hazai és nemzetkozi kozmeghallgatasokon is. A Paks 2 vita argumen-
tativ polilégusként tortént6 értelmezése tehat azért fontos, mert a szereplok
sokfélesége és a deliberacioban folytatottt tevékenységiik kap hangsulyt, ami
pedig a virtudlis vitatér koncepcidjanak értelmezésében lehet segitségre. To-
vabba jelen irdsban egy kapcsolati hal6zatok feltérképezésére hasznalt szoft-
ver argumentativ szemléletli alkalmazdasa keril bemutatasra.

A deliberacio online szereploi

Ebben a részben el6szo6r bemutatom az IssueCrawler szoftvert és annak m-
kodését, majd részletezem az online polilégus szerepeldinek feltérképezésére



alkalmazott modszertant. Végil pedig ismertetem, hogy kik tekinthetdk a pak-
si bdvitésrol szolo vita relevans szerepldinek online tevékenységiik alapjan.

A Paks 2 polilégusaban online megszolalé szerepldk feltérképezése az Is-
sueCrawler szoftver segitségével készilt. Az IssueCrawler lehetévé teszi ku-
16nb6z6 szervezetek, ugymint politikai partok, nem-kormdanyzati szervek,
sajtéorganumok, vallalatok online kapcsolati halojanak vizsgdalatat és vizua-
lizaciojat. A szoftver képes megmutatni, hogy bizonyos weboldalak és egyes
szervezetek honlapjai milyen linkeket tartalmaznak, amelyek mas webolda-
lakra mutatnak. Garrido és Halavais (2003) példaul a mexikoi zapatista ge-
rilldkhoz kothetd nem-kormanyzati honlapok hyperlinkhdalézatat vizsgalta,
hogy feltérképezze a mozgalom felépitését. Marres és Rogers (2005) azt mu-
tatta be, hogy a klimavaltozds kérdése hogyan jelenik meg kormdanyzati és
nem-kormanyzati szervek, valamint privat vallalatok hyperlinkhdlézataban.
Elemzésik eredménye alapjan ezek a szerepl6k a hyperlinkek kivalasztasan
keresztiil fejezték ki egyuttmiikodéseiket. Rogers és Ben-David (2008) az izrae-
li-palesztin konfliktusban az izraeli biztonsagi kerités kérdésével kapcsolatban
vizsgalta a helyi nem-kormdnyzati szervek kommunikaciojat és keretezését.
Emlitésre mélto Adam és kollégainak kutatasa (2019), amely a brit és német
klimavaltozas-vitdban elemezte a koaliciok és ellen-koaliciok alakulasat.

Az IssueCrawler hasznalatanak elso 1épése a kiindulé weboldalak meghata-
rozasa, melyeken keresztil a szoftver feltérképezheti a hal6zatot. Vizsgalatom-
ban el6szor a korabbi kutatdsaimra (Egres és Petschner megjelenés alatt; Egres
biralat alatt) timaszkodva neveztem meg a paksi bovitéssel foglalkozo szerve-
zeteket. Ezek kozott szerepeltek politikai partok, egy kornyezetvédd szervezet,
kutato- és szakpolitikai intézetek. A listat kiegészitettem tovabbi partokkal, ipa-
ri vallalatokkal, tudomanyos intézetekkel, alapitvanyokkal, hivatalokkal és tar-
sasagokkal. Mindegyik honlap részletesen targyalja a nukledaris energia, illetve
Paks 2 kérdését, amelynek okan a polilogus relevans szerepldinek tekinthetdk.
A kiinduldpontnak nevezett weboldalak listajat az 1. tablazat tartalmazza.

Az IssueCrawler ismertetdje szerint? a halozatot a legegyszertibben ugy lehet
feltérképezni, ha a szervezetek honlapjardl az a weboldal kertl betaplalasra,
amely egy ugynevezett linkgytijt6 oldal. Ez azt jelenti, hogy maga a szerve-
zet nevezi meg sajat honlapjan, hogy kikkel folytat kozremikodést. Ilyen volt
példaul a Budapesti Mlszaki és Gazdasagtudomanyi Egyetem Nuklearis Tech-
nika Intézetének honlapjan a ,Partnerek” weboldal, ahol felsoroldsra kerult
tobbek kozott a Paksi Atomerdm Zrt., az Orszagos Atomenergia Hivatal és az
MTA egyes intézetei. Azonban nem minden szervezet rendelkezett efféle web-
oldallal, igy azok esetében a megfelel6 URL meghatarozasahoz két megoldas
kozul valasztottam: ha a szervezet maga rendelkezett egy, a paksi bévitésre

2 Az IssueCrawler szoftver szdmdra létrehozott honlapon (http://www.issuecrawler.net) meg-
taldlhato a szoftver haszndlatanak részletes utmutatoja és felhasznaldsi lehet8ségei. Tovabba
olvashatdk kordbbi, a szoftverrel végzett kutatdsok, illetve megtekinthet6k a kutatdsokhoz
tartozé ,térképek”, azaz vizualizacidk (http://www.govcom.org/publications.html).
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utalo fullel, akkor az kerult kivalasztasra, vagy ennek hidnyaban a "Paks’ ke-
resdsz0 beirdsa utani taldlatokat listdzo weboldal keriilt kivalasztasra. E16b-
bire szolgdl példaként az Parbeszéd Magyarorszageért politikai part, ahol az
,Ugyeink” linkre Kkattintva elérhetd a ,,Paks2? Nem, k6szonom!” weboldal. Az
utobbi megoldast pedig a Lehet Mas a Politika honlapja adja, ahol megnevezés
hijan a keres6szo altal kiadott taldlati honlap kerult kivalasztasra.
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Regiondlis Energiagazdasagi Kutatékozpont

https://rekk.hu/kereses/paks

(REKK)
Okopolisz Alapitvény http://okopo11zzt'glr?lpslgaIml;;l/hu/mkk/stop—
-stop-
Z6ld Miihely Alapitvany http://zma.hu/partnerek

Energiaklub Szakpolitikai Intézet és Mo6d-

szertani Kozpont https://www.energiaklub.hu/temak/paks

3 Az 1. tablazatban felsorolt szerepldk egy része rendelkezik bloggal is. Ilyen példaul az Energiak-
lubhoz tartozo6 Energiabox és Atomcsapda, a Greenpeace Paksaméta blogja és a REKK Metazsul
blogja. Atomparti blogot vezet tovabba Prof. Dr. Aszodi Attila, a paksi atomerdmd kapacitdsanak
fenntartasaért felel6s volt kormanybiztos és allamtitkar (Lancreakcid), valamint az online sajto-
ban is gyakran publikal6 Harfas Zsolt, mérnok (Atombiztos). A blogoknak azonban meghatarozo
jellemzgje a linkelés (Ranger és Bultitude 2016, Shanahan 2011), ami 1ényegében kiillonbozteti
meg azokat a szervezetek hivatalos honlapjaitdl. Tehat annak ellenére, hogy ezek a blogok tar-
gyaljak a bovités kérdését, mégsem képezték részét a kutatdsnak. Tovabba fontos megemliteni,
hogy létezhetnek olyan szervezetek, amelyek online tevékenységiik alapjan relevansnak nevez-
het8k, mégsem linkel feléjiik egyetlen szerepld sem, igy nem kertltek bele a vizsgalatba.



Greenpeace Magyarorszag

https://www.greenpeace.org/hungary/csele-
kedj/paks-ii-helyett-megujulokat

Fiatalok a Nuklearis Energetikaért

http:/muki.hu/kik-vagyunk/

Magyarorszdg Kormanya

https://www.kormany.hu/hu/kereses#catego-
ry=all&search=paks

Fidesz — Magyar Polgdri Szovetség

https://fidesz.hu/kereses?q=paks

Kereszténydemokrata Néppart

https://kdnp.hu/search/node?qg=search/no-
de&Kkeys=paks&page=0%2c0

Jobbik Magyarorszdgért Mozgalom

https://www.jobbik.hu/

Magyar Szocialista Part

https://mszp.hu/ugy/energetika

Demokratikus Koalicio

https://dkp.hu/kereses/?kw=paks&x=08&y=0

Lehet Mas a Politika

https://lehetmas.hu/?s=paks

Parbeszéd Magyarorszagért

https://parbeszedmagyarorszagert.hu/hu/

ugyek/4637

Momentum

https://program.momentum.hu/fenntartha-
to-orszag

1. tablazat: A szerepl6k és a keresések kiinduldpontjai

A szoftverben szintén bedllithatd, hogy a keresés weboldalak (page) vagy
honlapok (site) alapjan torténjen, melyek kozil vizsgdlatomban az utébbit va-
lasztottam. Egy honlaphoz mas néven hosthoz (példaul http://www.reak.bme.
hu/) szamos weboldal tartozik (példaul http://www.reak.bme.hu/kutatas.html
és http://www.reak.bme.hu/oktatas.html). Ugyanakkor az IssueCrawler a kere-

sés meélységének (crawl depth) beallitasaval lehet6séget ad arra, hogy ne csak
a kivalasztott weboldalak linkjei legyenek kigytjtve, hanem a tovabbi oldala-
ké is. Kutatdsomban a szoftver altal felkindlt legnagyobb mélységet, a harmast
jeloltem be, ami azt jelenti, hogy a betaplalt weboldalon tul még tovabbi két
weboldal linkjeit is kigytjti a szoftver.

Az altalam ismert 24 szervezetnek az imént felvazolt modszerrel meghata-
rozott weboldaldnak URL-jeit betaplaltam a szoftverbe, majd a holabda maod-
szer opcidt valasztottam, hogy felderitsek tovabbi szervezeteket, amelyek a
paksi bovitéssel foglalkoznak. Ez az els6 keresés tehat egy megalapozo vizs-
galat volt tovabbi relevans szervezetek beazonositasanak céljabol. A keresés
szamos sajtoorganumot hozott ki, ugyanis a szervezetek gyakran hivatkoznak
hirekre, amikor egy ugyet targyalnak. Ezek a taldlatok mellzésre kertltek,
ahogyan a kulfoldi szervezetekhez tartoz6 angol nyelvi honlapok is. Ez az
els6 keresés egyetlen olyan honlapot sem azonositott, mely a paksi bdvitésrol
sz0l6 vita relevans szerepl6jének tekinthet az online tevékenysége alapjan.
Ennek kovetkeztében az 1. tablazatban felsorolt 24 szerepl6 és annak webol-
dalai adtak az inter-actor elemzés kiindul6pontjait, melyet a kovetkez6 rész-
ben fejtek ki.
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Hyperlinkelt kapcsolatok

Ebben a részben eldszor felvazolom a hyperlinkek jelent6ségét és tipusait,
majd bemutatom az IssueCrawler szoftver altal inter-actor elemzésnek neve-
zett vizsgalat eredményeit. Az inter-actor elemzéssel azonosithatok az el6z6
részben listazott szerepldk (1. tablazat) kozotti hyperlinkkapcsolatok.

Mar tobb mint tiz éve megfogalmazodott, hogy hyperlink tarsadalomban
élunk (Turow és Tsui 2008). A hyperlink tdrsadalom koncepcidja arra utal, hogy
a hypertextek létrejottével, azaz a linkek digitalis dokumentumokba torténd be-
agyazasaval a kommunikdacio egy uj formadja tapasztalhatd. Egyesek szerint a
hyperlink nem kizarolag egy technoldgiai eszkoz, amely egy kattintassal egy to-
vabbi internetes lokacidra juttatja el a bongészd olvasot, hanem ezek rendsze-
re tarsadalmi és kulturdlis strukturakat tiikroz (Halavais 2008). A hyperlinkek
digitalis labnyomként mutatjak, merre jarunk a vildghdalon, hogyan formalunk
kapcsolatokat, tartjuk 0ssze az online kozosségeket. Az internet kétségkiviil le-
hetdvé teszi valtozatos kapcsolati formak kialakitasat és tevékenységek foly-
tatasat: barati kapcsolatok, partneri egyuttmiikodések, figyelemfelhivas egy
bizonyos ugyre, tuddsmegosztas (Marres 2006). Habar az internetet bongeészo
a hyperlinkeken keresztil is tajékozodni tud egy kérdésben, a honlapok szer-
keszt6i nem kizarolag a tovabbi informacidkra torténd figyelemfelhivas cél-
jabdl agyaznak be linkeket (Young 2013). Nem tekinthet6 véletlennek, hogy a
honlapok szerkeszt6i olykor élnek ezzel a lehetdséggel, maskor pedig kihagyjak
azokat (Rogers és Marres 2000). Ha tehat megjelenik egy link egy weboldalon,
az valamiféle asszociaciot jelol, de nem feltétleniil egy elismerd kapcsolatot. Egy
link bedgyazasa lehet stratégiai, ideologiai jelent6ségli: hasonlo perspektivaval
rendelkez6 honlapokkal valo kapcsolat kialakitasa, legitimitas megszerzése és
meg0rzeése, az offline kapcsolatok megerdsitése (Rogers 2004), a honlap latoga-
tottsdgdnak novelése (Park, Barnett és Nam 2002), hatalom kifejezése az ellen-
diskurzust képvisel6k felett (Sereno 2010). A link hidnya pedig nem feltétlentl
jelent egy elutasité kapcsolatot (De Maeyer 2013). Egy szervezet internetes je-
lenlétét és a bongészd altal vélt relevanciajat féként az hatarozza meg, hogy
mas weboldalak milyen mértékben linkelnek az irdnyaba (Young 2013), ame-
lyet a ,link gazdasag” koncepcidja ir le (Rogers 2002).

Richards Rogers, az IssueCrawler szoftverért felelGs professzor szerint
(2006) a linkek haromféleképpen kategorizalhatok: tdmogato, kritikus és to-
rekvd. A tamogato linkek a leggyakoribbak, ezek a projektek partnerei felé
mutatnak, illetve egyéb tiszteletben all6 szervezetek felé. A kritikus linkek el-
s6sorban a nem-kormdnyzati szervekre jellemzdk, de ritkdbban figyelhet6k
meg, mint a tdimogatd linkek. A térekvd linkeket f6ként a kisebb szervezetek
alkalmazzdk a téma kozponti szerepldinek irdnyaba, gyakran azon célbol,
hogy ismertségre vagy tamogatdasra tegyenek szert. A hyperlinkek rendszere
igy tarsadalmi szempontbdl is értelmezhetévé valik (Hsu és Park 2011).

Az IssueCrawler szoftver altal felajanlott, a holabda modszeren kiviili két le-
hetséges linkgytjtési és halozatvizualizacios maddszer a co-link és az inter-actor



elemzés. A co-link elemzés soran a szoftver azokat az URL-eket gyUjti ki, ame-
lyekre legalabb két kilonb6z6 kiindulopontrdl érkezik link, tehat a kapott URL
tulajdonosanak egynél tobb kapcsolddasi pontja van a halézat tobbi tagjahoz.
Vizsgalatom szempontjabol azonban az inter-actor elemzést tartom hasznosabb-
nak. Ennek esetében a szoftver képes vizualizalni, hogy mely kiindulépontok
linkelnek egymas felé. Az inter-actor elemzés tehat lehetdvé teszi a kiindulopont-
ként betaplalt szervezetek kozotti hyperlinkkapcsolatok feltérképezését, ahogy
azt a neve is mutatja. Az 1. dbran lathatok azok a kapcsolatok, melyek a 24 kiin-
duldépont (1. tablazat) kozott 1éteznek az adatgytjtés periodusaban (2020. apri-
lis). A szoftver az inter-actor elemzés esetében nem ad lehet6séget arra, hogy a
vizualizacioban azok a kiindul6pontok is megjelenjenek, amelyek egyetlen ma-
sik kiinduldponttal sem allnak kapcsolatban — ez magyarazza, hogy miért nem
talalhaté meg minden eldzéleg felsorolt szerepld a ,,térképen”.

.alomkt.nu
uki.hy
.k ooooo y.hi
®okopoliszalapitvany.hu
.Iene(mas.hu : paks2.hu ‘
nuklearis.| hu
’ .haea.gov.hu
atomforum.hu
. alomero!l,!uumkl.nu
.parbeszedmagvarorsngert.hu
®zma.hu
.reak.bm .hu

1. abra: Az inter-actor elemzés szerinti hyperlinkkapcsolatok a kiindulépontok
kozott

Az 1. dbran lathato, hogy a bizonyos szereplék kozott gyakrabban el6for-
dulnak egymasra torténd hivatkozasok. Annak megdllapitasa, hogy a linkek
tdmogatok, kritikusak vagy torekvdk, kizardlag a szereplok altal felvett pozi-
ciok vizsgdlata alapjan végezhetd el, amire a kovetkez0 részben térek ki.

Tamogatok és kritikusok a virtualis térben
Ebben a részben elgszor meghatarozom a szerepl6k pozicidit a honlapjaikon

adott leirdsok alapjan, majd megallapitom, hogy a kozottik megjelené kapcso-
latok tamogato, kritikus vagy torekvd linkeknek nevezhetdk.
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A paksi bdvités deliberacidjaban politikai partok (illetve a kormany mint
allami szerv), ipari vallalatok, kutatd- és szakpolitikai intézetek, atomener-
gidval foglalkozod tarsasagok és kornyezetvédo6 szervezetek, hivatalok és ala-
pitvanyok eltér6 mddon foglalnak allast. Ugyan egy koz- vagy szakpolitikai
kérdésrél szolo polilogusban elméletileg rengeteg pozicio felvehet6, a vitatér
jellemzden id6vel dichotomzidlodik (Goodwin 2019; Lewinski 2016). Ez azt je-
lenti, hogy a vitdban résztvev6k két oldalra rendezddnek, mely oldalak egy-
masnak ellentmondé poziciokat jelentenek. A Paks 2 projekt esetében ez azt
jelentette, hogy a vitaban is sokszor csak ezt a Paks 2 melletti és elleni pozici-
ot lehetett hallani, kozéputas megoldast nem*. Azonban nem dallapithaté meg
minden szerepl6 esetében egy explicit allasfoglalas a kérdésben, ugyanis nem
azonos modon érvelnek, vagy egydltalan nem is nevezhetd érvelésnek kom-
munikacios tevékenységik az atomenergiat vagy az atomerému bovitését il-
let6en. Példanak okdaért egy politikai part rendszeres és tobb aspektust érintd
érvelése nem feleltethetd meg egy tudomanyos kutatast végzé intézet tajékoz-
tatasi és publikacios gyakorlatanak. Azonban fontos megemliteni, hogy egyes
szervezetek létjogosultsdganak feltétele a nuklearis energia magyarorszagi
hasznalata. Ennek kovetkeztében az 1. abra szerepldi a kovetkezdképpen ke-
rultek kategorizalasra: Paks 2 mellett vagy ellen explicit vagy implicit allasfog-
lalast képviselve. Ugyan a szerveztek nevei arulkoddk lehetnek pozicidjukat
illet6en, megallapitdsuk mégis kvalitativ modszerrel, a szerepl6k honlapjan
taldlhat6 informacidk alapjan tortént.

A Z06ld Mihely Alapitvany egyarant linkel az Energiaklub és a Parbeszéd
Magyarorszagért politikai part felé (1. abra). Mindkét szervezet szerepel az
Alapitvany ,Partnereink” weboldalan. A Zold Mtiihely Alapitvany ,megalapo-
zott, szakmailag stabil és megbizhato elemzésekkel, javaslatokkal segit[suk]i
Magyarorszagot abban, hogy megbirkozzon az el6tte allo feladatokkal”, ugy-
mint az ,energiapiacokon zajlé forradalmi atalakuldsok helyes értelmezése,
és a biztonsagos, fenntarthatd és elérhetd aru energia biztositasa” parhuzam-
ba allitva a klimavaltozassal (Z6ld Mihely Alapitvany, Misszio). Honlapjukon
a Paks II biralata fulre kattintva érhetd el Paks 2 elleni explicit allasfoglalasuk.
Az Energiaklub az Alapitvanyhoz hasonlo elvekkel rendelkezik: célja a ,kor-
nyezeti érdekeknek megfelel6en az energiapolitika formalasa”, és ,.el6segite-
ni [...] a megujul6 energiafajtak hasznositasanak elterjesztését” (Energiaklub,
Alapszabdly). A szakpolitikai intézet “Miért mondunk nemet a paksi paktum-
ra?” (2014) cimi cikkébol explicit allasfoglalasukra lehet kovetkeztetni. A Par-
beszéd Magyarorszagért politikai partja ,,Paks 2? Nem, koszonom!” feluitéssel

4 Tobbek kozott Felsmann Baldzs, a Regionalis Energiagazdasdgi Kutatokozpont (REKK) ku-
taté fémunkatarsa és Martha Imre, az MVM csoport volt vezérigazgatdja fogalmazta meg,
hogy Paks 2 egy kedvezd opcié a magyar energiagazdasag szamara, de egyel6re nem aktudlis
a kérdés, tehat a reaktorok késébb épiljenek meg. Felsmann pozicidja azonban nem jelenik
meg a REKK honlapjan, csak mds forumokon, példdul az Okop6dium &ltal rendezett vitdban:
https://www.youtube.com/watch?v=620X40eTs4U




foglal allast explicit médon a bévités ellen (Parbeszéd Magyarorszagért, Ugye-
ink). A Zold Mihely Alapitvany alapitdja Javor Benedek, kornyezetvédd, a
Parbeszéd Magyarorszageért alapitdja. A kapcsolat tehat a két szervezet kozott
tobbek kozott az alapitd személyének tudhato be. Végeredményben a szerve-
zetek tevékenysége alapjan megallapithato, hogy a Zold Mihely Alapitvany
fel6l az Energiaklub és a Parbeszéd iranyaba mutato linkek tdmogatéként ne-
vezhet6k meg.

Az Okopolisz Alapitvanyt a Lehet Mas a Politika part alapitotta. Az Ala-
pitvany egyik uigye a ,,Stop atom! Stop uran!”, amely alapjan allasfoglalasuk
explicitnek nevezhet6 (Okopolisz Alapitvany, Helyi tigyek). Az LMP honlapjan
igy fogalmaz: ,Paks 2 beruhdzdasa eladdsit, az atomhulladék pedig kornyeze-
tinket teszi évszazadokra tonkre. Sulyosan erkolcstelen ilyen veszélyes terhet
hagyni a jov6 generacioira. A jov6 zold, tiszta és atommentes” (Lehet Mas a Po-
litika, Zold kidltvany), tehat allasfoglalasuk szintén explicit. Ezek alapjan meg-
allapithato, hogy az Alapitvany fel6l a part iranyaba mutato link tamogato.

Az 1. dbran lathato, hogy 1 szerepld kozott gyakoriak a linkelések. Eme
szervezetek a honlapjaikon taldlhatdé informaciok alapjan vagy explicit vagy
implicit médon foglalnak allast a b6vités mellett. A legegyértelmiibb talan a
kormany és a Paks II. Zrt. pozicioja, amely explicitként kategorizalhatd. A Ma-
gyar Atomforum Egyesiiletet ,,csaknem félszdz olyan cég hozta létre, amelynek
szoros uzleti kapcsolata van az atomenergiaval”. ,Paks II: Tévhitek és tények”
weboldaldn olvashato a szervezet explicit alldsfoglaldsa. A Magyar Nukledris
Tarsasag mint szakmai civil szervezet feladatanak tekinti a nukledris kultdra
fejlesztését és annak eldsegitését. A Tarsasag szerint Paks ugyan kivalthato
megujulokkal, de ,ennek egy sor karos gazdasagi, terulethasznalati és kor-
nyezeti kovetkezménye lenne” (Magyar Nukledris Tarsasag, Kivalthato-e Paks
megujulokkal). Ugyan nem utasitjak el a megujuldkat, de kidllnak az atom-
erdmu bovitése mellett. A Fiatalok a Nuklearis Energetikaért ,,f6 célkitizése
a nukledris technikaval, f6képpen a nukledris energetikaval kapcsolatos té-
vhitek, megalapozatlan félelmek eloszlatdsa elsGsorban a fiatalsag korében”
(Fiatalok a Nukledris Energetikaért, Miért vagyunk?). Habar a szervezet tag-
jainak nagy része az atomerdmiben dolgozik, mégsem talalhaté explicit al-
lasfoglalas a honlapon Paks 2 tigyében. A Nukledris Biztonsag Kutatointézet
slegfontosabb tevékenysége nuklearis létesitmények, elsdsorban atomer6mu-
vek biztonsaganak elemzése és értékelése” (Nukledaris Biztonsagi Kutatdinté-
zet, Bemutatkozas). Az Intézet a Paks II. Zrt. szerz6déses partnere, de explicit
allasfoglalds naluk sem talalhato Paks 2 kérdésben. Az Orszagos Atomenergia
Hivatal honlapja szerint feladatait annak érdekében végzi, hogy az atomener-
gia hazai alkalmazasa kizarolag békés, a tarsadalom érdekeit szolgald célok-
ra, a jogszabdalyokban, biztonsagi szabalyzatokban és hatdsagi eléirasokban
meghatarozott modon, biztonsdgosan torténjen. A Hivatal honlapja alapjan
sem azonosithato explicit dllasfoglalas. Az MTA Energiatudomanyi Kutatokoz-
pontja és Atommagkutato Intézete, valamint a BME Nuklearis Technika Inté-
zete tudomanyos kutatast folytat, de a Hivatalhoz hasonléan nem foglalnak
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allast explicit modon a paksi atomeré6mu bovitése mellett. A Fiatalok a Nuk-
learis Energetikdért, az Orszagos Atomenergia Hivatal és a harom kutatdinté-
zet tevékenysége alapjan tehat implicit modon foglal allast a bévités mellett.
Végeredményben az imént felsorolt szervezetek tevékenysége arra enged ko-
vetkeztetni, hogy a kozottik 1év6 linkek mind tAmogatonak nevezhet6k.

A hyperlinkhdldézatok elemzésének szakirodalma egyrészt arrol szamol
be, hogy a tamogato linkek gyakrabban el6fordulnak mint a kritikus linkek
(Adam et al. 2019), masrészt arrol, hogy a gyengébb hatalmi poziciéban 1évok,
tehat akik a status quo megvaltoztatasara torekszenek, jellemzden tobb hy-
perlinket alkalmaznak (Kaiser 2017). Az erdsebb hatalmi poziciékban 1évik
sokszor nem vélik sziikségesnek, hogy tudomast vegyenek a deliberacio to-
vabbi résztvevoirdl (Rogers 2000). A paksi bdvités hyperlinkhaldzata elsGsor-
ban azt mutatja, hogy tamogato linkek kotik 6ssze a szerepléket, masodsorban
a bévitést partolok, vagyis akik a kitlintetett hatalmi poziciéban vannak, gyak-
rabban linkelnek, mint a kornyezetvédelmi agendaval rendelkezd, Paks 2-t
kritizald szervezetek. Tovabba a bdvitést partolo, timogato kapcsolatot mu-
tatd szervezetek tevékenysége valtozatosnak nevezhet6, egyarant linkelnek
egymads felé tudomanyos intézetek, hivatalok és érvelést folytatod tarsasagok.
A Paks 2-t ellenz6k tamogatd kapcsolatainak alacsony szdma madr csak azért
is meglepd, mert a szervezetek honlapjain azonosithato érvelések egymasnak
nem mondanak ellent, tehat hasonloképpen tdmadjak a projektet, valamint
bizonyos szerepl6k (LMP, Greenpeace, Energiaklub) gyakran szerveznek ko-
z0s akcidkat a bdvités ellen (Egres és Petschner megjelenés alatt).

Virtualis vitazas

Ebben a részben amellett érvelek, hogy a paksi bévités online deliberacioja
a hyperlinkhalozat kritikus kapcsolatainak hidnyaban is nevezhet6 vitanak.
Az online deliberacié ugyanugy tekinthet6 argumentativ polilégusnak, mint
annak offline valtozata, ugyanis a kilonb6z6 tipusu szerepl6k az infokommu-
nikacios technologidkat kihasznalva explicit vagy implicit alldsfoglalast képvi-
selve folytatnak kommunikacids, illetve érvelési tevékenységet a honlapokon.
Mig bizonyos rendezvények explicit diszkusszionak nevezhetdk, ahogyan a
poziciok és az érvek egymassal szembe Kkertilnek, és a szereplék azonnal rea-
galhatnak egymasra, a honlapok monologikus szovegei implicit diszkussziot
jelentenek.

Marres hyperlinkhaldzatokat feltérképez6 disszertacidjaban ugy fogalmaz,
hogy amikor ellentmonddasos tudomdanyos és technologiai kozpolitikai vitadk
elemzéséhez az internet felé fordultak, mégsem talaltak vitakat (2005: 7). Em-
pirikus vizsgdlatuk eredménye nem tamasztotta ald az internet mint virtu-
alis kerekasztal koncepciojat. Rogers és Marres egy tanulmanyukban (2000)
kitérnek arra, hogy szamos kutatd az internetben latta a pluralizmus és az
emberek kozotti 6sszekapcsolodas lehetdségeét, legyen sz a felhasznalok vagy



a szervezetek részvételérol a kommunikacios folyamatokban, amellyel azon-
ban ellentétes eredményt mutat sajat kutatasuk. frdsukban tigy fogalmaznak,
hogy egy hyperlinkhal6zat szerepl6i csak abban az esetben folytatnak vitat,
ha ,szignifikdns mddon elismerik a madsikat az irdnyukba torténd linkelés
formajaban” (2000: 146). Ugyanakkor felismerték, hogy a hyperlink nem az
egyetlen kapcsolddasi mddja a hdlézatban azonositott szerepl6knek, mivel hi-
vatkoznak egymasra, kommentaljak egymas nyilatkozatait. Felmeril azonban
a kérdés, hogy értelmezésiikben akkor milyen kapcsolatot jelent a hyperlink
a haldzat tevékenysége szempontjabol. Valaszuk erre az, hogy az ,egyiranyu
vagy kolcsonos linkelés reprezentdlja azt, hogy tudomadsul veszik egymas je-
lentOségteljes részvételét a vitaban” (Rogers és Marres 2000, 156).

Ajelen tanulmdanyban elvégzett inter-actor elemzés, valamint a szerepl6k po-
zicidjanak azonositasa nem mutat kritikus hyperlinkeket a szerepl6k kozott, ami
Rogers és Marres (2000) értelmezésében a vita hidnyat jelenti. E16szor is, ahogy
azt a szerzéparos is elismeri, nem kizardlag a hyperlinkek jelentik a szereplék
kozotti kommunikaciot. Jelen tanulmanyban nem all médomban a szerveze-
tek altal egymasra tett 0sszes megjegyzés ismertetése, ezért kilonbozé tipusu
szerepl6k (politikai part, szakpolitikal intézet, kornyezetvédelmi szervezet)
honlapjairdl mutatok be példakat. A Parbeszéd Magyarorszagért Atomerémii
kamuengedéllyel cimi cikkében (Javor 2018) olvashato, hogy ,,Energiaklub és az
Atlatsz6 nem hivatalos mérései szerint tul is 1épte a 30 fokban meghatarozott
hatdsagi kiiszobértéket”. Az LMP Szélesebb tarsadalmi dsszefogdsra van sziikség
klimatigyben cimi cikkében (2019) arrol szamol be, hogy a tanacskozason részt
vett az MSZP, a Jobbik, a DK, a Parbeszéd, illetve az Energiaklub is. Az Energiak-
lub honlapjan ko6zos kozleményt adott ki a Greenpeace-szel (2015), valamint a
Magyar Atom 2.0 cimi cikkében (2011) emliti az MVM vezérigazgatojanak és a
(Nemzeti Energiastratégia szamitasait készit6) REKK vezet6jének nyilatkozatat.
A REKK tovabba Atomerémiivi beruhazasok megtériilése cim cikkében (2014)
emliti a kormanyt, amikor a témaban készitett miihelytanulmanyat mutatja be
a magyar-orosz megallapodas megkotését kovetden.

Ugy vélem, hogy az emlitések mogotti motivaciok is hasonléak lehetnek,
mint a linkek beszurasanak okai, amelyeket a Hyperlinkelt kapcsolatok cimU
részben fejtettem ki. Ugyanakkor az imént felsorolt példakban azt latni, hogy
nem a szervezetek nyilatkozataira reflektalnak, mindéssze megemlitik azok
nevét. Ebben az esetben megkérdgjelezhet6 a hyperlinkek beszurasanak
elénye. Nem a Paks 2 projekt az egyetlen ligye ugyanis a vizsgalt szerveze-
teknek, példaul az Energiaklub éptuletek és lakdsok energiafogyasztasardl, a
Greenpeace a miianyagmentességrol is publikal, nem is beszélve a politikai
partok kilénboz6 programjairdl. A bongész6 olvasot pedig egy altalanos nyi-
tooldalra iranyitani, amikor egy konkrét témdaban olvas, nem szolgalna azon-
nali informadciotobblettel.

Osszegezve amellett érvelek, hogy Paks 2 vitdjanak argumentativ polil6-
gusként torténd leirdsa az online tevékenységek esetében is megallja a helyét.
A polilégusban tehat sok szerepl6, eltérd helyszineken, valtozatos poziciokat
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felvéve vitazik (Musi és Aakhus 2018, 398). A virtudlis térben is megfigyelhe-
t6, hogy kilénboz6 tipusu szerepldk foglalnak allast explicit médon a bovi-
tés mellett és ellen. A paksi bovités online polilogusa valoban kilonbozik a
konferenciaktol, vitadélutanoktol és podiumbeszélgetésektdl, ugyanis a sze-
repléknek nincs lehet6sége az azonnali reakcidra. A kilonb6zd helyszineket
a virtudlis vitatérben a szerepl6k honlapjai jelentik. A honlapokon kozzétett
monologikus szovegeken Kkeresztil tudjak kifejezni pozicioikat, tdmogatd
vagy kritikus megjegyzést tenni a tobbi szerepld nyilatkozataira. Az argu-
mentacidelmélet ezt nevezi implicit diszkusszionak az azonnali reakcidkra
lehet8séget add explicit diszkusszidval szemben. Az implicit diszkusszioban
tehat csak egyetlen szerepl6 van jelen, a tobbi szerepld ellenvetései mégis ki-
kovetkeztethet6k (van Eemeren 2018; van Eemeren és Grootendorst 2004; van
Eemeren és Houtlosser 2002).

Konkluzio

Az elmult tiz évben szamtalan vitat rendeztek a paksi atomer6mu bévitésének
kérdésében, amelyek soran rendszerint politikusok és szakértdk érvei itkoz-
tek egy ujsdgiré moderalasa mellett. Ezekre az id6ben és térben lokalizalhato
eseményekre minden bizonnyal lehet vitaként tekinteni, ugyanakkor a hon-
lapok monologikus szovegeinek virtualis vitatere mint implicit diszkusszio
eltérd értelmezést igényel. A honlapok szovegeibe agyazott hyperlinkek &altal
a szervezeteknek egyardnt van lehet6ségiik a vitapartnerek nyilatkozatainak
tdmogatasara és kritikajara. Kutatdsomban a paksi atomerémi bévitésérsl
sz0l06 vita szereplOinek hyperlinkhdaldzatat vizsgaltam. EIs6 1épésben korab-
bi kutatasaim és az IssueCrawler szoftver holabda elemzése alapjan megal-
lapitottam a vitaban online tevékenységik szerint relevansnak tekinthetd
szereplOket. Masodik 1épésben az IssueCrawler szoftver inter-actor elemzése
segitségével feltérképeztem a szerepldk kozotti hyperlinkkapcsolatokat. Har-
madik 1épésben pedig a szerepl6k honlapjainak vizsgéalatat kovetden tdmoga-
toként vagy kritikusként neveztem meg a szereplék kozotti linkeket.

A paksi bovités online deliberacidjanak vizsgalata egyetlen kritikus linket
sem mutatott a Paks 2 polilogusanak hyperlinkhdalézataban, amely alapjan
megkérddjelezhetd az online diskurzus vitaként torténé értelmezése (Rogers
és Marres 2000). A kritikus linkek hidanya a vizsgalt szerepldk vitdhoz valo
hozzadallasarol arulkodik. Annak kérdése, hogy a szerepl6k hajlanddk-e a sajat
pozicidjukat és érvelésiket cafold adatok iranyaba igazitani az olvasot, azaz
linkelni egy masik szerepld felé, magarol a tarsadalmi valosagrol is informaci-
oval szolgal. Leirja ugyanis, hogy készek-e vitaba szallni a ,,semmit sem felejt6”
interneten, vagy kizarolag a kisebb kozonségek el6tt zajld egyszeri vitadéluta-
nok alkalmaval vagnak bele a disputdba. Tanulmanyomban a kritikus linkelés
hidnyanak ellenére amellett érveltem, hogy mégis értelmezhet6 vitaként Paks
2 a szerepl6k hyperlinkhaldzataban lejatszodo diskurzusa.



Az IssueCrawler szoftver limitaltnak tekinthet6 a keresés mélységének
(crawl depth) bedllitdasa szempontjabol, ugyanis amennyiben egy host nem
rendelkezik a partnerek felsorold linkgytijt6 weboldallal, a szoftver kisebb
valosziniiséggel taladlja meg a tovabbi weboldalakba beagyazott, a vita mas
szereplOire mutaté hyperlinkeket. A vita feltérképezésére alkalmazott mod-
szer fejleszthet6ségét a hyperlinkek mellett a betaplalt listdban szerepld
szervezetek emlitésének azonositasdban latom, annak érdekében, hogy a
végs6 vizualizacié minden kiindul6pontot megjelenitsen emlitésekkel és hy-
perlinkelt kapcsolatokkal egyttt. Tovabbi kutatasi lehet6séget jelent, hogy az
el6bb emlitett két ponton kivil milyen kapcsolédasi mdédok létezhetnek az
argumentativ polilogusok szerepl6i kozott. Példanak okaért Hajer elmélete
a diskurzus koaliciokrol (1996) a koz0s narrativdkat nevezi meg mint dssze-
kottetéseket. A koz0s narrativak képviseletéhez pedig nincs sziikség sem a
koalici6 résztvevdinek explicit emlitésére, sem az irdnyukba torténd linke-
lésre. Tovabbda hasonlo 6sszekottetést jelenthet az energetikai szimulaciok és
infografikak atvétele.

Kutatdsomban argumentativ megkozelitést alkalmaztam, melynek megfe-
lelGen a vita szerepldit pro és kontra oldal mentén kategorizaltam. Ugyanak-
kor a vitara polilogusként tekintettem, ami azt jelenti, hogy a szerepl6k altal
felvett pozicidkat explicit vagy implicitként neveztem meg, valamint megal-
lapitottam, hogy a szerepl6k mas tevékenységeken keresztil vesznek részt a
deliberacidoban. Véleményem szerint az idoben elhuzdodo és térben nehezen
lokalizalhatd politikai deliberacid virtudlis térben torténd vizsgalata esetén
nem a vita ténye a kérdés, hanem a szerepl6k részvételének modja. Tehat
annak ellenére, hogy a politikai deliberacio alapvet6en argumentativ, még-
sem nevezhet0 minden szereplé kommunikacios tevékenysége érvelésnek.
A politikai deliberacié ugyanis egyarant magaban foglalja a rendelkezésre
allo opciok megnevezését, azt kovetden pedig az opciok melletti érvelést (van
Eemeren 2010; Walton 1998). Az opciok megalapozasa lehet a feladata a ku-
tatdintézeteknek, akik a nuklearis energia kutatasaval jarulnak hozza a po-
litikai irdnyvonalakrdl sz6l6 deliberaciohoz. Az opciok megnevezése pedig a
dontések megalapozasat végzd szakpolitikai intézetek hataskorébe tartozhat,
akik a kiulénboz6é energetikai modellezésekkel, szamitasokkal biztositanak
alapot az érvelésekhez. Az Energiaklub esetében lathato volt, hogy explicit
modon allast foglalnak Paks 2 mellett, illetve rendszeres érvelési tevékenysé-
get folytatnak, ami felveti tobbek kozott annak a kérdést, hogy az efféle think
thank-ek politikai tevékenysége hogyan hat a szakértdi hitelességre, valamint
hogyan befolyasolhatja a laikust a dontéshozatalban. Ugyanez a kérdésfelve-
tés megjelenik abban az esetben, amikor egyéb szervezetek hivatkoznak az
Energiaklubra. Azonban a szervezetek tipusai nem determindljak, hogy mi-
lyen tevékenységet végeznek, ahogy ez példaul a két vizsgdlt szakpolitikai in-
tézet esetében is lathatd. Mig az Energiaklub explicit allasfoglalast tesz Paks 2
ellen, rendszeresen és kimeritéen érvelt az elmult tobb mint tiz évben, a Re-
gionalis Energiagazdasagi Kutatokozpont honlapjan nem foglal explicit allast
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Paks 2 mellett. Ezeket a tevékenységéket pedig a szerepldk a sajat honlapjai-
kon kommunikaljak, igy az implicit diszkusszidk sorozata, tehat maga a vita
egyszerre tObb platformon megy véghe.

A kutatas eredményeképpen bemutatott vizualizacioja Paks 2 virtudlis vi-
taterének ravilagit arra, hogy a politikai partokbdl, alapitvanyokbol, aktivista
és szakértdi kozosségekbol felépuld, kornyezetvédelmi lobbinak is nevezhetd
szervezetek egylttese nem hasznadlja ki ugy az internet és a hyperlinkelés adta
lehetdségeket, mint a pro-nukledris és pro-Paks allaspontot képvisel6k, bele-
értve a kormanyt mint allami szervet. Aki a diskurzusok kozotti versenyb6l
gyOztesen kivan kijonni, érdemes megfontolnia az online informdaciéaramlas
és a halozatosodas adta lehet6ségeket. Ugyanakkor fontos észben tartani a
hasonld pozicidt képvisel6kkel valo kapcsolat miatt esetlegesen bekovetkez6
hitelesség elvesztését. Veszélyt jelenthet ugyanis kozosséget vallalni mas po-
litikai partokkal, elkotelezett (,,s6tétzold”) kornyezetvéddkkel vagy egy nyilt
poziciéot kommunikdld szakpolitikai intézettel.

Irodalom

25/2009. (IV. 2.) OGY hatdrozat az atomenergidrol sz6l6 1996. évi CXVI. torvény 7. §-dnak (2)
bekezdése alapjan, a paksi atomerdmi telephelyén Uj atomerémiivi blokk(ok) 1étesitésé-
nek el6készitését szolgald tevékenység megkezdéséhez sziikséges eldzetes, elvi hozzdjaru-
14s megadasarol)

40/2008. (IV. 17.) OGY hatarozat a 2008-2020 kozotti id8szakra vonatkozd energiapolitikarol

Adam, Silke, Thomas Haussler, Hannah Schmid-Petri and Ueli Reber, ,,Coalitions and coun-
ter-coalitions in online contestation: An analysis of the German and British climate chan-
ge debate”, New Media & Society, Vol. 21. (2019), Issue 11-12., pp. 2671-2690. https://doi.
0rg/10.1177/1461444819855966

De Maeyer, Juliette, “Towards a hyperlinked society: A critical review of link studies”, New
Media & Society, Vol. 15. (2013), Issue 5, pp. 1-15. https://doi.org/10.1177/1461444812462851

Dryzek, John S., Deliberative democracy and beyond: Liberals, critics, contestations, Oxford
:0xford University Press, 2000. https://doi.org/10.1093/019925043X.001.0001

Energiaklub, , A Paksi atomerémi rejtett kdltségei — Az Energiaklub és a Greenpeace kozlemé-
nye”, 2015. oktdber 28., https://www.energiaklub.hu/hirek/a-paksi-atomeromu-rejtett-kolt-
segei-az-energiaklub-es-a-greenpeace-kozlemenye-3823

Energiaklub, ,Alapszabdly”, 2014. julius 22. https://energiaklub.hu/files/page/alapszabaly

energiaklub.pdf
Energiaklub, ,Magyar Atom 2.0”, 2011. junius 6., https://www.energiaklub.hu/hirek/ma-

gyar-atom-20-3065
Energiaklub, ,Miért mondunk nemet a paksi paktumra?”, 2014. janudr 20. https://www.ener-

giaklub.hu/hirek/miert-mondunk-nemet-a-paksi-paktumra-3533




Elgin, Dallas J., ,,Utilizing Hyperlink Network Analysis to Examine Climate Change Supporters
and Opponents”, Review of Policy Research, Vol. 32. (2015), Issue 2., pp. 226—245. https://
doi.org/10.1111/ropr.12118

Fiatalok a Nukledris Energetikdért, ,Miért vagyunk?”, http://nuki.hu/miert-vagyunk/

Fairclough, Isabela, “Deliberative Discourse”, in John Flowerdew and John E. Richardson
(eds.), The Routledge Handbook of Critical Discourse Analysis, London: Routledge, 2017, pp.
242-256. https://doi.org/10.4324/9781315739342

Garrido, Maria and Alexander Halavais, “Mapping Networks of Support for the Zapatista Move-
ment”, in Martha McCaughey and Michael D. Ayers (eds.), Cyberactivism: Online Activism in
Theory and Practice, Routledge: London, pp. 165-84. https://doi.org/10.4324/9780203954317

Goodwin, Jean, “Radically re-framing the climate debate: The rhetorical strategies of The
Hartwell Paper”, in Frans H. van Eemeren and Bart Garssen (eds.), Argumentation in Ac-
tual Practice: Topical studies about argumentative discourse in context, Amsterdam: John
Benjamins Publishing Company, 2019, pp. 157-172. https://doi.org/10.1075/aic.17

Hajer, Maarten A. The Politics of Environmental Discourse. Ecological Moderniza-
tion and the Policy Process. Oxford: Oxford University Press, 1996. https://doi.or-
£/10.1093/019829333X.001.0001

Halavais, Alexander, “The Hyperlink as Organizing Principle”, in Joseph Turow and Lokman
Tsui (eds.), The Hyperlinked Society: Questioning Connections in the Digital Age, Michigan:
The University of Michigan Press, 2008, pp. 39-55. https://doi.org/10.2307/j.ctv65sxn0

Hsu, Chien-Ieng and Han Woo Park, “Sociology of hyperlink networks of Web 1.0, Web 2.0,
and Twitter: A case study of South Korea”, Social Science Computer Review, Vol. 29 (2011),
Issue 3., pp. 354-368. https://doi.org/10.1177/0894439310382517

International Energy Agency, Energy Policies of IEA Countries: Hungary 2017 Review, IEA Pub-
lications, 2017. https://webstore.iea.org/energy-policies-of-iea-countries-hungary-2017-Re-
view

Javor Benedek, ,Atomerdmd kamuengedéllyel”, 2018. augusztus 29., https://parbeszedma-
gyarorszagert.hu/hu/hir/atomeromu-kamuengedellyel

Kaiser, Jonas, ,,Public Spheres of Skepticism: Climate Skeptics’ Online Comments in the Ger-
man Networked Public Sphere”, International Journal of Communication, Vol. 11. (2017),
pPp. 1661-1682. https://ijoc.org/index.php/ijoc/article/view/5557/1998

Kerbrat-Orecchioni, Catherine, , Introducing Polylogue”, Journal of Pragmatics, Vol. 36. (2004),
Issue 1., pp. 1-24. https://doi.org/10.1016/S0378-2166(03)00034-1

Lehet Mas a Politika, ,Szélesebb tarsadalmi dsszefogdsra van sziikség klimatiigyben”, 2019.
szeptember  17.  https:/lehetmas.hu/klimavaltozas/szelesebb-tarsadalmi-osszefogas-
ra-van-szukseg-klimaugyben/

Lehet M4s a Politika, ,,Zold kidltvany. A jov6 vagy zold lesz, vagy nem lesz”, https://lehetmas.
hu/zold-kialtvany/

Lewiniski, Marcin, “Collective argumentative criticism in informal online discussion forums”,
Argumentation and Advocacy, Vol.. 47. (2010), Issue 2., pp. 86—105. https://doi.org/10.1080/
00028533.2010.11821740

Lewinski, Marcin, “Shale gas debate in Europe: Pro-and-con dialectics and argumentative
polylogues”, Discourse & Communication, Vol. 10. (2016), Issue 6., pp. 553-575. https://doi.
0rg/10.1177/1750481316674773




VIRTUALIS VITATER — A PAKS 2 POLILOGUS HYPERLINKHALOZATANAK ELEMZESE

Lewinski, Marcin and Dima Mohammed, “Tweeting the Arab Spring: Argumentative polylo-
gues in digital media”, in Catherine Helen Palczewski (ed.), Disturbing argument: Selected
works from the 18th NCA/AFA Alta Conference on Argumentation, London and New York:
Routledge, 2015, pp. 291-297. https://doi.org/10.4324/9781315763965

Lewiniski, Marcin and Mark Aakhus, “Argumentative polylogues in a dialectical framework: A
methodological inquiry”, Argumentation, Vol. 28. (2014), Issue. 2., pp. 161-185. https://doi.
0rg/10.1007/s10503-013-9307-x

Magyar Atomférum Egyesiilet, ,,Paks II: Tévhitek és tények”, http://www.atomforum.hu/pubs/
myths.html

Magyar Nukledaris Tarsasag, ,,Kivalthatd-e Paks megujulékkal?”, https://nuklearis.hu/sites/de-
fault/files/pictures/kivalthatoepaks_v4.jpg

Marres,NoortjeS., ,Noissue,no public: democratic deficits after the displacement of politics”, Dis-
sertation (2005). Amsterdam: Ipskamp Printpartners. https://hdlL.handle.net/11245/1.241881

Marres, Noortje, ,Net-Work is Format Work: Issue Networks as Sites of Global Civil Society
Politics,” in Jodi Dean, Jon W. Andersen and Geert Lovink (eds.), Reformatting Politics: In-
formation Technology and Global Civil Society, New York: Routledge, 2006, pp. 3—18. https://
doi.org/10.4324/9780203957066

Marres, Noortje, ,Why Map Issues? On Controversy Analysis as a Digital Method”, Sci-
ence, Technology, & Human Values, Vol. 40. (2015), Issue 5., pp. 655—686. https://doi.
0rg/10.1177/0162243915574602

Marres, Noortje and Richard Rogers, ,Recipe for Tracing the Fate of Issues and Their Public
on the Web”, in Bruno Latour and Peter Weibel (eds.), Making Things Public: Athmospher-
es of Democracy, Cambridge Massachusetts, London, England: The MIT Press, 2005, pp.
922-935. ISBN: 9780262122795

Mohammed, Dima, “Goals in Argumentation: A Proposal for the Analysis and Evaluation of
Public Political Arguments”, Argumentation, Vol. 30 (2016), Issue 3., pp. 221-245. https://doi.
0rg/10.1007/s10503-015-9370-6

Musi, Elena and Mark Aakhus, “Discovering argumentative patterns in energy polylogues: A
macroscope for argument mining”, Argumentation, Vol. 32. (2018), Issue 3., pp. 397—430.
https://doi.org/10.1007/s10503-017-9441-y

Nukledris Biztonsagi Kutatdintézet, ,Bemutatkozas”, http://www.nubiki.hu/content_hu/bemu-
tatkozas.html

Okopolisz Alapitvény, ,,Helyi tigyek, Stop atom! Stop uran!”, http://okopoliszalapitvany.hu/hu/
cikk/stop-atom-stop-uran

Péarbeszéd Magyarorszagért, ,,Ugyeink, Paks2? Nem koszéndm!”, https://parbeszedmagyaror-
szagert.hu/hu/ugyek/4637

Park, Han Woo and Mike Thelwall, ,,Hyperlink Analyses of the World Wide Web: A Review”,
Journal of Computer-Mediated Communication, Vol. 8. (2003), Issue 4., pp. 0-0. https://doi.
org/10.1111/j.1083-6101.2003.th00223.x

Park, Han Woo, George Barnett and In Yong Nam, “Interorganizational hyperlink networks
among websites in South Korea”, Networks and Communication Studies, Vol. 16 (2002),
Issue 3-4., pp. 155—174. https://doi.org/10.3406/netco0.2002.1554

Ranger, Mathieu and Karen Bultitude, ,‘The kind of mildly curious sort of science in-
terested person like me’: Science bloggers’ practices relating to audience recruit-




ment”, Public Understanding of Science, Vol. 25. (2016), Issue 3., pp. 361-378. https://doi.
org/10.1177/0963662514555054

Regiondlis Energiagazdasdagi Kutatokozpont, ,Atomerdmuvi beruhdzasok megtérilése”, 2014.
janudr 23., https://rekk.hu/elemzes/125/atomeromuvi-beruhazasok-megterulese

Rogers, Richard, “Operating Issue Networks on the Web”, Science as Culture, Vol. 11. (2002),
Issue 2., pp. 191-213. https://doi.org/10.1080/09505430220137243

Rogers, Richard, Information politics on the web. Cambridge, Massachusetts: MIT Press, 2004.
ISBN: 9780262182423

Rogers, Richard, Mapping Web Space with the Issuecrawler, Unpublished manuscript, 2006.
https://www.researchgate.net/publication/253450926_Mapping_Web_Space_with_the_Is-
suecrawler

Rogers, Richard and Anat Ben-David, ,,The Palestinian-Israeli peace process and trans-natio-
nal issue networks: the complicated place of the Israeli NGO”, New Media & Society, Vol. 10.
(2008), Issue 1., pp. 41-72. https://doi.org/10.1177/1461444807085321

Rogers, Richard and Noortje Marres, ,Landscaping climate change: a mapping technique for
understanding science and technology debates on the World Wide Web”, Public Understand-
ing of Science, Vol. 9. (2000), Issue 2., pp. 141-163. https://doi.org/10.1088/0963-6625/9/2/304

Sereno, Keren, “Understanding the Hyperlinks Politics Better: The Israeli Protest Networks
as a Case Study”, Paper presented at Internet, Politics, Policy 2010 Conference (Oxford, Sep-
tember 16-17, 2010). http://blogs.oii.ox.ac.uk/ipp-conference/sites/ipp/files/documents/
IPP2010_Sereno_Paper.pdf

Shanahan, Marie-Claire, ,,Science blogs as boundary layers: Creating and understanding new
writer and reader interactions through science blogging”, Journalism, Vol. 12. (2011) Issue
7., pp. 903-919. https://doi.org/10.1177/1464884911412844

Turow, Joseph and Lokman Tsui (eds.), The Hyperlinked Society: Questioning Connections in
the Digital Age, Michigan: The University of Michigan Press, 2008. https://doi.org/10.2307/j.
ctv65sxn0

van Eemeren, Frans. H., “Strategic manoeuvring in argumentative discourse in political
deliberation”, in Frans H. van Eemeren and Wu Peng (eds.), Contextualizing pragma-di-
alectics, Amsterdam: John Benjamins Publishing Company, 2017, pp. 123-144. https://doi.
org/10.1075/aic.12

van Eemeren, Frans. H., Argumentation theory: A pragma-dialectical perspective, Springer,
2018. https://doi.org/10.1007/978-3-319-95381-6

van Eemeren, Frans H. and Peter Houtlosser, Dialectic and Rhetoric: The Warp and Woof of Ar-
gumentation Theory, Dordrecht: Springer, 2002. https://doi.org/10.1007/978-94-015-9948-1

van Eemeren, Frans H. and Rob Grootendorst, A Systematic Theory of Argumentation: The
pragma-dialectical approach, Cambridge: Cambridge University Press, 2004. https://doi.
org/10.1017/CB09780511616389

Walton, Douglas N., The New Dialectic: Conversational Contexts of Argument. Toronto: Uni-
versity of Toronto Press, 1998. www.jstor.org/stable/10.3138/9781442681859

Young, Lindsay, ,,From Strategic Hyperlink Networks to Cognitive Issue Networks: Advancing
a Dual Structurational Model of Social Issue Emergence on the Web”, Paper Presented at
ECPR General Conference (Bordeaux, September 4-7, 2013). https://ecpr.eu/Filestore/Paper-
Proposal/a9a87dd7-80dd-4ce9-94fc-3568768703ch.pdf




VIRTUALIS VITATER — A PAKS 2 POLILOGUS HYPERLINKHALOZATANAK ELEMZESE

761d Miihely Alapitvany, ,, Alapitvanyunk kildetése”, http://zma.hu/misszio

Egres Dorottya, ,Depolitizacid és politizacié a paksi bdvités deliberacidjaban”, 2020. Publika-
cio birdlat alatt.

Egres Dorottya és Petschner Anna, ,,The Paks Pact: Topoi in Hungarian nuclear energy dis-
course”, in Jens Allwood, Olga Pombo, Clara Renna, and Giovanni Scarafile (eds.), Cont-
roversies and Interdisciplinarity. Beyond disciplinary fragmentation for a new knowledge
model. Amsterdam: John Benjamins Publishing Company, publication in press. https://doi.
0rg/10.1075/cvs.16.02egr




