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Epitész 2003-ban szerezte diplomajita PTE PMMF miiszaki kardn, azéta a doktori iskola hallga-
t6ja. A 2006/2007 tanévben Fulbright-isztondijas vendégkutaté volt a Columbia egyetem viros-
tervezési kardn, jelenleg a londoni Univeristy College-ban folytat virosfejlesztési €s tervezési
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Csaba Ders

Néhany gondolat a szimbolikus
rendszerek szerepérdl

az épitészetben és dltaliban

a kornyezetalakitdas kultirdjdban

Miért éppen épitészet?

Az épitészeta legiltalinosabb értelemben olyan tudomany és miivészet, amely az emberi
szellem és a fizikai valésdg kozote teremt kapesolatot valamilyen algoritmus segitségével.
Ez akapcsolat — természetébdl fakaddan — sziikségképpen szimbolikus. Az épitészet em-
beri és tdrsadalmi motivaciéi és azok az ismeretek, amelyeket ezek érdekében mobilizil
az emberi tudds és kultira szinte teljes spektrumit felslelik, vagyis az épitészet valamifé-
le gytjtépontba sfiriti a Lévy altal emlitett ,,kollektiv intelligenciat”, ezért idealis terep
lehet a cikkben megfogalmazott szimbolikus rendszerek atjarhatésdganak vizsgalatihoz.

Hadd szemléltessem ezt néhdny torténelmi példdvall

Az egyik legkdzismertebb talin a Parthenon, amelynek a létrehozasdban az épi-
tész mellett az 6sszes szabad miivészet képviseldi is aktivan részt vettek. Nem meglepd
tehat, hogy az épiilet tdmegének megformaldsibdl, a szinte észrevétlen, de tudatos tor-
zuldsokbdl kirajzol6dnak a kor geometriai és perspektivikus alapismeretei és egész tér-
szemlélete.' [d6ben és térben hozzink kozelebbi példikkal szolgil a gétika, amelyben
a technika és a miivészet legfrissebb vivmanyai — a vdzas épitészeti megolddsok vagy az
6lomiiveg ablakok — egy asszocidciés lincolaton keresztiil finom szcenikai eszkozrend-
szerré dllnak 6ssze, melynek segitségével maga a stilus a kor egyhdzi viligképét képes
maig meggy6zd érzékletességgel megjeleniteni.

A leglitvanyosabb példdk taldn a 20. szdzad elején az egész vildgon végigsoprd
miivészetelméleti fejlddés eredményei. Moholy-Nagy vagy Kepes munkdja nyoman
ugyanis — hogy csak néhany vilaghir(i magyar nevét emlitsem — olyan tj litdisméd sziile-
tik, ,,a latds 1j nyelve”,? amely a Bauhaus iskoldjdn keresztiil az épitészeti térben is
nagyszeriien kifejezgdik.

Az épitészet tehit — tgy tiinik — a tudomdnyok és a miivészetek viligképében
megfogalmazott struktirikat szintetizdlja és interpolélja a fizikai kornyezet dimenzi6ja-
ba. Egy olyan intermedier, amely egyrészt szellemi tartalmakat témorit fizikai kornye-
zetté, masrészt a felhasznaléi oldalon ezeket a tartalmakat teszi mindenki szimdra hoz-
zaférhetGvé.

! Aldo Rossi: Esszék az épitészetrdl. Az Akropolisz.
% Gyorgy Kepes 1944. Language of Vision.
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Az épitészeti tér és térképzet

Mi is az a médium, melynek segitségével az épitészet képes ezt a szerepét be-
tolteni?

A kérdés megvalaszolasit egy hétkoznapi példaval kezdeném. Eletem egyik
meghatdrozé élménye volt, amikor j6 pédr éve, miér felngtt fejjel, idGsebb Nérint
Laci bécsival a sellyei erd6kbe mentiink kirindulni. Az akkor mar nyugdijas ker-
tészmérndk — lépten-nyomon lehajolva, megcirégatva egy-egy szamomra k6zombos
novényt — percekig mesélt. Az addig fii-fa-virdg-bokor felbontdsu (4 bit mélységii
érzékeld/értelmezd rendszerem a tobbérids séta folyaman elképesztd fejlédésen ment
keresztiil. Az a kozeg, amely vdrosi emberként leginkdbb a csendjével, harmonikus
szinkészletével, vagyis visszafogottsigaval tiint fel, egy szemvillands alatt izgalmas
ingerkdzeggé viltozott. A Laci bacsi dltal dtadott informéciéértelmezd képesség
ugyanis az addig passzivan visszaverddd ingereket értelmes, befogadhaté strukreiri-
ba kezdte rendezni.

Az épitészeti tér értelmezése sordn is hasonld ismeretekhez nytlunk vissza, pél-
dédul a rajzérin elsajatitott szin- és kompozicids szabalyokra tdimaszkodunk vagy geo-
metriai alapelemekre lebontva, illetve azokbdl épitkezve értelmezziik az Gsszetett for-
mikat. A valésigban az adott befogad6 az emlitett ismeretkombindcién til szinte a
teljes ismeretanyagac’ mobilizilja a beérkezd ingerhalmaz lehetséges értelmezéséhez
szilkséges adattomoritési eljarasok végrehajtisihoz. Ez az értelmezési folyamat az,
melynek sordn a tér komplex ingerei a felhaszndléban koherens térképzetté dllnak
Ossze.

Ezek az ismeretek természetesen nemcsak a befogadds, hanem a tervezés folya-
matét is alapjaiban hatdrozzdk meg. Ugyanis az adott struktira értelmezése gyakorlati-
lag a létrehozdsanak az inverze, a kozvetitd kozeg pedig nem mas, mint az ebbdl a kom-
munikéciébdl kialakulé szimbélumrendszer, vagyis az épitészeti nyelv.

Az épitészek a tér megfogalmazisa sordn tehdt erre a legtdgabb értelemben
vett kultirdra timaszkodnak, amelynek a zavarai a szimbolikus rendszer zavarain
keresztiil az épitészeti tér miikodésének az anomadlidiban is sziikségszerlien mani-
fesztilodnak.

Az épitészeti szimbolumrendszer fejlédése

Le Corbusier* volt az a nagyhatdst litnok, aki a 20. szdzad elején végbement mar-
kédns dtalakuldsi folyamatokat képes volt egységes, 0) varosépitészeti vizibban 6ssze-
foglalni. O volt az, aki felismerte, hogy a motorizicién, a mindennapokba beszivirgé
technolégiai forradalmon, az egyre fokoz6d6 urbaniziacion, az 1j tairsadalmi eszmény-
képeken vagy az (j miivészeti latdismodon keresztiil kibontakoz6 civilizacionak 1j tér-
kultdrdval kell magit kifejeznie. A kor szellemét 0sszegzd szimbdélumrendszerével
olyan vizi6t fogalmazott meg, amelyre megdobbentSen fogékonynak bizonyult a vildg,

3 Cornelis van de Ven 1987. Space in Architecture.
* Le Corbusier 1925. The City of Tomorrow.
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éseza,modern” litdisméd az 1939-es New York-i vildgkidllitdsra mar kész varosfejlesz-
tési rendszerré fejlgdote.®

Le Corbusier-nek sok szempontbél igaza volt, a 60-as évekre azonban elég tapasz-
talat gytilt 6ssze ahhoz, hogy meginduljon egy erjedési folyamat, ami ennek a viligkép-
nek a helytdllésdgat egyre tobb szempontb6l megkérddjelezte.

1960-ban megjelent konyvében Kevin Lynch® példdul a felhasznal6 oldalrél, em-
pirikus tton kezdte vizsgilni az tgynevezett ,,modern” virosi kérnyezet miikodését.
Nem tett mést, mint ellenérizte ennek a szimbélumrendszernek az olvashat6sagat, ré-
dobbentve az épitészeket arra, hogy nem sokat tud az dltala létrehozott ,,termékek”
haszndl6irél. Lynch eredményei alapjin vildgosan kideriilt, hogy a felhaszndlék teljesen
mas kirnyezetkulturdlis alapokon tdjékozédnak, mint amire a ,modern” térkoncepcié
épiil.

1961-ben Jane Jacobs’ eleve megkérddjelezte a feliilrdl lefelé épitkezd koncepci-
6k alkalmazhatésagat, és a varos miikodésének bizonyos dkoldgiai felfogasdval, a helyi
kozosségek bonyolult 6nszervezddési mechanizmusainak a perspektivajabél bizonyi-
totta a ,modern” szemlélet univerzalisnak tartott doktrindinak a helytelenségét, vagyis
tulajdonképpen igazolta azt, hogy a,,modern” felfogis szimb6lumrendszerével megraj-
zolt viaros nem miikodik.

Ez a két gondolatmenet jél illusztrilja a tovabblépés 6 irdnyat is, amely taldn gy
foglalhat6 6ssze, hogy az épitészeti szimbdélumrendszer tartalmi deficitben van: egyrészt
rosszul ragadja meg sajat kordnak ismereteit, mésrészt képtelen kozvetiteni azokat.

Az épitészetelméleti kutatasok ezért egyrészt nyitni kezdtek az épitészet kozegét
meghatirozé diszciplindk felé, masrészt olyan 4j szimbélumrendszerek kidolgozasdba
fogtak, amelyek a ,,modern” koncepcidk jellemzden miivészetelméleti 6sszefiiggések-
re épiilg épitészeti nyelve helyett az ,alapszavak” szintjén képesek megragadni ezt az
,»Uj komplexitdst”.?

Ezek kozott talin az egyik legkiemelkedébb példa a space syntax’ Bill Hillier nevé-
hez fliz6d6 elmélete, amely egy 4j szociomorfolégiai elemkészlet segitségével épitett
hidat az épitészet és a szociol6gia tudomdnyteriiletei kozé.

Ez a szemléleti nyitds kibdvitette az épitészet hatdrait a tarsdiszciplindk értelme-
zési tartomanydra, bevezetve az épitett kirnyezet j6val inkluzivabb logikai konstrukcidjit.
A misik fontos jelenség az épitészet és a tébbi designmiifaj fokozatos feloldédasa a ki-
béviilt értelmezési tartoményhoz igazitott fizikai kérnyezettervezés jéval dltalanosabb
miifajiban.

A »A 20. szizad val6di poétdi azok a tervezsk, épitészek ¢s mérnokok, akikben feldereng egy litomas,
megalkotnak egy csoddlatos viziét, és képesek ezt a valé vildg torvényeire leforditani az emberck boldogsdga-
ra” Official Guide to the 1939 World's Fair; 29.

»A torténet, amit mi it elmeséliink, ¢s ami a vilig minden tdjarél New Yorkba vonzza az embereket,
tulajdonképpen nem mds, mint ez a megtervezett kornyezet és megrervezett ipar, vagyis €z a megtervezett
tirsadalom” Lewis Mumford 1939. The World of Tomorrow: Science, Culture and Community at the New York
World's Fair.

® Kevin Lynch 1960. The Image of the City.

7 Jane Jacobs 1961. 'The Death and Life of Great American Cities.

¥ Ders Csaba 2008. Egy dj komplexitis felé. Epitészforum hep://epiteszforum.hu/node/8426

? http://www.spacesyntax.org

26




= NEHANY GONDOLAT A SZIMBOLIKUS RENDSZEREK SZEREPEROL...

7 ’

Kibertér, virtudlis valdosdg vagy a fizikai valdsdgot behdlézé
és kiegészitd informdcios technolégia?

Az épitészeti térképzet kapcsdn eddig szisztematikusan a fizikai kornyezetrél be-
széltem. Az informdcids kor esetében azonban olyan elementiris véltozéssal allunk
szemben, ami ismét kiildetésiik Gjragondoldsara készteti az épitészeket, megkérddje-
lezve a , fizikai kornyezet” fogalmanak relevancidjit. Ahhoz, hogy ebben a kérdésben
eligazodjunk, el6szor meg kell érteniink ezeknek az 1j technolégidknak a térhez valé
viszonyit.

Az informdciés technolégia fejlddésével egyre égetdbbé vilt a kérdés, hogy a ki-
alakulé és egyre komplexebbé vilg ,,informiécids térnek” mi a viszonya a ,,val6sighoz”.
Ahogy a virosépitészetben Le Corbusier, tigy a technolégiai jovéképben William
Gibson science fiction iré alkotta meg azt a fogalmat, amely mintegy masfél évtizedig
meghatdrozta a gondolkoddsunkban ezt a viszonyt. A kibertér (cyberspace)'’ sz6 a koz-

207y

haszndlatban megragadt értelmezés szerint ,,a valgsag felett lebegs” kozos szellemi tér,
afféle ,,tirsas hallucindcié” 6ndllé identitassal, nem kizdrva azt a lehet§séget sem, hogy
adott esetben csak ebben a térben 1€tezd jelenségekrdl, a fizikai téredl fiiggetlen identi-
tashoz kotddd 1étezésr6l beszéljiink. A definiciéban rejlg implicit tartalom a mi szem-
pontunkbél azonban az, hogy ez tulajdonképpen egy 6ndllé kultiira és egy sajitos, fiig-
getlen szimbolikus rendszer feltételezését jelenti.

Fontos felismerniink a parhuzamot a steril technokulturilis logikai konstrukcid,
Le Corbusier univerzilisnak szant utépidja és a Lévy éltal emlitett, minden ismeretet
szinkronizédlni képes 0j szimbolikus rendszer kozott. Vegyiik észre a mind a hdrom eset-
ben fenndllé kulturilis fesziiltséget az univerzilisnak szant kormanyzé gondolat és az
egyedi kozosségek belsd kulturilis rendszere kozoee!"

Nem véletlen, hogy az 1j informdcids térnek az ezredfordul6 tdjan korvonalazédé
paradigmdjat a ,,mindentitt jelenlev8ség” (ubiguity) attriblituma révén allitjidk szembe a
kibertér utépikus koncepciéjival.' Az 4] térkoncepcié ugyanis nem autoném jelenség-
ként fogalmazza meg t6bbé az informdcids teret, hanem a fizikai kérnyezetet kiegészits
és igy az emberi kornyezetkultiraba illeszkedd komplex térként.

Ez az Gjabb paradigmaviltds tovabb tagitja az épitészet értelmezési tartomanyat:
az épitészeti tér és az épitett kornyezet fogalma utdn az érzéki (érzékelhetd) tér koncep-
cidja valik a kor ismereteit 6sszegezni képes logikai konstrukciova. Az érzéki tér fogalma
egyrészt 1) dimenzidt definidl a kérnyezetalakitds szimbélumrendszerének, mésrészt
bevonja a tervezés folyamatiba az emberi szubjektumot vizsgilé tudomédnyokat is, az
interakcid-dizdin® 4] gy(jtéfogalmiba rendezve.

' William Gibson 1984. Neuromancer.

"Ennck Iényegét az MI'T Oxygen projektje kapesin Stephen H. Wildstorm foglalja 8sszc a Business
Weet 2000. jilius 17-¢i szimédban megjelent Can Oxygen "Turn Sci-fi into Reality? cimfi cikkében: ,,Ahelyett,
hogy az embereknck kellene megtanulniuk haszndlni a szaimit6gépet, a szamit6gépnek kellene megtanulnia,
hogy cgyiittm{ikédjon az emberekkel.”

"2 heep://www.acm.org/ubiquity/about.html

"% Paul Dourish 2004. Where the Action is: The Foundations of Embodied Interaction.
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E két fejlgdési trend megragaddsaval szerintem j6l latszik a Lévy dltal szorgalma-
zott k6zos szimbdélumrendszer felé vezet§ — nem egyenes, de anndl hatirozottabb — tt.
Ugy tiinik, hogy az épitészet folyamatosan tagulé értelmezési tartomannyal és egyre ki-
finomultabb szdékészlettel tart egy dsszegzd szimbélumrendszer irinyédba.

Konklozid

Szdmomra ez a szellemi kaland t6bb felismeréssel szolgalt:

* Lévy perspektividjiabél kibomlott egy alternativ (talin koherens) épitészettorté-
neti narrativa.

* A szimbé6lumrendszerek jelentGségének tisztizdsival pontosabban azonositha-
téva vilik az a folyamat, ahogy az épitészet méds tudomédnyokkal kommunikal, il-
letve szamukra is mérhetd, vizsgilhaté dimenziét teremt.

® Az épitészeti szimbdélumrendszerek fejlddésének szimbavétele talin hozzdja-
rulhat egy éltaldnosithat6 kép kialakitasahoz a széban forgé jelenségekr6l.



