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A Haboru és béke mint szoveglabirintus
Az Ariadné-fonal rejtélye

A tanulméany célja a tolsztoji szoveglabirintusnak mint irodalmi toposznak a vizsgalata a Hdborti és békében.
A regényeposz sziizséje mélystruktirajaban nem a mesére, hanem a mitoszra megy vissza. A labirintus
konkrét topografiai leirasa nem szerepel a regényben, csak latensen van jelen, mint a kiilonb6z6 életutak
bejarasanak és az igazsag keresésének a metaforaja. A labirintus szimos lényeges Gsszetevgjét megtalaljuk
benne: a sziik falak kozott a halal birodalmaban bolyong6 hést, a szérnyeteggel vivott harcot, az életbe
visszavezet6 utat megtalalni segit6 fiatal lany motivumat, a beavatasi és aldozati szertartast, a szabadité
hés iinneplését tanccal, zenével stb. Mindez 6sszhangban van a klasszikus kanonnal. Akarhany labirintuson
keresztiil is vezessen a hds utja, végiil a szerzonek az a feladata, hogy az embert kivezesse az egzisztencialis
labirintusbol.

Le livre est le labyrinthe.
Tu crois en sortir, tu
t'y enfonces.

A kdnyv labirintus.
VéInéd, kifelé mész,
pedig mélyen behatolsz.

Jacques Derrida

Hérodotosz szerint a labirintus sokkal nagyobb csoda, mint a piramis. Kijarat nélkilinek tnik, mégis
végigjarhato, zart, mégis keresztul-kasul nyitott, szerteagazd, mégis szimmetrikus térszimbdélum. Min-
den részlete ritmikus masolata az egésznek. A rejtélyes mitologéma 6sid6ktél fogva visszatér nemcsak
a sziklafalrajzokon (petroglifak), a sdvényépitészetben, hanem a diszitdm(ivészetben és az irodalom-
ban is (laberinto poetico): a Gilgames és a homéroszi h8skdlteményektdl kezdve, Dantén at Joyce-ig.
Az olyan irék mlveinek megértéséhez, mint Kafka, Nabokov, Eco, Borges, Pelevin és masok, egyenesen
kulcsfogalom. Egyetemes jelképnek tekinthetd, egy sajatos geometriai kozmogramnak, amely ,a vilag
kiszamithato és kiszamithatatlan elemeinek egyesité jelképe”.

A modern labirintus-térténetekben hattérbe szorul a mitosz eredeti jelentése. A labirintus értelme
ugyanis nem a kéfalakban, hanem a tévelygé ember Utkeresésében van. Atvitt értelemben az emberi
életut metaforaja, amelynek a kacskaringés meander? vonal felel meg. Az irék nemcsak atveszik az
Okori toposzt, hanem maguk alkotnak széveglabirintust. Minden univerzalis h6smitoszban szerepel
egy hérosz, aki legy6zi a szérnyet, és megszabaditja az embereket a pusztulastdl és a halaltdl. A labi-
rintus szamos lényeges Osszetevjét megtalaljuk bennuk: a sz(ik falak k6zott a haldl birodalmaban
bolyongd hdést, a szOrnyeteggel vivott harcot, az életbe visszavezetd utat megtalalni segité fiatal lany
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motivumat, a beavatasi és aldozati szertartast, a szabadité hds Unneplését tanccal, zenével, dicshim-
nuszokkal stb.

Tolsztoj a labirintus topoldgidja helyett a labirintus grammatikajat hozta 1étre. Nyelvileg alkotott meg
egy hatalmas szoveglabirintust, a Hdbort és béke négy részbdl allo konyvét, lehet8séget nydjtva az
olvasdnak, hogy a h&sokkel egyltt keresse a kiutat a szavakbol sz6tt fikcid erdejébdl. A regényben a
labirintus konkrét topografiai leirdsaval nem talalkozunk, csak latensen van jelen, mint a kilénb6z8
életutak bejarasanak és az igazsag keresésének a metaforaja. A labirintusmintazat az egymast kolcso-
ndsen megyvilagité parhuzamos életsorsok, beavatasi szertartasok, utkeresztez6dések, hatarhelyze-
tek, a szornyeteggel vivott harc, kapu- és ajtészimbdlumok, csata- és vadaszjelenetek, tanckoreogra-
fiak valtakozasanak eredményeképpen jon létre, amelynek minden egyes lancszeme bonyolult
kdlcsdnhatasban van egymassal, és egy mélyebb 6sszefliggésbe agyazddik. A nyilt és rejtett labirintus-
reminiszcencidk a regényeposz egész terét behal6zzak, ahhoz hasonléan, ,ahogyan a kristalyracs is
jelen van mar az anyaoldatban, noha lathaté médon mégsem lehet kimutatni.”

Tolsztoj tudott 6gdrogul, eredetiben a livre ouvert olvasta Xenophént, Hérodotoszt, Homéroszt. A Hd-
bortu és békébe nem illesztett hosszu szdvegrészeket az llidszbdl, de talalunk benne utalasokat Parisra,
Szép Helénara,* Laokodnra. Kérdés: vajon tudatosan élt regényeposzaban a mitologikus sémakkal és
toposzokkal? Nem feltétlentl. Egy szerzd tudatanak mélyrétegeiben is érintkezhet a mitoldgiai hagyo-
mannyal. ,A m(faj a jelenben él, de mindig emlékszik a multjara, az eredetére”, a Iényeg nem az ird
szubjektiv emlékezetében, hanem maganak a mifajnak az objektiv emlékezetében van.>

Jelen tanulmany célja a széveglabirintusnak mint irodalmi toposznak a feltarasa a Hdboru és békében.
Tolsztoj szerint ,,a mlvészeti kritikahoz olyan emberek kellenek, akik {...) kalauzolnak az olvasoét az 6sz-
szefliggéseknek abban a végtelen labirintusdban, amely a mlvészet |ényegét alkotja, s feltarnak azokat
a torvényeket, amelyek ezeknek az 6sszefliggéseknek az alapjaul szolgalnak.”® [Kiemelés t6lem - H. Z.]
Az elemzés soran ezt a tolsztoji intencidt tekintem irdnyaddnak a motto szellemében; szem elétt tartva,
hogy az orosz regény ,a szlzsé mélystrukturajat tekintve nem a mesére, hanem a mitoszra megy visz-
sza".” Minden nagy iré ,tudattalanjanak mélyén ott szunnyad a vagy, hadd valhassék Ujra mitossza,
hadd abrazolhassa Ujra az univerzum totalitasat”.® A mitosz az embert a kaotikus vilaghol kiemeli és a
kozmikus rendbe visszahelyezi. A mitosz a mlvészetben rendezbelv, arra szolgal, hogy ,szemmel tart-
suk, elrendezzlik, alakkal és jelent8séggel ruhazzuk fel a haszontalannak és anarchianak azt a mérhe-
tetlen panoramajat, ami a jelenkori torténelem”.® A regény az eposszal ellentétben azért nyul a torté-
nelemhez, hogy visszahdditsa a térténelmet a mitosztol, mert ,a mult valéban objektiv dbrazolasa csak
regényben lehetséges”.’”

A konyv - szbveglabirintus. Lépjunk be a Hdbort és béke képzeletbeli erdejébe, amelyben az olvasé a
szereplSkkel egyltt, a regénydsvenyeken bolyongva keresi az igazsag utjat. Tobb bejaraton keresztul
juthatunk a belsejébe, s kozuluk egyiket sem lehet fébejaratnak nevezni. A regény négy nemesi csalad,
a Rosztovok, Bolkonszkijok, Bezuhovok és Kuraginok egybefon6dé térténete, amelyek kézil 6nmaga-
ban egyik szal sem allna meg. A Hdboru és béke, mint Tolsztoj regényei altalaban, oldalagi cselekmény-
nyel kezd&dik. Az expozicioban Anna Scherer hercegnd szalonjaban a pétervari arisztokracia , krémje”
petite soirée-ra gyllekezik. A tarsalgas elcsépelt hétkdznapi témakrol folyik, mikdzben a szerepldk feje
folott grandiozus torténelmi események sotét felhdi gytlekeznek. A zdmmel francia nyelv( parbeszé-
dek, szandékos mellébeszélések, semmitmondd fecsegések az Urességet, a szerepl6knek mélyen a
nyelvi megnyilatkozas alatt rejl6 gondolatait érzékeltetik. Tolsztoj a hercegnd szalonjat foném(ihelyhez
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hasonlitja, ahol a rokkdkon zimmaognek az orsék. ,Minden megkezdett szekvencia olyan, mint az at-
menetileg tétlen orsg, pihen, mig a szomszédja dolgozik; aztan ha ismét rajta a sor, a kéz Ujra felveszi
a fonalat. (...) Minden egyes szal, minden kdéd egy-egy hang; ezek a fonott - vagy fon6d6 - hangok
alkotjak a szoveget.""" A szdveg sz6 etimoldgidjaban benne van a fonds, a sz6vés mozzanata. Tolsztoj
hatalmas Pénelopé-i munkajaban azonban benne rejlik a rombolas 6sztone is. Az ilyen és ehhez ha-
sonlé beszélgetésekbe rendszerint bevon egy tétovan botladozé ellenlabas alakot, (ez esetben
Pierre-t), aki a helyzethez nem ill6 megjegyzéseivel minduntalan megakasztja a beszélgetést; mintha
visszajarol sz6né az elbeszélés fonalat. Megfogalmazodik egy masik értékrend, amelyik az el6bbit hi-
teltelenné teszi. Szamos tolsztoji szoveg mélyszerkezete épull a parhuzam és ellenpont elvére, amelyek

e sz

hogy a protagonista h6s mellett mindig szerepeltet egy antagonistdt, aki mas erkdlcsi normat képvisel.

Ha évszam van a regényben, kinyilik a torténelem kapuja. A m{ elején egy datum all: 1805 juliusa,
amely nem engedi, hogy eltévedjink az id6 labirintusaban. A szerepl6k kozul ekkor tobben még az
Eurépaban meghonosodott idealizalt, romantikus napdleoni héskultusz hatasa alatt allnak. Az orosz
regényh8sok, ha nem is hordjak magukkal eszményképuk arcképét, mint Julien Sorel, és nem istenitik
ugy, mint Fabrizio del Dongo, rendkivili langelmének tartjak. Andrej Bolkonszkijt hadvezéri képessé-
gei, Pierre-t allamférfidi nagysaga nylgozi le. Tolsztoj azért mutatja be hései Napoleon-rajongasat,
hogy annal meggy&z6bben abrazolhassa csalédasukat és kiabrandulasukat. Az illuzidk csak a csalédas
tuzében éghetnek el. A Napéleon-mitosz lebontasaval parhuzamosan Kutuzov-mitoszt teremt. A ,vég-
zet embere”, a hegeli ,vilagszellem nyeregben” a tolsztoji optikan keresztll nézve egydimenzids anti-
h&ssé,’? a b(in allegorikus megtestesiilésévé, emberevé Mindtaurossza degradalddik. Forditsuk figyel-
munket a sotétség birodalmabdl a Nyugatrdl szarmazé ,szérnyetegre”. Vegyuk sorra, hogyan valtozik
a francia csaszar megnevezése, attdl fuggben, hogy Oroszorszag szdvetségese vagy ellensége. A ko-
vetkez§ valtozatok fordulnak el a regényben: az olaszos Buonaparte, a francids Bonaparte, a népies
Bonapartyij és az érzelmileg semleges Napdleon.™ A megnevezés nemcsak jeldli a személyt, hanem
értelmeziis. Aregényben kulonféle néz8pontok csapnak 0ssze pro és kontra, de fokozatosan a negativ
értékelések kerekednek felll. Egyesek ,jott-ment csdszarnak”, mig masok a gonosz megtestesulésé-
nek, Antikrisztusnak titulaljak, akitél Oroszorszag menti meg a vilagot. Julie Karagina baratnéjének irott
levelében ,korzikai szornynek” (»kopcmkaHckoe uygoBulle«) nevezi, ,aki feldulta Eurépa nyugalmat”
(1, 131)." Rasztopcsin grof véleménye szerint ,Bonaparte Ugy garazdalkodik Eurépaban, mint egy ka-
|6z az elfoglalt hajon” (2, 358). Bilibin orosz diplomata ,bitorlénak és az emberi nem ellenségének”,
osztrak szolgaja Bésewichtnek nevezi a francia csaszart (1, 229). Pierre el6tt a szabadkémdivesek tartak
fol az apokalipszisnek Napoleonra mint Antikrisztusra vonatkozd értelmét: ,Itt van a bolcsesség. Aki-
nek értelme van, szamlalja meg a fenevad szamat, mert emberi szam: és annak szama hatszazhatvan-
hat” (3, 94). Tolsztoj szerint Napdleon, ,akit a gondviselés a népek héhérjanak szomoru és kényszer(
szerepére szemelt ki, azzal altatta magat, hogy cselekedeteinek célja a népek tdve” (3, 307). Napdleon
a habord, a pusztitas szellemének a megtestesitgje, gyonyorkddik a csatatéren a hullak és sebesultek
latvanyaban. Ot is, mint a Minétauroszt, csak él6hussal lehet lecsillapitani. Tusin kapitanynak az ellen-
séges agyuk fustje egy Orias pipajanak, a puskaropogas egy szorny lélegzetének tlnik (1, 274). Petya
Rosztovnak pedig almaban, egy barlangban Ul6 hatalmas szérnyeteg vords szeme rémlik fel. NB a bar-
langnak (az alvildg kapujanak) mitolégiai jelentése van: a haldlt, a poklot, a holt lelkek tartézkodasi
helyét szimbolizalja.
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Alabirintusban rendszerint férfiak bolyonganak. Vegytk sorra az orosz Thészeuszokat, akik életuik koc-
kaztatasa aran akarjak megszabaditani hazajukat az ,emberevd szornyetegtdl”. Az archetipus abban a
pillanatban kel életre, amikor a h&s azonositja magat vele. Bolkonszkij herceg a sors altal kivalasztott
személy akar lenni, h8stettével ki akar tdnni a szlrke, hétkdznapi emberek koézul, hogy ne tartozzon a
kdzépszerd atlaghoz. (Az Andrej név gorogul azt jelenti bator, hésies, férfias.) Két valasztas kozott 6r-
|6dik: magéra hagyott terhes feleség, vagy a haza tidve. Ugy gondolja, a boldog csaldi élet lehetetlen,
a legtobb, amit kivanhat az ember, a hési életlt (I'héroisme). Haganak bevallja: ,ha azt akarod tudni,
hogy boldog vagyok-e vagy sem, azt felelem: nem. Boldog-e 6? O sem. Miért nem? Nem tudom”
(1, 154). Kézimunkat (ouvrage) himezget§ terhes feleségét apjara, hugara bizza, 6nként indul a habo-
raba, senki sem érti, hogy miért. A kézimunka, a csipkeverés, a sz6vés mint a hagyomany altal kijelolt
néi szerep, 6sszhangban van a kor patriarchalis felfogasaval, mely szerint a n§ a csalad, a nemzetség,
a férfi pedig a tarsadalom, az allamisag eszméjének a képvisel8je. Mint a mondabéli hés, amikor Utra
kel, Andrej herceg is megkapja apjatél uti felszerelését: ,két torok pisztolyt és kardot, amelyeket az
ocsakovi csataban zsakmanyolt az 6reg” (1, 150). Marja egy kis szentképpel aldja meg fivérét, amelyen
»a megvaltoé képe finom mivl ezistlancocskan flggott” (1, 153). Az amulett arra hivatott, hogy meg-
védje Andrej herceget a halalos veszedelemtdl. A ,varazseszkdzok” atadasanak jelenete parhuzamba
allithaté a mitikus épitémester, Daidalosz adomanyaval, aki az eré és a védelem jelképes eszkdzeit
nyujtja at tanitvanyanak. Ariadné t6le kapja a kétéld bardot (labriiszt) és a fonalat, amelyet titokban ad
at Thészeusznak, hogy megélje a démont és élve kerlljon ki a labirintusbél.

Austerlitznél, amikor az orosz csapatok fejvesztve menekulnek, Andrej herceg meg volt gy6z8dve,
~hogy épp neki kell kirantania az orosz hadsereget ebbdl a helyzetbdl - igy rendelte a végzet -, és hogy
itt van végre az a Toulon, amely kirantja 6t az ismeretlen tisztek sorabdl, és megnyitja el6tte az utat a
dics6ség felé!” (1, 230) Hbstettet hajt végre. Kiragadja az elesett katona kezébdl a zaszlo6t, és a megfu-
tamodd katondkat tdmadasba viszi. Golyé talélja. O a hdboru elsé &ldozata. Halalhirét keltik (az olvasé
tévltra vezetése). Az apja egy siremléket is megrendelt, ,amelyet a kertben akart felallitani, és min-
denkinek az mondta: elesett a fia"” (4, 420). Sajnaltak, hogy meghalt id6nap el6tt és itt hagyott egy
terhes asszonyt. A dics8ségoszté halal azonban egyeldre elkerlli a herceget, sebesllésébdl felépil és
visszatér. Az elsé feldldozdsdnak mitologémaja utan kovetkezik az elhunyt visszatérésének a toposza.'®
Mitoszi maradvanynak tekinthetd, hogy a hés eltlinése utan Gjabb feltlinésének kell kovetkeznie.

A szérnyeteggel vivott harcban meg is lehet halni. Haldlos parviadal volt ez, amely Petya Rosztov, Ka-
ratajev és tobb szazezer katona életét kdvetelte. Borogyindnal Andrej herceget granatrepesz talalja el.
Haldokolva, csalédottan mondja: ,Volt ebben az életben valami, amit nem értettem és nem értek”
(3, 300). Rajon, az élet értelme nem a szerelemben és nem a dics8ségvagyban van. A [ét értelme el van
rejtve el8le. Gyakran két Ut jelenik meg el8tte, amelyek jol érzékelhet8 mddon az elagazd dsvények
érzetét keltik. Andrej herceg sorsa azért van kudarcra itélve, mert ,az Snmagunkért valé élet” hirdetdje,
és marad kettejuk kozul életben Pierre, a ,masokért vald élet” szdszoldja. Keét életfilozofia Utkozik itt
0ssze, melyek kozul az egyik a zart életet, a masik a nyilt |étet képviseli. Mély értelm(, hogy a kettejuk
kozotti vitara Bogucsarovéban, egy kompon kerul sor, amellyel a révészek a megaradt folydn szallitjak
at 6ket a tulsé partra. Tolsztojnal a dialégusokban szembesul§ életfilozofidak nem jelentenek kiutat a
vitazé felek szamara, mivel megmaradnak a sajat allaspontjuk mellett. ,Amikor a beszéd dsvenyén
Osszeutkoztek, megalltak, kitértek egymas el6l” (4, 349).

A Hdboru és békében a regényi és eposzi elemek szerves egységet alkotnak. Bolkonszkijt alapvetéen
regényh8snek, Bezuhovot eposzh8snek mindgsithetjik, fejlédésének cslcspontja egybeesik az eposzi
cselekmény tet6pontjaval, a borogyindi csataval. A szerepl6k addig maradnak életben, amig az Utke-
resés tart. Tolsztoj a sorsukra hagyja azokat a szerepl6ket, akiknek a sorsuk beteljesult, hogy a még
mindig igazsagkeresd figurakat allitsa k6zéppontba. Andrej herceg torténete a regény kanonja szerint
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a hés halalaval ér véget, Pierre torténete viszont - az eposzi hds gydtrelmes Utkeresésével zarulva -
nem fejez6dik be. A két férfi f6szerepl8 Utja kdzul a Bolkonszkijé zart, pesszimista fonat, amely ho-
malyba, kddbe vész. A masik, a Bezuhové nyitott, optimista, megoldas-orientalt. A parhuzamos élet-
torténetek nem ellentétes polusként vannak szembeallitva egymassal, hanem ugy, mint amelyek szink-
roniaban vannak. Ugyanaz a téma szdélal meg két hangnemben. A cselekményszalak Ujra meg Ujra at-
szelik egymas vonalat, ezekbdl a metszésekbdl, keresztez8désekbdl alakul ki a regény architektonikaja.
Tolsztoj 6sszesodorja a zart és a nyitott fonatot, a linearis és a ciklikus szuzsét, ami egy ,levegds labi-
rintust” eredményez.

Bolkonszkij az austerlitzi csatamezén sebesulten taldlkozik Napdleonnal. Pierre viszont sohasem kerdl
szemtél-szembe a ,szérnyeteggel”. Nevét eltitkolva'® a felgyudjtott Moszkvaban marad. Parasztruhat
Olt, pisztolyt szerez. Sajat kezlleg akar végezni megtagadott balvanyaval, hogy teljesitse azt, amire a
sors kiszemelte, ,hogy vagy elpusztuljon 6 maga is, vagy véget vessen egész Eurdpa szerencsétlensé-
gének, amelynek Pierre véleménye szerint csakis Napdleon az oka” (3, 420). Napdleon személyiségé-
nek és sajat kuldetésének a megfejtéséhez a numeroldgiat hivja segitségul, amely azon a puthagoraszi
és kabbalista nézeten alapszik, hogy végs8 soron minden dolog és jelenség visszavezethetd szamokra.
A szamok titkos kddot visznek a szovegbe. A szammisztika mUvel8i szerint az abécé betliinek bizonyos
szamok felelnek meg - az elsé tiz betl egyeseket, a tobbi tizeseket jeldl. Ezek 6sszegébdl kdvetkezte-
tések vonhatdk le a személynevek rejtett jelentésével kapcsolatban. Ha a francia abécé szerint leirjuk
e szavakat: I'empereur Napoléon - kiderul, hogy e szamok dsszege 666-al egyenld, tehat Napdleon az a
fenevad, akirél az Apokalipszis jovendolt. Pierre arra a kérdésre kereste a valaszt, ki vet véget Napdleon
hatalmanak. A betliszamrendszert, mint egy kirakos jatékot, addig valtoztatta, amig a I'russe Besuhov-
ban, ami ugyancsak 666-al egyenl8, megkapta a feleletet.

Ahhoz, hogy a h8s ujjaszilethessen, el kell szenvednie a halalba val6 &srégi beavatasi szertartast. Min-
den beavatas célja az, hogy kijeldlje az utat, amely visszavezet a [étezés elveszett kdzéppontjaba. Tolsz-
tojnal azonban a titkos beavatas mer6 kils8séggé lesz. Pierre-t a szabadkémuves paholyba valé inici-
dcid soran probaknak vetik ala. Bekotik a szemét, sotét folyosokon vezetik keresztil, kardot szegeznek
a mellének, kétényt adnak ra, vakolékanalat, sz6gmérét adnak a kezébe. Szembestilnie kell egy kopo-
nyaval és egy koporséval (sajat jelképes halalaval), végul Uj életre keltik. Mindez az eposzi h8snek az
arnyak orszagaban tett alvilagjarasat imitalja: belépést egy sotét, zart térbe, és az onnan valé kijutast.
Azt példazza, hogy a s6tétség utjanak bejarasaval a misztériumba beavatott megtisztul és Gjjasziletve
kijut a fényre.

A két ellentétes allaspontot képviseld h8s, Andrej Bolkonszkij és Pierre Bezuhov kdz6tt, Nyikolaj Rosz-
tov képviseli az arany kdzéputat. A két dinamikus hdssel ellentétben, akik az igazsagot a szellem verti-
kalis mozgasaban keresik, Nyikolaj Rosztovot nem foglalkoztatjak metafizikai kérdések. Szamara nem
annyira a vildg megértése, mint a megélése a fontos. Neki csak batorsagra és szerencsére van szilksége
ahhoz, hogy élve jusson ki a haboru halalos Utveszt6jébdl. Tapasztalatlan fiatalemberként indul a ha-
boruba, és tapasztalt harcosként kerul ki bel8le. Az ezredében érzi igazan otthon magat, ahol irott és
iratlan szabalyok hatarozzak meg a viselkedési normakat, ha ebbdl kilép, eltéved. ,Nyoma sincs itt a
szabad vilag zlrzavaranak, ahol nem lelte helyét, ahol mindig utat tévesztett” (2, 148, 149). Derék le-
gény, aki szamara a haza, a kotelesség, az esku, a csaldd mindenekfolott all. A csaladi boldogsagot
tobbre tartja, mint a dics6séget. ,Nyikolajban megvolt a kdzépszerl emberek j6zan esze, és az mindig
megsugta, mit kell tennie” (2, 282). Tudja, hogy tulélni felsébb parancs, mint h6skédni. Minden hétkoz-
napisaga ellenére vagy éppen ezért, § az, aki a gyakorlatban valésitja meg a regény ethoszat: a haboru
kardjat a béke ekevasara cseréli fel.
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Kutuzov-Thészeusz is ,szentul hitte, hogy a sors 6t szemelte ki Oroszorszag megment8jének” (3, 322).
A haza védelmezgjeként egy fels8bb, providencialis akarat végrehajtdjanak tartja magat, aki nem dont-
het szabadon, kénye-kedve szerint, ebbdl fakadnak jellemének fatalista vonasai. Nem akart meggon-
dolatlanul, mint a kitlntetésekre varo tabornokok, dsszetlzésbe kerulni a ,szérnyeteggel”, halogato
taktikat kovet, amiért Dolgorukov ,6reg Cunctatornak” nevezi (1, 367)."” Kutuzov taktikajat és stratégi-
ajat Tolsztoj a ,bolcs, tevékeny tétlenség” szavakkal jellemezi, amellyel, kertilve a felesleges vérontast,
Napodleont egészen Moszkvaig csalogatja. Tudja, hogy akkor cselekszik torténelmien, ha a nemzet meg-
marad. Napdleon és Kutuzov stratégidjanak kilénb6z8ségére jol ravilagit az Arkhilokhosz gérog kolts-
t6l vett aforizma, amelyet Isaiah Berlin filozéfus is idéz, jollehet mas dsszefliggésben: ,a réka sokféle
titkos dolgot tud, a sindiszné pedig csak egyet, de a legfontosabbat.”’®

Napoleon Borogyinénal kutyaszoritéba kerll. A Hdboru és béke szdvegvaltozataban Tolsztoj A farkas a
kutyadlban cim( Krilov-mesét idézi. Osszefliggés van a farkasvadaszat, valamint a harcaszattal kapcso-
latos el@re kitervelt hadmdveletek kodzott. A vadaszat metaforikus értelmd. Az elfogott farkas pofajat
Osszeszijaztak, megfosztottak a szabadsagatdl. A vadaszat stratégidja és taktikaja sokban hasonlit a
haboru ritualéjahoz.” Tolsztoj parhuzamba allitja az ellenség Gld6zését a vad felkutatasaval, csapdaba
ejtésével és elfogasaval. Mindkett6t ugyanazokkal a szavakkal irja le: ,Rosztov, éles vadasz-szemével
az els6k kozott pillantotta meg ezeket a kék francia dragonyosokat, akik ulanusainkat uldézték. ¢...)
Mindezt ugy cselekedte, ahogy a vadaszaton szokta: gondolkodas és latolgatas nélkal” (3, 77).

Kutuzov azonban a kétéld balta (labriisz) helyett a ,néphaboru bunkéjaval” sujt le a fenevadra (4, 147).
Napoleon serege haldlos sebet kap Borogyinénal, de bizonytalan végzete még ellenditi Moszkvaig. A
szerencsés véletlenek sorozata, amely Napdleont elvezeti céljahoz, megfordult. A regényben feltlinik
a vakité fényd, 1812-es 6ridsi Ustokos, ,amely mint mondtak, a legszoérny(ibb borzalmakat, a vilag végét
jovendolte” (3, 437). Az oroszorszagi hadjarattal Napdleon Ustokos Utja véget ért. A gybztes hatalmak
a ,fenevadat” Elbara, majd Szent-llona szigetére szam(zték, Kutuzovot pedig szabadité Thészeuszként
diadalénekkel koszontotték. Klopstock dicshimnuszokat zengett I. Sdndorrél. Madame de Staél, akivel
Kutuzov levelezett, a ,gondviselés csodajanak, Eur6pa megment§jének” nevezte az orosz cart és had-
vezérét.

Tolsztoj mar regényeposza cimében dsszefogja az emberi létezés két nagy aspektusat.?’ A Hdboru és
béke mifaji jeldlésére az eposzi elnevezés magatdl kindlkozott. ,Alszerénység nélkiil olyan ez, mint az
llidasz" - mondta maga a szerz6. Turgenyev egy német m(ivészetkritikusnak irott levelében das gros-
sartigste moderne Epos-nak nevezte. Egy 20. szazadi olasz torténész, Chiaromonte - Simone Weil /lidsz,
avagy kéltemény az erdrél cim( irasatol 6sztdndzve - parhuzamot von az llidsz és a Hdboru és béke
kozott. Az 6sszehasonlitasnak az az alapja, hogy a modern regényirdok kozil Tolsztoj vetette fel els6-
ként ,az er6 és a hatalom kérdését, nem fizikai, hanem moralis vetlletben”.?!

A trdjai haboru természetesen egészen mas, mint a borogyindi csata. A nagy eposzkolt8k azonban
képesek arra, hogy az id§ és a hely kuldnbségein tullépve megragadjak benne azt, ami nagyfoku szer-
kezeti hasonldsagot mutat kdzottuk, és a haborut 6rok, archetipikus mintazattal és jelentéssel ruhaz-
zak fel. Simone Weil a torténelem megfejtésének a kulcsat abban latta, hogy ,a buntetés geometriai
pontossaggal utoléri az erdvel valé mindenfajta visszaélést - a gorogdk szamara ez elsérendd fontos-
sagu kérdés volt. Ebben rejlik a gérog eposz Iényege. Aiszkhulosz tragédidiban ez az eszme, a Nemezis
alakjaban, a cselekmény legf6bb mozgatérugdja. Puthagorasz, Szokratész, Platén - mindannyian be-
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|6le indultak ki, amikor az emberrdl és a kozmoszrél gondolkodtak. Ezt a fogalmat mindenhol a magu-
kéva tették, ahova a hellenizmus behatolt. Lehetséges, hogy ez a gorog fogalom 6rz6dott meg a karma
nevében Kelet azon orszagaiban, amelyeknek a kulturajat athatotta a buddhizmus. Nyugat szamara a
fogalom értelmét veszitette, egyetlen nyelvében sem taldlhatok meg, még csak a szavak sem, amelyek
kifejeznék a jelentését. A hatar, a mértékletesség és az egyensuly alapeszméi, amelyeknek meg kellene
szabniuk a viselkedést az életben, manapsag mar nem hasznalatosak masutt, kivéve a hivatali-techni-
kai szférat. Csak az anyagi dolgok tekintetében vagyunk geométerek; a gorogok elsésorban az erény
tekintetében voltak geométerek."?2

A szikséges valtoztatasokkal mindez elmondhaté a Hdboru és békérdl is. Napdleon a vilagot zsakmany-
nak tekintette. Azt hitte, a hatalom er§ dolga. Visszaélt az erével és a raruhazott hatalommal, ezért
blnhdédnie kell. Az dnmagat tulbecsul§ kevélységet, a hlbriszt szikségszerlien kdveti a nemezis.
A borogyindi csata leirasakor Tolsztoj a haborut sakkjatékhoz hasonlitja. Kétségtelen, a sakkban van
valami a labirintus rejtvényszer(iségébdl: szamtalan kombinaciés lehet8séget rejt magaban, amelynek
célja az ellenség legfontosabb babujanak, a kiralynak olyan helyzetbe kényszeritése, ahonnan nincs
kiut. ,A sakkfigurak fel vannak allitva, holnap elkezdédik a jaték” - mondja Napdleon a borogyindi csata
el6estéjén [3, 263, 285]. Szamara a haboru sakkjatszmanak tlinik, amely nemcsak a kockazat veszélyét
rejti magaban, hanem a siker reményével is kecsegtet. Napdleon tehetsége a személytelen stratégiai
és a taktikai szamitas képességében van. ,Igen - valaszolta Andrej herceg -, de van azonban egy kis
kUlonbség is: a sakkjatékban minden egyes |épésen annyit gondolkodhatsz, amennyi tetszik; ott nem
kotnek idéfeltételek: no, meg az a kilénbség is megvan, hogy a 16 mindig er6sebb a parasztnal, két
paraszt mindig erésebb egynél, a haboruban pedig egy zaszldalj néha er6sebb egy hadosztalynal, néha
meg gyengébb egy szazadnal is” (3, 244-245). Ez az érvelés egybevag a francia filoz6fusnd szavaival:
»Sem az er6s nem abszolut erds, sem a gyenge nem abszolut gyenge, de ezt sem az egyik, sem a masik
fél nem tudja. Kiderul, hogy azok, akiket a sors erével ruhazott fel, elpusztulnak azért, mert tulsagosan
biztak az er6ben.” Ebben van ,a hatalom és az er6 birtoklasanak az illGziéja".??

Osszekapcsolni a blint a biintetéssel - gérdég hagyomany. A kereszténység a blint a megvaltassal kap-
csolja dssze. Tolsztojnak nem allt szandékaban egy epopea cristiana megirasa, amelyben Thészeuszt a
megvalté Krisztus, Ariadnét Sz(iz Mdaria valtja fel. Regényeposzat mégis atitatja a keresztény szemlélet.
Utalast talalunk benne Krisztusra, a csodatévé Maria-ikonra, a gondviselésre, az evangéliumra, Péter
apostol 2. levelének 15. versére: ,Akik elhagyjak az egyenes utat, eltévelyednek” (4, 10). Borogyinénal
a katonak és a tisztek ,egy fémbetétes, fekete arcu, nagy Maria-képet” hordoznak kérbe, amelyet még
Szmolenszkb8l mentett ki és allandéan magaval vitt a hadsereg (3, 231). Aregény végén Ariadné fonala
Nyikolenyka almaban ,a Szent Sz(z fonalava” (/e fil de la Vierge) valtozik (4, 350).

Tolsztoj nem fogadta el a torténészek gondolatat, mely szerint létezik egy abszolut isteni erd, amely
azonban nem koézvetlentl formalja a torténelmet, hanem kdzvetve, kiemelked6 személyiségek, ,hé-
sok” cselekedetein keresztul. Szerinte a népek sorsat eldont6 erd nem a hadvezérek zsenialitasaban,
nem a hadsereg létszamaban, az Utkdzetek szerencsés kimenetelében, hanem a hadsereg szellemé-
ben van. A torténelem hatalmas er6k mozgasanak az eredménye, amelyben az egyén cselekedeteinek
kevés jelent8sége van. ,A Napodleon, a vezetdk, a hadvezérek kezdeményez8 szerepét tagado Tolsztoj
nem fejtette ki teljesen a gondolait. Ugyanezt gondolta 8 is, csak nem mondta ki vilagosan. A térténel-
met senki se csindlja, a torténelem lathatatlan, ahogy a fl novését se lehet latni.”

*
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Vezet6 nélkul konny( eltévedni a labirintusban. A népi felfogas Ugy tekint a szerelemre, mint sotét
veremre, amely boldogsaghoz és pusztuldshoz egyarant vezethet. A delphoi jéshely azt tanacsolta Thé-
szeusznak, hogy a szerelem istenngjét valassza segit6lil. A kivezetd utat mutatd személynek a n8iség
elvével valé 6sszekapcsoldsa nem ritka a beavatasi szertartasokban. Gondoljunk Athénéra, Ariadnéra,
Beatricére, Margaritara vagy Hodigitria Istenanyara, ,aki mutatja az utat”: ,hol tliz-, hol felh6oszlopként
vezet az igéret Foldjére, a mennyei életbe.”? A néi principium vezet6ként valé szerepeltetése az orosz
kultdra animaelviségét, az apai-szimbolikus helyett az anyai-imaginarius dominanciajat, a férfiak folé
nétt néi nagysagot hivatott hangsulyozni. Megtestesiti a nemzeti identitast meghatarozé , Oroszor-
szag-anyacskat” és a szimbolistak esztétikajaban kdzponti szerepet jatszé 6rok nbiség foldi valtozatat,
az élet 8sforrasanak tartott ,nyirkos Féldanyat”, amelyb8l minden ered.

Ariadné-Natasa a fajdalombdl a boldogsagba vezet§ né mitologizalt alakja, ,az életbe visszahivé sz6-
zat” (4, 215). Natasa, mint az ,0rok n8iség” megtestesitfje szembe van allitva Hélén Kuragina gonosz,
csabitd nbiségével. A kétféle nbiséget megtestesitd szerepld egymas ellenpontjai. Natasa legjellem-
z8bb tulajdonsaga: tulcsorduld életdérome, a 1ét irant vald intenziv érzékenysége. Mindent teljes lelké-
vel cselekszik. O az eszményi né, akiben a regény férfi fészereplsi megtisztulhatnak és Ujjasziilethet-
nek: Andrej herceg, akinek a menyasszonya, és Pierre Bezuhov, akinek a felesége. A neve is az Ujjaszu-
letésre utal: Natélia (dies natalis Domini) - az Ur sziiletésnapja kifejezésbél szarmazik. Valaha a karé-
csonykor szuletett leanygyermekeknek adtak. A név és a visel6je kdzott magikus a kapcsolat.

Natasa azonban nem bizonyul megmentd erének Bolkonszkij szamara. Jelzésértékd a jelenet, amikor
a férfi haldlos agya mellett harisnyat kotoget. ,Most egy mozdulatot tesz: a gombolyag legurult a tér-
dérdl. Megrezzent, a betegre pillantott, egyik kezével eltakarta a gyertyafényt, majd dvatos, hajlékony,
pontos mozdulattal lehajolva, a masikkal felvette a gombolyagot, és visszallt” (4, 76). A fonas, a sz6vés,
az orso forgatdsa az egész élet szimbdluma. (Lasd az emberi élet fonalat szévg, gombolyitd, illetve
elvagé harom istenndt, a Moirdkat a gorog mitoldgiaban.) Natasa atlényegul sorsistennévé, aki kezé-
ben tartja a férfi életfonalat.

Natasa, a legérzékenyebb a Rosztov csalad nétagjai kozul, érzékeli a szabadkémdlves Pierre aurajat, de
egyel6re nem tudja a férfi bonyolult lelkivildagat megérteni, és a vele kapcsolatos érzéseit szabatosan
megfogalmazni. Zavaros érzéseit hangulati alapon, szemléletességre torekedve, szinekkel és mértani
alakzattal fejezi ki.?® ,Bezuhov az olyan kék, sotétkék meg vords, de az is négyszdgletes” (4, 590).%
A férfi ellentmondasos személyiségét szinfeszlltség okozza: a kék egyfajta spiritualitast, a vords az
életer6t jelképezi. Pierre szogletessége (homo quadratus, 4eTBepOyroibHbIM) mint geometriai szimbo-
lum, szembe van allitva Platon Karatajev kerekdedségével (homo circulus, kpyrasiin), akivel a sors vé-
letlenlil hozta 0ssze a francidk fogsagaban, az orszagliton menetelve.? Bezuhov valami kellemes, meg-
nyugtato kerekdedséget tapasztalt Karatajev megjelenésében, minden szavaban, s6t még a szagaban
is. Pierre Ugy érzi, fogolytarsanak népi gydkerekbdl taplalkozé bolcsessége begyogyitja az apokalipti-
kus kor Utdtte sebet, visszaadja a haboru altal feldult lelki egyensulyat. A kor mint a legtokéletesebb
térforma az eszményi idedlt fejezi ki. A gdmb (kér, gydrd, mandala) az egyensulyt jelenti. A kér az ég
szimboluma, a négyszog a Foldé. A négyszog korbe vald transzformacidja (az ég raborul a foldre), a két
szféra Osszebékulését jelképezi. Tolsztoj regényében szép szammal talalunk numerikus és geometri-
kus jellegl képleirasokat, amelyek alkalmasabbak a transzcendencia megragadasara, mivel az érzék-
felettit nem lehet érzékileg abrazolni, de ki lehet fejezni geometriai szimbdlumokban. A fizikai mint a
metafizikainak kdzvetlen magyarazo oka jelenik meg itt.

Pierre harcias bikatermészetét - Tolsztoj egy helyutt , 6klel6 bikahoz" hasonlitja (2, 137) - Natasa légies

madartermészete opponalja. Natasaban van valami légies-spiritudlis vonas, ki akar térni a hétkdzna-
pok prézaisaganak a szoritasabol: fel szeretne réppenni az égbe, ami az élet szellemibb, magasabb
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szférajat jelképezi. ,Nézd meg, mekkora a hold!... Jaj, de gydnyord! Gyere mar ide. Gyere ide, lelkem,
édes kis Szonyam! No, latod? Olyan j6 volna most leguggolni, igy ni, magam ala hdzni a ldbam olyan
szorosan, amilyen szorosan csak lehet, hogy j6l megfesziiljon, aztan, huss, elrepilnil igy nil” (2, 186).
A hold és a madar az archaikus koroktdl kezdve Iélekszimbolumok. A Hold néi principium, a lélek tar-
tézkodasi helye. A holdsarlo a szlizi tisztasag, az eredeti artatlansag jelképe. Venus és Diana fejukon
holdsarlét viseltek, a keresztény mitoldgiaban Madonna |1abanal is gyakran lathaté. Jung szerint Ari-
adné az Egei-tenger vildganak Holdistenndje, a kéltészet ihletsje.

Még e tokéletes nbalak, Natasa sem hibatlan. Hélene és Anatole Kuragin kelepcét allitanak neki, és a
gyanutlan fiatal lanyt a halojukba keritik. A két cselszovét Tolsztoj a vérfert6z8 testvérszerelem gyanu-
jabais belekeveri. Anatole-t ,férfi-magdolnanak”, ,6rdégnek” (abaBon/diabolus) titulalja, ami azt jelenti
.0sszezavard”. Natasa ,aruldsa”, szokési kisérlete ,a hazi szérnnyel”, parhuzamba allithaté Ariadné
arulasaval, aki miutan hozzasegitette Thészeuszt mostohatestvére (a Minétaurosz) megdléséhez, meg-
szokik apja hazabdl. A csabitasi és ,ndrablasi” jelenet az antik forrasokig vezethet§ vissza.

Natasa Rosztova eleven lancszemként koti 6ssze a regény két elmélkedd hésének, Pierre Bezuhovnak
és Andrej Bolkonszkijnak a sorsat. Az a tény, hogy Natasa Pierre felesége lesz, Tolsztojnak a szembe-
sulé életfilozofiak kozotti valasztasat jelzi. Andrej herceg 6nmaga elé magas és szigoru életidealt tliz
ki, mely elit minden kdzépszertdl, ebben van jellemének erkdlcsi maximalizmusa. Vele szemben all
Pierre, a csaladi tlizhely melegétdl eltunyult papucsférj, aki feleségével egylitt hirdeti a 1ét els6bbségét
az elvont gondolkodassal szemben. ,Pierre és Levin - mindkét md filozéfiai értelme, keresztény lelki-
ismerete - a két asszonynak, Kittynek és Natasanak a papucsa alatt all, és a két termékeny néstény
minden »okoskoddasukra« szétlan, megcafolhatatlan bizonyitékkel felel: egy Ujabb gyermek vilagraho-
zatalaval. {...) Alkotasanak legcsucsara, amely az egyik legnagyszer(bb épulet, amit valaha emberek
emeltek, a Hdboru és béke szerz8je ezt a cinikus zaszI6t tizi fel - »egy sargafoltos pelenkat« - mint
Utmutato zaszIét az emberiség elé.”? Cinizmusrdl szd nincs. A férjeiket eszességukkel folilmulg, sze-
relmukkel alavetd nBalakok a férfiaknal mélyebben értik a |ét-nemlét misztériumat, mert a néi lét ko-
zelebb all az élet forrasahoz. Tudjak, mi a dolguk, miért élnek, és ez a legmagasabb tudas. A bolcsesség
tébb, mint az okossag. Egyszer Marja hercegnd megkérdezte Bezuhovtdl: ,Okos-e Natasa?” Pierre el-
gondolkodva vélaszolt: ,Ugy gondolom, hogy nem, de egyébként igen. Méltésagan alulinak tartja, hogy
okos legyen.” (»HaTalua He yaoctamBana 6biTb yMHOW.«) EI6bb élni kell, ,okoskodni” csak azutan lehet.
A vitdlis |étezés szintén nagy életigazsagok felismeréséhez juttathat. A sugarzé szépség és fiatalsag (a
.KOIt8i 6rdogfidkasag”) nem all szoges ellentétben azokkal az értékekkel, amelyeket az érett Natasa
képvisel: a hazastarsi hlséggel és az anyai 6romokkel. Az 6rok néi principiumba mindkettd beletarto-
zik. Benne az 6sszes ndi tulajdonsagok lényege 6sszpontosul. Az alkotas egészét a mindent atfogo
ndiség, a soha meg nem szakadd életfonal (kdlddkzsindr),?® a néi zsenialitdsnak ez a csoddja érzékel-
het6 formaban vilagitja meg az élet értelmét és koherensen tartja 6ssze a lét szerkezetét. Tolsztoj
hangsulyozza, hogy az élet legy6zhetetlen, diadalmas, amely mellett eltdrpul minden mas. A regény,
Homérosz hdskdlteményéhez hasonldan, sok veszteség, kudarc és fajdalom utan, az Otthon (gorogul
Nostos) nyugalma és biztonsaga utani sévargé vagyakozas archetipikus toposzaval ér véget.>'

Natasa mellett Marja hercegnd mutat kivezet6 utat a regény kérdéskorébdl. ,,Gydnyord, sugaras”
(nyuncteie) szemei metonimikusan hordozzak visel6je tulajdonsagait mint a kisugarzasi er§ jelképét,
amely parhuzamba allithat6 Ariadné Holdistennd sugarzo koronajaval. A gorég mitosz egyik valtozata
szerint Thészeusz ennek fénye mellett talalja meg a kivezet6 utat az Utveszt6bdl. Apja halala utan Marja
hercegn® nem tud a birtokukat fenyeget francia invazié el6l elmenektilni, mert a felldzadt parasztok
nem adnak neki kocsit és lovakat. Egy labirintusjatéknak (maze)*? vagyunk a szemtanui, melynek soran
egy leany a k6zéppontban foglal helyet és varja az ifjut, aki kiszabaditja a ,fogsagabdl”. Nyikolaj Rosztov
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jut el els6nek hozza, aki mindjart felfedezi, hogy ebben a taldlkozasban van valami regényes és sors-
szer(. ,Banat sujtotta, védtelen, maganyos leany, aki ki van szolgaltatva a durva, lazadd parasztok ké-
nye-kedvének! Es milyen kiilénds véletlen sodort ide engem!” (3, 189-190). Marja halalkodik ,szabadi-
tojanak”, akinek késébb a felesége lesz.

A béke vilaga néi vilag, szemben a haboru férfi vilagaval. Tolsztoj az epilégusban két boldog part mutat,
Pierre-t és Natasat, Nyikolaj Rosztovot és Marja hercegnét. Mindkét kapcsolatban a rosztovi principium
a meghatarozé: a csaladi-rokoni 6sszetartozas, amely az egyéni identitasnak és a nemzettudatnak is a
f6 kot6anyaga. Natasa Rosztova és Nyikolaj Rosztov - 6k az ifjusag kutja. Nem véletlentl éneklik a
regény elején a Forrdst (Knrou). Nyikolaj Rosztov és Natasa Rosztova, tagabb értelemben a rosztovi
életenergiat sugarzé hésok alkotjdk a cselekménynek azt a tengelyét, amely kordl a tébbi szerepl8
sorsa forog. Marja hercegnében kisebb mértékben van jelen a bolkonszkiji szubsztancia (batyjanak és
apjanak etikai maximalizmusa). Ez teszi lehet8vé, hogy vilaga elegyedjék a rosztovival. A rosztovi élet-
O0rom kiegyensulyozza a bolkonszkiji tragikus vilagot. A labirintus Utveszt8i kdzott van egy 6svény,
amely a kdzépponti rend felé vezet: a rosztovi.?* A haldl és a katasztréfak okozta félelem és részvét
érzése utan mindannyian megtisztulva és Ujjaszuletve l1épnek ki a labirintusbdl, s kezdenek Uj életet.
A megtisztulas f8 eszkoze a tliz és a viz mint vildgalkotd &selem. Az llidszban ez all: ,varja meleg fiirdéd,
amikor hazatér a csatabdl” (ford. Devecseri Gabor). Az ember, aki kijon az Utveszt8bdl, mar nem azo-
nos azzal, aki oda belépett. Natasa szavai nemcsak Pierre-re, de 6nmagara és a tobbi tulélére is vonat-
koznak, akik élve kerultek ki a haboru tuzes poklabdl: ,,- Tudod Marie - sz4lt varatlanul Natasa, olyan
pajkos mosollyal, amilyet mar rég nem latott az arcan Marja hercegnd. - Olyan tiszta és sima lett,
mintha furdébdl jonne; érted - lelki fUrd6bdl” (4, 268-269). A szerepl6k Ugy térnek vissza a vilagba, a
békés életbe, hogy egy mélyebb, tisztabb megértéssel rendelkeznek. Csak a tlz és viz altal valé meg-
tisztulas utan nyilik méd az Ujrakezdésre, hogy Uj utat nyissanak: ,ouvrir une carriere” (4, 347). Hazuk-
ban ,zavartalanul, szabalyosan folyt az élet” (4, 310). Tolsztoj a n6kben az allandésitd, otthonteremtd
principiumot latta, az ,0rok néi” igent a férfiak kételked6 nemjére. Az epilégus az asszonyi sors apote-
Ozisa. A néi bolcsesség az élet tovabbadasaban rejld halhatatlansagban, az élet fonalanak a tovabb-
szdvésében van. Natasdnak harom lanya van és egy fia, Marja hercegné a negyediket varja. A gyerme-
kek nevei ismétlik az el6dokét: Andrjusa, Natasa, Petya, Nyikolenyka. A névismétlésben az élet kdrfor-
gasszerlien ismétlédik, megvaldsul a természet 6sszhangjanak a lancolata, amit Homérosz nyoman a
vilag aranylancanak, Vénusz 6vének neveznek. A regényeposznak kétezer oldal utan sincs vége, mert
az ember teljesen soha soha nem befejezett Iény, minden |étezés csak a végtelenben teljesedhet ki.
Az utészdban egyes ellentétek megoldédnak, de nyomban Ujak szovédnek. A jové felé nyitott befejezés
nem a rejtély megoldasanak, hanem Uj rejtély sziletésének a helye. Elképzelhetetlen, hogy a napéleoni
haboruk hés Herkulesei Omphalé asszonybilincseinek rabsagaban vesztegessék titani erejiket. A re-

Kerényi Karoly szerint a labirintussal kapcsolatos minden kutatasnak a tancbol kell kiindulnia, amellyel
az ifjak a szérnyetegt8l valé megszabadulast Unnepelték, és megemlékeztek a veszedelemrél, amelytdl
megmenekultek.>* A geometrikus és szimmetrikus alakzatokba kédolt kultikus-szakralis tancritudléban
a zene latens térbelisége bontakozik ki, mikdzben valami rejtett jelentést tar fel. Maximilian Volosin a
tancot megtisztito és felszabadité hatasu szertartasnak nevezte, amely Ujjateremti a kozmikus rendet.
+A dionlszoszi tdncok megtisztitoé szentségek voltak az archaikus Gordgorszagban. A régi korok embe-
rének a lelkét er6szakra, gyilkolasra felbujté 6szténdk és szenvedélykitdrések a ritmusban talaltak ma-
guknak feloldast, atlényegultek, megtisztultak a tanc tizében.”3> Hét fid és hét leany architektonikus
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elrendezésben daru éréomtancot (geranos) jar annak a szabadit6 fonalnak az emlékezetére, amely se-
gitette Bket kijutni a labirintusbdl. A tdncosok egy 8srégi szertartast jatszottak el Ujra, amikor a tanc
még magikus tisztitd ritualé volt. Az elfordulasokkal és kitérésekkel, valamint a magasba szokdeléssel
a védekezést, illetve a tdmado testtartasokat és mozdulatokat igyekeztek utanozni. A kétéltancban a
tancolok kotelet, kenddt vagy salat fogtak a kezikbe, amelynek segitségével a vezetd a tancosokat
el8szor a korbe befelé, jobbra, majd kifelé, balra hdzta. A kartdncnak két szakasza van: az egyik a labi-
rintus akadalyokkal teli Utjat utanozta, a masik ennek ellentettjeként, a halalbdl az Ujjaéledés és ujja-
szuletés felé vezetd utat imitalta.

Platon a tancnak két fajtajat kildnbodztette meg: a harcias fegyvertancot és a komolysagot, Unnepé-
lyességet kifejez8 békés tancot. Tolsztoj regényeposzaban mind a két fajta tanc szerepel. A tancoldk
mintha egy 6si archaikus koreografia szerint mozognanak és valdsitananak meg egy geometriai for-
maba kddolt mintazatot. A tancosok gyakran két egymassal szemben all6 sorban allnak és gyakori
forgasokkal utanozzak a meander kigy6z6 vonalait. Mar a regény elején, egy katonai szemlén, vidaman
dalold és tancolé katonakkal talalkozunk (1, 172) és a vége felé, a gy6ztes krasznojei csata utan is dalra
fakad és tancra perdul egy katona (4, 231). A civil szerepl6k is gyakran énekelnek-tancolnak, nemcsak
a balokon, hanem minden lehetséges Unnepi alkalomkor. Andrej herceg ,ahogy az énekl6 Natasat
nézte, valami Uj, boldog fordulat ment végbe lelkében” (2, 249). Natasa, anyjaval k6z6s névnapjan, egy
Gsi skot tancot, Danyilo Kuport (Daniel Cooper) lejt az apjaval. A fiatalok a Rosztov-hazban karacsonykor
saltancot (pas de chdle) jarnak. Andrej herceg francia flizértancot, cotillont jar Natasaval a lany elsé
baljan. A sikeres otradnojei farkasvadaszat utan, a nagybacsi hdzaban Natasa nagy atéléssel orosz
néptancot (barinya) jar, kezében egy keszkendvel. A kardcsonyi Unnepségek idején a jelmezes masku-
raba 6lt6zott koledald fiatalok orosz tancokat és kértancokat jarnak. Mindez 6sszeflggésbe hozhaté a
labirintus-tanccal, amely a kozmikus kdrforgast mint a legtokéletesebb térbeli mozgast az id6 katego-
ridjaban utanozza. A labirintus spiralis gy(r(i és az égitestek kdralaku palyan valé mozgasa, valamint
a kortanc kozott belsé 6sszefliggés van: altala az ember a vildgmindenség 6rok és misztikus korforga-
saba integralddik. A kértancban vagy kartancban (khorosz) a labirintus felépitettsége mutatkozik meg,
amely bevezet a rettent6 kdzéppontig, majd onnan - Ariadné fonalanak mentén - ismét vissza a kiin-
dulépontig. Az epilégusban Nyikolaj arra gondol, hogy kedvencével, a haroméves, feketeszem( Nata-
saval, hafelnd, 8 is ,,mazurkat tdncol majd, ahogy megboldogult apja a Danyilo Kuport jarta a lanyaval”
(4, 316). Sajat életét egymast kdvet6 nemzedékek lathatatlan é18 lancolatanak képzeli el, amelyben
véltozatlan életers buzog. Ervényesiil az élet-halal dialektikaja, az 6rok visszatérés gondolata, az 6rok-
|ét gylr(ije. A veszteségek elviselhet6bbek, ha az ember azt latja, hogy mindabban, ami torténik, egy
@sminta tér vissza. A mitologia ismétlédik az egyéni sorsokban. Tolsztoj a torténelmet folytonos Ujra-
kezdésnek fogta fel. A regény nemcsak az ellenség, hanem a halal fol6tt aratott gy6zelemeposza is
egyben.

Minden kényvnek, mint ahogyan minden labirintusnak, legyen az barmennyire szerteagazo, van ko-
zéppontja. Kézéppont lehet a Mindtaurosz, egy szép nd, de lehet egy varos, példaul Moszkva, ahova
~Eurdpa elrabléja” mint célponthoz igyekszik. ,Ahhoz, hogy ezer versztat megtegyen, feltétlenul el kell
képzelnie, hogy ezen az ezer versztan tul valami jé var ra. Szukség van az igéret foldjének elképzelé-
sére, hogy legyen ereje a kitarté mozgasra” (4, 141). Napdleon egyszer igy teszi fel a kérdést: ,Igaz-e,
hogy Moscou-t Moscou la sainte -nek nevezik? Hany templom van Moszkvaban?” (3, 38). A pravoszlavok
szemében Moszkva ugyanolyan szent varos, mint a katolikusok szemében Réma. ,Miként minden Ut
Romaba vezet, ugyanugy minden Ut Moszkvaba vezet” - mondja Balasov orosz diplomata a francia
csaszarnak (3, 39). Minden figyelem e kéré a vilagi és szakralis k6zéppont kéré 6sszpontosul, itt talal-
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hat6 a napéleoni hadjarat célja és értelme. ,Moszkva-anyacska” a sz6 eredeti gorog jelentésének ér-
telmében metropolisz (anyavaros), ellentétben a maszkulin Pétervarral (petropolisz).?® ,Minden orosz
ember, ha Moszkvara néz, érzi, hogy Moszkva - édesanya; minden idegen, ha ranéz, bar nem is ismeri
édesanyai szerepét, okvetlentl megérzi e varos ndi jellegét; megérezte Napdleon is” (3, 381). Miutan
kiteritette maga el6tt Moszkva térképét, odahivatta a tolmacsat és azt mondta neki: ,Egy ellenség el-
foglalta varos olyan lanyhoz hasonlit, aki elvesztette artatlansagat” (3, 382). A gy6ztes bevonuldsa a
varosba mint nemi erészak metaforizaléddik. Napdéleon azonban hiaba varja a bojarokat a Kremlben a
varos kulcsaival. Moszkva Ures, ,mint a kiralyn&je vesztett méhcsalad kopuje” (3, 385). ,A szentély,
amelyre ugy vigyaztak, nincs tobbé. A halal és a rothadas bUlize arad beld8IUk” (3, 387). A szentségtdl
megfosztott, meggyalazott Moszkva és az elpusztitott méhkaptar az elveszett anyai oltalom és a vilag-
rend felbomlasanak a szimbdluma. A varos labirintus zegzugos, sz(ik utcaival, keresztutjaival, zsakut-
caival és eréditményeivel veszélyeket is rejt. Minden ritualé hangsulyozza, hogy a behatolas soran ar-
talmas erdk szabadulhatnak el: pusztité tlizvész (Moszkva felgyujtasa), merényletek, partizanakciok.
#Az itt bezart életet veszt.”*” Harom hét utdn Napdleon menekilni kényszerll az orosz févaroshal.
Ugyanazon az utvonalon igyekezett kijutni, amelyen eljutott Moszkvaig, kdzben 453 000 f8s hadsere-
gének négyotddét elveszitette.

Az emberiség tudataban mélyen gyokeret vert labirintus archetoposz ranyomja a bélyegét a haz- és
varosépitészetre, a kolostorépitészetre,*® az irodalomra, s6t magara a nyelvre is. Merezskovszkij joggal
hasonlitja a Hdboru és békét egy hatalmas épulethez, mivel a kdnyv metaforikusan az épitészet modern
transzformaciojaként tekinthetd. A ,négy konyvbdl” allé regényeposz egy jol megépitett haz vagy egy
négyszogletes varos (urbs quadrata) alapszerkezetére emlékeztet. Maga Tolsztoj a regény architekto-
nikajat tartotta a mdlvész legfontosabb feladatanak. Vjacseszlav lvanovnak Dosztojevszkijrél mondott
szavait Tolsztojra és minden nagy mitoszalkotdra vonatkoztathatjuk, aki archetipikus toposzok és
szimbélumok alkalmazasaval épiti fel regényvilagat: ,a Daedalusok egyik legnagyobbika volt, azzal a
kuldnbséggel, hogy 6 egy gondolati labirintusnak volt az épitémestere (mondatépitész). (... Az 6 labi-
rintusa a regény.”? Kétségtelen korrelacié all fenn az utcak, hazak, szobak, folyosék, kerengék bonyo-
lult és athatolhatatlan rendszerébdl allé éplletegylttesek és a nyelv szintaktikai szerkezete kdzott.
~Szemiotikailag a varost ugy lehet jellemezni, mint a kulturalis ismeretek hatalmas gy(ijt6edényét és
atalakitdjat. Ez egy kuldnleges szoveg, amely az anyagi tér és id6 szervezettségének nyelvével kddolja
a kozmikus rendrél vallott kozos elképzeléseinket. Szemantikai néz8pontbdl a varos - mediator és a
mediatorok egyUttese. Ezt a szerepet tolti be, 1évén a vilag plasztikus modellje.”*®4" A Kremlt*?, az orosz
szemiotika terminoldgiajaval élve, k8be vésett kozmogramként értelmezhetjik, amelyben kulénféle
sUritett anyagok (ké, fa) valtakoznak ritkitott anyaggal (leveg8). Ehhez hasonlé a mondat szerkezete is,
amelyben hangsulyos és hangsulytalan helyek valtakoznak.*® Az ember nemcsak egy varosban lakik,
hanem egy nyelvben is: ,A nyelv a |ét haza. A nyelv hajlékaban lakozik az ember. A gondolkoddk és a
kolt6k e hajlék Erzéi."+

A labirintuselvet nyelvi szempontokra is vonatkoztathatjuk, amely athatja a szoveg grammatikai szer-
kezetét. Tolsztoj nem szerette a képeket és hasonlatokat, de olykor az abrazolas képszerl elmélyitése
celjabol, a homéroszi-vergiliusi példat kovetve, hosszabb terjedelmd, leird jellegli hasonlatokkal él,
amelyek akar egy-két oldalt is kitesznek (lasd Moszkvanak az elpusztitott méhkaptarhoz valé hasonli-
tasat). A bonyolult kérmondatok felépitése, amelyekben a kettds és harmas paralelizmusok, a vonat-
kozd és mutatd névmasok nem teszik egyértelmiivé az egyes mellékmondatok hovatartozasat, a labi-
rintusrizomaval homolég, amelynek mindegyik jarata keresztez8dhet barmelyik masikkal. (A regény
folytatdsanak tekinthetd, téredékben maradt Dekabristdk kezd6 mondata példaul 698 szébdl all)
A Hdboru és béke frazeoldgiaja, szintaktikai rendszere rendkivil 6sszetett: az oroszon kivul latin, olasz,
francia, német mondatok taldlhatok benne. A népies orosz kifejezések a francia mondatokkal valta-
kozva, olykor kevert orosz-francia nyelven szélalnak meg. A szerepl8k sztintelenul attérnek az oroszrol
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afranciara, és vissza az oroszra. Az egyik tdbornok oroszul beszél, de francias kiejtéssel. A haditanacs-
ban németdl ismertetik a haditervet. Egy orosz katona, utdnozva az ellenség nyelvét, érthetetlen fran-
cia nyelven karattyol: ,Karimalatafa szafimuterkaszka” (1, 250). A kil6nb6z8 nyelveken elhangzé dis-
kurzusoknak megvan a maguk poétikai szerepe a szdvegben: a sajat és az idegen kultdra pozitiv egy-
masba hatolasanak, negativ visszazarkdzasanak ciklikus mozgasat tukrozik. Az idegen szévegre azért
van szUkség, mert a szerepl8k adott esetben az oroszra Ugy tekintenek, mint az idegen szovegre adott
valaszra. A kett8s kédolas kdvetkeztében a szovegek kozott szemantikai fesziiltség jon létre. Az érte-
lem az olvasas folyamataban, a széveg és a m(ibe beleértett olvasd kdzotti kélcsdnhatasban teremtd-
dik meg.

Amikor Napéleon betért Oroszorszagba, kulturalis paradigmavaltas kovetkezett be. Véget ért a francia
nyelv és kultdra uralma. Az oroszok nem ismerték el tobbé a francia nyelv és kultdra szupremaciajat.
A haboru nyelvi haboru is volt. Az ellenség nyelvén tobbé egyetlen orosz sem akart beszélni. ,,Golicin
herceg orosztanart fogadott, oroszul tanult” (3, 101). Julie most mar anyanyelvén ir Marja hercegnének:
~oroszul irok 6nnek, kedves j6 baratn6m, mert gy(il6l6k minden franciat, a nyelviket hasonléképpen,
annyira, hogy hallani sem birom” (3, 125). Tobb moszkvai tarsasagban elhataroztak, hogy ezutan csakis
oroszul beszélnek, ,és azok, akik ez ellen vétenek, vagyis kiejtenek egy-egy francia szét, birsagot fizet-
nek a hazafias aldozatok bizottsaga javara” (3, 209). Tolsztoj a szerepl6k beszéd altali jellemzésével
kulcsot ad jellemUk és a korszellem megértéséhez. A tarsasagi érintkezés nyelve a magasabb tarsa-
dalmi korokben ugyanis a szazadel6n a francia volt. Ezzel magyarazhato, hogy a regény negyedik,
1873-as kiadasaban visszaallitotta a harmadik szOvegvaltozatban oroszra forditott francia szévegeket.

A szerepl6k gyakran nyomasztoé lazalmot latnak, kilonds hangokat hallanak, amelyeket gy is értel-
mezhetlink, mint egy szorult helyzetbdl valé szabadulasi képtelenséget, egy 0sszekuszalddott nyelvi
labirintust, a betdk titkosirasat. Mellesleg a ,lazdlom” (6pea, 6penoBbiin) szavaknak ‘athatolhatatlan’,
‘jarhatatlan’ jelentésik is van. Faszmer etimoldgiai szétaraban 6pectn azt jelenti Uttalan Uton, mocsa-
ras ingovanyon atvergddni.*> A szoveget nyilt és rejtett mitoldgiai utalasok haldja szovi at, amelyen az
olvasénak mint egy labirintuson keresztul, at kell kizdenie magat, hogy végul eljusson a megértésig.
A tolsztoji nyelvi univerzum dekddolasanak faradsagos munkaja alél nem lehet felmenteni, végig kell
jarnia az alkoté altal megtett utat. A befogadas hasonlit a beavatasi szertartashoz. Az olvasénak a
szerz§ altal sz6tt szoveget/szdvetet szalaira kell bontania, a mintazatot visszajarol Ujbdl meg kell sz6-
nie.

Miutan Thészeusz-olvaséként kijutottunk a Hdboru és béke szdveglabirintusabdl, vegyuk fel djra a fo-
nalat és vonjunk le néhany kovetkeztetést. Tolsztoj mlve a gorog eposzok tragikus derdjét arasztja,
amelyben az élet éthosza legy6zi a halal patoszat. A szerepl8k olyan tokéletes boldogsagot érnek el,
amilyent az ember egyaltalan elérhet: a 1élek békéjét és harcban szerzett nyugalmat. Mindez 6sszhang-
ban van a klasszikus kanonnal: akarhany labirintuson keresztil vezessen is a h8s Utja, végul a szerz6-
nek az a feladata, hogy kivezesse az embert az egzisztencialis labirintusbdl. Renato Poggioli jogosan
allapitja meg: Tolsztoj ,a legtdbb irodalmi alkotasat ellentmondasokkal teli utvesztéként, bonyolult la-
birintusként épitette fel. Mégsem tévedt el soha a kacskaringdés meandervonalakban és homalyos két-
értelm(iségekben: mindig tartott a kezében egy Ariadné-fonalat.”

A modern labirintus-térténetekben (Kafka, Joyce, Borges, Eco, Sztrugackij fivérek, Pelevin) a magara
hagyott individuum mar nem tud kitdérni a labirintusbdl vagy bejutni a kdzéppontba: a kastélyba, a
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kényvtarba, a zonaba, amelynek falai kozott titok lappang. A labirintus metamorfézison megy keresz-
tul: titokzatossagaval vonzé és taszitd térelemmé, kastéllyd, kényvtdrrd, zéndvd, oduvd, virtudlis hdléva
valtozik, amelynek maguk a szerepl8k egyszerre épit8i, hasznaldi és fenntartoi. A tévelygd Utkeresék
mar nem tudnak, de nem is akarnak kijutni a labirintusrizomabdl, amelynek nincs kijarata, csak végte-
len szamu elagazasa, melyek kézul mindegyik zsakutcaba torkollik. A labirintus mélyén Mindtaurosz
sincs, semmi sincs, csak sotétség. A bikafejd, embertestl szdrnyeteg elszemélytelenedik, elvont, bu-
rokratikus hatalomma démonizalédik, amelynek a hés végzetszerlen ki van szolgaltatva. A modern
életlabirintusok a kiuttalansag, az 6rék bolyongas, az emberi sors reménytelenségének a jelképei.
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