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DOKTORI DISSZERTACIO TEZISEI
A ,hatty(” és a gorény”: kritikai vazlatok irodaloma és politikara

A dolgozat célkitzései

Dolgozatom — javarészt a magyar kritikai és elmélehszenzussal szembehelyezkedve — elméleti
és irodalmi szovegek politikaval tori@@érintkezéseétaz illyési ,hattyd és gorény” metaforaval leirt
irodalompolitika két, egymastdl elklulodil pélusanak kapcsolatat kivanja szemigyre venni
stratégiailag kivalasztott korpuszok esetében. Adke magyar irodalomrél és a félmalt irodalmaral
sz0l6 kritikai és elméleti beszéd egyik konszensuéleme ugyanis az irodalom és a politika
szembeadllitasa. Ennek a kbzmegegyezésnek az -eradeteirodalompolitika” jelenségének
megitélésével kapcsolatos. Domokos Matyas beszssérint ,[a]zirodalompolitikatlllyés Gyula
»Ujabbkori nyelviink legarulkodébb szavanak« neventsg 1941-ben, nem sokkal Babits halala utan,
de méar aMagyar Csillaghasébjain, majd igy folytatta: »Ki parositottazisezt a két szét, a hattyat a
gorénnyel?«” Az irodalom és a politika szembed&llitdehat a kettejik naszabdl létrgjgbalkani
szornyszilemény” hatdsanak tulajdonithato; a resdaitas utani kritikai és irodalomelméleti
diskurzusok ezért igyekeznek irodalom és politikadtt a tisztes tavolsagot megtartani. Ez a kiitika
magatartas azonban alagent defenziv termésZe(és ahogyan dolgozatom rdmutat, alkalmanként
politikailag motivalt), s az irodalom és a politikeosszl tarsbérletének szol. Eppen ezért éreztem
szukségét a kritikai tabu elethtdrgyalasanak és kritikai értékelésének a magyakdd és elméleti
beszédmddokat nagymértékben meghatarozé dekorisgublvasasetika és a referencialitas, a nemi
szerepek és a test abrazolasanak kérdései, alritikés a '45 utani irodalom egyetlen rendszédgal
uténi torténete, az irodalomtorténetirdsra vonatkoantextualis javaslatok, illetve Javitott kiadas
esetében.

Mindekdzben szerettem volna elkerlini annak lafdzahogy sajat elméleti és kritikali
gyakorlatom politikai értelemben neutrdlis, értéidieben semleges, protokolljait tekintve pedig
attetsd lenne. El§sorban arrél van szd, hogy elméleti és kritikaickaizaciomban anglistaként a
legjelentsebb szerepet a kontextudlis és egyben politikAnyirlitsagu studiesok torténeti
kutatasainak Magyarorszagon elméleti megallapitasukkozvetitett eredményei jatszottdk. Ezeket a
kritikai és elméleti beszédmddokat — s rajtuk keti@ls az én eérdekbdésemet — alapvén
meghatarozta a nyolcvanas évek kritikai radikaligeyumely a korabeli politikai valtozasoknak,
tobbek kozott a Nagy Britannidban és az Egyesilimdkban nagyjabdl egyidépg bekdvetked
konzervativ politikai fordulatnak volt kdszonietAngol nyelv és irodalom szakos hallgatoként t6bb
olyan elméleti és kritikai beszédmadddal ismerkedteey, melyek nem pusztan lebstget kinaltak
az irodalom kapcsan felmeéilpolitikai kérdések targyalasara, hanem az irodedonwonatkozé
kérdéseiket — valtoz6 mértékben és intenzitassmak—dolitikai kérdésekként fogalmaztak meg, s
lehetve tették a szOvegek politikai beadgyazottsagarnedgéilatéat.

Ertelmezésemben a politka nem az irodalommal, #ulkaval szemben normativan
meghatarozando tertlet, hanem olyan kozeg, melikéegyhatja at az irodalom és kultara szovegeit,
biztositva szamukra a diskurziv teret, a megsz®l&idretfeltételeit. A politikdnak ez a tagabb
fogalma — a megszolalds keretfeltételei — termésmet nem zarta ki az egyes szovegekben
expliciten vagy impliciten megjelén politikai tartalmaknak, vagyis a #zebb értelemben vett
politikai tematikanak a vizsgalatat, melyre véley@m szerint mindenképpen szikség van az
irodalom, kiléndsen a dolgozatom &ltal vizsgalismhk szdvegeinek esetében. A politikanak ez a
kiterjesztett felfogdsa lehaté tette az irodalmi szovegeknek nyilvanos beszagétdki®riérd
értelmezését. Dolgozatomban ennek az értelmezésinkdk a feltételezése révén olyan, a magyar
irodalmi kdzéletben hagyomanyosan nem politikai&kns figyelmem kdzéppontjaba keriltek, mint
az irodalmi szbéveg értelmezési kereteinek figuliaiit ennek a figuralitasnak a nemi szerepekhez
fiz6dé viszonya; a nemi szerepek hatdsa az olvasasi szkled a beszédpozicid torténeti
behatéaroltsaga és nemi szerep-vonatkozasai, vdlamerek altal befolyasolt értelmezésnek stratégia
szbveghasznélatként tortémeirdsa az irodalmi kultuszban; a politikai jekesgknek a(z intra- és
homodiegetikus) beszédhelyzethez6tdé viszonya; a kulonbdz tarsadalmi szférak szerepe a
beszédhelyzetek meghatarozdsaban, a privat- éskymib$zféra nemi szerepekhez, torténelmi
szituaciokhoz kothétmeghatarozottsaga; a szexualitds dbrazolasanblepratikus mivolta és ennek
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politikai jelenttsége, stb. Ez azt is jelentette, hogy a politikan msupan mint téma, hanem mint az
irodalmi forma konstitutiv alapfeltétele jelenik gnelolgozatomban, amennyiben térekedtem arra,
hogy az irodalmi kdzbeszéd torténeti szitudltsdgétden esetben figyelembe vegyem — anélkiil,
hogy az ebdl ad6do kovetkeztetéseket, vagyis az irodalom igalitmeghatérozottsagat, tulzott
mértékben altalanositani igyekeztem volna. Vaggigakzatom diszkrét, egymassal lazan dsszéfligg
nagyrészt esetlegesen egymas mellé rendelt moasizekisérletekdl all: igy gondoltam
értelmezhdinek politika és irodalom, politika és kritika kaptatat a vizsgélt szévegek esetében — a
politikAnak mint témanak a totalizalasa, az irodadtérdések politikai kérdésekre torééredukcidja
nélkal.

A dolgozat egyik § torekvése volt, hogy a kilonbéizelsssorban az angolszasz kontextusbol
szarmazo elméleti és kritikai irAnyzatok kritikaitpncialjat érvényesitse — természetesen a vizsgalt
szovegek kontextusara tekintettel. A kulonbdaritikai eljardsok alkalmazasakor ezért nem az
elméleti ,lépéstartds tornatanari logikajat” szemet volna kovetni, (bar lehet, hogy szandékom
ellenére helyenként ez mégis sikerult) hanem azakartékeket igyekeztemsedrben tartani, melyek
mellett a rendszervaltassal elvileg a magyar télsad is elkdtelezte magéat. Ehhez természetesen
figyelembe kellett vennem, hogy a politikai értékie&lyzete tobbszorésen Osszetett az irodalom
vonatkozsaban: az irodalom és a politika viszoayaglitikai meghatarozottsag felvetése a ,hattyd”
és a ,goreny” terhes drokségének kontextusabandayoés kizardlagos kapcsolatként érteléutiiz.

Az uralkod¢ ebitélet szerint csak a politika gyakorolhat hat&stradalomra, és ez a hatas kizarélag
negativ lehet. Az azonban, hogy az esztétikai azésszefliggésben lehet a politikaival, hogy az
irodalom lehetséges vildga tagabb teret kinal #ilgl elképzelések szaméra, mint amilyet a napi
politikai aktualitdsok lehéwvé tesznek, hogy az irodalom fikciondlis terébenswhkalehetnek a
plauzibilitas kritériumai, mint az altalunk valosé&mt el- és felismert vilagban, az irodalom pozitiv
politikai lehetiségeire iranyithatja a figyelmet. Véleményem sze¥ppen ezért volt és van szikség
olyan eszkodztarra, melynek segitségével az irodaloofitikai vonatkozasai felmérhik és
megitélhaetk. Ugyanis amennyiben a magyar kritika elzarkézilpdditikai kérdések targyalasatol,
egyben lemond sajat feladatainak reflexiojarélhiszen az esztétikai szféra privilegizalasa révén
eltereli a figyelmet nem csak az irodalom, hanejatgaolitikai bedgyazottsagéarol is: arrdl a té&iyr
hogy a kritikai beszéd lehetég-feltételeit nagyban befolyasolja, hogy hogy&pzeli el targyat, hogy
milyen értékeket tulajdonit neki. Ha az irodalmimek tulajdonitott érték pusztan esztétikai lehet és
csak a szoveg nyelvi megformaltsagaval hozhat6é daatha, akkor maganak az irodalomnak mint
kulturalis kdzlésformanak a jeléisege viszonyitasi pont nélkil marad. A rendszeigatita eltelt
idészak fejleményei azonban éppen arrél tanuskodnakly haz irodalmi diskurzus fokozatos
leértékebdésének csak egyes szovegek atpolitizalodasatuatditt szabni.

Kertész Imre Nobel-dija, Szabé Magda franciaorsafigmerése, Prima Primissima dija, a
Javitott kiadaskorul kialakult politikai botrany, vagy éppen ajalib keleti, politikai alapt irodalmi
kultusz, a Wass Albertet kitingefigyelem nem pusztan arrdl tandskodnak, hogy edatomnak a
politikaval tortée kozvetlen érintkezése megndvelheti az eladott gmdlszamot. Szamomra
fontosabbnakiint az a megfigyelés, hogy az irodalmi élethek szerésze az irodalom politikai
aspektusaival tortén intézményes foglalkozas, legyen sz6 irodalmi digkatégiai jelerdisédi
megitéléséil, szerdi onépitéssl, vagy éppen kiadoi stratégiakrol. Ezeket az ihmilgelenségeket
lehetetlen pusztan a szdveg értelmezésére és lédéie hasznalt esztétikai kategoériak segitségével
leirni. Ez a kritikdban uUgy jelenik meg, hogy ezek irodalom kilpolitikajahoz” tartozé
esetlegességek egyaltalan nem, vagy csak nagydelgsmértékben jarulnak hozza a szovegek
Jirodalmisagahoz”. Véleményem szerint azonban dézményi hattér nélkil — ideértve a kritikat
is—az irodalom, a szdveg ,rodalmisaga’ egysear nem létezik. Amennyiben elfogadhaté a
feltételezés, miszerint az irodalmi intézményrepdiztositja az irodalmi kdzlések feltételrendster
az irodalmi kozlés létfeltételeit pedig az irodalimima konstitutiv elemeként gondoljuk el, akkor az
intézményrendszer, a szovegekadlitasanak, kdzlésének és fogyasztdsanak figyedeétble olyan
kontextust épithet az egyes szovegek koré, mellgglféam az igy értett politikai meghatéarozottsag jo
eséllyel hozhat6 kapcsolatba a szoveg esztétinamdi és egyéb diskurziv sajatossagaival.

Dolgozatom legmerészebb feltételezése és céljpltuiképpen ennek a kapcsolatrendszernek
a feltdrasa volt egyes stratégiailag kivalasztitiegek esetében: a hagyomanyosan nem irodalmiként
elgondolt kul§ tényedk és a szoveg formai és tartalmi elemei kdzottetmn volna kapcsolatot
Iétesiteni, s ezt a kapcsolatot a kontextus fényébitikailag értékelni. Az egyes fejezetek tém&ina



kivalasztasa igy legalabb harom szempont szeriék&heb. Egyrészt moédszertani megfontolasokat
igyekeztem szem &t tartani. Irodalom és politika kapcsolatanak kettetésére alkalmas irodalmi
szovegeket kerestem és talaltam Santa Fefendtodik pecsétimi regényében, aiskola a
hatérorban, N&dasEmlékiratok konyuden, illetve aJavitott kiaddban. Masrészt a szovegek
kontextusahoz illeszkédelméleti kereteket igyekeztem valasztani: a detkoksios olvasasetikara, az
irodalmi kultusz politikai szempontu, a kritikai lkirakutatas és a kulturdlis antropol6gia modsnérta
megfontolasait figyelemre méltatdé leirasara, a tébtazolasat vizsgalo politikai érdekeltség
vizsgalédasokra [,body politic’], illetve a kultdid materializmus plauzibilitds-fogalmara
tamaszkodva kiséreltem meg értelmezni irodalmi egélk és politika viszonyait. A harmadik
szempont az volt, hogy az irodalom killgyeivel'gfakozé fejezetekben olyan, a rendszervaltas
utan fontos kritikai eseményeket értékeljek, melysgyban hozzajarultak a kritikai diskurzus
jelenlegi allapotdhoz. A Kulcsar Szabo-féle irodaidrténet, a kritika-vita, illetve Takéats Jozsefreek
kontextualista irodalomtorténet-irasi gyakorlatokomatkozo, tarstudomanyokbdl szarmazo javaslatai
ugyanis amellett, hogy egymassal — ha lazan is—disszefliiggenek, a rendszervaltas uténi
legintenzivebb vitaszituaciokat idézték.dEppen ezért lehéséget kinaltak — sorrendben — az 1945
€s a rendszervaltds kozotti irodalom torténeténedgirdsara vonatkozd targysiejavaslatok
megfogalmazaséara, egy politikai értékeken nyugvdiklr javaslat kidolgozéséara, illetve egy
irodalomtorténeti kontextus-fogalom részletes lkigakhsara.

A dolgozat eredményei — maodszertani javaslatok

Dolgozatom els fejezetében a ,j0 olvasasként” aposztrofalt deldmsds olvasaselmélet
kontextualis kiterjesztése révén az olvasas palitdspektusat kivanomdaeérbe allitani. A Paul de
Man és J. Hillis Miller irdsaibdl rekonstrualt obési modellt Santa Fererz 6todik pecsétimi
regényére alkalmazva a referencialitas eltévely@ukds szikségsZezégével dsszefliggésbe hozott
etikai dimenziét a referencialitas extra-, illetv#radiegetikus fogalma kapcsan a politikai olvasat
irAnyaba terjesztem ki. A regény megjelenését Kokmetikusi vitak ugyanis ketis értelmezési keretet
rendeltek a szoveghez: az interpretaciék Kérdése a nyilas, illetve a kommunista hatalom
jellemzésének keveredése volt a széveg hatalond@hsdiban. Ennek alapjan az értelmezési keret
megvalasztasa nem pusztan etikai, hanem politikeddseket is felvetett a megjelenést kéeet
Olvasatom ezeknek a kérdéseknek a targyalaséralkediik a ,szoros olvasat” hatarainak
kritikatorténeti kiterjesztése révén. Ervelésemriszeaz olvasasetikanak az olvasas politikajaba
tortérd atforditasahoz a torténeti aspektusok mellettrolygnimalis kontextusok figyelembevétele is
szilkség van a dekonstrukcios retorika-felfogas foperativ’ kiterjesztéséhez, mint a nemi
szerepeknek mind a regény értelmezésében, mindansteukcidé masodik nemzedékének irasaiban
fontos szerephez jut6 fogalma.

A kovetked nagyobb egység— mely az 6Bd végkovetkeztetést tovabbgondolva a
Testpolitika cimet viseli— a prézafordulat két jeléat alkotdsdnak nemi szerep-kbzpontd
értelmezésére vallalkozik. A homoszocialis viszdayoegjelenését az irodalmi kultuszban és az
Iskola a hataronszévegében nyomon koédetlemzés a kanonizédcido és a kultuszkégs, az
értelmezés nemi szerep-Osszefliggései és tortépettkozasai kozotti kapcsolatok, illetve az
interperszonalis viszonyok feltérképezése révénziaveyy és fogadtatasanak kritikdjat igyekszik
megfogalmazni aZAbigél cimi regény kontrasztos ellenpéldajanak felhasznalasad@das Péter
Emlékiratok konywiek elemzése ezzel szemben arra torekszik, hogyésd Kédar-korszak
személyiség-felfogasanak, a privat €s a publikf&razlkulonitésének, illetve a nemi szerepek és a
homoszexualitAs abrazolasanak értelmezése nyomarszdwegbeli elbesz& Nadasnak a
rendszervaltas utdn megfogalmazott értelmezésirl&isg valamint a kritikai toposzok mentén
értékelje Nadas szépirdi és kozéleti tevékenységéendszervaltas d@ti idészak és a politikai
valtégazdasag torténeti feltételeinek alakulasay¥agyében. Nadas szbvege a kontextus fényében
olyan politikai allegoriaként értelmédik, mely testek és politikai eszmék (kelet-eurppéarténetét
kapcsolja dssze.

A kovetked két fejezet — alavaslatok kritikaracimet viseb nagyobb egység részei — két,
egymassal tobbé kevéshé Osszebligga targyaldsara vallalkozik. Az élsKulcsar Szabd En
irodalomtérténetének fogadtatasara tdmaszkodvdjebiadszeré irodalomtorténet-irasi modszerét,
illetve az annak kodzéppontjdban talalhaté irodafeliegast, hogy ennek nyoman targyseer



javaslatokat fogalmazzon meg a kdnyv megjelenéaeelielt idszak kinalta torténeti taviatbhol az
1945 wutani irodalom torténetének attekintéséhezlcdém Szabd irodalomtorténetének talan
legkifogasolhatobb eleme, hogy az irodalom levdledp és levalasztandd az irodalmi
intézményrendszer —igy a kritika — tevékenyséigét nagyban hozzajarult a kritika-vita
kialakulasahoz, igy davaslatok kritikaracimet viseb rész ennek az esemeénynek, illefeéenkorbeli
szakaszénak részletes attekintésére és értékel@dimi&ozik azzal a céllal, hogy a vitaban Takats
Joszef hattérbe szorult helyzetfelmérését latotgatgy, a magyar kritikai palettardl hianyzé
bedllitddasra tegyen javaslatot. A fejezet érvekmrint a rendszervaltas utan atalakult kultyralis
tarsadalmi, gazdasagi és politikai feltételek d¢itmondasai kozepette szilkség van a kisebbségi krtéke
felé politikai értelemben elkotelezett kritikara.

Az utolsé fejezet, mely &Kritikai kontextusokcimet viseli, a kontextus irodalmi és
irodalomtorténeti problémait jarja koéralavitott kiadass Takats Jézsefnek egy jetenvisszhangot
kivaltott tanulménya kapcséan. A fejezetéetészében az irodalmi szévegekseleges kontextusanak
rekonstrukcidjara iranyulé tarstudomanyi javaslatolegészitem ki az ,utols6 kontextusra”, az
irodalomtorténész jelenbeli helyzetének figyelendtelére vonatkozé mdbdszertani érvekkel.
Javaslataim szerint az irodalomtdrténész intéznmgnigelyzetének felmérésére, a kulorboz
kontextusok elkulonitésére és viszonyba allitAséa,med erGvonalainak és tdrvényeinek
feltérképezésére, a torténetileg felhalmozott pkdpdk rétegeinek elvalasztasara és 6tvozésére, az
interpretativ jelleg kritikai hasznositaséra, ackllos irodalom-felfogasok feltarasara és esetleges
Utkoztetésére, a taxonomikus poziciok és jelertEgeé kapcsolatdnak vazolasara, illetve az @ltér
forgatokonyvek kibontaséara lehet szikség. A fejemasodik részében az irodalomtérténet-irdssal
kapcsolatosan megfogalmazott javaslatok szelleméhedavitott kiadas tobbszoros torténeti
kontextusait messzemghig figyelemre méltaté politikai olvasatara teskésérletet.



