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Absztrakt

Cim: A teriileti egyenlétlenségek alakulasa és varostérségek versenyképessége
Japanban

Készitette: Somogyiné Komlési Eva

Témavezeto: Dr. Szerb Laszlo, egyetemi tanar

Jelen doktori disszertdcié a japan regiondlis fejlesztéspolitika hosszd tavu, atfogd
értékelésére villalkozik. A dolgozat legfontosabb célkitlizése, hogy részletes
ismereteket nydjtson a japdn regiondlis fejlesztéspolitika logikdjar6l, a multban és a
jelenben megfogalmazott célkitlizéseirdl, alkalmazott fejlesztéspolitikai eszkoztarardl,
valamint mélyebben megvilagitsa sajatossagait, értékelje sikeres vagy épp tanulsagul

szolgélo kevésbé sikeres elképzeléseit.

Részletesen bemutatom azt a sajatos gazdasigfejlesztési modellt, amelyet Japan a
masodik vildghabori utin fejlesztett tokéletesre, €s amit a szakirodalom ,.fejleszt6 dllam
modellnek”, ,,1940-es rendszernek” vagy egyszertien csak ,,Japan, Inc.-nek” nevez. A
modell sarokkoveinek ismertetése mellett attekintem a miikodési kereteket behatarold
kiils6 és belsé kornyezetet is, amelynek megvéltozdsa magyardzatot ad a modell 1975
utdni megmerevedésére, a ,,japdn csoda” elillandséra. Ertékelésre keriilnek a modell

paradigmavaltasat eldsegitd reformelképzelések is.

A kutatds sordn — részben a szintetizdlé irodalomfeltards, részben a kiterjedt
empirikus vizsgdlatok (kvantitativ: regiondlis egyenldtlenségi mutatdk vizsgélata, shift-
share elemzés, regiondlis versenyképesség mérése; kvalitativ: kérddives felmérés)
alapjdn bizonyitdst nyert, hogy az 1980-as évek szamos reformkisérlete ellenére a japan
regiondlis fejlesztéspolitika maig megtartotta aldrendelt szerepét a nemzeti
gazdasagfejlesztési politikdval szemben. Ez a kialakitott sajatos kapcsolatrendszer
csupan addig mukodhet eredményesen, amig a kapcsolat elsd pilléreként megjelend
nemzeti gazdasagfejlesztési politika sikeres, azaz eldsegiti a gazdasagi novekedést,
amelynek jenmillidrdokban mérheté eredménye megfeleld tjraelosztasi szisztémadk

miikodése révén, hozza tud jarulni az orszag térségeinek kiegyenlitett fejlddéséhez.
Térgyszavak:

018, 021, R12, R51, R58



I. A témavalasztas indokai, a kutatas jelentosége

Japanrol valdszinlileg mindenki tud valamit. Elég csak az orszdg neves szimbdlumdra
gondolni, a tavasszal a szakurafék rézsaszin felhdibe burkolédz6 Fuji hegyre, amint 300
km/éra sebességgel elszaguld elétte az Osaka és Tokyo kozotti 515 km-es tdvolsdgot 2
ora 26 perc alatt megtevé Nozomi névre keresztelt nagysebességli szupervonat. Nem is
szOlva a kifogédstalan mindséget képviseld, a vildg szdmos orszagét viharos sebességgel
meghddité japan autokrol. Japan juthat az esziinkbe a néhdny négyzetméteres életteret
engedd eklektikus betonlakdsok ziirzavararol, a turistdkat elkdpraztaté végelathatatlan
neonfény kavalkddban uszé tobb millios metropoliszokrdl, vagy az elérhetd
legmodernebb és a végtelenségig cizelldlt, a fogyasztok soha nem gondolt igényeit is
szinte magatdl kitaldlé elektronikai késziilékekrdl. De gondolhatunk a reggelente
heringes konzervdobozra emlékeztetd, a vilag egyik legforgalmasabb metréallomaséara
Tokyoban, ahol ha figyeliink egy pillanatra megérezhetjiik a kdoszban uralkodé
egyetemes rend tokéletes miikodését. Esziinkbe juthat Japdnr6l a vadllalat irdnt
végletekig elkotelezett és végkimeriilésig dolgozni képes japdn munkaerd is. A
hihetetleniil fegyelmezett japdn nép, amely csoddlatra méltd kitartdsa €s szivossaga
révén a mdsok szdmadra taldn egyszerlien elképzelhetetlennek tartott szornyi
katasztrofak sorozatat is tobbszordsen bizonyitottan képes tulélni és igazi fOnixként
feltdimadni, sz6 szerint a hamvaibol. Azonban konkrét és alaposabb ismeretek
birtokdnak hidnyaban is, Japannal kapcsolatban barki szdmara a ,,sushi, szamurdj, gésa”
trié minden kétséget kizaréan garantdl legaldbb egy terno taldlatot. ElsO ranézésre tehat
ugy tlinhet, hogy Japannal kapcsolatban sok mindent tudunk, mégis legtobbszor ez a
tudds inkdbb csak feliiletes ismereteken, hallomdsokon és gyakran sajnos
sztereotipidkon alapul.

A tudomanyos élet képvisel6i szamdra Japan elsdsorban, mint a ,,gazdasagi csodat”
megvaldsitd orszag jelenik meg, mivel a méasodik vildghabortt kovetden szédiiletes és
megdbbentd gyorsasaggal zarkézott fel a gazdasagilag fejlett orszdgokhoz. Epp ezzel a
hihetetlen sebességgel lezajlo fejlodéssel magyardzhatd, hogy az 1970-es évektdl
kezdédden szamtalan elmélet latott napvildgot, melyek megkiséreltek fényt deriteni a
japan gazdasiagi csoda mibenlétére. Szdmos és szertedgazd elméleteket sikeriilt

felvonultatnia a témdval eltokélten foglalkoz6 kutatoknak, igy a késObbiekben



oOhatatlanul felbukkantak az azok rendszerezésére torekvo €s az id6 elorehaladtaval azok

helytallésdgat is vizsgdlé tudomanyos munkak.

1. abra A japan nagyrégiok és prefekturak listaja

Hokkaldd - Kansai
1. Hokkaidd 24, Mie
25. Shiga
Tohoku 26. Kyoto
27. Osaka
2. Aomori 28. Hyogo
3. Iwate 29. Nara
4. Miyagi 30. Wakayama
5. Akita
6. Yamagata Chiigoku
7. Fukushima
31. Tottori
Kantd 32. Shimane
33. Okayama
8. Ibaraki 34. Hiroshima
9. Tochigi 35. Yamaguchi
10. Gunma
11. Saitama Shikoku
12, Chiba
13. Tokyo 36. Tokushima
14. Kanagawa 37. Kagawa
38. Ehime
Chibu 39. Kochi
15. Niigata Kyisha & Okinawa
16. Toyama
17. Ishikawa 40. Fukuoka
18. Fukul 41. Saga
19. Yamanashi 42. Nagasaki
20. Nagano 43. Kumamoto
21, Gifu 44, Oita
22, Shizuocka 45, Miyazaki
23. Aichi 46. Kagoshima
47. Okinawa

of

Megjegyzés: Japan kozigazgatdsi felosztdsa kétszintli. Az orszdg kozigazgatdsi alapjat 47
prefektirdja és telepiilési Onkormdanyzatai jelentik. A 47 japdn prefektira esetében
megkiilonboztetnek metropolisz régiot (#8, to, Tokyd); keriiletet (3&, do, Hokkaido); vdrosi
prefeknirdkat, (ff, fu, Kyoto és Osaka); valamint 43 vidéki prefektiirdt (%%, ken), amelyek élén
vélasztott kormdnyzé 4ll. A prefektirdk nyolc nagyrégiét alkotnak, de ezek nem kozigazgatasi
egységek. A kozigazgatdsi egységként funkciondld telepiilési onkormédnyzatoknak harom fajtajat
lehet megkiilonboztetni: a varosokat (Tishi), a kisvarosokat (F]machi) és a falvakat (] falvak).

Forrds: www.en.wikipedia.org (2013.01.03.)



Az egyik taldn legjobb szintetizadlé Osszefoglaldsa a kozel harminc év alatt
keletkezett elméleteknek Duncan McCargo (2004) konyve, amelyben a szerzd rogton
azzal a megéllapitassal nyitja meg bevezetdjét, hogy figyelmezteti az olvasét, miszerint
az gyanutlanul egy mind a mai napig éles vitdkat kivalto teriiletre tévedt, ezért jobb, ha
ovatos. McCargo megldtdsa szerint mdig nem sikeriilt érdemlegesen tisztdzni, ebbdl
kifoly6lag indulatos vitdk targyat képezi mind a téma specialistdi, mind az egyszeru
megfigyelok korében, hogy példaul Japan liberdlis demokricidnak tekinthet6-e
egydltalan, amely valéban a McArtur tibornok' 4ltal megdlmodott médon a
piacgazdasag elvei szerint miikodik, valamint hogy az orszdg val6ban szuperhatalomnak
szamit-e még. McCargo figyelmeztet, hogy minél mélyebbre dsunk a témadban, ra kell,
hogy dobbenjiink nem is annyira egyszerli ezeknek a kérdéseknek a megvalaszolasa,
mint ahogy azt elsére gondolndnk. Véleménye szerint ahhoz, hogy megérthessiik a
jelenlegi Japant és annak miikodési logikdjat, sziikkség van a japan felzark6zast alternativ
perspektivakbdl vizsgdld elméletek megismerésére €s Osszevetésére. A tetemes
szakirodalom alapjan McCargo ezen elméleteket harom csoportba sorolja: a fodram
(mainstream), a revizionista (revisionist) és a kulturdlis (culturist) irdnyokat
kiillonbozteti meg, hangsilyozva, hogy ezek csupdn idedltipusok, és a valdsdgban
természetesen kevésbé élesek kozottiik a hatdrvonalak.

A Japan gazdasagi fejlodést interpretativ moédon vizsgald fellelhetd szakirodalom
jelentés része a mainstream irdnyzathoz tartozik. Ezekben az 0Osszehasonlitd
gazdasagpolitika moddszertanat alkalmazva hasonlitjdk Japant mds orszdgokhoz,
kivaltképp az Egyesiilt Allamokhoz. A féiram hitvalléi Japanra, mint a piacgazdasig
keretei kozt miikodo liberdlis demokracia iskolapélddjara tekintenek, és olyan orszdgnak
irjak le, melynek gazdasagi, politikai és tarsadalmi rendszere semmilyenfajta eltérést
nem mutat mas fejlett demokratikus orszdgokhoz képest. McCargo nem rejti véka ald
azon megfigyelését sem, hogy ezen irdnyzat képviselOi elsddlegesen az Egyesiilt
Allamokban é16 és alkoté kutaték. Véleménye szerint nem okoz kiilénosebb fejtorést
arra rajonni, hogy Amerika a méasodik vildghdborit kovetden — jol megfontolt érdekei
mentén — igyekezett Japant sajat képére formalni. A sikeresen véghezvitt atformdaldsnak

pedig ill6 volt elterjednie a koztudatban is, ebben pedig McCargo meglatdsa szerint

' Douglas MacArthur tdbornokot 1945-ben nevezték ki a Szovetséges Erok foparancsnokdva. A japan
megszalldsnak 1952-ben véget vetd San Franciscé-i békeszerz6dés hatdlyba 1€péséig toltdtte be a
féparancsnoki poziciét (Gordon,1993, 2009; Mészdros, 2010).
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elsddlegesen a Harvard Egyetemen tevékenykedd kutatoknak volt kiemelkedd szerepe.
Ezekben az irdsokban Japdn pozitiv szerepben jelenik meg, olyan orszdgként, ahol
tobbpartrendszer miikkodik, az allampolgarok szabad valasztéjoggal rendelkeznek, és
érvényesiil a szabad véleménynyilvanitas: ,,A japdn tdarsadalom meritokratikus, amelyet
stabilitdas és konfliktuskeriilo magatartds jellemez.” (McCargo, 2004, 3).

Az 1980-as évekre azonban, a japanok mdr olyannyira sikeressé valtak, hogy a
kezdeti lelkendezés irdnyukba kezdett aldbbhagyni. Ekkor mér éppenséggel azon kellett
elcsoddlkoznia az amerikaiaknak hogyan torténhetett mindez. A sikeres atformalds
orome gyorsan elillant, maradt a figyelmetlenségbdl fakad6 kovetkezményekkel valéd
szembesiilés. E10szor az amerikai gépipar reagalt, mivel a japan verseny mar erdteljesen
veszélyeztette piaci pozicidjat. David Coates (2007) talan még a fent emlitett McCargo-
hoz képest is szigoribb megallapitassal él konyvében:

»Az a Japdnnal kapcsolatos angol-amerikai szakirodalom, amely az 1970-es években kivirult és a japdn
gazdasadgi teljesitményt probdlta magyardzni nem kizdrolag japdnoknak késziilt. Olyan tudomdnyos
miivekrél van sz0, melyeket értelemszeriien Japdnrol irtdk, amelyek azonban elsédlegesen nem japdn
célokat szolgdltak.” (Coates, 2007, 179).

Coates szerint a hdboru utdni Japan megvaldsitotta az un. progressziv kapitalizmust,
amely a neoliberalizmus helyettesitésére alkalmas ) gazdasdgpolitikai irdnyzattal
kecsegtette részben az amerikaiak, de leginkdbb az eurdpaiak azon korét, akik a fennall6
kozép-baloldali gondolkodast nem kivantdk elfogadni. Szamukra a japan példa esélyt

biztositott:

»Az 1980-as évektol kezdddden a konzervativ pdrt neoliberdlis politikdja érvényesiilt az Egyesiilt
Kirdlysdgban. Azok a politikusok, tudosok vagy ipari mdgndsok, akik kevésbé voltak a fenndllo
rendszernek elkotelezett hivei dszinte kivdncsisdggal tekintettek Japdnra, hogy megtudjdk, valoban
létezik-e mdsik jdrhato it a gazdasdgi Kdnadnba, majd rd kellett dobbenniiik, hogy ilyen nem létezik.”
(Coates, 2007, 180).

Az 1980-as években folyamatosan terjedd revizionista irdnyzatot KépviselO
szakirodalom sordt Chalmers Johnson nyitotta meg 1982-ben irt, a téma szempontjabol
jocskan elhiresiilt konyvével”. McCargo szellemes megjegyzéssel élve a mainstream és
a revizionista elméleteket pont egymds ellentettjének tekinti: ,,Ha a fodram legfobb
hidnyossdga, hogy néha elfelejt Japdn sotétebb oldaldra is ravildgitani, addig a
revizionistik gyakran nem képesek mdsra koncentrdlni csak kizdrolagosan arra.”
(McCargo, 2004, 3). A revizionistdk gondolkodédsat az a felismerés hatotta at, hogy
Japan egyaltalan nem tekinthetd liberdlis demokracidnak, épp ellenkezdleg, attdl eltéro,

sajitos elvek mentén miikodik. A Japdnnal, mint liberdlis demokracidval szemben

2 Johnson, C. A. (1982): MITI and the Japanese Miracle: The Growth of Industrial Policy, 1925-1975.
Palo Alto, Stanford University Press, 393 p.



megfogalmazddott kételyek kore folyamatosan boviilt az 1980-as évektdl kezdddden,
mig egyesek részér6l mar egész listaszerli vadirat fogalmazddott meg, melynek
vadlottja egy valdjdban erételjesen antidemokratikus, torékeny és korrupt politikai
rendszerrel jellemezhetd orszdg, ahol a hatalom centralizaciéja messze a demokratikus
berendezkedésli orszdgok kiiszobszintje felett van. Nem volt konnyli dolguk a
revizionistdknak, hiszen nehéz bizonyitani mindezt egy olyan orszdgrol, amely
rendelkezik alkotmdnnyal, mikodik a parlamenti demokricia és a tarsadalom is
elégedett. A probléma pont ebben allt: Japdnban minden van, aminek lennie kell, de
valahogy mégis masképp mikodik. Az 1980-as évektdl viszont az amerikai ipar
nyomdst probalt gyakorolni a politikai vezetOkre, és egyre derekasabban lobbizott
amellett, hogy a kordbban Japannal kialakitott hallgatélagos megéllapodas
fenntarthatatlan. A két orszdg kapcsolatit ebben az iddszakban koztudottan silyos
kereskedelmi  strléddsok nehezitették. A  rendszer mikodésében megbivo
ellentmonddasok ellenére, a revizionistak legtobbje azzal természetesen egyetértett, hogy
a japan gazdasagi csoda véghezvitelében az USA-nak kiemelkedd szerepe volt, csak 6k
ugy taldltak, hogy ez nem sziikségszerlien jelentett (mar) jot. A kérdés Amerika szaméra
az 1980-as években az volt, sikeriil-e aldtdmasztania, hogy eljott az az id6, mikor
Japdnra mar, mint versenytdrsra kell, hogy tekintsen €s ennek megfeleléen banjon vele.
A revizionistdknak, ha feltételezhetéen nem is ez volt munkdjuk eredeti célja, nagy
szerepilk volt ezen elképzelés ideoldgiai megalapozasdban (McCargo, 2004).

Japén és patronusa kozotti kapcsolat megromldsanak fényében nem meglepd, hogy a
revizionista iranyzat népszertisége az Egyesiilt Allamokban folyamatosan nétt az 1980-
as évektol kezdédden. Coates kissé nyers megfogalmazasa szerint: ,,Japdn hdboru utdn
elért joléte valojaban Washington tolerancidjin alapult, amely elnézte Japdn
exportvezérelt novekedési stratégidjdt és megnyitotta sajdt piacait, de ez a tolerancia
nem élte til a hideghdborit.” (Coates, 2007, 191). Szintén az amerikai érdekek
megvaltozdsaval magyardzza a revizionista elméletek térnyerését Arrighi (1994):

A mdsodik vildghdboriit kovetden a japdn kapitalista fonix hamvaibdl torténd felemelkedése a kordbbi
imperializmusbol egyértelmiien az amerikai kormdny és a Japdnt kormdnyzo politikai elit kolcsonos
megdllapoddsdbol eredt.” ... , Nemzetbiztonsdgi érdekektdl hajtva az amerikai kormdny tdmogatta a
japdn export térnyerését sajdt piacain, és ami még ennél is silyosabb, hogy tolerdlta az orszdg
elzdrkozdsdt az amerikai toke elol, amely arra kényszeritette az amerikai vdllalatokat, hogy a japdn
piacokra valo behatolds érdekében a sajdt technologidjukat dtadjik a japdn vdllalatoknak. Csupdn a
Vietndmbdl valo kivonuldst és a helyzet Kindval valo normalizdloddsdt kovetéen vdlt az amerikai
kormdny fogékonnyd az amerikai vdllalatok Japdn kereskedelmi és befektetési politikdjaval szembeni
panaszdradatdra.” (Arrighi, 1994, 306, 338).



Osszességében kijelenthetd, hogy mindkét fent emlitett elméleti irdnyzatot képviseld
tudomédnyos munkdk kozott taldlunk olyanokat, melyek kellemesen gondolatébresztok,
€s olyanokat is, amelyeket tilzott elragadtatds és félreérthetetleniil bujtogaté szandék
vezérelt. Az elobbi két iranyzattal 6sszevetve a kulturdlis irdnyzat képvisel6i kozott
joval tobb japan kutaté nevével taldlkozunk. Mig egyes revizionistdk nem titkolt célja
az volt, hogy a gazdasigi felzdrk6zds sajatosan japan gazdasdgpolitikai elemeinek
beazonositdsdval aldtdmasszdk miért sziikséges az USA-nak véltoztatnia a Japannal
kialakitott eddigi kapcsolatan, addig a kulturdlis irdnyzat képvisel6i a Japant jellemz6
kulturalis sajatossdgok felfejtésével probaltak bizonyitani annak vele sziiletett
egyediségét. Azt az egyediséget, amely szdmukra a japidn gazdasdgi csoda 1étrejottének
elsédleges magyarazatdul szolgdlt. Az érdekestdl a Kkifejezetten groteszk
elragadtatasokig terjed a skdla: a viszonylag megfoghaté sajitos japan véllalati
kultaratol a kiilfoldi hist megemészteni képtelen japan gyomorig magyardzatok egész
sordat sorakoztatjdk fel az irdnyzatot képviseld kutatok (McCargo, 2004).

Az 1990-es évtdl, a japan ingatlanpiaci buborék kipukkaddsaval, és az un. ,.elveszett
évtized” bekoszontével ugy tiint, hogy a csoda elparolgott Japanbdl. Az [. és 2.
tabldzatokban Japan néhdny fontosabb gazdasdgi €s tarsadalmi mutatéi szerepelnek
nemzetkodzi Osszehasonlitdsban. 1950 és 1973 kozott a japdn népességvaltozas dtlagos
éves novekedése 1,17% volt. Ez 1998 és 2012 kozotti idészakra lecsokkent 0,07%-ra.
Hasonl6 tendencia mutathaté ki a példaként hozott orszagok korében is, egyediil a
német adat volt rosszabb a Japant jellemzonél (-0,03%). Bér a 4,66%-0s (1999-2012)
munkanélkiiliségi rata Japdnban magasnak szdmit €s az elmult iddszakban folyamatosan
emelkedett, mds orszdgokkal Osszevetve még mindig alacsonynak tekinthetd. 1960 és
1973 kozotti idészakban az egy fore juté GDP alapjan Japan messze kimagaslik a tobbi
példaként bemutatott orszag koziil: ekkor 8,21% volt az orszdg atlagos éves egy fore
juté GDP novekedése. Ugyanakkor ez a mutaté 0,41%-ra esett vissza 1998 és 2011
kozott, mikozben Japan dzsiai versenytarsai jelentds novekedést tudtak felmutatni. Bér
Japdn szembetlind exportforgalmat bonyolit, mds orszdgokkal 0Osszevetve (pl.
Németorszdg vagy a Koreai Koztarsasdg) exportjdnak GDP-hez valé hozzdjaruldsa
alacsonyabb. Ez rdmutat arra, hogy egyrészt elddllitott termékek és szolgaltatdsok
jelentds része a japan piacon keriil fogyasztisra, méasrészt pedig az 1980-as évektdl
gyors ilitemben emelkedett az orszdg tokekivitele (Hernddi, 1985). Erre utal, hogy a
japan allétoke beruhdzdsok mértéke lényegesen visszaesett az 1970-es évekhez képest:

1971 és 1973 kozott Japanban az all6toke beruhdzasok atlagos éves novekedése
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meghaladta a 8%-ot, ugyanakkor 1998 és 2011 kozott idOszak a korabbi allotoke
beruhazasok felszamolasardl tantskodik (-1,34%), miutan a belsé kereslet szamottevo
visszaesése €s az dllandésuld deflaci6 a kordbbi ipari termelésiik csokkentésére
kényszeritette a japan véllalatokat. Ugyanakkor Japdnban az 1980-as és 90-es években
jelentds beruhdzasok valosultak meg a K+F teriiletén. Mas orszdgokkal, kivaltképp
Japant két 4zsiai rivalisaval, 0sszevetve azonban szembetlind az 1998 utdni japin K+F
kiadasok novekedésének lassuldsa. Kedvezonek tekinthetd, hogy az 1970-es és 80-as
években Japanban néttek az egészségiigyre forditott kiadasok, ugyanakkor 1998 utin az

erre a terliletre forditott 0sszegek novekedése szintén lelassult mas orszagokhoz képest.



1. tablazat Japan fontosabb gazdasagi és tarsadalmi mutat6i nemzetkozi osszehasonlitasban

. P . w e Allamaddssag
. Nepegsegno’vekefl S Munkanélkiiliség (aktiv népesség %-aban)™" %1 . Az c8y fore’Juto,GDPa’c’g a GDP %-

, (atlagos éves valtozas, %) (atlagos éves valtozas, %) b

Orszag aban
112,5713' 119;79%' 12%9;5;' 1955-1973 | 1974-1983 | 1984-1993 | 1994-1998 | 1999-2012 | 1970-1973 | 1973-1998 | 1998-2011 | 2000-2011
Egyesiilt Allamok 1,45 1,06 0,94] 4,96 (4,65 748 (7.4 6,90 16,7 531,39 6,16 3,08 (2,5 2,04 (2,09 1,41 51,82
Egyesiilt Kirdlysig 0,48 0,16 0,59 (2,89 7,01 9.479,7%9] 7,73 8,09 596 3,51 (249 2,55 (1,89 2,11 55,17
Franciaorszdg 0,96 0,47 0,60 (2,09 5,7°] 8,90 (10,09 | 10,90 (12,19 9,13 4,57 4,19 1,95 (1,69 1,04 73,26
Japdn 1,17 0,63 0,07 1,52 (1,6 2,09 2,19 2,46 (2,3) 3.4 4,66 | 821(8,05% | 2,72 (2,34 0,41 159,72
Németorszag 0,62 0,16 -0,03 2,5° 4,1° 6.29] 8,95 (9,09 8,39 3,47 (5,09 228 (1,69 1,41 443
Spanyolorszig 0,95 0,54 1,05 2,9° 9,1°] 16,67 (19,4% | 18,83 (21,8°) 13,66 5,25° (5,89 | 2,18 (2,09 1,45 45,85
11%5713' 119;79%' 12%9;5;' 1950-1973 | 1974-1983 | 1984-1993 | 1994-1998 | 1999-2012 | 1950-1973 | 1973-1990 | 1990-2012 | 2000-2011
Koreai Koztarsasig 2,61 1,25 0,56 na 4,49° 3,02° 3.23| 3,80 3,57 13,9589 9,50(6.8% 6,56 na
Kina 2,05 1,46 0,60 na 3,55° 2,20° 2,987] 3,95%(3,94%) 2,9° 8,10 (4,8 11,50 na
India 2,05 2,19 1,54 na na 7,15" 6,66' 7,71 1,4° 2,6° 7,04 56,86

Megjgyzés: * OECD Statistics, Country Statistical Profile, http:/stats.oecd.org (2014.01.03.).
- Népességnovekedés (Population growth rate), atlagos éves valtozas (%), elérhetd 1951 és 2012 kozotti adatok.
- Munkanélkiiliség (Unemployment rate), aktiv népesség szazalékdban (%), elérhetok USA 1955-2012, Egyesiilt Kirdlysdg 1983-2012, Spanyolorszdg 1987-2012,
Franciaorszag 1983-2012, Japan 1955-2012, Németorszdg 1991-2012, Koreai Koztarsasag 1989-2012 kozotti adatai.
- Egy fore juté GDP (GDP per capita), USA $, foly6 dron, vasarlGer6paritdson, elérheték USA, Egyesiilt Kirdlysdg, Spanyolorszdg, Japan, Németorszdg, Koreai
Koztarsasag 1970 és 2012 kozotti, Franciaorszag 1960 és 2012 kozotti, Kina 1971 és 2012 kozotti és India 1980 és 2010 kozotti adatai.
® World Bank Data, World Development Indicators, munkanélkiiliségi adatok aktiv népesség szzalékaban (%), dllamadéssigra vonatkozé adatok a GDP %-dban
megadva, http://data.worldbank.org/ (2014.01.03.).
¢ Maddison, A. (2001): The World Economy: A Millennial Perspective. Paris, OECD Publishing, 383 p. 1950-1973, 1973-1998, 1974-1983, 1984-1993 és 1994-1998
kozotti iddszakokra keriiltek kiszdmitdsra adatok. Kina, India, Koreai Koztdrsasdg adatai 143. oldal; Franciaorszdg, Spanyolorszdg, Németorszag, Egyesiilt Kirdlysag,
Egyesiilt Allamok adatai 132. oldal, Japan adatai 126. oldal.
¢ Asian Development Outlook, munkanélkiiliségi adatok az aktiv népesség szazalékaban (%), http://www.adb.org/data/statistics (2014.01.03.).
¢ World Economic Outlook, IMF, ECONSTATS, http://www.econstats.com (2014.01.03.).
fTrading Economics, http://www.tradingeconomics.com (2014.01.03.). 1983, 1995, 2001, 2006, 2008, 2011 és 2012 évekre érhetdk el India munkanélkiiliségi adatai.
€ Federal Reserve Bank Economic Data (FRED), http://research.stlouisfed.org/fred2/ (2014.01.03.).

Forrds: OECD Statistics, World Bank Data, Maddison (2001); Asian Develpment Outlook, Trading Economics, Federal Reserve Bank Economic Data.
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2. tablazat Japan fontosabb gazdasagi és tarsadalmi mutatéja nemzetkozi 6sszehasonlitasban (folytatas)

p Brutté allétoke . ..,
L . ac Export GDP-hez val6 P Bruttéo K+F | Egészségiigyi kiadasok
Munkatermel¢kenyseg h(I))zzéj arulasa (%)* befektetgls):naGDP %e- kiadasok® i a GI;gP g‘%’) -aban”
Orszdg 1971-1973-] 1998- |1981-] 1998- | 1960- |1975-| 1998-
1950 | 1973 | 1990 | 1998 | 2012 | 1973 | 1998 | 2012 1973 | 1998 | 2012 | 1998 | 2011 | 1975 | 1998 | 2011
Egyesiilt Allamok 12,65| 23,72 30,1| 34,55|64,1*| 6,67| 10,48| 13,52| 591| 3,94 1,98 39| 2,77 2,05 4,61 7,05
Egyesiilt Kiralysag 7,93 | 15,97| 21,42| 27,45|48,5"| 23,09| 26,25| 31,56| 5,13| 3,28 1,38 1,08 2,22 3,83| 5,13 6,61
Franciaorszag 5,82| 18,02| 29,47 33,72|59,5%| 17,58 | 26,47| 2744 7,3 1,6 241 2,85 1,85 3,71 7,14 8,46
Japdn 2,08| 11,57 | 19,04| 22,54|40,1°| 9,84| 10,78| 14,66| 8,79| 2,85 -1,34| 4,74| 1,87 2,78 | 4,78 1,87
Németorszag 399 14,76| 21,92| 26,56|58,3"| 16,68| 28,58| 51,79| 3,04| 1,65 094| 2,54 3,27 541 7,08 3,27
Spanyolorszag 2,6| 10,86| 18,96| 21,94 |50,0*| 13,66| 26,67 | 32,65| 8,67| 3,02 1,71 7,85| 6,42 1,91| 4,69 5,94
Koreai Koztarsasag na na na na|28,9*| 2791| 4433| 56,50| 11,68 11,61 1,5 na| 8,27 na| 1,27 3,33
Kina na na na na na 3,991 20,35| 27,35 na na na nal| 18,5 na na 4,73
India na na na na na na na| 19,82 na na 11,01 na na na na 4,23
Megjgyzés: * OECD Statistics, Country Statistical Profile, http:/stats.oecd.org (2014.01.03).
- Munkatermelékenység (Labour productivity growth) egy munkadrira es6 GDP-ben kifejezve, folyé éaron, USA $-ban,

véasdarléerdparitdson.
- Export GDP-hez val6 hozzdjaruldsa (Share of international trade /goods and services/ in GDP), %, India esetében csak a 2004 és 2009
kozotti, Kina esetében csak az 1978 és 2012 kozotti adatok érhetok el.
- Brutt6 4ll6tdke felhalmozds a GDP %-adban kifejezve (Gross fixed capital formation in GDP), %, Indidra csak 2005 és 2009 kozotti
adatok érhetdk el.
- Brutté K+F kiaddsok (Gross domestic expenditures on R&D), millié USA $-ban, 2005-6s konstant dron, vaséarléeréparitason, a Koreai

Koztarsasag és Kina esetében csak 1991-t6l dllnak rendelkezésre adatok.

- Egészségiigyi kiaddsok (Total expenditures on health), GDP %-aban kifejezve, India és Kina esetében csak 2000 és 2010 kozotti, a
Koreai Koztarsasag esetében pedig 1980 és 2011 kozotti adatok érhetdk el.

¢ Maddison, A. (2001): The World Economy: A Millennial Perspective. Paris, OECD Publishing, 383 p. A munkatermelékenység adatait az
E-7. sz. tdbldzat tartalmazza (351. oldal), egy munkadréara es6 GDP-ben kifejezve, 1990 USA $-ban.

Forrds: OECD Statistics, Maddison (2001 ).
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A bekovetkezett véltozdsokkal egyidoben az elméletek is vizsgdztak, tobb-kevesebb
sikerrel. Leginkdbb a kulturdlis irdnyzat szenvedte meg a véltozdst, hiszen miként
magyardzhaté, hogy ugyanaz a kiilonleges kulturdlis milié, amely Japant jellemzi
(kitartd, irtézatos szorgalommal, munkabirdssal, erds lojalitdssal megéaldott, a
munkdjukért €16, és ezdltal egyedi vallalati kulturdkat kialakité japanok) egyik
pillanatban még a gyors fejlodést magyardzé adudsz, a mésikban pedig mar nem bir
magyarazo erdvel.

Napjainkra jellemzden az a nézet valt egyre szélesebb korben elfogadottd, hogy sem
Japan sikeres (sem jelenlegi kevésbé sikeres) idOszaka nem magyardzhat6 egyetlen
kizarélagos tényezdvel: sem az orszdg mdas demokratikus berendezkedésti fejlett
orszdgokhoz valé hasonlosdgdval, sem pedig sajatos, a régmultban gyokeredzo
tarsadalmi-gazdasagi rendszerének Ujjaélesztésébol adédo viszonylagos
kiilonbozoségével, és kivaltképp nem a misztifikdcionak igencsak teret engedd
kulturélis egyediségével.

Gao (2001) hasznos 6sszefoglal6jat nyujtja azon elméleteknek, melyek magyarazatot
prébdlnak adni arra, hogy miért kezdett olvadozni a japan siker az 1980-as évek
miésodik felétdl. Osszefoglal6jabdl kideriil, hogy egyesek jellemzden kizardlag belsd,
mig mdsok elsddlegesen kiils6 okokkal probdlnak magyardzatot adni a torténtekre.
Egyes kutatok meglatdsa szerint a japan csoda bizonyos kedvezd nemzetkozi feltételek
fenndllasanak volt koszonhetd, és ezek megsziinésével, az 1j feltételekhez, uj
kornyzethez vald alkalmazkodas elodazdsa kovetkeztében értelemszertien megindul a
hanyatlas. Megujult erOvel tértek vissza a mainstream irdnyzatot képviseld
kozgazdaszok, akiket a kozép-baloldali érzelmii, Japan ujfajta kapitalizmusét hirdetd
revizionistdk, valamint a kulturdlis sajatossdgok mindenek felettiségét hangoztatok
kordbban elnyomtak. Megéllapithattdk, hogy a gazdasdgi novekedés, a big catch-up’
Japdn szdmdéra nem kizarélagosan egy sajitos gazdasdgi modellel azonosithat6, hanem
egyszertien a relativ gazdasdgi elmaradottsagb6l ad6do elonyok kihasznéldsat lehetové
tevo kedvezd feltételek meglétével: ,,...inkdbb az inputtényezok (munka és a toke)
extraordindlis novekedésével magyardzhato, mintsem a hatékonysdg novekedésével, és
ha Japdn ebben kiilonleges is volt, az mdr tigyis a multé.” (Krugman, 1994, 175, 178).
Gao tanulmanyabdl kideriil, hogy j6 néhdny kutaté a hanyatldst elsddlegesen belso

tényezokkel magyardzza. Foleg az 1990-es évek elsd felében eloddzott, a masodik

3 Big catch-up jelentése: felzarkézds.
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felében pedig erdsen elhibazott vélsagkezeld intézkedésekkel kapcsoljdk Ossze a mér
tobb évtizede tarté gazdasdgi pangdst, amelyre idOkdzben djabb és tjabb problémadk
halmozdédtak fel, mint eloregedd tarsadalom, metropolisz térségeken kiviili teriiletek
kitiresedése, csokkend versenyképesség, dél-koreai €s kinai versenytarsak erdsodése stb.
(Cargill — Sakamoto, 2008).

A korabbi revizionista irdnyzat renoméjit probalja megmenteni Richard Katz azon
nézetével, miszerint a japanok valéban egy sajatos gazdasigi rendszert hoztak létre,
amely tokéletesen miikodott mindaddig, amig Japan a felzark6zas idészakdban volt,
azonban amint megtortént a felzark6zas, mar nem lett volna szabad a tovdbbiakban is a
kordbbi — teljesen madsfajta koriilmények kozott €s masfajta célokat szolgdlé —
stratégiaval mikodnie. Katz konyvének cime igencsak taldlé: Japdn: A rendszer, ami
megsavanyodott*. Véleménye szerint tehdt nem a sajitos japan gazdasdgfejlesztési
modellel volt/van a probléma, hanem azzal, hogy ez a rendszer idékozben
megmerevedett, nem volt képes Ujradefinidlni 6nmagét (Katz, 1998). Tovabba Paul
Krugman irja Japannal kapcsolatos konyvének bevezetdjében:

,, Volt olyan idd, nem is olyan rég, amikor az amerikaiak megszdllottjai voltak Japdnnak. A sikeres japdn
ipar egyszerre ébresztett benniink csoddlatot és félelmet: nem lehetett anélkiil elmenni egy reptéri
konyvesbolt eldtt, hogy ne akadt volna meg az ember szeme egy vorosion izzo felkeld nappal vagy
szamurdj harcossal diszitett konyvboriton. Vezeté modell vagy démon, vagy taldn mind a kettd, de tény,
hogy a japdnok folyton a fejiinkben jdrtak. Mostanra mindez szertefoszlott. Jollehet Japdn tovdbbra is
megtartotta vezeto szerepét a cimlapok vezércikkeiben, dmde rendszerint csak akkor, ha rossz a hir...” ...
,Nagyobb részben mdra azonban elvesztettiik az érdekldodésiinket Japdn irdnt. A tobbség azt gondolja,
hogy ldm a japdnok végiil is nem olyan kemények, ezért mdr nem fontosak. Ez butasdg. A japdn kudarc
minden morzsdja pont olyannyira szignifikdans kell, hogy legyen szdmunkra, mint amennyire a sikere
volt.” (Krugman, 2009, 56-57).

A fenti bevezetd célja, hogy ravildgitson arra a soksziniiségre, amely a Japanrdl valé
tudomédnyos gondolkodést és kozvélekedést jellemzi. Arra az ellentmondasoktdl
tarkitott teriiletre, amelybe jelen disszertdcié kutatdsi témdja beledgyazddik. A ropke
betekintés sejteti, hogy a Japdnnal kapcsolatos tudomdnyos (vagy épp kevésbé
tudoményos) miiveknek se szeri, se szdma. Zavarba ejtd boséggel taldlja szembe magét
az a kutatd, aki a japan kultdrdval, gazdasdggal vagy torténelemmel kapcsolatos
szakirodalom tanulmdnyozasdra véllalkozik. Ellenben nem tehetiink ilyen jellegli
megallapitast, ha érdeklodésiink éppenséggel egy sokkalta specidlisabb, jelen esetben a
japan regiondlis politika megismerésére irdnyul. Az emlitett témdaban igencsak
elenyész0 a japan vagy megfeleld helyismerettel érdemben rendelkezd kiilfoldi kutatd

altal irt tudomanyos munkdk szama. A kutatéi korokben gyakorta hasznalt népszer

* Katz, R. (1998): Japan: The System That Soured; the Rise and Fall of the Japanese Economic Miracle.
Armonk, New York, M.E. Sharpe, 463 p.
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elektronikus folydirat-adatbdzisokbdl elérhetd elismert nemzetkdzi folydiratok igen
csekély, a feltdrni kivant téma szempontjabol relevdns publikdciot kindlnak. Emellett
pedig mindeziddig a japan regiondlis politikdval kapcsolatos magyar kutatdsok teljes
hidnyar6l beszélhetiink. Magyar nyelven tulajdonképpen jelenleg sincs elérhetd
szakirodalma a téménak. EbbOl kovetkezik, hogy Japannal foglalkozni ma is érdekes
feladat, és az ezen a teriileten sziiletd munkdk hidnypoétlonak tekinthetok.

A fentiek mellett a japan regionalis politika kutatdsdnak fontossagét és aktualitdsat
tdmasztja ald az 1is, hogy Japan, hasonléan mads fejlett orszdgokhoz, jelentOs
kihivasokkal kényszeriil szembenézni a kozeljovOben. Japdn szdmdra elsddleges
prioritdssd valt a fenntarthatdé gazdasidgi novekedést biztositd gazdasagpolitikai
irdnyvonalra valé rataldlds, termelékenységének novelése és versenyképességének
megolrzése az egyre fojtogatdbb versenytarsak gyliriijébe szoritva. Ezenfeliil olyan belso
€s csak véges ideig eloddzhaté problémdkat gorget maga eldtt az orszdg, amelyek
megoldasdra ugy tlinik jelenleg halvany elképzelések sincsenek. Japén jelenleg versenyt
fut az idovel, a tét pedig nem csekély. A cselekvés eloddzdsa kdoszba torkolld
elégedetlenséggel jarhat, de jobb esetben is irtézatos dldozatokat koveteld drasztikus
beavatkozdasi hulldmsorozat rémképet vetiti eld.

Mindenekeldtt érdekesnek €s mas orszdgok szamara — koztiik Magyarorszag szdmara
is — tanulsdgosnak tartom részletesebb ismereteket szerezni a japdn regiondlis politika
logikadjarol, a multban és jelenben megfogalmazott célkitiizéseirol, alkalmazott
konkrét fejlesztéspolitikai  eszkoztdrdrol, valamint értékelni sikeres vagy épp

tanulsdgul szolgdlo kevésbé sikeres elképzeléseit.

II. Kutatasi kérdések

Japdnban mind a mai napig a regionalis politika a nemzeti gazdasagfejlesztési
politikdnak aldrendelten miikodik. Sajatos kapcsolatrendszeriikben mind a nemzeti,
mind a regiondlis politika szerepe pontosan koriilhatarolt. A mésodik vildghdbort utan a
gyors litemii felépiilés és felzark6zds megvaldsitisa érdekében a japan nemzeti
gazdasagfejlesztési politika jellemzden novekedésorientdlt célkitiizéseket iranyzott eld,
szemléletében pedig a hatékonysdg jelent meg elsddleges prioritdsként. Ugyanakkor a
regiondlis politika legfobb feladata, hogy utdlagosan korrigdlja a nemzeti
gazdasdgpolitika negativ kovetkezményeként megjelend egyensiilytalansdgokat. Ebbol

kovetkezik, hogy a Japdn regiondlis politika elsddlegesen reaktiv, kiigazito jellegii, és
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inkabb méltdnyossdgi, nem pedig gazdasdgfejlesztési, hatékonysdgi szempontokat
preferdlo.

Célom dtfogo jelleggel megvizsgdlni, hogy ez a teriileti politikdt aldrendelt szerepbe
helyezd (kényszerito) kapcsolatrendszer mennyiben segitette vagy épp gdtolta a
regiondlis politika kitiizott céljainak eredményes megvalésitdsdt, azaz hozzdjdrult-e
Japdnban a teriileti egyenlotlenségek mérsékléséhez és az orszdg harmonikus térbeli
Jfejlodéséhez.

A téma vizsgalatdndl, annak jelentds kiterjedtsége miatt, els6dlegesen a kovetkezd
kutatasi kérdésekre koncentrdltam, amelyek természetesen a disszerticid {irdsanak

folyamatédban részkérdések egész sokasagit vetették fel:
=  Melyek a japén sajatos gazdasdgfejlesztési modell legfontosabb sarokkovei?

= Miként agyazdédik bele a japan regiondlis politika abba a sajitos nemzeti

gazdasagpolitikdba, melyet Japdn a mdsodik vildghdborut kdvetden kialakitott?
= Milyen intézményrendszer keretén beliil miikddik a japdn regiondlis politika?
= Milyen célkitlizéseket fogalmaz meg?
= Milyen fejlesztéspolitikai eszkoztar alkalmazasaval kivanja elérni célkitlizéseit?
= Milyen médon célszerli mérni, vizsgalni a regiondlis politika eredményességét?
* Eredményesnek tekinthetd-e Japdn regiondlis politikdja?
= Milyen esetleges paradigmavaltdsok torténtek a japan regiondlis politika teriiletén?

II1. A disszertacioé szerkezete, kutatasi médszerei

Metodikai szempontbdl a disszerticié elméleti (2. fejezet) €s gyakorlati (3., 4. és 5.
fejezet) részekbol 4all. A téma és a megfogalmazott kutatdsi kérdések teoretikus
megalapozédsa érdekében el0szOr a japdn gazdasdg- és teriileti politika ismertetésére
keriil sor, hiszen a dolgozat késObbi eredményességet vizsgdlé empirikus fejezetei
raépiilnek ezekre az ismeretekre, fogalmakra. A 2. fejezet a kapcsolodo szakirodalom
feldolgozasaval attekinti a Japan éltal a mdasodik vildghdborit kovetden kifejlesztett
sajatos gazdasagfejlesztési modellt, melyet a szakirodalom 1940-es rendszernek,

fejleszto dllam modellnek, vagy egyszeriien csak Japan, Inc.-nek hiv. ElsGsorban a
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modellt alkoté szereplok kapcsolat- és érdekrendszerének feltardsaval kivdnom
bemutatni a japan fejlesztési modell legfontosabb sarokkoveit (2.2. alfejezet).
Bemutatésra keriil az a kiils6-belsé kornyezet is, amelybe ez a japan modell a masodik
vildghédborit kdvetden beledgyazddott, €s amely késObbi megvéltozdsa problémak egész
lavingjat inditotta el. Részletezésre keriilnek azon tényezOk is, melyek a japan
gazdasagfejlesztési modell megmerevedését okoztik. Tovdbba a szakirodalom alapjin
attekintem, mennyiben valdsultak meg azon reformelképzelések, amelyek mentén a
modell paradigmavaltasat elképzelték (2.3. alfejezet). Ugyanezen fejezeten beliil
Osszefoglald jelleggel bemutatom Japidn 6t atfogé teriiletfejlesztési koncepcidjanak
legfontosabb célkitlizéseit és eszkozeit, intézményi hatterét, a torvényi keretét jelentd
teriiletfejlesztési  torvény fobb  megdllapitdsait, illetve kitérek a nemzeti
fejlesztéspolitikdval valé sajatos viszonydra. A japan teriiletfejlesztési tervek
ismertetésénél kizardlag a hosszu tavi atfogo teriiletfejlesztési koncepciok vizsgalatdval
foglalkozom (2.4. alfejezet). A fejezet utolsé alfejezete a japén teriileti onkordnyzatok
(perfektirak és telepiilések) finanszirozasi rendszerét mutatja be, mivel a teriileti
kiegyenlitddés és méltanyossdg megvaldsitasaban a regiondlis politika mellett a teriileti
onkormdnyzatok finanszirozasi rendszerét jellemzd sajatos pénziigyr kiegyenlitési
mechanizmus tolt be meghatdrozé szerepet (2.5. alfejezet).

Az irodalomfeldolgozds sordn a nyelvi korlatokbol fakaddan elsddlegesen a japan
vagy kell6 helyismerettel rendelkezd kiilfoldi kutatok 4&ltal, angol nyelven irt
szakirodalomra tdmaszkodtam. Meglepden korldtozott szamban allnak rendelkezésre a
japan regiondlis politika hosszi tavid, atfogd értékelésével foglalkozd tudomdnyos
munkdk. Kivéltképp az olyan elemzésekbdl sziiletett kevés, amelyek a japan teriileti
politika atfogd értékelésekor valamilyenfajta matematikai-statisztikai modszert is
alkalmaznak. A CiNii japan folydirat-adatbazisbol elérhetd japan nyelvii publikdciok
kozott sikeriilt taldlni témédba vigéd tanulmdnyokat, de ezek nem &atfogd elemzései a
japan teriileti politikdnak, hanem egy-egy sziikebb részteriilet vizsgdlatdhoz
kapcsolddnak.

Az a kevés szamu atfogd jellegli tanulmany, monogrifia, amely elérhetd a japan
regiondlis politikdval kapcsolatban jellemzden torténeti jellegli attekintés. ElsOsorban a
japan egyetemeken a regiondlis politika tantargy oktatdsat segité egyetemi tankonyvek,

jegyzetek kindlnak ilyen kifejezetten deskriptiv Osszefoglalokat. A téma irant
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érdeklddok szdmdra elérhetok még a japan Teriiletfejlesztési Minisztérium® teriileti
tervezéssel foglalkoz6 osztalya altal kozzétett kiadvdnyok, de ezek is erdsen leird
jellegliek, mellézik a rendszer miikodésének, eredményességének értékelését, és a
személyes véleményalkotdssal jellemzden adéssak maradnak.

A szakirodalmi feldolgozds természetesen feldleli a japdn teriiletfejlesztési
tervdokumentumok vizsgdalatét is. J6 hir, hogy ezen tervdokumentumok elérhetk angol
nyelven is, igy a japanul nem vagy csak kevésbé tudok szamara is megismerhetok
ezeknek a terveknek a tartalma.

Masfeldl a japan regionalis politika logikdjanak megértését szamomra kiemelkedd
fontossaggal szolgaltdk azok a beszélgetések, melyeket Japanban valo két éves
tartézkoddsom alatt témavezetommel, Dr. Tadashi Fujii professzorral, valamint a
Tottori Egyetem Regiondlis Politika Intézetének vezetdjével, Dr. Tatsuya Ono
professzorral folytattam le. Részt vettem a Tottori Egyetem teriiletfejlesztési
szakirdnydn tanulé végzOés didkok diplomakonzulticiés szemindriumédn is, ahol
megismerkedhettem Japan aktudlis problémadival, japan szemszogbdl nézve. Kutatédsi
részeredményeimet konferencidn adtam el6, igy a végleges valtozatot japan szakértok
birdlataival, tandcsaival kiegészitve irhattam meg. A személyes konzulticiok mellett
fontosnak tartom kiemelni, hogy alkalmam nyilt ellitogatni az orszag kiillénbdzo
telepiiléseire (a tobbmilliés nagyvarosoktol egészen az aprécska, a gyonyord japan
természet dltal elzart ékszerdobozszeru falvakig). A két éves tanulményit legnagyobb
eldnyének azt tekintem, hogy kozvetlen betekintést nyerhettem a japin mindennapokba.
Ennek a személyes tapasztalatnak a megléte nagy segitséget jelenthet a tévedések,
esetleges hibas kovetkeztetések elkeriilésében.

A dolgozat mésodik, nagyobb 1élegzetvételii része (3., 4., és 5. fejezet) mutatja be a
lefolytatott empirikus kutatdsok eredményeit és az azokbdl levonhaté kovetkeztetéseket,
melyek végiil a dolgozat ujszerli eredményeinek alatdmasztasdban jatszottak fontos
szerepet.

A 3. fejezetben vizsgilom és értékelem a japdn nemzeti gazdasdgfejlesztési
politikdnak aldrendelt regiondlis politikat. Az elsd alfejezet egyrészrél a kapcsoldédd
szakirodalom feldolgozdsdval, mdsrészrol sajat szamitdsok alapjidn hosszd idotdvra
(1969 ¢és 2009 kozott), kiilonbozo teriileti egységekre (régidk, prefektirdk és

telepiilések) és tobb egyenldtlenségi mutaté alkalmazdsdval a japan adokoteles

> [#+72i8% — Ministry of Land, Infrastructure, Transport and Tourism, MLIT.
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jovedelmi adatok alapjan elemzem a teriileti jovedelmi egyenlGtlenségek alakuldsat (3.1
fejezet).

Ugyanezen fejezeten belill két, egymdssal szorosan 6sszefon6dé OsszetevOnek —
egyfeldl az elényos vagy elOnytelen foldrajzi fekvés, az elhelyezkedésbdl fakado
adottsagok, illetve a specidlis helyi jellemzdk 4ltal befolyésolt regiondlis dinamikdnak,
madsfelél a telepiilésszerkezet alapjan meghatarozott strukturdlis hatdsnak — az
elkiilonitésére szolgdlé un. dinamikus shift-share elemzési mdodszer alkalmazdsdval
vizsgaltam a jovedelmek térben vald tagolédasat. A moédszer alkalmazéasaval a cél annak
megéllapitasa volt, hogy az Osszesen 35 évet feldleld vizsgdlat egyes elkiilonitett
vizsgalati idészakaiban (1970-1974, 1975-1984, 1985-1990, 1990-2000 és 2000-2005) a
japan prefektirdk jovedelemnovekedésében — vagy épp csokkenésében — a fent
megnevezett két tényezd koziil melyik és mekkora szerepet jatszott. A moddszer a
jovedelmek regiondlis differencidltsdgat meghatdroz6 tényezdknek a szétbontdsival,
hatdsuk kiilonvalasztasaval, egyfeldl az egyenldtlenségek alakuldsanak jobb megértését
szolgdlja, masfeldl az adott iddszakban alkalmazott regiondlis politika sikerességének
értékelését segiti eld. Az elemzésnél a vizsgdlati idészakok kijelolése a japan gazdasag
teljesitménye alapjan egymadstol elhatdrolhaté iddszakok, valamint a 4tfogd
teriiletfejlesztési koncepciok idotdvjdnak figyelembevételével tortént. A teriileti
konvergencidval vagy divergencidval jellemzett idészakok kialakuldsdban a regiondlis
politika és nemzeti gazdasagpolitika sajitos kapcsolatrendszerének érvényesiilése
mellett figyelembe vettem a kiils0-bels6 kornyezetben bekovetkezett valtozdsokat is.
(3.2 - 3.7 fejezetek).

A shift-share elemzés ramutatott arra, hogy a hatékonysigot preferdlé nemzeti
gazdasagfejlesztési politikdnak aldrendelt méltdnyossdgi szempontokat érvényesitd
regiondlis politika nem hat a teriileti kiegyenlitddés irdnydba. Kovetkezésképpen uj
szemléletre van sziikség, ami a kiegyenlitd6 méltanyossdg helyett az egyes térségek
sokféleségét eldnnyé kovacsold, adottsdgaikhoz igazodd teriileti kohézigjat tdmogatja,
az adottsagok €s képességek integrilt fejlesztésével pedig a versenyt, versenyképességet
erOsiti. Ebben az 1j versenyalapi szemléletben a vdrostérségek tolthetnek be
meghatdroz6 szerepet. Az Eurdpai Unié teriileti politikdjdban az un. ,,place-based”
(helyi bazist), azaz a véarostérségek integralt teriileti alapu fejlesztése nyert teret. 2014-
tél az EU strukturdlis és beruhdzds politikdjaban a régidkrél a hangsily attevodik a
nemzeti, illetve vdrosi szintre, mivel a kordbbi programozisi ciklusok tervezési

gyakorlatdnak gyenge eredményessége ramutatott arra, hogy
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A konvergencia cél (a regiondlis GDP-beli kiilonbségek mérséklése) nem jo, mert minden régio fejlédési
lehetbségei sajdtosak. A polgdrok jovedelemkiilonbségét csak 6-8%-ban hatdrozza meg az, hogy melyik
régioban lakik, meghatdrozobb, hogy faluban, kisvdrosban vagy nagyvdrosban él-e, és mi a képzettsége”
(Farago, 2013, 7 dia).

A blOséges moddszertani szakirodalmi ajanldsok dttanulmanyozdisat kovetden
lehatdroltam az un. japdn funkciondlis vdrosi térségeket (JFUA), amelyek 1ényegében
mikrotérségi  szintli  ingdzdsi  vonzdskorzeteknek  tekinthetdk. A teriileti
versenyképességben szerepet jatszé tényezdket beazonositd és rendszerezd piramis-
modell (Lengyel, 2003) alkalmazdsaval a lehatdrolt 141 funkciondlis varosi térség
relativ versenyképességét tartam fel. A regiondlis versenyképességet vizsgald piramis-
modellt a magyarorszagi kistérségeken kordbban Lukovics (2008) tesztelte. Mddszertani
ajanlasainak figyelembevételével tortént a a lehatarolt JFUA-k versenyképességének
vizsgdlata. A funkciondlis vérosi térségek szintjén a piramis-modell alapjan
beazonositasra keriiltek azon tényezok, melyek a mikrotérségek teriileti versenyben
elfoglalt relativ pozicidjukra befolydssal birnak. A vizsgédlat az egyes varostérségek
jelenbeni és jovObeni versenyképességét meghatirozé tényezdk beazonositdsdval
hozzajarul a valds tényeken alapuld teriileti politika irdnydnak kijeloléséhez. A japan
funkciondlis varosi térségek regiondlis versenyképességben betoltott szerepét a
disszertacié 4. fejezetében vizsgéltam.

Tovadbba a kizardlag szekunder adatokkal operdld versenyképességi vizsgalatot
sziikségesnek tartottam kérddives adatgyiijtésbol szarmazd, a szubjektiv véleményeket
tikkr6z0 adatokkal is kiegésziteni, amelyek lehet Gj vagy mds perspektivdba helyezik a
kizar6lag szekunder adatokkal operdld versenyképességi vizsgédlat megallapitdsait, de
mindenképp hozzdjarulnak a funkciondlis varosi térségek teriileti versenyképességének
mélyrehatobb megértéséhez. A japan nyelven megirt 15 oldalas kérddivet 96 kis- és
kozepes méretli funkciondlis varosi térség kozponti telepiilésének onkormanyzatiahoz
kiildtem ki 2011 8szén. Osszesen 40 kozponti telepiilésérol érkezett vissza kitoltott
kérddiv. Kizarolag a kis- és kozepes méretli funkciondlis térségekre koncentrilt a
felmérés, aminek az volt az oka, hogy a szekunder adatokkal lefolytatott teriileti
versenyképességi vizsgalattal sikeriilt beazonositani olyan kis- és kozepes méreti
funkciondlis vérosi térségeket — a nagyméretli funkciondlis véarosi térségek
kategoridgjdba es0 metropolisz térségek €s regiondlis szerepkorrel bird prefektira
kozpontok mellett —, amelyek a teriileti versenyképesség szempontjabol kedvezd

pozicioval rendelkeznek, azaz versenyképesek. Ezzel indokolhaté ezen térségek behatd
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vizsgédlatdnak sziikségessége. A disszertacid 5. fejezete nyujt 6sszegzést a kérddives
felmérés eredményeirdl.

A dolgozatot a 6. és egyben utolso fejezet zéirja az eredmények Osszefoglaldsa és a
tézisek megfogalmazdsa mellett a tovabbi kutatasi irdnyok felvazoldsaval.

A disszertacioban el6forduld japan kifejezések, személy- és helységnevek irdsa nem
kiejtés szerint tortént, hanem az un. Hepburn romaji 4tirasi szabalyzatnak megfelel6

frasmod alkalmazasaval.

IV. Az értekezés tudomanyos eredményei (tézisek)

Osszegzésképpen a kutatds sordn feltart djszerli eredményeket tézisek formdjaban
foglalom Ossze, amelyek az ismert elméleti és gyakorlati tuddsanyag egységes keretbe
foglalasaval meghaladjak az eddigi szakirodalom és empirikus anyag kovetkeztetéseit.
A vizsgdlattal arra kivantam valaszt kapni, hogy a teriileti politikit a nemzeti
gazdasagfejlesztési politikdval alarendelt szerepbe helyezd kapcsolatrendszer
mennyiben segitette vagy €pp gdtolta a regiondlis politika kitlizott céljainak eredményes
megvalositasat, azaz hozzdjarult-e Japanban a teriileti egyenlotlenségek mérsékléséhez

€s az orszag harmonikus térbeli fejlodéséhez.

Tézis I. — Eredményesség értékelése.

A vizsgédlatok eredményei alapjan kijelenthetd, hogy ez a kialakitott sajatos
kapcsolatrendszer csupdn addig miikodhet eredményesen, amig a kapcsolat elso
pilléreként megjelené nemzeti gazdasdgfejlesztési politika sikeres, azaz eldsegiti a
gazdasdgi novekedést, amelynek jenmillidrdokban mérheté eredménye megfelelo
tjraelosztasi szisztémdk miikodése révén (adérendszer, regiondlis fejlesztéspolitika),
hozzd tud jdrulni az orszdg térségeinek kiegyenlitett fejlodéséhez.

A 3. fejezetben bemutatott shift-share elemzés alditdmasztotta, hogy a japan fejlesztd
dllam modell szemléletébdl ered0 mnemzeti fejlesztéspolitika és regiondlis
fejlesztéspolitika kozotti sajdtos kapcsolat csupan az 1970-es évekig miikodott az
elképzelteknek megfeleloen, mig a kapcsolat elsé pillérét jelentd nemzeti
gazdasagfejlesztési politika eredményes volt, azaz jelentds gazdasiagi novekedést
generdlt. Az elemzés eredményeibdl kideriilt, hogy a hatékonysagot preferdlé nemzeti
gazdasagfejlesztési politikat méltdnyossdgi szempontokat érvényesitd regiondlis
politikdval kiegészitve Japdnban a teriileti kiegyenlitodés nem kozvetkezett be. Ezt a

megdllapitdst megerdsiti az 4. fejezetben lefolytatott regiondlis versenyképességi
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vizsgdlat is: hiszen annak ellenére, hogy mdr az elsé 1962-es Els6 Atfogd
Teriiletfejlesztési Koncepcidé deklardlt célja volt Tokyo sulyanak csokkentése és a
kiegyensulyozott térszerkezet kialakitdsa, a klaszterelemzés eredményekbdl lathato,
hogy ezt mind a mai napig nem sikeriilt megvaldsitani, 2005-ben még mindig
Jfeneketlen szakadék tdatong Tokyo JFUA és mds lehatdrolt vdrosi térség kozott. Ha
voltak is a kiegyenlitddés irdnydba mutaté rovidebb iddszakok, azok vagy nem az
alkalmazott regiondlis fejlesztéspolitika miatt kovetkeztek be, vagy épp annak hibds

logikdjabol eredt a késObbi fenntarthatatlansaguk:

— 1970 és 1975 kozott, azaz japan gyors gazdasigi novekedésének idOszakdban, a
regiondlis konvergencia elsdsorban olyan a kedvezo kiilsé kornyezetet kiakndzo,
a belso megfeleld feltételek megteremtésével kivdltott természetes folyamatok
miatt kovetkezett be, mint a népességnovekedésbdl fakadd belsé kereslet
novekedése, a kumuldlodé negativ extern hatdsok miatt tilnépesedett nagyvarosok
népszerliségének csokkenése (tdlzsufoltsag, kornyezetszennyezés), illetve a
munkalehetdségek vidéki térségekben torténd boviilése (pl. a kordbban jellemzden
kézmiives csalddi minilizemeknek a nagyvallalatokkal beszallitéi kapcsolatok
kiépitése révén). Az 1962-tdl (regiondlis egyenldtlenségek tetdzése) 1975-ig tartd
1ddszak jol szemlélteti, hogy a gazdasédgi fejlodés eldbb regiondlis divergenciat
okozott Japanban, majd a fejlédés elonyei a periférikus térségekbe is eljutva a

teriileti kiegyenlitddés iranyaba hatottak.

— A regiondlis fejlesztéspolitika 1975 utdn a gazdasigi novekedés lassuldsa miatt
egyre nagyobb mértékben kényszeriilt a teriileti egyensiilytalansdgok folyamatos
utolagos korrekcidjara. A kedvezoOtlen folyamatok az un. Tokyo Egypélusi
Rendszer kialakuldsdval magyardzhatd, azzal, hogy az 1j, jellemzden high-tech és
tudasintenziv ipardgak vadllalati kozpontjai a nagyvarosokban (elsdsorban Tokyo-
ban) koncentralddtak, ezzel gerjesztve a teriileti divergencia er6sodését. Igy bar
1975 és 1985 kozott a japan regiondlis jovedelmi egyenldtlenségek csokkentek,
amihez az 1970-es évektdl dllami deficitet is megengedd omindzus infrastrukturdlis
allami beruhazasok jarultak hozza. Ugyanakkor az 1975 és 1984 kozotti idOszakra
vonatkozé shift-share elemzés részletesebb eredményei alapjan kimutathat6 volt a

regiondlis egyenlitlenségek fokozoddsdnak veszélye.
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— 1990 és 2000 kozott csokkentek a teriileti egyenldtlenségek, illetve az idoszak alatt
a legtobb nem metropolisz (vidéki) prefektira kedvezobb jovedelemnovekedést
mutatott az orszdgos dtlaghoz képest. Azonban a regiondlis jovedelmi kiilonbségek
csokkenését a hihetetlen Osszegeket — a kordbbi évtizedek tartalékait — feléld
grandiézus dallami gazdasdgélénkité (jellemzden infrastrukturdlis) beruhdzdsok
valtottak ki. Ezek az intézkedések azonban hatdstalannak bizonyultak, mert csak az
egyenlOtlenségek elkenddzésére voltak alkalmasak, nem jarultak hozzd a
fenntarthaté regiondlis novekedés megalapozasahoz. Igy a regiondlis kiilonbségek
csokkenése csak dtmenetinek bizonyult, viszont a japdn dllam hatalmas, a jovot

stilyosan terheld adossdagot halmozott fel.

— A reformer Junichiro Koizumi vezette kormany 2001-ben nem rejtette véka al4,
hogy a liberalizaci6, privatizacid6 és deregulaci6 révén az  orszag
versenyképességének  erdsitését célz6  intézkedéseik, amennyiben azok
megvaldsulnak, egyértelmiien a regiondlis jovedelmi kiillonbségek novekedésével
fognak jarni. 2000 utdn a teriileti egyenlOtlenségek fokozddédsa viszont nem a
nagyratord reformok sikeres végrehajtdsdanak volt a kivetkezménye, hanem épp
azok elmaraddsdnak, vagy legaldbbis az eredeti elképzelésekhez képest gyengitett
Jormdban valéo megvalosuldsuknak. Bar Koizumi miniszterelnok politikdjanak
sikerre vitelét nagyban megkonnyitette a politikai életet szabdlyozo kiornyezet
megvdltozdsa (1994: vialasztdsi torvény megreformaldsa), azonban ez sem
bizonyult elegendonek a japdn fejleszté dllam modell okozta béklyok felolddsdra.
Ebbdl ad6déan — amint azt a shift-share vizsgélat eredményei is aldtdmasztottak — a
tovabbra is koveto, kiigazito jelleggel miikodé regiondlis politika a gazdasdgi
novekedés elmaraddsa miatt egyre fogyo finanszirozdsi forrdsok mellett mdr nem

képes a teriileti egyenlétlenségek elfedésére, kezelésére pedig egydltaldn.

Tézis 11. — Az eredménytelenség okai.

(1.) A legfébb problémaét az okozza, hogy a fejleszté modell alkalmazdsa csak bizonyos
koriilmények fenndlldsa esetén lehet eredményes, ha ezek valamely okbdl kifolydlag
megvéltoznak, a szereplOk érdekei is megvéltoznak, és ennek folytdn a kdlcsondsség
mds szereplovel vagy szereplokkel megsziinhet. A Kkiils6-belsé koriilmények
megvaltozdsara sajatos érdek- és kapcsolatrendszeriik makacs fenntartdsaval reagdl6

vashdromszog a japdn modell megmerevedéséhez, inercidk kialakuldsdhoz vezetett,
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igy tartva élethen egy kordbban tdrsadalmilag timogatott gazdasdgfejlesztési
modelltipus degenerativ vdltozatdt, amelyek felolddsara a szdmos paradigmavadltdsi

elképzelés ellenére, mind a mai napig érdemi eldrelépés nem tortént.

— A 2. fejezet szakirodalmi attekintése rdmutat arra, hogy a paradigmavaltést
érdemben hatréltatja, hogy mind a mai napig nincs konszenzus az egyes szereplok
sulydanak megitélésében, azaz arrdl, hogy valdjaban ki vagy kik kormanyozzik

Japént.

— Sajndlatos médon mindeddig nem keriilt kelloen kihangsiilyozdsra a japdn
lakossdag meghatdrozo szerepe a modell miikodésében. Az alulrol szervezodd
civil kezdeményezések erdteljesebb, szervezettebb felkarolisa a modell

megreformdldsdnak kritikus eleme lehet.

— Ugyanakkor a pozitiv valtozasok kozé sorolhat6 a vdlasztdsi torvény 1994-ben
tortént modositdsa, amely a mindenkori miniszterelnok mozgésterét, hatdskorét
megnovelve segitheti a régi modell inercidinak felszdmolasat és egy 4j szemlélet
megerdsodését. Egy a kordbbiakhoz képest lényegesen nagyobb mozgdstérrel
rendelkezd miniszterelnok felszamolhatja a zoku-inek szakadatlan lobbiharcdt,
a kiillonbozd  feladatok, hatdskorok és  pénziigyi 0Osztonzok  valds
decentralizdacidjdval pedig megszabadithatja a regiondlis politikadt (pazarlo, ezért
a jovore nézve valdsziniileg fenntarthatatlan) ex post méltanyossagi szerepétol.
Ugyanakkor mindeddig még olyan karizmatikus politikusnak is, mint Junichiro
Koizumi — érdemeinek elismerése ellenére (dllami posta és vasuttirsasag

liberaliz4cigja) — csak részeredményeket sikeriilt elérni.

(2.) Bar pozitivan lehet értékelni, hogy a decentralizdcié a politikai dontéshozok
mindennapi retorikdjanak részévé valt, de a regiondlis politika ex post méltanyossdgi
szempontokat preferdlo célkitiizéseit tovdbbra is nagymértékben a teriileti
onkormdnyzatok (prefektiirak és telepiilések) finanszirozdsi rendszerét jellemzo
régtol bejdaratott, sajdtos pénziigyi mechanizmuson keresztiil valositja meg.

- A 2. fejezet szakirodalmi szinopszisa rdmutatott a pénziigyi mechanizmus
kifejezetten kdros (erkolcsi kockéazat, 1égyfogéd-hatds), pazarlo (felesleges és
késobb finanszirozhatatlan infrastrukturalis beruhazasok), hatékonytalan jellegére

és hosszi tdavu fenntarthatatlansdgadt.
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— Bar a Koizumi-kormény idején felismerték, hogy a decentraliz4cié irdnydba torténd
elmozdulds a pénziigyi rendszer megreforméldsdnak fontos 1épése. A kormany
meghirdette az un. ,,Szent Hiromsag” névre keresztelt reformcsomagot, ami a helyi
kiegyenlitési adé-tdmogatds és egyéb tdmogatdsok csokkentésével, illetve a helyi
atengedett adok ardnydnak novelésével kivanta megvaldsitani a teriileti
onkorményzatok pénziigyi fliggetlenség erdsodését. Ugyanakkor a szakirodalmi
attekintésbdl az is kideriilt, hogy a helyi kiegyenlitési ado-tdmogatds szerepe a helyi
finanszirozasban 1ényegében alig véltozott (ardnya elenyészd mértékben csokkent
1985-h6z képest), ugyanakkor a helyi dtengedett adok ardanya érdemben nem nott.
Az 5. fejezet kérbives vizsgdlata (pénziigyi szekcid) egyértelmilen megerdsitette,
hogy a megkérdezett telepiilések szerint nem sikeriilt megfelelé modon tisztdzni a
kozponti igazgatds és a teriileti oOnkormdnyzatok kozotti feladat- és
Jorrdsmegosztdst, nem sikeriilt végrehajtani fiskdlis decentralizaciot. A
telepiilések tovabbra is pénziigyileg erdsen fiiggnek a kozponttol. Ennek az a
kovetkezménye, hogy tovdbbra is a kozponti irdnyitdsban szerepet betolté
érdekcsoportok  elképzeléseknek  megfeleloen  valosul meg a  helyi

gazdasdgfejlesztés.

Tézis I11. — Uj, versenyalapii szemlélet elterjedését gdtlo tényezdk.

(1.) Az 5. fejezet kérddives vizsgalatabdl kideriil, hogy a problémét nem pusztin a helyi
pénziigyi eréforrdsok hidnya, hanem az okozza, hogy a kevésbé versenyképes japdn
vdrostérségek tovabbra is az dllami infrastrukturdlis beruhdzdsoktol, tamogatdsoktol
vdrjak helyzetiik javuldsdt (szemben a kozepesen versenyképes JFUA-kal). A direkt
és indirekt kozponti forrdsokat versenyképességiik szempontjabol meghatdrozo

tényezoknek tekintik!

(2.) Bar az Otodik Atfog(’) Teriiletfejlesztési Koncepcid (1998 — 2010/2015) a teriileti
kohézié megerdsitése érdekében a helyi adottsdgokra, a belsé tényezok kiaknazdsara
helyezi a hangsulyt, a kérdoives vizsgélat tervezési szekcidjanak kérdéseire adott
valaszokbdl dgy tiinik, hogy a kevésbé versenyképes japdn vdrostérségek tovdbbra is
kiviilrol érkezo vallalkozdsok letelepedését vdrjak. Ugyanakkor azon gyengébb
versenyképességli  varostérségek, amelyek novekedésiiket belsé eréforrdsaik
kiaknazasatol remélik, még maguk sem képesek beazonositani ezeket az

erdforrdsokat. Ebbdl kovetkezik, hogy a legtobb esetben a kdzpontilag meghatdrozott
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dtfogo teriiletfejlesztési tervek célkitiizéseinek, irdnyelveinek, elképzeléseinek

gondolkodds nélkiili atvételének lehetiink taniii.

(3.) Fenndll tehat a hosszit tavi, atfogd teriiletfejlesztési koncepcidk attekintésébol
kideriil, hogy célkitiizéseik, fejlesztési elképzeléseik jelentds véltozdsokon mentek
keresztiil, igy dontések tovdabbra is centralizdltak, feliilril vezéreltek maradtak, ami
pedig mindaddig fenndll, mig megfeleld torvényi szabdlyozds hidnydban (pl. a
Teriiletfejlesztési torvény) az adminisztrativ irdnyitds hagyomdnyos elemei, ha
gyengitett formdban, de tovdbbra is biztositjdk a biirokrdcia hatalmédnak
fennmaraddsat. A kérddiv tervezési szekcidjaban feltett kérdésekre adott valaszokbol
kideriil, hogy az uj, versenyalapu szemlélet meggyikereztetéséhez a paternalista
dllamhoz szoktatott szereplok a sziikséges helyi tuddssal és képességekkel nem
rendelkeznek. A probléma a nem megfelelo helyi tervezési gyakorlatban keresendo.
Kijelenthetjiilk, hogy a vizsgilatba bevont telepiilések egyes terviddszakokra
megfogalmazott fejlesztési tervei nagyon hasonlo elképzeléseket tartalmaztak és
tartalmaznak még ma is. A telepiiléseknek csak elenyészd ardnya foglalkozik
érdemben a tervekben megfogalmazott projektek  megvaldsithatésaganak
vizsgalatdval, illetve a tervek hatdsossdgdnak mérésével. Elorelépésként értékelhetd,
hogy a vizsgdlatba bevont Osszes telepiilés pozitivan értékeli a civil aktivitds
szerepének erdsodését, de az is kiderill a valaszokbdl, hogy annak még csak

elenyészo mértékben van hatdsa az adott telepiilés életére, fejlesztésére.

(4.) A kérdoives felmérés érdekes eredménye, hogy mind a kdzepesen versenyképes,
mind a kevésbé versenyképes JFUA-k egyardnt nemkivdanatosnak tekinti a kiilfoldi
tulajdonii vallalatokat a helyi gazdasdgfejlesztésben. Porter és szerzotdrsai (2000)
megallapitdsa szerint azonban egy ipardg (véllalat, termék) exportképességét a hazai
versenynek valo kitettsége hatdrozza meg. Minél versenyképesebb egy vallalat, termék
a hazai piacon, vérhat6an anndl jobban fog teljesiteni a kiilfoldi piacon. Ebbdl
kovetkezik, hogy a hazai piac védelme az importtdl, azaz a gyenge versenykornyezet
kialakitdsa, rontja az adott ipardg (véllalat, termék) exportteljesitményét (Porter et al.,

2000).

(5.) A dolgozat fontos eredményének tartom, hogy a regiondlis versenyképességi
vizsgélat (4. fejezet) révén sikeriilt beazonositani azokat a kis- és kozepes méretli

versenyképes japan vdrosi térségeket, amelyek vagy az klaszteresedésnek (ipardgi
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specializdcio) vagy kivételes foldrajzi elhelyezkedésiik (metropolisz térségekhez kozel
fekvo kordbban kizardlag alvovarosi funkcidt betoltd vérosi térségek) okdan
versenyképesek. Ezek a varostérségek a kiegyensulyozott teriileti fejlodést eldiranyzo

regiondlis politika esetén fontos szerephez juthatnak.

A fejlodés-gazdasdgtannal foglalkozé Simon Kuznets elhiresiilt kijelentése szerint
Whégyféle orszdag létezik: fejlett, fejletlen, Japdn és Argentina” (Waisman, 1987, idézi
Saiegh — Tommasi, 1998). Bar a fentiek tiikrében a kijelentés Japdnra érvényét
vesztette, de ez nem mond ellent Kuznets masik fontos gondolatdnak, miszerint a
gazdasagi novekedésben hiarom dolog jatszik foszerepet: (1) a megutjuldsra képes
technolégia, (2) az intézményrendszer és (3) az ideoldgia, ami az adott orszigra
jellemzd. Kuznets szerint tévhit, hogy a technoldgia 6nmagaban elegendd. Sziikség van
arra, hogy az intézményrendszer eldsegitse a 1étrejovéd innovaciok megfeleld
hasznosuldsit. Ugyanakkor az ideol6gia meghatidrozza, hogy az adott tarsadalom
mennyire nyitott és kezdeményezdje az ujnak, illetve kialakitott intézményrendszere
mennyire adaptiv a folytonos schumpeteri ,,teremtd rombolasra” (Kuznets, 1973). Japan
szamdra elsésorban a kialakitott intézményrendszer, illetve az arra hatdst gyakorld

1deoldgia okozza a f0 problémat.

A disszertici6 eredményei lehetdvé teszik, hogy abbdl olyan tanulsidgokat
vonhassunk le, amelyek mads orszdgok szamara is hasznosak lehetnek. Magyarorszag
szamdra taldn a tilzott dllami centralizdacio Japdnban tapasztalhato hatranyai
mutathatnak fontos tanulsdgokat. Ez természetesen nem jelenti azt, hogy a centralizaci6
mindig és minden esetben kédros lenne. Példaul mér 1985-ben Hernddi megfogalmazta a

kelet-azsiai ,,kihivo” orszdgokkal, koztiik Japannal foglalkozé konyvében, miszerint

A kisebb gazdasdgok szempontjdbol is célszeriinek ldtszik a tilzott gazdasdgi fiiggdség, a tiil
szoros kapcsolatok lazitdsa, mert ezzel termelésiik, termékkindlatuk, illetve fejlesztéseik,
alkalmazott technologidjuk nem egy-egy orszdg belsd fejlodésének, adottsdgainak a fiiggvényei.
A minden piacon eladhaté druk eladoiként és vdsdrloiként nem bilaterdlis, hanem vildgpiaci
folyamatok részeseivé, sot befolydsoloivd vdlhatnak: fenntarthatjdk, sot javithatjdk
versenyképességiiket. A gazdasdgi partner megvdlasztdsa azonban nem egyszertien elhatdrozds
kérdése: diverzifikdlni, a vildgpiacon ij termékekkel megjelenni csak nyitott, az dr, minéség és
egyéb feltételek szempontjdbol legkedvezobbet nyiijto gazdasdgok képesek. Kisorszdgok esetében
ez megkoveteli a gydrtott és exportdlt termékek korének sziikitését, a szelektiv ipar- és
exportpolitikdt.” (Hernddi, 1985,17).

Japdn abban hibazott, hogy az dllam 4ltal koordindlt szelektiv iparpolitikajat
haszndlta fel arra, hogy mads, egyébként versenyképtelen ipardgait méltanyossdagi

szempontoktol vezérelve védelmezze a kiilsé/belsé versenytél. A versenynélkiili
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kornyezetben elkényelmesedett szereplok fennmaraddsdnak finanszirozdsa madra
nyilvanvaldan sulyos kovetkezményekkel jart az orszdg szamdra. A szemlélet, miszerint
az ,,erosek felelosek a gyengékért” beleivodott a japan nemzeti gazdasigpolitika és
regiondlis politika kapcsolatrendszerébe is. Nyilvdnvald, hogy ennek a szemléletnek a
tartés fennmaradasat a feliilrol vezérelt adminisztrativ irdnyitds hagyomdnyos indirekt
elemei életben tartjdk, amelyet — reformja ellenére — a japan teriiletfejlesztési torvény is
tdimogat. A regiondlis politika teriiletén jaratos szakemberek szdmdra a magyar
helyzettel valé parhuzam azonnal adja magat. A magyar telepiilések a feliilrél vald
iranyitashoz még a szocializmus évtizedei alatt szokhattak hozza. Az Eurdpai Unidhoz
tortént csatlakozast kovetden megvalosuld tervezési gyakorlat pedig bdvelkedik
anomalidkban, amelyet igy 2014 elején, kereken 10 évvel a csatlakozast kovetden, mar
nehéz lenne a tanuldsi folyamat szamldjara irni... Szdmos példa van arra a magyar
viszonyok kozott is, hogy a telepiilések atveszik a ,.felsObb tervek” megfogalmazott
ajanlasait (pl. turizmus, mint minden bajbdl kigydgyitd lehetdség), vagy egyszeriien azt
fejlesztik, amire az uniés pdalyazati kiirdsok lehetOséget biztositanak, fiiggetleniil attdl,
hogy a helyi adottsdgokbdl kiindulva mi lehetne egy jovobeli fejlesztési irdiny immanens
része.

Japdn gazdag orszdg. Ugyanakkor a gazdagsidgot Japanban sokszor mads
dimenzidkban értékelik, mint Magyarorszdgon vagy a nyugati civilizacié fejlett
allamaiban. Japanban fokozottan fontos, hogy a kozjavak mindenki szamara megfeleld
mindségben rendelkezésre élljanak, az utak, utcdk, kozterek stb. rendbetétele is
prioritast élvez a megfelelo egyéni életkoriilményekhez viszonyitva. Viszont a jovo
kedvezodtlen folyamatai sem Japant, sem Magyarorszdgot nem kimélik. A regiondlis
kiilonbségek fokozddasa, kiliresedd vidéki telepiilések, tehetséges fiatalok elvandorlasa,
szocidlis fesziiltségek novekedése, csak néhany példa, ami hathatés, az eddigi japan (és
magyar) gyakorlattol akar gyokeresen kiilonboz6 beavatkozdsok mihamarabbi

megtételét siirgeti, sajnos mindkét orszagban.

V. Tovabbi kutatasi iranyok

A kutatémunka sordn szdmos kapcsolédd tovabbi vizsgélatra érdemes otlet meriilt fel,
amelyeket jelen dolgozat keretében mar csak idébeli és terjedelmi okok miatt sem volt
lehetdségem tiizetesebben megvizsgdlni. Ezek azonban a késdbbi kutatdémunka targyat

képezhetik:
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Egyfeldl a japan funkciondlis varosi térségekre lefolytatott versenyképességi
vizsgalatot — annak kiterjedt adatigénye miatt — kizarélag a 2005 évre sikertilt
megvaldsitani. Ennek legfébb oka, hogy a 2010-es japan népszamlélési adatok a
kutatds idején (2011-2012) nem voltak elérhetdk, és jelenleg is csak részlegesen
hozzaférhetk. A regiondlis versenyképességi vizsgalat idében torténd
kiterjesztésével  azonban  feltirhat6 lennének az egyes  térségek

versenyképességében 2005 6ta bekovetkezett valtozasok.

Erdemes lehet egy részletesebb foglalkozdsszerkezeti shift-share analizis
elkészitése is a regiondlis egyenldtlenségek véltozdsaban bekovetkezd hatdsok

kiterjedtebb szemléltetésére.

Természetesen egyetlen dolgozat nem képes az elemzést minden szempontbodl
végigvinni. A kovetkezOkben érdemes lehet a japan fejlodési/felzarkdzasi

modellt més kelet-dzsiai gyorsan fejlodo orszdgokéval dsszevetni.

Jelen disszertdcid a japan regiondlis fejlesztéspolitika atfogd értékelésére
vallalkozik, ebbdl addéddéan csak &ltalanos bemutat6 jelleggel tér ki a japan
fejlesztd dllam modell egyes sarokkoveire. A kutatds masik lehetséges jovobeli
iranyat  képezheti a japan fejlesztd dllam  modellel  1étrehozott
intézményrendszernek a japan vallalkozasi tevékenységre (elsdsorban kis- és
kozépvallalatok) gyakorolt hatdsainak vizsgalata. A kutatds ilyen irdnyba torténd
elmozduldsat aktudlissd teszi, hogy a 2012-ben megvélasztott Shinzo Abe
miniszterelnok ) novekedési stratégidjdban kulcsszerepet szén a kis- és kozepes

vallalkozasoknak.
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