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TEMAVALASZTAS

Magyarorszagon — mas, volt szocialista orszaghogortiéan — a rendszervaltast
kbvetben nagy szamban valtak feleslegessé ipari és Katendletek az ipari termelés
visszaesése és a katonai rendszer atalakitasee ileszovjet megszallé csapatok kivonulasa
kovetkeztében. Ezen éplletek, terlletek barnékikez rozsdadvezetekké alakultak, és csak
csekély szamu ingatlan esetében mondhaté el, hdguraést koveden rovid idn beldl
megtalaltak uj funkcidikat.

A volt ipari illetve katonai hasznalatu teruleteirejétte, majd a barnamikké valt
terlletek Ojrahasznositdsa folyamatos, igy nehéprakész adatbazist ddllitani a
terlletekél, azok allapotarol, tulajdoni viszonyairél. A sjelvlaktanyak torténete azonban
némiképp eltér mas barnanészbjektumokétol: a kivonulas 1990-1991 kdzo6tt raagnt, az
objektumok roévid idn belll kertltek &t mas szervezetekhez, tarsaségolds szamuk azoéta
nem gyarapodott

A dolgozatban a volt szovjet katonai objektumok teiileti és funkcionalis
atalakulasat vizsgaljuk hat kivalasztott megyeszéldlyen A rendszervaltozas utan a
szovjet katonai hasznalatu objektumok kézéinajd tulajdonosai) jellegzetes problémakkal
szembesiltek  (szembesililnek) a terlletek Ujrahaasas soran: kornyezeti
szennyezettséggel, az éplletek kritikus allapotaeaidezetlen tulajdoni viszonyokkal. Az
Ujrahasznositast megeben, sok esetben, épp ezért (volt) sziikséges eetekitisztitasa,
illetve a kornyék, a kozvetlen kérnyezet revitdiis®, vonzova tétele az U befektet
szadméra. Mindez jelets 0sszegek raforditdsat kdvetelte meg, amelynalyaibem egyszer
gatolta az Ujrahasznositas milabi megkezdését. Ez részben magyarazatot ad agg,niért
taldlunk napjainkban, tdbb mint 20 évvel a szogsapatok kivonulasa utan is oly sok
telepililésen Uresen allé volt szovjet objektumoprébléma azonban ennél joval 6sszetettebb,
a szovjet katonai terlletek Ujrahasznositasanaldékér nemcsak a varosi fejlesztési
politikaval, hanem - ahogy a kutatdsi eredmények rasilagitanak — gazdaségi,
varosgazdalkodasi, urbanisztikai, foldrajzi terdfeel is 6sszefiigg.

A témavalasztas UjsZermivel ez idaig a Magyarorszagon folyé vizsgalaéakipari és
a vasuti kozlekedés leépiilését és ezen teriletekcifivaltasat kutattdk, de a katonai
terlletek6l még nem sziletett ilyen irdnyl elemzés. Ennelekdztében e témaban jelenleg

kevés informacié all rendelkezésre: a szovjet katonbjektumok szambavétele is

! Ellentétben a Magyar Honvédség kiliritett (barnamekatonai) ingatlanjaival, amelyek napjainkbanagy
szdmban keletkeznek.



Ujdonsagnak szamit, hiszen a forrasok é&deritélik meg szamukat, elhelyezkedésiket, a
Honvédelmi Minisztérium pedig csak korlatozottancédt rendelkezésre az ingatlanokkal
kapcsolatos informaciokat. A kutatasok soran szefibienk azzal, hogy a katonai terlletek
feltaratlansaguk okan gyakran kimaradnak a nyidatt barnamesk koréldl, a barnameis
fejlesztési dokumentumokbal, jéllehet, ezek elhekgelésiik alapjan kiterjedtek és értekesek,
hasznosithatdsaguk alapjan fontos szerepet todtketre a varosok féjtiésében. A
vizsgalatok alapjaul szolgéld, az objektumokat edsptiiléseket szamba éeymellékletben
bemutatott) kimutatas a szovjet teriletékmindeddig nem publikélt, a szérzaltal
0sszegyjtott adatok alapjan készilt. A kutatasok sziukssggét alatamasztja, hogy jelenleg
nem rendelkeziink elegefhidnformaciéval a rehabilitalt szovjet katonai olj@kok varosi
hasznalatba tortén visszakerllésél, az Uj funkcidkrél, a varos szerkezetébe tditén
beilleszkedésukit sem.

A disszertacioé — terjedelmi korlata§ kutatasi céljai, a kutatasokhoz szikseges (jorészt
sajat) forrasok és hozzéaférbenformaciok srikossége folytan — kizérolag a volt szovjet
katonai (és a katonasaghoz tartozok altal haszo8jgktumok vizsgalatara fokuszal, hat
kivalasztott megyeszékhelyen. Munkank soran meghlisé& ugyan az orszag 0sszes
felhagyott magyar, illetve a vizsgalt megyeszékbeklypnagyar objektumainak szambavételét
és rovid bemutatasét is, azonban a HM minderiinaformacié kiadasat megtagadta. Ezért az
orszagosan tobb mint ezer ingatlanra t&€meagyar katonai objektumok tertletére vonatkozé
kutatasok elvégzeése jelenleg nem lehetséges. Uggkneem szerepelt a kutatasi céljaink
kozt a volt szocialista, kelet-europai orszagokvgtokatonai objektumainak vizsgélata: az
ezekkel kapcsolatos informaciok felkutatdsa — hi@son a magyarorszagi szovjet
objektumokhoz — igen nehézkes a titkos és csaklya legéltarakban (vagy Moszkvéban)
talalhatd, eredeti nyelvforrasok miatt. A disszertacibban azonban révidemertetjik tobb
sikeres eurdpai barnantez (koztik kelet-eurépai és katonai) tertlet reli@gildjat, néhany
lehetséges és szamunkra is megfontolandé megealdésiletek helyzetének rendezésére.

A megyeszékhelyek szerepeltetését a kutatdsokbamlakolja egyrészt, hogy ezekben
a nagyvarosokban jeldi#t szovjet katonai bazisok voltak és tobbnyire rékemek hosszu
tavu fejlesztési koncepcidval, integralt varostejesi stratégiaval, barnandszpolitikaval —
amely kutatasi, elemzeési szempont a dolgozatbaen Ezlil a régio- és megyeszékhelyek
napjainkban a legdinamikusabban ddji teleplilések Magyarorszagon, igy minden, a
varosokra jellemi térfolyamat lezajlott a tertletikdn. A varosi teték beépitése iranti
igény 1o, igy j0 esetben megfetelvarospolitika és tamogatasok mellett, illetvikees

vallalkozasok segitségével ezen teriletek atalakokk gyorsan és sikeresen kellene



lezajlaniuk. A kutatasok azonban ravilagitanak ,artzogy szamos mas - nem
szamszdisithet — tényed is szerepet jatszik a teriletek megujulasaban|yaazeatalakulast
hatraltathatja. A hat varos kozil négy nem csakyeszgkhely, hanem egyben négy, térben
eés gazdasagi fejlettségben egymastol kiulééb@égiokdzpont is (Debrecen, @y Szeged,
Székesfehérvar), amely indokolja a vizsgalatban saéerepeltetésiket. Szolnok bekerilését a
kutatasba dként az indokolta, hogy Debrecenhez hasonléan EAHéakdon talalhato,
azonban nem regionalis kézpont, igy terilete isbtis kevesebb kdzigazgatasi funkcioval is
rendelkezik. Kérdés, hogy a két varos kozti kul@&gos- ha van — visszavezeihet a
varoshierarchiaban elfoglalt ktlonkibhelylkre, a gazdasagi erejikre. Kecskemét az utdbb
években a legdinamikusabban &ejptt a hat varos kozil, és a szovjet katonai objakk
tekintetében is ,sajatos a helyzete (nagyszamuonkidz kiterjedés és hasznositasu
objektummal rendelkezik).

A disszertacioban a barnandéz kialakulasat, keletkezését &torban katonai
szempontbdl vizsgaljuk, ezért csak roviden tériné kazai iparositds, kdzlekedésfejlesztés,
az ipari termelés visszaesésének és kozlekedésisinfktira leépitésének torténetére,
kérdéseire. A szovjet megszallas torténeti-politikatterét roviden ismertetjuk, a kutatasi
témaval 6sszefudggtények bemutatasaval, nem foglalkozom a kuléabgalitikai targyu
elemzésekkel, vélemény-iutk6zések bemutatdsavalid&dvtérink ki a dolgozatban a
hadiipari termelés alakuldsanak bemutatdsara ajetzmegszallas alatt, tekintve, hogy a
hazankban allomasozé szovjet alakulatok hadifeddesiiket a Szovjetuniobol szerezték be.
Masfebl a disszertacio targyat élsorban a szovjet katonai objektumok kiépitése dysa s
varoson bellli fekvése, Kkilritése és Ujrahaszremitaehat a targyhoz kapcsolodo
urbanisztikai problémanak ismertetése és elemzépezk (A dolgozat kiterjed a teriiletek
megujulasanak vizsgalatara, a rehabilitacios megoki feldolgozasara, a fenntarthato
varosfejlesztés kerdéseinek és a funkcidvaltasnateamzesére).

A disszertacio témaja kiulénb®zudomanyteriletekre terjed ki: a regionalis tudoyna
a geografia, a varostorténet, varosfejlesztés- ésdalkodas (varosi térfelhasznalas,
ingatlangazdalkodas), és a kornyezet-gazdasagtalettek6zott kivan kapcsolatot teremteni
oly mddon, hogy a kutatasok eredményei aéj@emdi, varosfejleszii szamara is

hasznosithatéak legyenek.



KUTATASI CELOK

Empirikus kutatasaink alapjan vizsgalatokat véegeztitalanosan, a megyeszékhelyek
ingatlanjaira vonatkoz6an, majd a varosokat hasmhlk 6ssze tobb szempontbdl is. A
kutatasok soran valaszt kerestink arra, hogy mekkierileten helyezkednek el a
megyeszékhelyeken volt szovjet katonai objekturmmokkkora részik kerllt hasznositasra,
illetve hasznositatlan a kilrités 6ta, milyen upKciokat kaptak az ingatlanok, milyen
forrasokbdl valosult meg a hasznositas, milyen y&zati karok keletkeztek, megtortént-e a
kornyék fizikai rehabilitacidja is, tortént-e kérmesités, és mindezek 6sszefiiggnek-e a
varosok barnamés politikajaval, a kozosségi tamogatasokkal, a s@kdakonépességével,
gazdasagi erejével. Megvizsgaltuk, hogy mi befatas a rehabilitaciés folyamatokat,

s vz

milyen 0sszefliggések allnak fent a rehabilitacérg/¢dk kozt, milyen folyamatok indultak
el a hasznositast kovenn a terlleten, melyek a legsikeresebb hasznosipasok, melyek a
sikertelenség okai az eddig nem rehabilitalt teelden. A napjainkig rehabilitalt tertletek
0sszehasonlitdsaval megallapitdsokat tettiink anatkozoéan, hogy a sikeres atalakulast
mely tényedk befolyasoltak a leginkabb, amellyel reményeing&rse hozzajarulhatunk ezen
terlletek miabbbi, hosszl tavu és sikeres Ujrahasznositasahdiét Betanulmany részben
alapkutatasnak, részben alkalmazott kutatdsnalttedh, és segiti kovetkeztetéseivel a

terllet- és telepulésfejlesztést (a gyakorlatidstmélast.)
AZ ERTEKEZES SZERKEZETE

A dolgozat elss fejezetébena varosfejlesztés és a varosrehabilitacidé altalano
kérdéseivel foglalkozunk, roviden kitérve a szastal urbanizacio jellegzetességeire. A
fejezet masodik részében a barnafseproblematikat dolgozzuk fel, bemutatjuk, hogy a
barnameék hasznositdsa minderd ftipus esetében problematikus ma Magyarorszagon.
Napjainkban a varosfejlesztési szakemberek a pati hasznositasu barnaniszeriletekkel
rendelkeznek a legtébb informéacidval, igy az elméittizedekben irt tanulmanyok,
felmérések is ezekre iranyultak tobbségében. Kefedisasznalhato, teriletfejlesztéssel
kapcsolatos irodalom &llt rendelkezésre a kozlesiege katonai barnaméaél, igy ez utdbbi
terllet kutatasa igen korlilményesnek bizonyult. debl fejezetben ismertetjiuk réviden a
Magyar Honvédség (MH) altal felhagyott katonai dyenok kérdéskorét is, de csak réviden
térink ki a szovjet objektumokra, mivel azok résaetargyalasara a 2. fejezetben kertl sor.
A harom Kkilonbo& barnameé-tipusnak és az azokhoz kapcsolédd problémaknak a

bemutatasét a terlletek rehabilitacios l1ébegeinek felvazolasa koveti.



A masodik fejezetbera szovjetek terlletfoglalasanak, az objektumokpikési
korilményeinek, indokainak, torténetének rovid yszefi bemutatasara térekszink. Ebben a
fejezetben ismertetjik az elszamolassal kapcsolasszassagokat, a keletkezett karokat, az
azonositott objektumok korét (szamat, kiterjedésétpjd ismertetjuk az objektumok
hasznositasaval kapcsolatban készitett kutatasimémyeinket, amely alapjan az 6sszes
terlletre, a hazai kiterjedésre vonatkoz6an adueds lbecstilt adatokat.

A harmadik fejezetben kerlil sor a megyeszékhelyaosfejlesztési politikajanak, a
barnameés és szovjet objektumainak feltérképezésére, acianéltas jellegzetességeinek
vizsgalatara, a varosban elfoglalt helylk, a tedlle&s kornyékik hasznalatanak, az azokban
bedllt valtozasoknak az elemzésére. A fejezetb&iviasztott megyeszékhelyeket azonos
modszerrel, tdbb Iényeges szempont elemzésévelnlitagdo 6ssze. Az objektumokat
tipizaltuk, amelynek eredményét a 2.3.4. fejezeibprertetjik.

A fejezetet nagyszamu értekatlemz tablazattal, fotoval és sajat szerkesktés
térképpel illusztraljuk.

A negyedik fejezetben a megyeszékhelyek szovjetoneat objektumainak
0sszehasonlitd elemzését végezzik el a statiszaki@tok alapjan, megvizsgalva a
rehabilitacios trendeket, folyamatokat, az Ujrahasi#tas jellegzetességeit, az integralt
szemlélet érvényesulését a rehabilitaciék soran.

A fentieken tulmefien tanulmanyozzuk a hatraltaté és segényesdket, a varosok
kozti rehabilitacios kilonbségek és hasonldésaga@itoR kdztudatban az él, hogy sikeres és
gyors meguijulas ott kdvetkezik be, ahol a magéneeruhazasokhoz palyazhatéak europai
uniés, dnkormanyzati és allami forrasok, ahol aosdgazdasagi ereje meghatarozd, ahol a
beruhdzas gazdasagi haszonnal kecsegtet.

A kutatasok megkezdésesttl feltételeztiik, hogy a szovjet katonai objektunfdR-45
eves fennallasuk alatt) hozzgjarultak a kozvetledrngezetik funkciévaltozasahoz,

befolyasoltak a véarosi terjeszkedés iranyait.

PRIMER KUTATASI EREDMENYEK

0 A relevans szakirodalom feldolgozasat kéest empirikus kutatasokat végeztink a
megyeszékhelyeken haromféle k&xd alapjan. Az ©6nkormanyzatoknal minden
esetben megkerestik @épitészt, illetve annak kdzvetlen munkatarsat, vagy
amennyiben a varosbantkddik ilyen — az MTA Regionalis Kutatdsok Kdzpomtja

tobb kérdivvel, ezek valaszait a varosokrol sz6l6 elemzéestmgoztuk fel. Az el§



kérdsiven altalanos, az ¢6sszes objektumra vonatkozoékéket, a masodikon és
harmadikon az egyes — mar hasznositott, illetvezrwstatlan — ingatlanokkal
kapcsolatos kérdéseket fogalmaztunk m&g @. és 5. szdmu mellékletelA
kérdsivek feldolgozasaval, kiértekelesével a magyar rasggkhelyeken megvalosulo
laktanya-rehabilitacioval kapcsolatban tudtunk kigeteteseket levonni.

Egyes objektumokat — a sziikséges informacidk higanya-terepi bejarassal mértik
fel, azonositottuk be, majd helyeztiink el a varo8okészitett térképeinken. Az
objektumok  kornyékén felmértik a terulethasznalatdltozasait, annak
jellegzetességeit, amelyet szintén térképen akiragol

A kutatasok eredményeképpen sikerilt olyan meghizkianutatast késziteni (1. sz.
melléklet a szovjet hadsereg altal atadott kataigektumok korésl), amely idaig
nem publikalt adatokat dolgozott dssze, és amelpjah ebszor sikerllt az érintett
terlletek (volt szovjet objektumok) teljes nagydagdegbecsilni hazankban. A
telepililések elhelyezkedése alapjan térképet késnke amely az dsszes érintett
magyar telepllést tartalmazza, igy az orszagonlib&iileti elhelyezkedést,
valamint a megyénkeéntitigisegbl is képet kaphattunk. Az objektumokat nagysag,
elhelyezkedés, korabbi hasznositas, szennyezetsdgjan tipizalni tudtuk, és
kimutattuk, hogy az egyes tipusok hasznositasatkjeténts kilonbségek adddtak.
2011 végeén, az orszagban minden érintett dnkornadotyievélben kérdeztik meg a
terllettikon talalhato, volt szovjet objektumok akailasaval kapcsolatban, amely egy
0j, idaig sehol nem végzett reprezentativ felmé@géshezetett, melynek soran az
altalunk azonositott hazai objektumok 55%-r6l kagtuinforméaciét. Ennek
eredmeényeit a 2.5. fejezetben publikaljuk.

Szolnok és Kecskemét esetében a varos barrd@memnatkozoan ) €s naprakész —
helyszini bejarassal egybekotott — kutatasokat atéigk, amelyek eredmeényét a 3.1.
és 3.5. fejezetekben kozoljuk. (A tobbi varos dsmtéaz MTA RKK (Gyri 2006)
barnameés kutatasaira tAmaszkodtunk.)

A varosok elemzését kovetn 6sszehasonlito statisztikai vizsgalatokat vémgdza
begyijtott és feldolgozott informaciok alapjan mind at halemzett varosra
vonatkozéan. Az eredmények feldolgozasaval val&sgtunk arra, hogy milyen
trendek hataroztdk meg a varosi szovjet katonandrmaeds teriletek atalakuldsat
1990-6l napjainkig és milyen hatassal voltak az objekthrk6zvetlen kdrnyezetik

fejlédésére, atalakulasara.



TEZISEK

H1% A volt szovjet katonai objektumok eltértipusai sajatosan befolyasoljak

hasznosithatosagukat is.

T1% A 4.1. fejezetben leirtak alatdmasztjak hipotézisiin vagyis a kutatdsok soran
meghatarozott objektum-tipusok (amelyeket fekvésikszennyezettségik, kiterjedésuk,
korabbi funkciojuk, kialakitasuk stb. alapjan kualonitettink el egymastdl),

nagymértékben hatassal vannak a kébbi Ujrahasznositasukra — Magyarorszagon.

A vizsgélatok sordn megallapitottuk azt is, hogyingabb ezek a tényék hatarozzak
meg (egylttesen) az Ujrahasznositast, ellentétkis témyeékkel, pl. a rendelkezésre allé
forrasokkal, varosi barnaméz politikaval, a varosok gazdasagi erejével. Néehangs
orszagban végzett barnanmiezkutatas eredményei arra is ramutattak, hogy redgfe
orszagos, vagy tartomanyi sZinbarnameds politikaval a kilénbaz tipusokhoz tartozas
mellékes tényawé valik, és a nalunk nehezen hasznosithato, Kidter nagy kiterjedés
kordbban szennyezett tertletek is akar révidnidbellil 0 funkciét kaphatnak (pl.
Németorszagban @terek napkollektorokkal torténfelszerelése, vagy Nagy-Britanniaban a
PDL-ekre vonatkozé szazaléekos beépitési koteleégpttokan kialakitott lakotelepek,

lakéteriletek.)
H2: Egy-egy terilet rehabilitacidja ritkabban tonié integrélt szemléletben.

T2: A 4.2.3. fejezetben vizsgalt8 (legalabb 80%-ban hasznositott) objektum csupan
44%-arol, azaz kevesebb, mint feldil mondhaté el, hogy terlletén inkabb integralt

szemléletben valosult meg a rehabilitacio.

Ez az arany — tekintve, hogy az integralt szemiédrosfejlesztés fogalma és mdultja
minddssze néhany éves, legfeljebb évtizedes mubdtkant vissza hazankban, az unios
forrdsoknak és az uniés szakpolitikak adaptalaskiiskonheien — nem tekinthétrossznak,
figyelembe véve, hogy az ily mdédon atalakult ohjekok hasznositdsa részben mar a
rendszervaltozas utani néhany évben megtorténtzeSségében elmondhatd, hogy az
integralt szemléletben tortémehabilitacio igénye megjelenik minden varos eaé&kszitett
IVS-ében, de azok lebonyolitasa a konkrét (mégrasiatian szovjet objektumok) esetében

csak a jovben varhaté.

2H1, 2, 3. stb.: indulé hipotézisek
¥T1, 2, 3. sth.: tézisek.



H3: A terlletek hasznositdsa d&dsrban kozvetlen gazdasagi hasznud, masodsorban

kdzhaszna.

T3: Ha a legalabb 80%-ban rehabilitélt objektumok szamattekintjik, a hipotézist
sikerllt igazolnunk, hiszen a 23 objektumbdl 13,54® gazdasagi hasznu a rehabilitacio,
ami 59%-nak felel meg. Amennyiben azonban a terlletek nagysagatekintjuk, a
feltételezés nem igazolodott, hiszen atlagosan 38%n kereskedelmi, gyartd,
vallalkozési funkcio jelent meg a szovjet objektumbk helyén.

12%-ban lakdécélra hasznositottak a katonai telkeeteéam ennek egy rész#h(1025
lakasbol, az 0Osszes lakas 47,5%-abol) szocialisakast alakitottak ki (6nkormanyzati
forrdsokbdl és kozhaszni célra.) Osszességében%4hB hasznositottdk kozvetlen
gazdasagi célra az objektumok terlletét és 55,790dmpyéb célbdl (oktatasi, kulturalis,
kozintézmeényi, allami, alapitvanyi).

Kdzvetlen gazdasagi hasznositaatt azt értjuk, hogy a beruhazas (felljitas, épités stb.)
eredményeképpen az objektumikidtetése soran gazdasagi hasznot hoz, pl. vatlasként (szolgaltatas,
termelés), bérbe adva (pl. izemek, lakasok), jitié@dfi koved értékesités utan (pl. lakdsoKpzhasznuséaglatt
alapitvanyi, oktatasi-kulturdlis (pl. mazeum, e@m} vagy kozigazgatasi (pl. buntetés-végrehajtascislis
otthon, segélyszolgalat, polgarmesteri hivatal)shasznositast értlink, fliggetlenil a beruhazoetell az
véllalkozéas, 6nkorméanyzat, allam, vagy akar egyatem
H4: A szovjet katonai objektumok rehabilitacidjakébban torténik tisztan magarmesl,
piaci alapon, tébbnyire allami, énkormanyzati vagyrépai uniés forrasok, tAmogatasok

szikségesek a funkciévaltashoz.

T4: A kiinduld hipotézisiink igazolast nyert, a tistan magane6s hasznositasok szama

bar nem sokkal—, a tamogatott hasznositasok szama alatt maradt.

A szovjet katonai teriiletek barnandez teriiletek, azoknak szdmos hatranyaval:
rendezetlen tulajdonosi szerkezet, szennyezetts@gasra itélt vagy nehezen hasznosithato
épulet-allomany. Felhagyasukat kst mindet az allam kapta kezelésbe, amely tobbnyire
téritésmentesen atadta azokat a telepullési onkguatoknak. Az dnkormanyzatok ezek egy
részébl vagy rogtbn megvaltak, vagy megfélellj funkcié hianyaban néhany év mdalva
ertékesitették, illetve — szintén téritésmenteseatadtak. Amennyiben a piaci aron alul
tortérd értékesitést burkolt tamogatasnak vesszik, ugyszaghu objektum hasznositasa
onkormanyzati segitséggel kézthetett meg, ezzel kapcsolatban azonban a kutattsak
nem tudtunk teljes kéien informé&cidkat g§jteni. A vizsgalatba bevont 50 objektumbdl 4-en

egyaltaldan nem indult el semmilyen hasznositas, 6r25valamilyen tamogatassal



(6nkormanyzati, allami, honvédségi, uniés) indlila éunkciovaltas (a hasznositottak 54,3%-

a), és 21-en (45,7%) tisztan magdét indult el vagy feje#dott be az.

H5: A megyeszékhely gazdasagi fejlettsége, vaggazdasagi célra hasznosithato tertletek

iranti igény all elgsorban a varosok kozti hasznositasbeli kilonbskgtkrében.

T5: Az 5. szamu hipotézist igazoltuk, az objektumok yhagszét gazdasagi célra
hasznositottdk,de azt nem sikerilt igazolnunk, hogy a gazdasagilagejlettebb
varosokban a hasznositds aranyai jobbak, illetve, dyy ezekben a gazdasagi célra
hasznositott tertiletek aranya magasabb.

A 4.1.2.3. fejezetben a megyeszékhelyeket kiulohlgazdasagi szempontok szerint
rangsoroltuk, és igazoltuk, hogz el$ harom helyen all6 varosbdl ketében igen magas
(90 és 100%a hasznositott objektumok szamanak az 6sszeshegagdnyitott aranya Nem
igazolédott a gazdasagi fejlettséggel valo Osszefigg azonban Debrecen és Szolnok
esetében. Elébbi a fejlettebbek kozé tartozik, meégis az objekiumcsak 44%-at
hasznositottdk 2011-ig. Szolnokon azonban, amélgt a’dros kozt a leggyengébb gazdasagi
teljesitményi, az objektumok 80%-an tortént funkciovaltas. Altetek tulajdonsagait és
tipusait megvizsgalva arra jutottunk, hogy gyakiddg mindegyik hasznosithaté gazdasagi
célra — ez alatt nem feltétlendl ipari, terthelgy kereskedelmi hasznositast értiink, hanem

akar lakoé-, oktatasi-, kulturdlis vagy rekreéciétt s, amennyiben az gazdasagi hasznu.

H6: A szovjet katonai objektumok hatéssal voltakvktien kornyezetik féflésére,

modositottak a tertiletek hasznalatat az érintatbsi@eszekben.

T6: A szovjet objektumok hatassal voltak a varosok tegszkedési iranyaira. A
kutatdsaink igazoltak, hogy a kilterlleti objektumdk 69%-a 1945 és 2011 kozt a
terjeszkedés hatasara beltertletbe keriilt, és a vés terjeszkedés a vizsgalt varosok
viszonylataban 88%-ban inkabb a szovjet kilteruletiobjektumok iranyaban tortént.

Ahogy a 2. fejezet beveZgtben azt leirtuk, a szovjet objektumok kialakitesd
telepitésének katonapolitikai indokairdl vajmi kevézakirodalom all rendelkezésre. A
rendszervaltast kove&n ugyan az iratok titkossagéat feloldottdk, azonlieldolgozasuk
tovabbra is varat magara, az ezzel kapcsolatosdsaiaa kezdeti stadiumban vannak, érdemi
informaciohoz nemigen lehet hozzaférni. A 3. sekképen Ol lathato, hogy a szovjetek az
orszagon beldl milyen irdnyban épitették ki objekdikat: bizonyos teriileteken megyénkeéent
akar 15-nél is tobb telepilésen jelentek meg, vamlaan két olyan megye is, ahol egyaltalan
nem allomasoztak szovjet csapatok. Ugyanigy, @edi tudtunk informaciot szerezni, hogy

egy-egy helgrségen belul mi hatarozta meg az objektumok elz&b@eését. A csapatok egy
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része a korabbi magyar katonai objektumokba kottpzdagy katonai célra kdnnyen
atalakithatd, katonai illetve polgari célu repteeklakasokat, oktatdsi intézményeket,
korhdzakat stb. foglalt el. Az objektumok masikzgisazonban maguk a szovjetek alakitottak
ki, vagy a varosok kézigazgatasi hatarain belldyvazokon kivil.

A kutatasaink igazoltdk, hogy a kilterlleti objekink 69%-a 1945 és 2011 kézt a
terjeszkedés hataséra belterlletbe kerllt, és asvéerjeszkedés a vizsgalt varosok
viszonylataban 88%-ban inkabb a szovjet kilterimjektumok iranyaban tortént. A
korabban a terileten thddé magyar katonai objektumok 97%-ban kikoltoztek annés a
megszallas alatt a szovjet objektumok kornyékén getentek mar meg. (Ennek
katonapolitikai indokait nem kutattuk.) A szovjebjektumok kodzvetlen kornyékér nem
csak a magyar katonasag, de mas funkciok is — kiht&s, ipar — elkdltoztek néhany
varoshan. Az objektumok kodzvetlen kdrnyezetébehdéhében lakoépuletek éplltek ki, vagy
maradtak fent. A hipotézisiink tehat igazolédotizavjet objektumok hatassal voltak a varos
terjeszkedési iranyaira (minden bizonnyal a szeljedltal kiépitett utakra, infrastruktarara
visszavezethéen), és a kornyékik terilethasznélatara is abb@&ntelemben, hogy bizonyos

(jellegzetes) funkciok dlntek, mig masok megjelentek az objektumok kornysdwast.
TOVABBI KUTATASI IRANYOK

A kutatdsaink soran egyedil nem vizsgalhattunk ésathattunk be elegetidnintat a
rehabilitaciok szamarol, sikerdr tehat ezt a kutatast fontos és érdemes lennygafol. A
korabbi kutatasok eredményeinek ismeretében vikdgoeslt, hogy ma Magyarorszag nem
rendelkezik naprakész, teljes Wornyilvantartassal a felhagyott katonai hasznélatu
objektumokrdl, legyenek azok akar magyarok, akavietek.

A szovjet objektumok felmérése nehezebb feladatna&nyul — bar szamuk kisebb,
mint a magyaroké. Ennek oka, hogy keveés, esetermi@nt a valds helyzetet tuki®adat,
informacio all rendelkezésre, és a meglévformacidkat is igen korilményes megszerezni,
igy feltérképezésiik sokszor csak a becsult heblagian, helyszini bejarassal lehetséges. A
felhagyott magyar katonai objektumok szama marateelé legalabb 1100-at, azonban a
Magyar Honvédség nyilvantartja, sok helygizteti az objektumokat és az azokra vonatkozo6
adatokat egyszer talan rendelkezésre bocsatanéasiutzlokra. Egy ,katonai adatbazis”
megteremtése (szovjet és magyar objektumokkal) serjgds és hasznos lenne a
teleplléstorténetekhez, a varosfejlesztésekhearraimeds kutatdsokhoz és rehabilitaciohoz
is. Az egységes rendsiesidatbazis Iétrehozasa @srban a tervezéshez nyljtana segitséget.

A rehabilitacié el§sorban a telepulések gondja és feladata. A kiléhbdegoldasok
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mintakat adhatnak a telepilések vezetésének almogy, milyen 0j hasznositasi formakat
lehet talélni, hogyan lehet forrasokat szerezni eehhhogyan lehet a barnamket
visszavezetni a varosi haszndlatba. Ennek egydnfed eredménye lehet olyanéaghsok
kidolgozasa, amelyeket koteten tartalmaznia kell a kéisb kidolgozandé 1VS-eknek.

Ugyancsak kevés adat all rendelkezésre a magydt, kizlekedési hasznalatu
barnameds teriiletek vonatkozasaban. Megkeresésiinkre a Mf\dnuszolgaltatott adatot a
kezelésikben léy nem hasznalt, lzemi részeket is magaban fogkdditv tertiletekil, de
csak a hat varos vonatkozasaban, mert az addtakitdisa szamukra is hosszas kutatbmunka
lenne. A vasuti tertleteken kivil még mas egyélz({ko vizi stb.) felhagyott kozlekedeési
barnameé lehet az orszagban, amelyek kiterjedését meghecsih tudjuk.

Az Osszes terllet szambavétele csak ad &pés lenne egy nemzeti adatbazis
létrehozasahoz, hiszen a barnaékeZolyamatosan ,termébnek” és siéinnek meg a
gazdasagi (katonai) tevékenységek soran. igy abaria naprakészen tartasa, monitorozasa,
ehhez megfelél apparatus biztositdsa lehetne a kovdtkEtadata a magyar terilet- és
telepililés-fejlesztésnek. A terliletek minden lénggglemzjét tartalmazo adatbazissal és a
megfeleb (barnameés, tiltasokat és tamogatasokat is magaban fogsal@palyozassal lenne
elérheb hosszu tavon a magyar barnageeteriletek helyzetének rendeése, amely oriasi
Iépés lenne a fenntarthato teriletfejlesztés iddaya

Es ezzel a kutatasi lelistgeket nem meritettilk még ki. Szovjet emlékei nmsak
magyaroknak vannak, a volt eurdpai szocialistadgsk hasonlo gondokkal kiizdenek. Ezen
orszagok tapasztalatainak megismerése, és a magyaftovalé O0sszehasonlitasdit,sa
kordbbi a NATO-tagallamok katonai kapacitdsanakkksitése kdvetkeztében felszabadult
objektumok Ujrahasznositasi tapasztalatainak megisse, azok dsszehasonlitdsa a volt keleti
blokk eredményeivel szamos Ujszedbtlettel szolgalgat a varosfejlesztési szakemberek

szamara.
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