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1 - HODNOCENI OBSAHU PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
1.1 Adekvatnost stanovenych cili a volba metodologie A
1.2 Relativni Gplnost zpracované sekundarni literatury A
1.3 Porozuméni zdrojiim a schopnost pracovat s nimi A
1.4 Volba vhodné techniky zpracovani materialu a jeji zvladnuti A
1.5 Interpretace vysledka A
1.6 Struktura prace, vyvazenost jednotlivych ¢asti A
1.7 Logic¢nost vykladu A
1.8 Ptinos prace, dosaZeni cild a validita zavért A

Slovni komentar: Autor pfedloZzené prace zkouma vyskyt jednoho konkrétniho, velmi
specifického prozodického prvku v bézné mluvé Doudlebska. Jde o téma dosud podrobné
nezpracované, coz na jedné stran¢ omezilo pocet prament, s nimiz autor mohl pracovat, na
druhé strané otevielo pfilezitost k odhaleni novych skute¢nosti. DlileZitym pramenem, s nimz
autor pracoval, byla piedev§im Voratova monografie Ceskd ndiect jihozdpadni, nebot’ v ni
Vora¢ pojmenoval souvislost specifického doudlebského ptrizvuku na penultimé s tonovym
prubéhem vypovedi.

v ném vSechny doklady specifického doudlebského ptizvuku. K analyze pouzil programu Praat.
Diky tomu mohl korigovat vySe zminéné Voracovo tvrzeni o souvislosti mezi pfizvukem a
melodickym priibéhem vypovédi v doudlebské bézné mluve. Tato skuteCnost si zaslouzi



ocenéni, nebot’ autor svymi zjiSténimi rozsifil naSe poznani o daném problému. Proto jsem
presvédcen, ze vysledky prace by mély byt publikovany — v podobé ¢lanku a/nebo
konferen¢niho ptispevku.

2 - HODNOCENI FORMALNICH NALEZITOSTI PRACE

Kritérium Hodnoceni (A-D)
2.1 Adekvatnost horizontalniho ¢lenéni textu A
2.2 Funk¢nost odkazi a pozndmkového aparatu A
2.3 Dodrzeni citaéni normy A
2.4 DodrzZeni stylové normy A
2.5 Dodrzeni morfologické normy a pravopisné kodifikace A

Slovni komentai: K formalni strance prace nemam zdsadni pfipominky.

3 - SHRNUJICI KOMENTAR HODNOTITELE

Ptedlozend prace spliuje pozadavky kladené na dany typ zavérecné kvalifikacni prace ve studijnim
oboru Cesky jazyk se zamérenim na vzdeélavani.

Prace je v souladu se zasadami citaéni etiky.

Praci doporucuji k obhajobé.

Slovni komentar: PredloZzena prace svou kvalitou i rozsahem vyrazné prevySuje ndroky
kladené na tento typ zadvérecné prace. Autor zpracovava téma dosud podrobnéji neprozkoumané
a ¢ini tak metodologicky presvédcive. Proto se domnivam, Ze vysledky této prace by mohly, ba
mély byt publikovany, at’ jiz v podobé ¢lanku, ¢i konferen¢niho ptispévku.

4 - OTAZKY ANAMETY PRO OBHAJOBU

4.1 Objevily se v analyzovaném jazykovém materialu i jiné prvky typické pro doudlebsky typ?
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