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JOHDANTO

Monet terveiset tddltd jostakin sinne kotimaahan. Alkdid sdikéhtiko vaikka
ndin tuntemattomana uskallan kirjoittaa vaan ndin sota-aikana on kaikki

luvallista, ois kiva jos vastaisitte tihdn kirjeelld. Terv. Martti’

Néin alkoi kahden toisilleen tuntemattoman nuoren ihmisen tutustuminen toisiinsa. Kir-
jeenvaihtoon alkoivat Martti ja Lempi’? Pohjois-Pohjanmaalta. Kirjeenvaihto alkoi
1.11.1941 léhetetyn postikortin my6ti ja se pédttyi marraskuussa 1944, kun Martti padsi
siviiliin. Martin l&hettdmien kirjeiden avulla padsen seuraamaan heidén suhteensa kehit-
tymistd tutustumisesta naimisiinmenoon jatkosodan poikkeusoloissa. Kirjeet antavat ai-
nutlaatuisen mahdollisuuden pééstd tutkimaan Martin kirjeissd esiintyvid tunteita sekd

suhdetta Lempiin. Kirjeet tuovat kisin kosketeltavan vilihdyksen menneest.?

Jatkosota alkoi 25.6.1941 ja kenttéposti aloitti toimintansa 27.6.1941. Kenttdposti oli
puolustusvoimissa toimiva postinkuljetusjirjestelméi. Se organisoitiin kuljettamaan kir-
jeitd, postikortteja, paketteja ja sanomalehtid koti- ja sotarintaman vililld yhteistydssd
yleisen postilaitoksen kanssa.* Sota-aikana kirjeenvaihto oli kdytinndssi ainut keino pi-
tdd yhteyttd. Sodan poikkeusolosuhteissa kirjeitd kirjoittivat poikkeuksellisen monet ih-
miset eri kansanryhmistd. Suomessa kenttépostikirjeitd kirjoitettiin suuri méaéra. Arvion
mukaan kenttiposti toimitti noin 1,3 miljardia postiléhetysté jatkosodan aikana. Kentté-
postin vilittdma yhteydenpito oli pitkien sotavuosien aikana henkisen kestokyvyn perus-
teita. Kirjeiden kirjoittamisen merkitys ymmarrettiin myds valtionjohtoa myéten. Kirjei-
den kirjoittamisesta tehtiin jokaisen kansalaisen velvollisuus ja kirjoittamista jopa ohjeis-
tettiin. Sanomalehdissé sekd kannustettiin kirjoittamiseen ettd kerrottiin, millaisia kirjei-

den piti olla. >

Uuden sotahistorian alalle sijoittuva tutkielmani késittelee jatkosodan aikaista kirjeen-

vaihtoa tunteiden historian ndkokulmasta. Tuon esiin sota-ajan kirjeissd esiintyvid

! Martin lihettimai postikortti Lempille 1.11.1941. Martin kirjeet (1941-1944) Lempille. Omaisten hal-
lussa. Jatkossa kdytidn merkintdd Martin kirje Lempille padivamé&érd ja vuosiluku.

2 Tutkimuksessani kdytin henkildiden oikeita etunimi, mutta en tuo esiin sukunimié.

3 Leskeld-Kirki, Vainio-Korhonen & Vehkalahti 2011, 19.

4 Hagelstam 2011, 306.

5> Taskinen 2015, 13; Pietidinen 1988, 170; Rénkkonen 2005, 646; Hagelstam 2011, 304-306.



tunnemaailmaa miehen eli Martin Lempille kirjoittamien kirjeiden kautta. Kirjeet ovat
keino jakaa tietoja, tunteita ja kokemuksia hyvin intiimisti. Ne eivdt muutu ihmisten mu-
kana, vaan siilyttivit kirjoittamishetkeni saadun muodon, tarkoituksen ja tunnelman.®
Sota-aikana kirjeet olivat ennen kaikkea yhteydenpidonvilineitd kodin ja rintaman va-
lilld.” Kirjeiden sisiltd vaihtelee kotirintaman uutisista rakkauskirjeisiin sekd humoristi-
siin huviksi kirjoitettuihin pakinoihin. Sotakirjeistd 10ytyy suuria tunteita, kokemuksel-
lista pohdintaa ja traagisia kohtaloita, mutta eniten ne sisiltivit arkista yhteydenpitoa.®
Kynéén tarttuivat myos ne kansalaiset, joille kirjoittaminen ei ollut helppo tapa ilmaista

itsedédn. Kehittyneen koululaitoksen myo6té kirjoittamisen kulttuuri oli kuitenkin levinnyt

ja suurin osa sotilaista oli hyvii kirjoittajia, monet jopa taitavia.’

Sodan tuottama maantieteellinen etdisyys merkitsi myds sitd, ettd kirjeiden vélitykselld
opittiin nimedméén ja sanallistamaan tunteita. Tdma oli uutta sithen ndhden, ettd suoma-
laisessa kulttuurissa tunteista ei usein ollut tapana puhua.'® Sodan poikkeusolot vaikutti-
vat kirjeitd kirjoittaneisiin ithmisiin ja sitd kautta kirjeiden sisdltoon. Sota mééritti paljolti
sitd, mitd ja miten kirjoitettiin. Téstd syystd haluan tuoda omalla tutkimuksellani esiin

jatkosodan aikaisen kirjeenvaihdon tunnesisiltoa.

Aiempi tutkimus

Tutkimukseni sijoittuu niin kutsutun uuden sotahistorian laajalle kentélle ja sielld tarkem-
min tunteiden historian ja kirjetutkimuksen alalle. Uuden sotahistorian tutkimuksen aloitti
Suomessa teos Ihminen sodassa, Suomalaisten kokemuksia talvi- ja jatkosodasta (2006),
jonka ovat toimittaneet Tiina Kinnunen ja Ville Kiviméki. Mielenkiinnon kohteeksi nou-
sivat sodan muut ulottuvuudet kuin varsinainen sodankaynti. Tutkimuskohteita ovat esi-
merkiksi taistelumotivaatio, armeijan ja siviilien suhteet sekéd sodan vaikutukset yksittéi-
seen ihmiseen. Tutkimuksen kohteiksi otetaan niin sanotusti tavalliset ihmiset ja ihmis-
ryhmét, jotka halutaan 16ytda vallan, politiikan, rakenteiden ja talouden takaa. Heiddn
kokemuksensa sodasta on tullut tirkeiksi tutkimuskohteeksi.!! Samalla uusi sotahistoria

on nostanut esiin uudenlaisia lihteits, kuten muistelmia, piivikirjoja ja kirjeiti.!?

6 Tikka, Taskinen & Nevala-Nurmi 2015, 6.

7 Kivimiki 2016, 98.

8 Taskinen 2015, 29.

% Taskinen 2015, 15-16.

10 Nire 2008, 20.

1 Bourke 2006, 21-25. (suom. Kivimiki); Kivimiki 2019, 12—15.
12 Bourke 2006, 38.



Tunteiden historia on noussut vakiintuneeksi historiantutkimuksen alaksi viimeisen kah-
den vuosikymmenen aikana. Ei ole kuitenkaan syytd kasitelld sitd erillisend historian
alana vaan ymmartia sijoittaa tunteet osaksi yleisempad historiaa, silld ndin saadaan he-
delmillisempii tutkimusta.!® Tunteita alettiin historian alalla tutkia 2000-luvun alkuun
mennessé kulttuurikonstruktivistisesti tarkoittaen, ettd ihmisen arkiymmaérrys todellisuu-
desta on rakentunut yhteiséllisesti.'* Ville Kivimiki kirjoittaa artikkelissaan “Reitteji ko-
kemushistoriaan, Menneisyyden kokemus yksilon ja yhteisén vuorovaikutuksessa”
(2019) tunteilla olevan olennainen merkitys kokemusyhteisdjen muodostumisessa, koke-
musten institutionalisoitumisessa, yksilon ja yhteison vuorovaikutuksessa sekd ihmisten

mahdollisuuksissa sanallistaa ja muistaa kokemuksiaan.'

Tuomas Tepora késittelee artikkelissaan “Kiihked historia — tunteet historiantutkimuk-
sessa” (2018) otsikon mukaisesti tunteita historiantutkimuksessa. Tunteet késitetddn
yleensi erilaisiksi tuntemuksiksi tai olotiloiksi, kuten viha, hiaped ja rakkaus. Tunteet ovat
kuitenkin paljon muutakin. Ne ovat monimutkaisia ja muuttuvia késitteitd, sanoja ja en-
nen kaikkea normeja, politiikkaa ja ekonomiaa. Kisitykset tunteiden ominaisuuksista
ovat muuttuneet yhteiskunnallisten, taloudellisten ja kulttuuristen muutosten yhteydessa.
Kaikilla tunteilla on kuitenkin aina muuttuva kontekstinsa ja muuttuvat kohteensa. Tepo-
ran mukaan tunnehistorioitsija rakentaa uusia tapoja jasentdd menneisyyden ihmisten ko-
kemusmaailmaa, poliittisia jarjestelmid, tuotantosuhteiden muutoksia, aatteita, sotia, rau-

haa ja kulttuurituotteita. '

Tunteiden historiaan liittyvdd omaa tutkimustani hyddyttavid artikkeleita 16ytyy teoksista
Menneisyyden rakentajat, Teoriat historiantutkimuksessa (toimittaneet Matti O. Hanni-
kainen, Mirkka Danielsbacka ja Tuomas Tepora, 2018), Eletty historia, Kokemus ndko-
kulmana menneisyyteen (toimittaneet Johanna Annola, Ville Kiviméki ja Antti Malinen,
2019) seké Tunteiden sosiologiaa I, Eldmyksid ja ldheisyyttd -teoksesta (toimittanut Sari
Nire, 1999). Nama antavat yleisempéd kontekstia ja ndkdkulmaa tunteiden historiaan ja
sithen liittyvéddn tutkimukseen. Sota-ajan tunteisiin liittyvia tai aihetta sivuavaa kirjalli-

suutta edustavat esimerkiksi Ville Kivimden Murtuneet mielet (2013), Sari Nireen ja

13 Tepora 2018, 86-93.
14 Tepora 2018 86-87.
15 Kivimiki 2019, 26.

16 Tepora 2018, 81-93.



Jenni Kirveen toimittama Ruma sota (2018), Tiina Kinnusen ja Ville Kivimien toimit-
tama /hminen sodassa, Suomalaisten kokemuksia talvi- ja jatkosodasta (2006), Ville Ki-
vimden ja Anssi Ménniston teos Sodan sdrkemd arki (2016) seki useita artikkeleita eri
kirjoittajilta sisdltava teos Sodassa koettua (2008). Teokset antavat tutkimukselleni kon-
tekstia sota-ajan eldméistd ja ihmisistd erilaisten kokemusten kautta. Teokset tuovat esiin
sota-ajan poikkeusolosuhteita, ihmisten kokemuksia koti- ja sotarintamalta, sodan vaiku-

tuksista sotilaisiin sekd sodan vaiettua puolta.

Kirjeet ovat ldhteind arvokas aineisto. Tutkimuksissa niitd on kdytetty aina, mutta 2000-
luvulla ne ovat nousseet uusista nakokulmista mielenkiinnon kohteiksi, ja huomiota on
alettu aiempaa enemmaén kiinnittdd esimerkiksi kirjeisiin omana lajityyppindédn. Kirjeet
vilittavit vaikutelmia viestinnistd, ihmisten ajatusmaailmasta ja sosiaalisista suhteista.
Sota-ajan kirjeet kertovat sotavuosien ihmisisti, ilmidisti ja kokemusmaailmasta, mutta
ovat samalla mielenkiintoisia todisteita kommunikaatiosta ja kirjoitetusta tekstisté.!” Kir-
jeet ovat alkaneet kiinnostaa historiallisten tapahtumien dokumentteina, mutta myds

omana lajityyppiniin ja kerronnan muotonaan.'®

Kirjetutkimuksessa on tuotu esiin seuraavia seikkoja kirjeiden luonteesta ja niiden kéyt-
tomahdollisuuksista: Kirjeet ovat l1dhdeaineistona rikkaita ja moniulotteisia. Niihin ei ole
vaikuttanut jélkiviisaus tai sodan julkinen muisteleminen.! Kirjeiti ei aina ole pidetty
tdysin luotettavina aineistoina sensuurin vuoksi, ja tdmi tulee ottaa huomioon myds
omassa tutkimuksessani. Sensuuri vaikutti kirjeiden sisdltoon tarkastustoiminnan seka
pelotevaikutuksen kautta. Sotilaita oli kielletty kirjoittamasta asioista, jotka olisivat hyd-
dynténeet vihollista, kuten omien joukkojen sijaintia ja toimintaa. Kirjeissd vaadittiin
my®ds asiallista kiytosti ja kotiviiked ei saanut rasittaa valituksilla.?® Postildhetykset tar-
kastettiin pistokokein ja kielletyt asiat poistettiin mustaamalla tai leikkaamalla ne pois.
Sensuurin merkitysti kirjeisiin ei tule kuitenkaan ylikorostaa, silld sensuuri ei milldan

voinut valvoa jokaisen kirjeen kirjoittamista.?!

17 Tikka, Taskinen & Nevala-Nurmi 2015, 8.

18 Lahtinen, Leskeld-Kérki, Vainio-Korhonen & Vehkalahti 2011, 10-22.
19 Taskinen 2015, 29.

20 Hagelstam 2011, 316.

21 Taskinen 2015, 20; Ronkkdnen 2005, 644.



Rajan vetdminen sensuurin ja itsesensuurin vililld on vaikeaa. Sotilaat pyrkivat noudat-
tamaan sdddoksid, mutta usein motiivina jonkin asian pois jéttdmiselle ei ollut itsesen-
suuri vaan vastaanottajan reaktioiden huomioiminen.?? Tutkimuksellista arvoa on aikai-
semmin heikentdnyt my0s kirjeiden sisdltd. Ne ovat vilittdneet suurimmaksi osaksi ar-
kista sotakokemusta jokapadivéisisti rutiineista ja kuulumisten vaihtoa jénnittdvien taiste-
lukertomuksien sijaan.?® Tilld hetkelld kirjeet ovat kuitenkin lihteend parhaimmillaan,
kun niitd luetaan juuri siitd ndkokulmasta, miten sodan keskelld eldneet ihmiset keskus-

telivat ja pyrkivit hallitsemaan eliméinsi arkipiiviisessi kanssakdymisessd.>*

Sota-ajan kirjeenvaihtoa on tutkittu Suomessa jo jonkin verran. Tutkimukseni kannalta
keskeisimpid teoksia ovat Kirjeitd sodasta, kirjoittamisen tavat ja merkitykset krii-
siaikoina (toimittaneet Marko Tikka, Ilari Taskinen ja Seija-Leena Nevala-Nurmi, 2015),
Kirjeet ja historiantutkimus (toimittaneet Maarit Leskeld-Kérki, Anu Lahtinen ja Kirsi
Vainio-Korhonen, 2011), Ihminen sodassa, Suomalaisten kokemuksia talvi- ja jatko-
sodasta (toimittaneet Tiina Kinnunen ja Ville Kivimiki, 2006). Teokset siséltivit artik-
keleita useilta kirjoittajilta. Kirjeitd sodasta -teoksessa artikkelit késittelevét sota-ajan kir-
jekulttuuria monesta eri ndkokulmasta ja antavat néin kattavaa tietoa kirjeiden kirjoitta-
misesta sodan poikkeusolosuhteissa. Esimerkiksi artikkelissa ”Sota-ajan kirjekulttuuri ja
kirjeiden kokemusten tulkinta” Ilari Taskinen kisittelee sotilaiden kirjeiden kokemuksiin
ja tulkintaan liittyvid haasteita. Han pohtii kirjeiden vilittdimad sotakokemusta: mita kir-
jeet kertovat sodan tapahtumista ja sodassa elédneiden ihmisten tunteista ja ajatuksista,

miksi kirjeitd kirjoitettiin ja mikd niiden merkitys oli sodan kokeneille ithmisille.

Sonja Hagelstamin ja Ilari Taskisen yhdessd kirjoittama artikkeli “Hiljaisuuden myytit,
Postisensuuri, vaikeneminen ja etulinjan kokemukset sota-ajan kirjeissd” pohtii: miksi
sotilaat kirjoittivat taisteluista ja ahdistuksesta vaikenemisen motiiveista huolimatta,
minkd takia sotilaat kirjoittivat kokemuksista, joista kertominen oli kielletty ja joita ei
yleensd haluttu kotivden kanssa jakaa seké pohtivat sotilaiden suhdetta sensuuriin. Erkka
Pehkonen taas tuo omassa artikkelissaan “’Kirjetutkimuksen etiikkaa. Yksityistd sota-ajan
kirjeenvaihtoa tutkivan eettismetodologiset haasteet” (2015) esiin yksityisen kirjeenvaih-

don tutkimukseen liittyvid eettismetodologisia haasteita: mitkd asiat ovat vaikuttaneet

22 Metsberg 2015, 40.
23 Taskinen 2015, 12.
24 Taskinen 2015, 29.



kirjeiden sisdltoon, mika on ollut tekstin ja todellisuuden vilinen suhde, ja kuinka aineis-

toa tulisi tulkita huomioiden sota-ajan luomat poikkeusolosuhteet.

Tutkimukselleni erittdin hyodyllinen teos on Erkka Pehkosen véitoskirja Poikasi tddltd
jostakin, Narratiiviset resurssit, diskurssit ja luovuus kerrotuissa identiteeteissd jatkoso-
dan aikaisissa kirjeissd (2013). Pehkonen perehtyy kahden toisilleen tuntemattoman, ita-
suomalaisen miehen ldhes tdydellisesti sdilyneeseen kirjeenvaihtoon tyttdystivin ja vai-
mon kanssa. Tutkimuksen tarkoituksena on tuoda sodan yksil6llistd kokemusta kisittele-
vain tutkimukseen etnologinen ndkdkulma. Tdmén kautta Pehkonen tuo esiin sodan ko-
kemusta, sota-ajan arkea, kulttuuria sekd mikrotasoa. Hén kiinnittdd huomiota myos kir-
jeiden kerrontaan identiteeteistd sekd tarjoaa nikokulman rintamalta 1dhetetyn kirjeen kir-
jallisesta luonteesta ja kirjeen merkityksiin vaikuttavista kulttuurisista tekijoistd. Vaitos-
kirjasta varsinkin kolmas péadluku on tutkimukseni kannalta hyodyllisin. Siind Pehkonen
tarkastelee kirjeiden keskeisinté ja niissd eniten tilaa saanutta aihepiirid eli rakkautta. Peh-
kosen mukaan rakkaudesta kertominen paljastaa erityisesti sosiaalisten suhteiden sodan-
aikaisen tulkinnan eli minkédlaisena ymmarrettiin miehen ja naisen vélinen suhde. Pehko-

nen tarkastelee myos keinoja, joilla rakkaudesta kerrotaan.

Sonja Hagelstam on kirjoittanut tutkimukseni kannalta useita hyodyllisid artikkeleita. Ar-
tikkelissa ”Rakas sotilaani! Kirjeiden kirjoittaminen jatkosodan poikkeusoloissa” (2011)
Hagelstam tarkastelee rintaman ja kotirintaman vélisen kirjeenvaihdon merkityksid, eri-
tyispiirteitd ja kdytdntojd jatkosodan aikana sekd pohtii tdhén kirjelajiin liittyvid ldhde-
kriittisid, metodologisia ja tulkinnallisia kysymyksid. Samalla Hagelstam tutkii kirjeiden
kirjoittamista kulttuurisena ja sosiaalisena ilmidni sodan poikkeusoloissa.?® Artikkelit
”Léhelld ja kaukana. Parisuhteen ylldpitdminen rintaman ja kotirintaman vélisessd kir-
jeenvaihdossa” (2006) sekd ”Perhe-eldma, arki ja sota” (2008), kisittelevit sota-ajan kir-
jeenvaihtoa ja parisuhdetta. Artikkeleissa Hagelstam késittelee parisuhdetta sodan luo-
missa poikkeusoloissa, kirjeiden kirjoittamisen merkitysté pariskunnille ja keinoja, joilla

kirjoittajat ylldpitivit suhdettaan.

Muita tarkeitd artikkeleita tutkimukseni kannalta on Elina Haavio-Mannilan artikkeli

”Naisten aseet, Suomalaisena naisena talvi- ja jatkosodassa” (1993). Se valottaa miesten

25 Hagelstam 2011, 300-301.



ja naisten vélisid suhteita sodan aikana ja kisittelee pariskunnan kirjeenvaihtoa jatkoso-
dan ajalta. Artikkelista on havaittavissa samoja teemoja kuin omassa tutkimuksessani.
Iiris Kankaanpadn artikkeli ”"Rakkaus kirjeissd” (2001) nostaa esiin miehen tunteellisuu-
den seka tuntemuksia sotarintamalta. Hinenkin tutkimuksessaan rakkaus tunteena nousee
vahvasti esiin. Satu Pekkarisen artikkeli ”Sodan kirjoitettu perhe” (1998) antaa kuvausta
siitd, millaista kirjeenvaihto oli pariskuntien vililld ja kuinka sota néyttdytyy kirjeissa.
Heidi Aallon pro gradu -tutkielma Sota-aikana riiattiin kenttdpostin vdlitykselld, Etnolo-
ginen tutkimus sota-ajan kirjeissd kerrotuista kokemuksista (2008) kisittelee kahden nuo-
ren eldmaa ja heiddan kokemuksiaan jatkosodan aikana. Tutkielma valottaa hienosti sota-

ajan kirjeissa kirjoitettuja asioita.

Talvi- ja jatkosodan kirjeenvaihdosta on myos julkaistu erilaisia kokoomateoksia. Hyva
esimerkki niistd on Taina Huuhtasen toimittamat Talvisodan kirjeet (1984) ja Jatkosodan
kirjeet (1986). Pariskuntien tai muiden perheenjdsenten vélisen kirjeenvaihdon pohjalta
koottuja kirjekokoelmia on my®ds saatavilla runsaasti.?¢ Kokoomateokset eivit sisilli tie-

teellistd analyysia ja tdmén vuoksi olen jéttdnyt ne tutkimukseni ulkopuolelle.

Tutkimustehtdvi ja keskeiset késitteet
Tutkimukseni tutkimuskysymykset ovat:
1. Mitka tunteet nousivat esille Martin kirjeissi?
2. Miten Martti kirjoitti tunteistaan?
3. Tapahtuiko tunneilmaisussa muutosta suhteen ja sodan kehittyessi?
4

Milld tavoin sodan poikkeusolot ndkyivit kirjeissa?

Analysoin tutkimuksessani Martin kirjoittamia kirjeitd Lempille, ja ndin ollen tutkimuk-
sen kohteena on vain yksilotason tunnekokemuksia. Tutkimukseni tarkoitus on kuitenkin
antaa lisdd ymmarrystd sota-ajan kirjeenvaihdosta, vaikka keskitynkin vain yhden miehen
kirjeisiin. Yksilollisen ilmauksen tulkinta kietoutuu yleensd myos yleisen tilanteen kom-
mentiksi, silld mikro- ja makrotaso ovat tiiviisti kytkoksissé toisiinsa. Yksikin kulttuuri-

nen tuotos siséltdd potentiaalia kuvata koko kulttuuria, kuten Erkka Pehkonen toteaa

26 Esimerkkeji kirjekokoelmista: Tyttd sodassa: kenttélotan kirjeitd 1941-1944 (2006), Irma ja Toivo: so-
dan kirjeet 1939-1944 (2013) ja Samaa unta: kihlaparin kirjeitd sodan keskeltd (2007).



artikkelissaan “Kirjetutkimuksen etiikkaa, Yksityistd sota-ajan kirjeenvaihtoa tutkivan

eettismetodologiset haasteet™ (2015).

Tutkielmassani nousee esille kolme padteemaa, joiden ympdrille tutkimukseni rakentuu.
Néamé teemat ovat kirjeille annetut merkitykset, kirjeiden mahdollistama tapa kisitelld
parisuhdetta ja kirjeiden vélittdmé kuva sodasta. Kaikissa ndissd teemoissa huomioidaan
tunneilmaisu. Sodan poikkeusolojen huomioiminen kulkee ldpi tyon, kun aineistosta teh-

dyt huomiot kontekstoidaan.

Tutkimukseni kannalta keskeisimpid kisitteitd ovat: kirje, kirjedialogi, tunteet. Kirje on
dokumentti, jonka luonne kdy ilmi sen kirjeenomaisesta rakenteesta. Kirjeen kirjoittami-
seen kuuluu my®os tiettyjéd opittuja muotoja ja tapoja, ja niissa kdytetty tyyli on vaihdellut
eri aikoina.?’ Kirjeiden ominaispiirteiti ovat kahdenvilisyys, henkilokohtaisuus, yksityi-
syys, kirjeissi toistuvat formulat (dateeraus, puhuttelu, allekirjoitus) ja tekstin usein pu-

hutteleva muoto.?®

Kirjedialogi ei tarkoita tavallista vuoropuhelua, silld kirjeitd kirjoittavat henkil6t eivét
keskustele kasvotusten. Kirjeiden kirjoittaminen on kuitenkin dialogista toimintaa, silla
siind kirjoittaja ja lukija jatkuvasti huomioivat ja vaikuttavat toisiinsa. Teksti ei myoskddn
rakennu pelkdstddn kirjoittajien kesken, vaan kirjoittamishetken tilanne tai ympaéristo vai-
kuttaa sanojen ja ilmaisujen muotoutumiseen ja merkityksiin. Kirjettd kirjoittaessa yrite-
tddn ennakoida sitd, mité kirje tulee herdttimiin vastaanottajassa. Tdméan vuoksi kaikki,
mité kirjoittaja kirjoittaa ja miten hén sen kirjoittaa, médrdytyy reaktioiden ennakoinnista.
Niin ollen ennakointi vaikuttaa kirjeen sisdltoon, tyyliin ja ddnensdvyyn, mutta myos kir-
joittajan tapaan ajatella ja kokea, ndhdd ja ymmartéa itsedéin ja ympiardivaa todellisuutta.
Samalla kirjedialogi on tapahtuma tai toiminta, jonka avulla kirjoittaja voi tarkastella

omia ajatuksiaan ja tunteitaan.?’

Tunteet ovat tunnekokemuksia tai olotiloja ja ne ohjaavat ihmisten toimintaa. Samalla ne
ovat monimutkaisia ja muuttuvia késitteitd, joihin yhteiskunta vaikuttaa eri tavoin. Thmis-

ten tapaan kokea tunteet, ilmaista niité ja késitteellistdd niitd vaikuttaa heiddn sosiaalinen

27 Lahtinen, Leskel4-Kirki, Vainio-Korhonen & Vehkalahti 2011, 13—15.
28 Pehkonen 2013, 59.
» Hagelstam 2011, 302.



ja kulttuurinen taustansa. Tunteilla on muuttuva kontekstinsa ja muuttuvat kohteet, mutta

niissi on my®ds jotain pysyvid, yhteisesti koettua.*°

Lihteet ja menetelmat

Tutkimukseni lahteend on Muhokselta kotoisin olleen Martin kirjeet Siikajoelta kotoisin
olleelle Lempille jatkosodan ajalta. Martti oli kirjeenvaihdon alkaessa sotamies (stm.) ja
Lempi opiskeli Oulussa, kunnes valmistuttuaan siirtyi Muhokselle sairaalaan Lotta-tyo-
hén.3! Martin ldhettdmii kirjeitd Lempille on vuosilta 1941-1944. Kirjeenvaihto alkaa
postikortilla 1.11.1941 ja ensimméinen kirje on ldhetetty 14.11.1941. Kirjeenvaihto jat-
kui aina siihen asti, kunnes Martti paési siviiliin eli viimeinen kirje ldhetettiin 5.11.1944.
Martin kirjoittamia kirjeitd on sdilynyt 229 kappaletta. Lempi on siilyttinyt kirjeitd muis-
tona ja antanut ne sitten muistoksi omalle tyttirelleen. Ensimmaiisend tutkimusaineiston
saatuani skannasin kirjeet muistitikulle ja alkuperdiset kirjeet palautettiin perheen hal-
tuun. Tutkimusta tehdesséni luin skannattuja versioita. Tutkimukseni valmistuttua palau-

tan aineiston Oulun yliopistolle.

Kirjeiden avulla pariskunta tutustui toisiinsa ja alkoi seurustella. He menivét naimisiin
juhannuksena 1944. Avioliitto kesti 37 vuotta ja paittyi Martin kuolemaan. Kirjeiden tar-
koituksena oli sodan poikkeusolosuhteissa tutustua aluksi nuoreen naiseen ja saada ha-
nestd kenties hyva kirjeenvaihtokaveri. Vihitellen kirjeenvaihdon tarkoitus muuttui suh-
teen rakentamiseen ja my6hemmin ylldpitdméén sitd. Sota piti heidét kaukana toisistaan,
ja ainoa keino pitdd yhteyttd oli kirjeenvaihto. Aluksi kirjeenvaihto oli vdhdisempai,
mutta tiivistyi véhitellen. Kirjeitd he kirjoittivat toisilleen useita viikossa, vélilld péivit-
tdin ja joskus jopa kaksi kirjettd pdivéssd. Kirjeet vaihtelivat pituudeltaan kahdesta sivusta
jopa kuuteen sivuun riippuen kirjepaperin koosta. Tekstid oli kirjoitettu aina paperin mo-
lemmille puolille. Martin késiala oli suurimmaksi osaksi siistid ja kirjeitd lukiessa opin

nopeasti lukemaan hénen kisialaansa.

Tutkimukseni kasittdd yhden henkilon eli Martin kirjeet yhdelle vastaanottajalle Lem-
pille. Lempin kirjeité oli sdilynyt vain vuodelta 1944 ja timén vuoksi en kéytd niitd tut-

kimuksessani. Martin kirjeet kisittdvat ajanjaksona melkein koko jatkosodan. Ne

30 Tepora 2018, 88; Nire 1999, 10.
31 Martin kirjeistd ei kily tarkemmin ilmi Lempin koulutus.



kasittdvat myos suhteen kehittymisen tutustumisesta naimisiinmenoon ja yhteisen elamén
alkuun. Kirjeitd toki puuttuu joukosta, mutta ne eivit merkittdvasti vaikuta tutkimukseen.
Kirjeitd on kadonnut, jidnyt matkalle tai niitd on tarkoituksellisesti hédvitetty. Syksyltd

1943 kirjeet puuttuvat kokonaan noin kahden kuukauden ajalta.

Kirjeitd lukiessa on otettava huomioon sota-ajan poikkeusolosuhteet. Sotaan kuuluu hen-
kisid ja fyysisié rasitteita sekd huolta ja epdvarmuutta, jotka oletettavasti heijastuivat kir-
jeisiin.*? Kirjeet on kirjoitettu hetkind, jolloin sodan p#ittymisesti, lopputuloksesta tai
oman elimin tulevaisuudesta ei ollut tietoa.>* Erkka Pehkosen mukaan sodan luomat
poikkeusolosuhteet tehostivat kirjeiden tunneilmaisua, ja vdlimatkan péaéstd kayty kir-

jeenvaihto mahdollisti avoimempaa vuorovaikutusta.>*

Kéytin lahteiden analysoimisessa metodina ldhilukua. Léhiluku on méiritelmén mukaan
kiinnostavan lihdeaineiston avaamista keskittymilld sen yksityiskohtiin.*>> Tarkoitukseni
on ymmirtda kirjoitustyylid, kirjeiden sisdltod seké kirjeiden luonnetta ja sitd kautta 16y-
tdd vastauksia. Tarkastelen kirjeitd seké yksittdisind kirjeind ettd laajempana kokonaisuu-
tena osana kirjeenvaihtoa huomioiden samalla tarkasteltavien ilmididen historiallisen
kontekstin. Kirjeet ovat viestinnin viline, ja siten ne ovat merkityksilld ladattuja kulttuu-
risia objekteja, jotka tulee ymmirtii vain kontekstinsa kautta.*® Perehtyminen yksittii-
seen kirjeenvaihtoon voi kuitenkin tuoda valaistusta laajempiin ilmi6ihin sota-ajan kir-
jeenvaihdosta. Aineistoa analysoidessa tirkeintd on toistuva aineiston ldhiluku ja sitd

kautta aineiston ymmartdmisen lisddminen tutkimuskirjallisuuden avulla.

Lahiluku tarkoittaa useammassa vaiheessa tapahtuvaa lukemista, silld ensimmaiselld ja
vield toisellakin kerralla saattaa jidda oleellisia asioita huomaamatta. Uudet lukukerrat ja
paluut tekstin pariin tuottavat aina syvempad tulkintaa tai jopa sitd kiistavid kasityksia.
Ensivaikutelma tekstistd harvoin on oikea, ja oleellisia asioita jdd helposti pimentoon.

Samalla lukeminen muuttuu yleensé suhteellisen vapaasti virtaavasta katkonaisemmaksi

32 Pehkonen 2013, 40.
3 Taskinen 2015, 28.
34 Pehkonen 2015, 64.
35 Fingerroos & Haanpii 2006, 32.
36 Pehkonen 2013, 44.
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ja analyyttisemmaksi. Koko ajan tiytyy kuitenkin muistaa, ettd kokonaisuutta ja sen osia

tarkastellaan suhteessa toisiinsa.’’

Itse aloitin kirjeiden lukemisen niin, ettd luin kaikki kirjeet ensin ldpi tekemalld pienid
muistiinpanoja hakiessani vastauksia oletettuihin tutkimuskysymyksiin. Ensimmaéisen lu-
kukerran jilkeen pédédllimmaiseksi jdi mieleen kokonaisuus siitd, mitd kirjeenvaihto si-
sélsi: esimerkiksi suhteen kehittymisen kaari ja tietyt aiheet, joista eniten kirjoitettiin, ku-
ten ikdva. Seuraavalla lukukerralla aloin hahmottaa keskeisimpid tutkimukselleni tarkeité
aiheita liittyen tunteisiin ja parisuhteesta kirjoittamiseen. Vasta kolmannella kerralla ai-
neiston analysointia aloin tehdi jaottelua eli jakamaan 16ytdmidni tunteita sisilloltién tiet-
tyihin kategorioihin, kuten ikdva, mustasukkaisuus, rakkaus tai sota. Kirjeisiin tuli palat-

tua vield monta kertaa kirjoitusprosessin aikana.

Lahiluku liittyy myos kadyttdmaani mikrohistorian nakdkulmaan. Giovanni Levin mukaan
mikrohistorian avulla voidaan saada tietoa niisté strategioista, joiden avulla menneisyy-
den ihmiset pyrkivit maailmassa selviytymiin ja sitd kontrolloimaan.*® Sota-ajan kir-
jeenvaihto on oleellinen osa tuomaan lisdtietoa sota-ajan ihmisten kokemuksista, tunteista
ja mielenmaisemista. Yksilotason tulkinnat ja kokemukset sodasta ovat nousseet mielen-
kiinnon kohteiksi, kun on alettu ymmartdd sota koko yhteiskunnan ja kulttuurin 14-
piisemini ilmiond.*® Mikrohistorian niikdkulmasta ja ldhilukua hyddyntien kirjeiden il-
maukset asettuvat kontekstiinsa sekd 1lmidina ettd taustalla olleina thmisten kokemuk-
sina, joita kirjeiden tekstit pyrkivdt kuvaamaan. Samalla merkitysten tutkiminen johtaa
taustalla olleiden tuntemusten ja ajatusten pohdintaan.*’ Lihiluvun avulla mikrohistorial-
lisista ldhdeaineistoista voi saada perusteellista ja intensiivistd analyysia, rivien vélistd”

lukemista ja tulkintaa.*!

Lahdekriittisesti on huomioitava tutkimusaineiston henkilokohtaisuus. Kirjeité ei ole tar-
koitettu kenenkdin muun kuin vastaanottajan luettavaksi. Kirjeet ovat kuitenkin arvo-
kasta tutkimusaineistoa, silld niiden siséltd perustuu aikalaiskerrontaan ja mahdollisuu-

teen lukea ihmisten kokemuksista juuri tapahtumahetkelld. Kirjeistd voidaan saada

37 Poysd 2015, 26-32.
38 Elomaa 2001, 66.
39 Pehkonen 2013, 13.
40 pehkonen 2013, 50.
41 Elomaa 2001, 61.
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késitystd yleisistd arvoista, ihmisten sosiaalisista suhteista, yksilon kokemuksista ja maa-
ilmankuvasta. Tastd syystd kirjeiden kéyttod voidaan perustella niiden arvokkaan uutta

tietoa lisddvin merkityksen vuoksi.*?

Tutkimusta tehdessd on hyvd muistaa omien tunteiden tunnistaminen ja niiden vaikutus
tulkintaprosessiin. Tutkijana teen valintoja siitd, mitd nostan esiin kirjeisti ja mita tulkin-
toja teen. On osattava erottaa omat tunteet ja toiveet, jotka kirjeitd lukiessa syntyy kirjei-
den kirjoittajan vélittdmistd tunteista. Oman tunneposition tunnistaminen ja sen vaikutus
tulkintaprosessiin auttaa kunnioittamaan tutkittavia henkil6itd. Samaistun Erkka Pehko-
sen ajatukseen siitd, ettd jos henkilokohtaisista tunnekokemuksista kertova teksti ei herété
vastakaikua tutkijassa, tutkija ei ole ymmartényt tekstié eikd kykene tunnistamaan kirjal-
lisen viestinnin keinoin ilmaistavia tuntemuksia ja ajatuksia. Tarkedd on kuitenkin osata
etddntya tekstistd tarkastelemalla asiaa suhteessa historialliseen kontekstiin sekd moni-

puolistaa tulkintaa ja omaa kokemustaan teorioiden avulla.*?

4 Aalto 2008, 17-21.
43 Pehkonen 2013, 48—50.
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1. PARISUHTEEN RAKENTAMINEN KIRJEIDEN AVULLA

Avioparien ja perheenjisenten kirjeenvaihdon lisdksi sota-aikana etsittiin kirjeenvaihtoon
uusia tuntemattomia ihmisid. Kirjeenvaihtoa kéytiin paljolti ajankuluksi, mutta monilla
oli tarkoituksena 10ytdd ystdvi tai jopa aviopuoliso. Sota merkitsi nuorille ikéluokille
luonnotonta sukupuolierottelua. Suurin enemmistd noin 18—35-vuotiaista pojista ja mie-
histd oli armeijan palveluksessa. Miesten rintamalla olo vaikutti sukupuolten véliseen
seurusteluun ja muutti sen muotoa. Tutustuminen, seurustelu ja yhteydenpito tapahtuivat
kirjeenvaihdon vilitykselld.** Nuorilla miehilld seki naisilla saattoi olla useita kirjeen-
vaihtokumppaneita, joita saatiin tutuilta, kirjeenvaihdossa jo olevilta tai lehtien kirjeen-
vaihtoilmoituksista. Jos kirjeenvaihtajat tulivat hyvin juttuun, vaihdettiin yleensi kuvia
ja lomalle saatettiin sopia tapaaminen. Joskus ndmé kohtaamiset saattoivat johtaa vaka-

vampiinkin suhteisiin.*’

Ihmissuhteiden perusta rakentuu kuulumisten kyselemiseen ja arkisen eldimén kommen-
tointiin. Néiden arvoa meiddn on vililld vaikea havaita. Kirjeenvaihto oli ainoa keino
sdannoélliseen yhteydenpitoon, ja yksi sen tdrkeimmisté tehtdvistd oli yllapitdd ihmissuh-
teita. Aina ei ollut merkitysté silld, mité kirjeisiin kirjoitettiin. Se oli sddnnoéllinen tapa,
joka korvasi siviilielimin kommunikoinnin, toiminnan ja harrastukset.*® Sota-ajan kirjei-
den arvo on niihin kirjoitetuissa sen hetkisissd tuntemuksissa (esimerkiksi ikdva, kaipuu,
visymys, rakkaus), arkisissa asioissa ja tavoissa kommunikoida toisen ihmisen kanssa
kirjeen vilitykselld. Kirjeiden avulla kerrottiin tunteista ja ajatuksista ja opittiin tunte-
maan toista ihmisti.*” Tutkielmani kirjeisti pystyn tarkastelemaan, kuinka Martti pohti
suhdettaan Lempiin ja kuinka selkedsti hin ilmaisi tunteitaan. Kirjeenvaihto muodostaa
oman tilan, jossa ajallinen ja maantieteellinen etdisyys seka fyysisen kontaktin puuttumi-
nen luovat erilaisia ilmaisun muotoja, joilla tuoda ajatukset esiin toiselle ihmiselle.*® Kir-
jeiden kirjoittaminen oli sotilaille myds tapa késitelld ja purkaa henkisid paineita. Samalla
kirjeet symboloivat kaivattuja liheisisi, yhdessioloa ja normaalin elimin jatkumista.*’

Kirjeenvaihto oli ihmisille tirkei henkireiki sodan raskaissa olosuhteissa.>’

4 Haavio-Mannila 1993, 280; Kivimiki 2016, 94.

4 Haavio-Mannila 1993, 290-310; Taskinen 2015, 13—15; Rénkkonen 2005, 637—638.
46 Taskinen 2015, 17-27.

47 Nare 2016, 115.

48 Lahtinen, Leskeld-Kirki, Vainio-Korhonen & Vehkalahti 2011, 21.

4 Taskinen 2015, 16-18.

50 Hagelstam 2011, 300.
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1.1 Tuntemattomasta tytostd vaimoksi — Epavarmuudesta luottamukseen

Ajattele, kaksi vuotta sitten minulle oli noin parikymmentd tyttod joille kir-
Jjoitin. Sindkin rakas olit silloin tuntematon. Olet voittanut ne kaikki. Nyt ei
ajatuksiini sovi muita kuin Sind, olet kaikkeni ja mind olen Sinun, aivan
tiydellisesti. Olet juuri sellainen jota ihailen ja rakastan. Olet vastustama-

ton. Olet minun.>’

Martti ja Lempi eivét tunteneet toisiaan, kun he aloittivat kirjeenvaihdon. Martti sai Lem-
pin osoitteen toiselta sotilaalta. Hén l&hetti Lempille postikortin, jossa toivoi tdmén alka-
van kirjeenvaihtoon. Martin suureksi iloksi Lempi vastasi hinelle. Tésti alkoi heidan kir-
jeenvaihtonsa, joka jatkui l4pi jatkosodan. Kirjeenvaihto alkoi hitaasti toiseen tutustuen,
mutta molemmat toivoivat jo varhaisessa vaiheessa, etti heisti tulisi hyvid ystivid. Sota
vaikutti ihmissuhteisiin ja sosiaaliseen kanssakdymiseen, joka kéytiin nyt kirjeenvaihdon

avulla.

Martti ja Lempi aloittivat kirjeenvaihdon loppusyksystid 1941, he menivét kihloithin Mar-
tin ollessa lomilla toukokuun lopulla 1943 ja naimisiin kesédkuussa 1944. Martin kirjeiden
siséllostd padtellen heidin suhteensa eteni ja kehittyi padpiirteissdén vallitsevien normien
mukaisesti. Toki heiddn suhteensa ei vilttynyt kolhuilta ja ilmeisesti heidén perheidensa

varallisuuserot aiheuttivat pientd jannitetta.

Jo muutamien kirjeiden jilkeen Martti kirjoitti, kuinka iloiseksi tuli Lempin kirjeistd ja
hinen ystavyydestddn: ”Oli todella hauskaa ettd meisté tuli ndin hyvit ystavét, mind voin
kertoa sinulle kaiken ja tiedin varmaan etti ymmirrit, olen sen huomannut.”>* Martti
kirjoitti kirjeissdén heti hyvin avoimesti ja suoraan. Tdmi on ymmaérrettdvid, koska mies-
ten ja naisten vilinen tutustuminen tapahtui suurelta osin kirjeenvaihdon vilityksella.
Sota-aikana oli hyvin vdhdn mahdollisuuksia kokoontua viettdmadn aikaa vastakkaisen
sukupuolen kanssa tarkoituksena etsid itselleen puolisoa. Tutustumista kuitenkin helpotti
sota-ajan ilmapiiriin liittyva tietynlainen vilittdmyys ihmissuhteissa. Se ndkyi myds Mar-

tin kirjeissd. Elina Haavio-Mannilan mukaan yhteinen jirkyttdvé tilanne teki ihmiset

51 Martin kirje Lempille 23.1.1944.
52 Martin kirje Lempille 11.3.1942.
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tavallista vilittdmadmmiksi.>®> Tdmi vilittdmyys vaikutti siihen, ettii kirjeissi oltiin avoi-
mempia ja tuotiin omat halut suoremmin ja nopeammin esiin, kuin tavallisena aikana olisi

tehty.

Martin ja Lempin suhde kehittyi hitaasti, jos tarkastellaan aikavilid ensimmaéisestd kir-
jeestd kihloihin menoon, mutta huomioiden, kuinka monta kertaa he nékivét toisensa
tuona aikana, heidin suhteensa eteni hyvinkin nopeasti. Aikakauden oletukset ja ajatukset
ithmisten vélisistd suhteista madrittivat esimerkiksi sitd, miten parisuhteita luotiin ja ylla-
pidettiin.>* Martin ja Lempin tapauksessa tiytyy huomioida sota-aika ja sen tuomat haas-
teet ylipddtdan luoda suhteita. Sota-ajan poikkeusolot vaikuttivat naisten ja miesten véli-
siin suhteisiin ja perinteiset sukupuolten suhteita ja sukupuolisuutta koskevat arvot ja nor-
mit joutuivat koetukselle. Sota-aikana sukupuolisuutta sdételi kuitenkin vahvasti sekd

naisten etti miesten itsekuri, toverikuri ja tietysti ympériston valvonta.>

Sota-ajan poikkeusolot loivat kuitenkin tilaisuuksia poiketa normeista. Kirjekumppanuus
saattoi kannustaa kokeiluihin, ja rakkaussuhteita syntyi helpommin. Kaikesta huolimatta
thanteena oli pidéttyvyys, ja seurustelua sdételivit tarkat normit. Esimerkiksi yhdessa vie-
tettyd yotd ennen kihlausta ja avioliittoa ei aina katsottu hyvélla, ja varsinkin avioton lapsi
olisi ollut suuri hiped.’® Martti kirjoitti erdissi kirjeessiin haaveilevansa Lempin niike-
misestd, kun hén tulee lomille: ”Voit luottaa minuun Lempi, ettd mitdén ikdvéa ei satu,
luotatko?”” Kyseinen maininta luottamuksesta viitannee selkeisti siihen, etti kahden
kesken vietetty aika ei valttdmattéd ollut soveliasta. Todenndkdisesti Martti halusi kuiten-
kin vakuuttaa Lempille, ettei tdlld olisi mitddn peléttivad, ettd han oli kunnon mies. Kir-
jeiden vilitykselld oli vaikeaa rakentaa luottamusta toiseen, silld koskaan ei voinut tietda,

millainen ihminen sielld kirjeiden takana lopulta oli.

Kaikista yhteiskunnan normeista huolimatta eivit Martti ja Lempikéén olleet puhtoisia.
Martti ja Lempikin nimittéin harrastivat esiaviollista seksid. “Kerroit siittd “asiasta”...
Rakas olen niin pahoillani, kuin olisin syyllinen nyt kaikkeen, kun Sinun pitdé nyt olla

huolissaan sen takia... Kuulehan, vaikka ei asiat oliskaan niin ja meidén ei sen tdhden

33 Haavio-Mannila 1993, 282; 307.

34 Pehkonen 2015, 61.

33 Haavio-Mannila 1993, 280, 300—-315; Nére 2008, 20.
36 Nire 2008, 20-23; Haavio-Mannila 1993, 314.

57 Martin kirje Lempille 13.4.1942.
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tartteis menna vihille, niin sittenkin minusta on aivan liian pitk4 aika odottaa kaksi vuotta,
kylld meidin on saatava ennen lupa.”® Seuraavassa kirjeessi kirjeen yldreunaan oli kir-
joitettu ylosalaisin: “Rakas kaikki on siis hyvin, on paljon parempi kuitenkin niin.”’

Lempi oli peldannyt tulleensa raskaaksi, mutta kummankin onneksi niin ei kdynyt.

Jokaisen ihmissuhteen perusta on keskindinen luottamus. Martin kirjeisti oli havaittavissa
nelja erillistd ajanjaksoa. Ensimmaéinen késitti ajan ensimmadisestd kirjeestd sithen asti,
kun he menivit kihloihin. Toinen ajanjakso kesti vdhén yli puoli vuotta kihlautumisen
jalkeen, kolmas ajanjakso oli puoli vuotta ennen naimisiinmenoa ja neljds ajanjakso oli
naimisiinmenon jéilkeinen aika. Jokaisella ajanjaksolla oli tiettyjd ominaispiirteitd liittyen
esimerkiksi tunteista kertomiseen tai parisuhteen kisittelyyn. Ensimméinen ajanjakso oli
tutustumista toiseen thmiseen ja parisuhteen rakentamista. Aluksi se oli keskustelua pari-
suhteesta ja rakkaudesta yleiselld tasolla. Varovaisesti saattoi jo kertoa pitdvinsa toisesta
kirjeiden perusteella. Ensimmaéisen tapaamisen jialkeen Martin kirjeisiin tuli mukaan roh-
keutta kirjoittaa ikévistd ja halusta pddstd taas Lempin luo, vaikka he eivit edes olleet
virallisesti yhdessi. Martti alkoi odottaa Lempin kirjeitd yhd enemmin ja hén alkoi jopa
kirjoittaa rakkaudestaan Lempid kohtaan: ”Odotan aina niin kovin sinun kirjeitési, rakas

tyttd on kuin olisit silloin pienen hetken luonani till4, voi kumpa todella olisitkin.”

Seuraavan tapaamisen jédlkeen kirjeet jo pursusivat rakkautta ja keskustelua suhteesta ja
tunteista. "Rakas, olen onnellinen siittd kun sain olla niinkin paljon kanssasi, olet suloi-
nen, rakastan sinua enemmin kuin koskaan ketiin, tiedin sen nyt.”®! Suhteen edetessi
kirjeistd on havaittavissa luottamuksen rakentamista, joka liittyi vahvasti itse parisuhteen
rakentamiseen: ”...olemme luvanneet toisillemme ettd kaikki mitd uskomme toisillemme
pysyy vaikka miti sattuis vain meidén Sinun ja minun salaisuutena, aina, niita ei saa muut

tietdd, eikd tarvitse silld vain me ymmirrimme sen, niinhin rakas.”®?

Luottamuksen rakentamiseen liittyi vahvasti keskustelu siitd, ettd he olisivat toisilleen
avoimia ja rehellisid kaikessa. Martille oli tdrkedd saada lukea kirjeistd, ettd Lempi halusi

olla hénelle rehellinen ja uskollinen. Martti saattoi jopa kirjoittaa Lempille: “Rakkain

58 Martin kirje Lempille 9.6.1943.

59 Martin kirje Lempille 11.6.1943.
60 Martin kirje Lempille 10.11.1942.
61 Martin kirje Lempille 24.2.1943.
62 Martin kirje Lempille 17.12.1942.
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lupaathan kertoa kaiken minulle, tiedithiin __ lupaan ettd ymmirrin.”% Martista nimittiin
alkoi véhitellen paljastua mustasukkaisia piirteitd. Parisuhteen ollessa vasta alkutaipa-
leella sitd yllapidettiin ja rakennettiin pelkdstiddn kirjeenvaihdon kautta, miké loi epavar-
muutta kirjoittajien vélille. Ei ollut muuta keinoa, kuin uskoa sithen, mité toinen kirjeis-
sadn kirjoitti. Omaa uskollisuuttaan oli myos tirkedd vakuuttaa ja Martti kirjoittikin, ettd
ennemmin kuolisi kuin pettiisi Lempi4.** He olivat eriiissi kirjeessi keskustelleet my®os
siitd, ettd heidédn pitéisi olla rehellisid toisilleen myos silloin, jos jostain syysta rakkaus
loppuisi toista kohtaan.®> Tama oli tirkeds, koska molemmilla oli kaikista rakkaudenosoi-
tuksista huolimatta muitakin kirjekavereita. Huhtikuun 1943 alussa Martti oli kirjoittanut
lopettaneensa muille tytdille kirjoittamisen, ja Lempi ilmoitti kuukautta mydhemmin lo-

pettaneensa muille pojille kirjoittamisen. Téstd kuukausi eteenpdin ja he olivat kihloissa.

Tama ei kuitenkaan ollut mitenkéédn epitavallista, vaan kertoo siitd, kuinka sota-aikana
toimittiin ihmissuhteissa. Kirjeenvaihdon avulla luotiin uusia suhteita, mikd mahdollisti
nuorille miehille ja naisille seurustelun vastakkaisen sukupuolen kanssa. Kirjeita ldhettiin
tutuille, mutta myds tuntemattomille®®, kuten Martin ja Lempin tapauksessa. Martilla ja
Lempilld oli aluksi useita kirjekavereita, ja he pitivit mahdollisuutensa auki useampaan
suuntaan. Lopulta kuitenkin muut jdivit ja jdljelle jai se yksi kirjeenvaihtokaveri, josta
saattoi kehittyd vakavampi ihmissuhde. Martin ja Lempin tapauksessa heistd tuli avio-

puolisot.

Toinen ajanjakso alkoi kihloihin menosta. Télle ajanjaksolle tyypillistd olivat ikédva ja
kaipaus sekd varmuuden hakeminen sille, ettd toinen todella halusi olla toisen kanssa.
Marttia vaivasi epdvarmuus, vaikka he olivat nyt kihloissa. Martin tunteiden voimistuessa
Lempié kohtaan mukaan tuli myos mustasukkaisuutta ja omistushalua. Varsinkin musta-
sukkaisuus ndkyi kirjeissd voimakkaasti. Melkeinpa kaikista kirjeistd huokui suuria tun-
teita. Ne olivat tdynnd ikdvai, epdtoivoa, rakkaudentunnustuksia, esteiden voittamista,
luottamusta toiseen, odottamista, toivoa sodan loppumisesta ja yhteisen eldmén alkami-
sesta sekd suurta pelkoa toisen menettdmisestd. Elettiin asemasodan toista keséd ja syksya

vuonna 1943, jolloin sota oli kestdnyt jo yli kaksi vuotta. Martti oli samaan aikaan

63 Martin kirje Lempille 16.3.1943.
64 Martin kirje Lempille 14.4.1943.
65 Martin kirje Lempille 23.4.1943.
% Taskinen 2015, 17.
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adrettdman onnellinen ja rakastunut Lempiin, mutta samaan aikaan hyvin synkk&mielinen
ja jopa ahdistunut: "Rakas Lempini, minua ei jitd tuo kummallinen tuskan tunne se pai-
naa.”®” Hin kirjoitti erossa olon olevan tuskallista, jokaisen solun kaipaavan Lempii ja
jokaisen veripisarankin sykkivédn vain Lempille. Hin my06s halusi voittaa kaikki esteet,

jotka olivat heiddn onnensa tiell4.

Syksyltd 1943 puuttuu kirjeitd. Martti kévi lomalla, ja jotain ikévad tapahtui. Kirjeitd
puuttuu melkein kahden kuukauden ajalta. Siiné vélissé oli tullut yksi kirje, josta kdy ilmi,

ettd rakkaus oli kokenut ison kolhun:

Voi miten rakastankaan Sinua. Lempi jos rakastat oikein minua niin tu-
lemme onnellisiksi. Varmasti tulemme. Ndamd kaikki ikdvdt asiat jitimme
taakse, unohdamme. Ei se seuraa varjon tavoin meitd. Tieddn, ettd ajattelet
sitd. Rakas, miksi epdilet? Kaikki tulee ja taytyy tulla hyviksi. Lempini, nyt
tieddn minkalainen oikea rakkaus on. Meiddn tdytyy saada se sellaiseksi.
Se on sellainen ettd sitd ei jarkytd mikddn. Kun rakastaa oikein on kaikki
muu samantekevdd. Silloin on onnellinen kaikessa _ Kdrsimyksessdkin.
Mind tein hirvedn virheen, epdilin Sinua ja tein kdrsimyksen monin ker-
taiseksi. Kumpa voisin sen sovittaa. Voi miten hyvd oletkaan. Olen tuottanut
kaikkea tuollaista kauheaa Sinulle ja Sind voit silti ymmdrtdd ja antaa an-

teeksi. Rakas tahdon tulla hyviiksi. Sindi voit sen tehddi minusta. Olet hyvi.®®

Lokakuun 10:nnen péivin jdlkeen on sdilynyt vain viisi kirjettd ennen vuoden vaihtu-
mista. Miksi Lempi ei sdilyttidnyt kirjeitd tiltd ajalta? Kirjeistd ei koskaan selvid, mitd
heiddn vililldén oli tapahtunut. He palasivat aiheeseen aina joskus, paljon my6hemmin-
kin, mutta silti kirjeistd ei kdy ilmi, mitd todella oli tapahtunut. Oma epdilykseni liittyy
sithen, ettd Martti oli niin mustasukkainen, ettd menetti luottamuksensa Lempiin eik& us-
konut siihen, ettd Lempi todella voisi rakastaa hdnté ja haluta olla hdnen kanssaan. Toi-
saalta sithen liittyi my0s jotenkin Martin menneisyys. Myohemmin helmikuussa 1944

Martti kirjoitti mustasukkaisuudestaan ja kertoi voittaneensa sen.®” Tdmi voisi vahvistaa
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omaa kisitystdni siitd, mitd oli tapahtunut. Asiaa vaikeuttamassa oli varmasti myds mo-

lempien vanhempien mielipiteet heiddn kihlautumisestaan.

Toisaalta myos Lempi pyysi Martilta anteeksi: ”Rakkain, pyysit anteeksi. Tieddthin, ettd
olen ymmirtinyt kaiken ja antanut anteeksi kauvan sitten jo.””® Martti péisi jouluksi ja
uudeksi vuodeksi kotiin, ja loman jidlkeen kaikki néytti olevan taas hyvin. Kirjeet pursu-
sivat rakkautta, uskoa ja luottamusta suhteen kestdvyyteen. Martti kirjoitti olevansa kuin
muuttunut loman jilkeen ja pddsseensi tasapainoon: “Tunnen itseni varman rauhalliseksi

ja minun on hyvi olla.””!

Kolmas ajanjakso alkoi tammikuusta 1944, kun Martti saapui lomalta takaisin rintamalle.
Kaikesta péétellen Martti ja Lempi olivat saaneet puhuttua kaikki asiat selviksi ja olivat
yhtd mielta siitd, ettd he halusivat olla yhdessi ja tehda kaiken sen eteen, ettd suhde tulisi
kestdimidn. Lomalta paluun jidlkeen kirjeet sisdlsivdt paljon ikdvai ja toisen kaipausta,
mutta hyvéssd mielessd: “Lempini, tieddthén, ettd on aivan vaikea olla ndin, kun on ikavé,
eikd voi olla sen luona jota rakastaa. Mutta tdmé ikévikin on ihanaa kun se on ikédvii
Sinun luoksesi. Tdma tekee kaiken niin kauniiksi, se antaa tuntea, ettd Sind olet kaik-
keni.””? Kirjeet sisilsiviit myds paljon keskustelua suhteesta ja rakkaudesta toista koh-
taan: “"Rakas Lempini, olen niin onnellinen, ettd Sind olet morsiameni. En vois ajatella
endd eldaméd ilman Sinua. Sind et voi tietdd miten rakas minulle olet. Thailen niin kaikkea
Sinussa.””® Seuraavan loman koittaessa kevilld, Martti jopa itse kirjoitti lomanvilin ol-

leen helppo ja hiin oli onnellinen ja sen myds huomasi kirjeisti.”

Loman jélkeen kirjeiden tunteellisuus jatkui hyvin voimakkaasti: ”Olet niin tavattoman
rakas minulle. Kaikesta muusta luopuisin jos niin tarvitseis, mutta ilman Sinua en voi olla
ja siksi mik#éin maailmassa ei saa meiti eroittaa.””> Kirjeiden sisillostd teki entistd mie-
lenkiintoisemman ja tunteikkaamman se, ettd he olivat jo aikaisemmin pdittdneet menna
kesdlld Martin vuoroloman aikaan naimisiin. Vuorolomat kuitenkin peruttiin, ja he alkoi-

vat suunnitella vihkiloman anomista juhannukseksi, jotta he pddsisivdt naimisiin
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74 Martin kirje Lempille 12.4.1944.
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kauneimman kesan aikana: “Kuinka onnellista meill4 olis kun saisimme olla yhdessé Ju-
hannuksena ja vield nuo muutamat piivét sen jdlkeen... Tahdon saada Sinut rakas vai-
mokseni niin pian kuin suinkin, silld olet minulle kaikkeni.”’® Vihkiloman saaminen ei
kdynyt aivan niin helposti, kuin he olettivat. Lopulta kaikki kdédntyi parhain pdin, ja Martti
sai vihkiloman: “Rakas se veti sittenkin! Arvaat mik4? loma tietenkin. Oli sentddn siti
tuurin tynk#i. Olen niin iloinen ett et arvaa varmasti rakas.”’”’ Juhannuksena 1944 he

menivéat naimisiin.

Naimisiinmenon jidlkeen alkoi neljds ajanjakso: kirjeenvaihto lisdéntyi huomattavasti ja
kirjeiden siséltdé muuttui hieman. Sisdlto alkoi muuttua jo hieman ennen hiitd. Martin
kirjeisséd ei esiintynyt endd tuskallista ikdvéd ja kaipuuta. Kirjeet olivat enemmainkin
tdynnd rakkautta ja kauniita sanoja. Kirjeiden luonne muuttui vihitellen myos arkisem-
maksi jutusteluksi. Niistd huomasi nyt suhteen vakiintumisen. Enéé ei tarvinnut olla huo-
lissaan tai epdvarma toisen tunteista ja halusta jakaa yhteinen eldma. Tuntuu, etteivit edes
sodan tapahtumat piisseet vaikuttamaan Martin onnellisuuteen ja mielenrauhaan. Kirjei-
siin tuli itsevarmuutta ja vastuun kantamista. Aikaisemmin hidn haki Lempiltd varmuutta
ja turvaa, mutta nyt han oli se, joka ymmaérsi Lempin ikdvéa ja halusi suunnata katseen
yhteiseen tulevaisuuteen: ”Rakkain, ikdvd minun on Sinua ja kaipaan kovasti ndhda Sinut
ja olla luonasi, mutta olkoon vaikka kuinka pitkd aika siithen, niin miné jaksan odottaa
sen ja tieddnhén ettd Sind rakas odotat vaikka kuluis vuosiakin, kun vaan tieddt minun
eldvin ja tulevan kerran luoksesi. Enempéé ei kukaan mies vois rakastaa vaimoaan kuin

mini rakastan Sinua Lempini.”’®

Naimisiinmenon jilkeen katseet kddntyivét tulevaisuuteen. Lempi ja Martti alkoivat haa-
veilla ja suunnitella elaméa sodan jélkeen. He alkoivat odottamaan rauhaa ja yhteisen
elamén alkamista. Mielenkiintoinen huomio on my®ds se, ettd viimeistdin naimisiinmenon

jélkeen ei ollut endd Marttia tai Lempid, vaan “me”.

...rakkautemme ja toistemme ymmdrtdimys kaikessa on tdydellistd, silld muu
jdd tois arvoiseksi sen rinnalla... Emme ota mitddn liian ahtaasti ja kiredsti,

vaan siltikin meilld on varma tietoisuus siittd mitd tahdomme ja minkd eteen
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aherramme... Teemme tyotd yhdessd, piddmme hauskaa yhdessd, ilot, su-
rut, kaikki on meilld yhteistd, aina. Kun rakastamme ja luotamme toisiimme,

niin on kaikki hyvin.”

Kirjeistd huokui kasvavassa médrin levollisuutta ja rauhaa, mitd niissd ei ennen ollut.
Varsinkin rauhan tulon jélkeen kirjeistéd sai lukea enemmaén rintaman eldmaistd, ja niissi
oli arkista jutustelua, kuulumisten ja ajatusten vaihtoa. Rauhan tulon jdlkeen Martti us-
kalsi kirjoittaa hieman enemmén sotaan liittyvistd asioista, ajatuksista ja tunteista. Taus-
talla vaikutti kithked odotus siviiliin padsystd ja yhteisen eldmin aloittamisesta Lempin

kanssa.

1.2. Kirje tekee kaiken valoisammaksi

Tuhannet kiitokset kahdesta kirjeestdsi. Voi rakas voitko arvata miten rak-
kaita ne on minulle tddlld, en vois kuvitella tdtda eldmdd tadlld ilman kirjei-
tisi. Aivan syddin alkaa ilosta nopeammin pomppimaan, kun nden Sinun

rakkaan kéisialasi kirjeen piidllc.*

Kirjeen saapuminen saattoi olla monenkin sotilaan paras hetki paivista. Posti saapui Mar-
tin kirjeiden perusteella yleensé iltaisin, jolloin pdivin toiden jilkeen omalla singylld
saattoi odottaa iloinen yllétys eli kirje. Kirje tai paketti kertoi sotilaille, ettd heitd ei ollut
unohdettu, silld muistetuksi tuleminen oli tirkedd henkisen hyvinvoinnin kannalta. Rin-
tamakirjeenvaihto oli tirked side miesten ja naisten vélilld koko sodan ajan. Kirje oli

merkki katkeamattomasta yhteenkuuluvuudesta pitkien erossaoloaikojen aikana.®!

Sotilaat saivat kirjeiden lisdksi paketteja, jotka sisdlsivit yleensd ruokaa tai talvella vaat-
teita. Niitd lahettivat yleensa kirjeenvaihtokaverit, vanhemmat ja mahdolliset tyttoystavét
ja puolisot. Kotoa saadut paketit olivat odotettuja. Sotilaiden huollon kannalta ruoka- ja
vaatepaketeilla oli my®ds tirked tehtivi.®? Kirjeenvaihtokavereita etsittiin jopa sen takia,

ettd heiltd saataisiin paketteja. Paketit olivat iloisia yll4tyksid ja toivat vaihtelua rintamalla
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tarjottavaan ruokaan. Martti kirjoitti kirjeissdén syoneensd Lempin tekemid herkullisia
leivonnaisia ja paistaneensa usein lettuja Lempin ldhettdmistd jauhoista. Jouluna 1942
Lempi oli laittanut Martille paketin. Martti kirjoitti, ettei voi oikein selittdd miltd hdnesta
tuntui, mutta se oli ihanaa. Lempi oli tehnyt kaiken sen Martin vuoksi, se sai hinet niin

onnelliseksi.®

Kirjeenvaihto rintaman ja kotirintaman vélilla oli tarkeda varsinkin mielialan seka taiste-
lutahdon yll4pitdmiseksi.®* “Kirjeesi tuo tinne harmaaseen eldmiin valoa, ne saa synkin
mielen iloiseksi.”®> Martin kirjeisti sai lukea, kuinka hén tuli aina iloiseksi ja onnelliseksi
Lempin ldhettdmisté kirjeisté ja kuinka ne auttoivat jaksamaan: ”On ihmeellisté, kirjeesi
aivan muuttaa mielen ja tekee kaiken valoisaksi.”® Kirjeisti voi my®s usein lukea, kuinka
tarkeitd kirjeet olivat. Martille Lempin kirjeet olivat kuin aarteita. Kirjeet usein sdistettiin
ja luettiin uudestaan ja uudestaan. Varsinkin aviopuolisoiden kirjeitd on sddstynyt niihin
paiviin asti ja niiden runsautta selittd4 niiden tunnearvo. Kirje symboloi sodan erottamille
ihmisille kaivattuja liheisii, yhdessdoloa ja normaalin elimin jatkumista.®” Sonja Hagel-
stam kirjoittaa artikkelissaan ”Rakas sotilaani! Kirjeiden kirjoittaminen jatkosodan poik-
keusoloissa”, ettd kirje oli kuin yksityinen tila, jossa kirjoittaja sai hetken olla “kahden”
vastaanottajansa kanssa.®® Mielenkiintoinen pieni huomio Martin muutamassa kirjeessi
oli se, ettd hin ihmetteli, miksi Lempi oli sddstdnyt kaikki hdnen 1dhettiméansa kirjeet ja
pyysi polttamaan ne. Onneksi Lempi ei niin tehnyt. Sodan viimeisen vuoden aikana Mar-
tin mieli oli jostain syystd muuttunut, ja hédn oli alkanut sddstdd Lempin kirjeitd. Syksylld

1944 han kirjoitti hdnelld olevan iso nippu Lempin kirjeitd kotiin tuotavaksi.

Kirjeet toivat toisen hetkellisesti ldhelle, kun fyysinen kanssakdyminen ei ollut mahdol-

lista.

Lempini, tieddtkohdn Sind kuinka rakastan Sinua? Niin paljon ettd en osaa

sitd sanoa. Kirjeesi saa vereni kiertddn nopeaan, aivan polttaan, se on kai-

pausta luoksesi, kaipausta saada tuntea rakkautesi, eldd kanssasi aina.®’
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Kirjeitd kirjoitettiin varsinkin ldheisissi suhteissa useita kertoja viikossa, joissain tapauk-
sissa ldhes paivittdin ja pahimman ikévéan vallatessa useampi kirje paivéssd. Sodan luoma
etdisyys tuntui edes vihin siedettivimmille tiiviimmaén kirjeyhteyden ansiosta.”® Tutus-
tumisvaiheessa kirjeenvaihto oli vihdisempad, mutta vihitellen kirjeenvaihto lisddntyi ja
parisuhteen kehittyessé kirjeitd kirjoitettiin useampia kertoja viikossa. Martti kirjoitti,

ettei tunne itsedin endd niin yksindiseksi, kun tiesi Lempin muistavan hinti.”!

Kirjoittamisen paljoutta jatkosodan aikana selittdd ihmissuhteiden ylldpito. Halu pitda yh-
teyttd ldheisiin ihmisiin sai kansan kirjoittamaan. Sdidnndllinen, tiivis ja rutiininomainen
kirjeenvaihto my®s lievensi huolia.”? Yhteys rintamien vililld oli tirkedd myds mielialan
ja taistelutahdon yll4pitimisessi.”® Kotirintamaa kehotettiin kirjoittamaan iloisia, reip-
paita ja kannustavia kirjeitd, jotka pitdisivdt miesten taistelutahdon ja mielialan korkealla.
Sotilaiden kirjeiden tuli myds olla rohkaisevia, luottavaisia ja sisiltdd tietoa siité, ettd
kaikki oli hyvin ja taistelutahtoa 16ytyy. Kummankaan osapuolen kirjeet eivit saaneet
sisdltdd valittamista turhista asioista tai ongelmista. Kirjeistd saa lukea siitd, kuinka iloi-
siksi sotilaat ja heidédn 1dheisensd tulivat vastaanottaessaan kirjeitd, mutta myds siitd, mil-
laisia tunteita kirjeenvaihdon hdiriintyminen tuotti. Niitd kaivattiin ja odotettiin ja jos niitd

ei kuulunut, epitoivo valtasi mielen.”*

Sota-aikana ei turhaan neuvottu kansalaisia kirjoittamaan iloisia ja kannustavia kirjeita.
Kirjeiden sisdllolld oli suuri merkitys sekd rintamalla olevien ettd kotirintamalla olevien

tunteisiin.

Olen niin iloinen ja onnellinen. Vain Sind voit tehdd minut onnelliseksi.
Tddlldkin korvessa voi olla sitd vaikka joskus tuleekin ikdvd niin poltta-
vaksi, ettd on vaikea olla... Olet todella pdivinsdteeni. Kun Sind olet iloinen
Jja onnellinen on minun niin hyvd olla. Vaan kun olet toivoton ja surullinen

niin silloin on minunkin mieleni musta kuin syksyinen y6.%>
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Martin kirjeistd huomaa, kuinka iloiseksi hén tuli saadessaan Lempin kirjeen. Kirjeiden
alussa hén yleensi my0s kiitti Lempié sekd kehui hénti ldhettiméstidin tai 1dhettdmistidn
kirjeistd. Kiittdiminen kertoi kirjeiden suuresta merkityksesti vastaanottajalle ja silld ha-
luttiin osoittaa kiitollisuutta jokaisesta kirjeestd. Samalla voitiin kertoa kirjeen ilahdutta-
vasta vaikutuksesta ja tuoda esiin se, ettdi niitd odotettiin kovasti jatkossakin.”® Kirjeet
myds alkoivat ja paittyivat yleensd helliin ja kaipaaviin sanoihin, niin myds Martilla.
Teuvo Ronkkonen pohtii, lienevitko helldt ja kaipaavat sanat olleet endé yhti yleisid so-

dan péittymisen jilkeen.”’

Martti jaksoi ldpi heidén kirjeenvaihtonsa ajan kiittdd ja tuoda esiin, kuinka onnellinen
hén oli Lempin kirjeistd. Osittain siihen saattoi olla syynd myds tarve luoda ldheisyytta
niilld keinoin. Hagelstamin mukaan kirjeiden sisdltoon vaikutti se, ettd pariskunnilla oli
pyrkimykseni yllépit44 suhdetta ja luoda yhteisyyden tunnetta etdisyydesti huolimatta.”®
Tastd syystd oli siis tirkedd saada lukija tuntemaan hyvéa oloa ldhettdmistddn kirjeista.
Myds se, ettd kirjoittajat sitoutuivat yhteyden jatkuvaan ylldpitdmiseen, toimi toista koh-
taan tunteman kiintymyksen ja arvostuksen mittana.”® Suhdetta haluttiin yllipitéi ja toi-
vottiin sen jatkuvan. Jatkuva kirjeenvaihto oli keino kertoa ikdvisté, rakkaudesta, kuulu-

misista ja joskus my0s ikdvimmistédkin asioista.

1.3. Epétoivoa ja ikdvéaa kirjeen viipymisesta

Suomessa kenttépostikirjeitéd kirjoitettiin poikkeuksellisen paljon. Postinkulkuun ei kui-
tenkaan aina voinut luottaa, silld joukkojen siirrot ja rintamatilanteet heijastuivat kentta-
postin kulkunopeuteen.'?’ Postinkantaja oli sota-aikana seki odotettu etti pelitty henkild.
Kotirintamalle kirje oli tdrked elonmerkki ldheisestd. Sotilaille taas kirje oli merkki siité,
ettei heiti ole unohdettu.'®! Poikkeusoloissa tarve kirjoittaa ja lihettii paketteja omaisille
ja ldheisille lisdéntyi. Tdméd ymmarrettiin valtionjohtoa my6ten. Osa kenttépostista kulje-
tettiin erdin rajoituksin maksuttomasti. Tarkoitus oli mahdollistaa taloudellisesti ldheisten

yhteydenpito.!?

% Aalto 2008, 105.

97 Rénkkonen 2005, 635.

8 Hagelstam 2006, 214.

% Hagelstam 2011, 310.

100 Rgnkkdnen 2005, 646; Pietidinen 1988, 170—172.
101 pietidinen 1988, 170-172; Hagelstam 2011, 312.
102 Ronkkdnen 2005, 634; Kopsa 1996, 15.

24



Kirjeet toivat paljon iloa rintamalle, mutta niiden viipyminen saattoi aiheuttaa voimak-
kaitakin epétoivon tunteita. Pariskunnat kirjoittivat sddnndllisesti toisilleen ja poikkeuk-
sellisen pitki tauko kirjeiden vililld heritti heti suurta huolta ja epdvarmuutta.!®® Rinta-
malla olo kaukana toisesta sai usein yksindisind iltoina ajatukset pyOrimain ja mietti-

maén, miksi kirjettd ei tullut.

Sain kirjeesi nyt aivan juuri. Tuhannet kiitokset siitd. Voi rakkain, kumpa
tietdisit minkd olen tuntenut sitd odottaessani. Nyt kun sain kirjeesi niin ai-
van kdteni vapisi kun avasin sen... Sitd ei voi kertoa mitd olen tuntenut. On
kauheaa tdillainen, saa tuntea kaikki tuskat, epdtoivon ikdvdin siihen lisdksi

pelkoa ja vaikka mitd sitd on mahdoton kuvata.'"*

Martille kirjeiden viipyminen aiheutti valilla huolta toisesta ja vililla taas pelkoa kirjeen-
vaihdon jatkuvuudesta. Martilla epétoivon tunteita esiintyi ldhinnd seurustelun ollessa
vield epédvakaalla pohjalla. Tadmi johtui osittain mustasukkaisuudesta, joka taas johtui
Lempin muista kirjekavereista ja pitkistd erossaolonajoista. Suhteen kehittyessé ja vakiin-
nuttua Martin kirjeissi ei esiintynyt endé epatoivoisia mietteitd siitd, miksi Lempi ei kir-
joita hénelle. Lainaus Martin kirjeestd kuitenkin kertoo niistd tunteista, joita rintamalla

koettiin, kun kirjettd ei kuulunut.

Yhteydenpidon merkitys tiedettiin ja siksi oli tirkedd huolehtia postin nopeasta kulusta
kotiseudun ja rintaman valilla. Tavallisesti kirjeet saapuivat perille noin viikossa, mutta
nopeimmillaan jopa muutamassa paivdssi. Postinkulkuun ei ollut tdysi luottaminen, silld
sotatilan vuoksi joukkojen siirrot ja rintamatilanteet heijastuivat heti kenttépostin kulku-
nopeuteen. Kirjeitd saattoi myos hivitd, tuhoutua tai ne saapuivat perille myohéssa tai
viirissi jirjestyksessd.!% Hagelstamin mukaan kirjoittajilla oli tarvetta sdinndllisyyteen
ja ennustettavuuteen postinkulun suhteen.!* ”Kun en pitkiin aikaan saanut kirjettisi olin
toivoton, kylli kai eilen iltainen kirjeeni kertoi sen.”'’” Samassa kirjeessi Martti ihmet-
teli, miten kirjeet viipyivét matkalla nyt niin kauan, varsinkin kun Lempi oli nyt eri paik-

kakunnalla t6issd kuin ennen. Mielenkiintoista on se, ettd tdméd oli ainut viittaus

103 Aalto 2020, 100.

104 Martin kirje Lempille 26.8.1943.

105 Kivimaiki 2016, 98; Rénkkdnen 2005, 634, 646; Pietidinen 1988, 175.
106 Hagelstam 2011, 311.

107 Martin kirje Lempille 27.8.1943.
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kenttdpostin kulkuun Martin kirjeissd. Muuten hén epdili ja mietti kaikkea muuta, jos

Lempiltd ei tullut kirjett.

Martin ja Lempin kirjeenvaihto oli kaikista olosuhteista huolimatta hyvin sdannollista ja
pitkid kirjeettomié jaksoja oli hyvin harvoin. Ainut kerta, kun Martti joutui oikeasti odot-
tamaan kirjeitd monta viikkoa, oli syksylld 1944. Héanen yksikkonsa oli saanut méaérayk-
sen siirtyd Suomen puolelle. Osa sotilaista Martti mukaan lukien siirtyivit ensimmaéisina
ja loput yksikosté tuli myohemmin perdssad. Kaikki kirjeet kiersivit ensin yksikon kautta
ennen kuin ne saavuttivat Suomen puolelle siirtyneet. Martista tuntui pahalta odotella kir-
jeitd ja tuntui oudolta, kun ei kuullut Lempisti pitkddn aikaan mitdén. Martti kuitenkin
toivoi, ettd hin saisi lukea sitten hyvin monta kirjettd, kun hén ne vihdoin saisi. Valitet-
tavasti automies oli ottanut kirjeet ja unohtanut ne lahtiessdén lokasuojan péille ja timén
seurauksena kirjeet olivat lennelleet pitkin teitd: ”Olis tehnyt mieli taputtaa sitd dijad sen

asian vuoksi, mutta eihiin ne silli takaisin tule... Kylld osaa harmittaa.”!%

”Joskus tdélla tulee sellainen tunne ettéd kaikki on unohtaneet eivit muistakaan ettd sielld
erimaassa on ketifin, vaan ei, Sinihin muistat tiedéin sen ja olen onnellinen.”!* Rinta-
malle kirjeet viestivit siitd, ettd sotilaita ei ollut unohdettu ja heilld oli edelleen paikka
odottamassa kotona.!'® Martti kirjoitti myds muutamassa kirjeessiin Lempille siiti,
kuinka hén oli pahoillaan, kun kotoa ei ollut tullut kirjettd. Yhdessé kirjeessd hén totesi,
ettd hin ei ole sen arvoinen, ettd kannattaisi muistaa. Pitkien sotavuosien aikana yhtey-
denpito oli henkisen kestokyvyn perusteita.!!! Rintamalla ei voinut kuin odottaa kirjetti
saapuvaksi ja miettid, miksi kirjettd ei tule. Kotona saattoi olla esimerkiksi paljon toitd
kesdaikaan ja siksi ei ehditty kirjoittaa. Kirjeet vaikuttivat sotilaiden mielialoihin ja timén
vuoksi lehdissédkin kehotettiin kirjoittamaan. Huomiota herdttavaa oli kuitenkin se, etti
Martin Lempille 1dhettdmien kirjeiden perusteella hidn ei kdynyt kovin sddnnollista kir-
jeenvaihtoa kotiin. Tdma on huomiota herattdvii, koska monista lukemistani kirjetutki-

monille pojille ja miehille tarked kirjeenvaihtokumppani, vaikka olisikin ollut oma vaimo.

198 Martin kirje Lempille 11.9.1944.
109 Martin kirje Lempille 24.6.1943.
110 Kivimaiki 2016, 98.

11 Rénkkdnen 2005, 646.
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Ehké tdmén vuoksi Lempin kirjeistd muodostui Martille niin térkeitd jo varhaisessa vai-

heessa.

”Minun on niin paha olla kun en saa mitéén tietoa Sinusta rakas, olenko pahoittanut mie-
lesi tai onko sinulle sattunut jotakin ikdavaa?” Vililla kirjeen viipyminen sai Martin huo-
lestumaan, oliko hdn pahoittanut Lempin mieltd jotenkin, oliko Lempille kdynyt jotain
ikdvaa, tai ettei Lempi kenties kertonut kaikkea. Heidi Aalto kirjoittaa omassa tutkimuk-
sessaan, ettd terveyttd koskevat huolenilmaisut olivat tavallisia, mutta lisddntyivét séén-
nollisen yhteydenpidon hiiriintyessi.!'? Oli kauheaa ajatella toisen olevan sairas, kun ei
itse pystynyt toista nikemaiin, saati auttamaan mitenkdan. Kirjeiden vilityksell4 tieto toi-
sesta kulki monen pdivin viiveelld, mikéd aiheutti epdvarmuutta tdllaisissa tilanteissa.
Martti kirjoitti olleensa niin levoton, kun tiesi Lempin olevan sairas ja késki Lempin tulla

pian terveeksi, jotta hinellikin olisi parempi olla.'"?

Kirjeet toivat iloa mutta siitd huolimatta myos epdvarmuutta ja huolta. Sédnnollinen pos-
tinkulku ja tiivis kirjeenvaihto olivat tirkeitd Martin henkiselle hyvinvoinnille. Jokaisesta
kirjeestd hén kiitti ja toivoi aina Lempin kirjoittavan pian. Martille oli tidrkeéa tuntea, ettei
hénté ollut unohdettu. Hagelstam kirjoittaa, kuinka tiivis kirjeyhteys sai etdisyyden tun-
tumaan tietyissd mairin siedettivilti ja se loi vahvaa yhteenkuuluvuuden tunnetta kirjoit-
tajien vilille.!'* Tamin vuoksi siinnéllinen vuoropuhelu oli tirke4d Martillekin. Martin
kirjeistd huomaa, ettd silloin, kun hidnen ja Lempin suhde jollain tavalla rakoili tai oli
epdvarmalla pohjalla, hdn odotti kirjeitd epétoivoisesti ja oli heti huolissaan, miksi niitd

el tullut.

112 Aalto 2008, 103.
113 Martin kirje Lempille 9.1.1944.
114 Hagelstam 2006, 217.
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2. VAHVIMMAT TUNTEET PARISUHTEESSA

2.1. Rakkaus — ”’Ei oma eldménikdan merkitse mitiin jos rakkautemme sar-

b5

kyy
Ihminen kohtaa péivittdin erilaisia tunteita ja tuntemuksia. Osa tunteista kestda vain het-
ken, toiset pysyvét ja jotkut taas koskettavat voimakkaasti. Rakkauteen kuuluu suuri
miird tunteita laidasta laitaan. Rakkaus voi tuottaa ddrimmaistd iloa ja lumoutumista,
mutta myos ahdistusta, pelkoa ja turvattomuutta. Rakkaus ei myoskdin ndy ilman tekoja
ja toimintaa. Rakkaus toista kohtaan ilmenee esimerkiksi toisen ihailuna, vélittimisend,

huolenpitona, mydtituntona tai arjen ratkaisuina ja tietenkin paitdkseni sitoutua.'!

Kaarina Maitti kirjoittaa artikkelissaan ”Rakastumisprosessi ja rakkauskriisi” (1999) ra-
kastumisen olevan monimutkainen tunteellinen ja dlyllinen kokemus, jossa tunteiden la-
pikdynti ylittdd arkieldmén. Se tarkoittaa, ettd yksilot muuttuvat ja muokkaavat toinen
toisiaan, joutuvat konfliktiin, tekevét sopimuksia, muotoilevat suhteensa uudelleen seki
tuottavat vihitellen uuden sédntdjen ja varmuuksien rakenteen. Rakastuminen eri henki-
16iden vililld on aina yksildllinen kokemus, mutta Miétin mukaan tutkimuksissa on ha-
vaittu erilaisia vakauden ja epédvakauden, 1dhentymisen ja loittonemisen vaiheita, joita
kdydaén l4pi parisuhteen edetessd. Rakastuminen/rakkaus on kokonaisvaltainen kokemus
ja vaikuttaa voimakkaasti henkildiden eliméin.!'® Martin ja Lempin tapauksessa rakas-
tumisen tunnemyrskyyn vaikutti sota. Sota-aika ja sen luomat poikkeusolosuhteet olivat
hankaloittamassa parisuhteiden muodostamista, rakkauden ylldpitoa tai yhteisen eldmén
rakentamista. Martti saattoi tuntea samaan aikaan voimakasta rakastumisen tunnetta ja
halua péaastd rakastetun luo, ja voimakasta ahdistusta siité, ettd oli rintamalla ja saattoi
kuolla tdndédn tai huomenna. Rakastumisen tunteeseen ja tietenkin rakkauden kohteeseen

saatettiin jopa takertua ja peldtd rakkauden loppumista enemmaén kuin sotaa.

Sota-ajan tuoma epavarmuus vaikutti Lempin ja Martin vélisen suhteen kehittymisen vai-
heisiin hyvin voimakkaasti. Sota vahvisti tunnekokemuksia, kuten mustasukkaisuutta tai
toisen menettdmisen pelkoa: ”Ei tammikuun pakkanenkaan voi jddhdyttdd sitd tunnetta
jonka sind Lempi olet saanut palamaan. Lempi, yksi kysymys sinulle? Ajatteletko ettd

tdma suhteemme on ohi menevad, vai hetken tunne, ohi meneva hetki? Vai tahdoisitko

115 Maattd & Uusiautti 2014, 25-26.
116 Maattd 1999, 37-38.
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sen kestdviin pitempiin, aina?”!'” Martti oli kysynyt suoraan, mitd mielti Lempi oli hei-
dén sen hetkisestéd suhteesta. Tdsséd vaiheessa suhde oli vasta alkutekijoissd. Martti ilmei-
sesti sai vastauksen, koska hédn kirjoitti seuraavassa kirjeessd: “Lempi onko totta mitd
kirjoitat? Saanko omistaa niin suloisen tyton rakkauden kuin sind Lempi olet, kumpa se
kestiis ikuisesti.”!!® Samassa kirjeessd Martti muisteli heidéin ensimmiisti tapaamistaan
ja sen tuottamaa jannitystd. Vaikka Lempi oli luultavasti juuri kertonut tunteistaan Mar-
tille ja Martti oli siité erittdin iloinen, niin silti hdnen mielessdin kavi pieni epéilys. Han
harmitteli, miten lomaan oli vield pitka aika ja kysyi, jaksaisiko Lempi odottaa sinne asti

ja olla uskollinen. Sota ja sen tuottama vélimatka loi ihmisten vélille epdvarmuutta.

Varsinkin, kun kyseessi oli tuore suhde, joka ei vield edes virallisesti ollut sitd,!' loi
etdisyys suhteeseen tiettyd epdvarmuutta ja jannitettd. Mitd vaan saattoi tapahtua koti- tai
sotarintamalla. Saattoihan tytto kirjeessdin vannoa rakkauttaan ja uskollisuuttaan, mutta
lomien viliset ajat olivat pitkid. Vaati kérsivéllisyyttd jaksaa odottaa toisen ihmisen né-
kemistd monta kuukautta. Sonja Hagelstam toteaa oman aineistonsa pohjalta, kuinka tér-
kedid miehelle oli tietiid, ettd héinelld oli joku, joka vilitti ja odotti.'?® Martin kirjeisti on
esimerkiksi havaittavissa halua omistaa Lempi varsinkin suhteen ollessa vield epdvar-
malla pohjalla. Omistamisen halu saattoi viitata sithen, ettd olisi varmuus siitd, ettd joku

odotti ja kaipasi Marttia.

Maiitan mukaan rakastumisprosessiin kuuluu myos kriisivaihe, johon liittyy pettymyk-
sen, avuttomuuden ja turvattomuuden tunteita. Martin kirjeistd tima nakyy selvisti. Edel-
lisesséd luvussa kerroin Martin kirjeistd hahmottuvan tietyt ajanjaksot. Toista ajanjaksoa
leimaa juuri tdllainen kriisivaihe Martin ja Lempin suhteessa. Martti oli vililld todella
epdluuloinen heidén suhteensa kestdvyydestd: “Tieddtkd rakas minun tuli yhtikkié sellai-
nen paha olo, tuska puristaa sydénté, siksi avasin kirjeen ja tdhén tulee nyt tdma lisda...
Olen kai hyvin epéluuloinen, vaan en tiedd miksi tulee mieleeni ettd “jotakin” on tullut
vilillemme. Lempini kerro minulle kaikki. Onko Sinusta vaikea odottaa minua?”'?! Rak-

kauden tunteet kirjeissd eivdt siis olleet pelkéstddn positiivisia, vaan rakkauden

7 Martin kirje Lempille 24.11.1942.

118 Martin kirje Lempille 30.11.1942.

19 Martin ja Lempin kirjeiden perusteella suhde oli virallinen siini vaiheessa, kun he menivét kihloihin.
Sitd ennen heilld oli vield muitakin kumppaniehdokkaita.

120 Hagelstam 2006, 222.

121 Martin kirje Lempille 22.7.1943.
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kokemukseen liittyi paljon negatiivistakin. Tulkitsen, ettd sota korosti nditd rakastumi-
seen liittyvid negatiivisia tunteita. Vastapainona tille sota myds korosti rakastumisesta ja

rakkaudesta kirjoittamista.

Martti tunnusti Lempille rakkautensa ensimmaisté kertaa marraskuussa 1942 muutama
kuukausi sen jélkeen, kun he olivat ensimmaéisen kerran tavanneet: "Huomaan nyt ettd
olen todellakin rakastunut sinuun, tiedén ettd se on sitd, tunnen valtavaa kaipuuta luoksesi
joskus kun hiljainen y6 on tullut tinne kentille ja ajatukseni on sielld kaukana sinun luo-
nasi.”'?> Maantieteellinen etdisyys sota-aikana vaikutti siihen, etti tunteita ja kiintymysti
oli opittava nimedmain ja sanallistamaan. Ei ollut mahdollisuutta osoittaa laheisyytté kat-
sein tai kosketuksin, vaan ne tiytyi ilmaista sanoin. Varsinkin parisuhteessa oleville tun-
teista kirjoittaminen oli tirkeéa, silld se ylldpiti suhdetta, syvensi ldheisyyttd ja kertoi yh-
teenkuuluvuudesta. 123 Martille tunteiden kirjoittaminen paperille ei tuottanut ongelmia.

Hén osasi kirjoittaa rakkauden tunteistaan hyvinkin kauniisti, vélill4 jopa romanttisesti.

Tahtoisin olla luonasi, painaa pddni rinnallesi ja kuunnella rakkaan pikku
syddammesi lyonnit tuntea huuliesi, kdsiesi hyvdilyt kaiken, kaiken Sinussa.
Lempini, rakastan Sinua, suurempaa rakkautta ei voi olla. En ikdnd olis
voinut tietdd ettd rakkaus voi olla tdllaista. Tamd on niin syvdd, jotakin sel-
laista jota ei voi kertoa. Vaan tieddn, eldmdni on Sinun, olen Sinun koko-
naan. Rakkain, me olemme toistemme, olemme yhtd eldmdssd ja kuole-

massa. Rakkautemme ei voi kuolla, sitd ei voi sdrked koskaan mikdédn."**

Martti kirjoitti tunteistaan hyvin avoimesti ja rehellisesti. Kirjeitd lukiessani voin itsekin
eldytyd hénen tunteisiinsa: Kysyit olenko miehesi? Olen. Jokainen veripisara kaikki mi-
nussa on Sinun ja Lempini, Sindhén tiedét sen niin hyvin. Tahdon olla aina niin hyvi
Sinulle kuin suinkin voin... Olen onnellinen. Siné rakas olet sellainen jota voin todella
rakastaa. Et epiile, et pelkii. Kaiken sini tahdot kanssani jakaa.”!?> Emme voi tietéi oli-
siko Martti kirjoittanut niin voimakkaasti ilman pitkid erossaolon jaksoja ja sodan tuomaa

epdvarmuutta elamésta.

122 Martin kirje Lempille 4.11.1942.

123 Niire 2008, 20; Aalto 2008, 106-107.
124 Martin kirje Lempille 7.1.1944.

125 Martin kirje Lempille 9.1.1944.
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Kirjeissa oli helpompi kertoa henkilokohtaisia asioita, ajatuksia ja vahvoja tunteita. Kir-
jeisiin kirjoitettiin kaikki, mité kirjoittaja kirjoittamisen hetkelld halusi vastaanottajalle
ilmaista.'?® Rintamalla kirjeen kirjoittaminen poikkesi niin sanotusti normaalista. Kirjeiti
kirjoitettiin aina kun ehdittiin, niitd kirjoitettiin korsussa polven pailld, poydédn ddressa
tai singyssd. Kirjeitd saatettiin kirjoittaa missé vain, jopa saunassa. Vililld oli aikaa kir-
joittaa pitkid kirjeitd, joskus ehti raapustaa vain muutaman rivin. Miki tirkeintd oman
tutkimukseni kannalta: kirjeet kirjoitettiin sen hetkisessd tunnetilassa eikd niitd muuteltu
jéalkikateen. Kaikki se, mitéd sotilas silld hetkelld tunsi ja ajatteli, on sdilynyt kirjeissa.
Tietysti tdytyy muistaa, ettd aina ei kaikkea haluttu tai voitu kirjoittaa. Lahinné se, mika
liittyi sotaan, jétettiin yleensé kirjoittamatta. Myos vastaanottaja vaikutti sithen, mité kir-

joitettiin.

Ei oma eldmdnikddn merkitse mitddn jos rakkautemme sdrkyy. Oma Lem-
pini, olet aina minun vaikka eldmd menis miten. Niin kauvan kuin eldn ja
sen jdlkeenkin, olet minun oma Lempini ja olet ainoani aina silld Taivas
tietdd ettd rakastan Sinua ja vaikka en saiskaan tuntea suurinta onnea eld-

mdssd muistan Sinut silld sittenkin olet rakkain minulle.'”’

Sota ja kuoleman ldheisyys vaikuttivat tunteiden ilmaisuun ja niistd kertomiseen. Sota-
ajan kirjeissd rakkaudesta kirjoitettiin paljon enemmaén kuin yleensé oli ollut tapana. Rak-
kaudentunnustuksetkin olivat hyvin suoria.'?® Martin kirjeistéikin huomaa, kuinka kerran
tunnustettuaan rakkautensa Lempille, e1 sille endd tullut loppua: Lempi rakastan sinua
niin ettd en voi tdhén kirjoittaa, mutta tunnen sen rakas, jos olisit luonani tuntisit sindkin
sen varmaan__?"'? Mielenkiintoista téssé on se, etti kirjeiden siséllossi sota tai kuole-
man ldheisyys eivit ndy mitenkédn. Kirjeitd voisi luulla tavallisiksi rakkauskirjeiksi, joita
ne periaatteessa tietysti olivat. Erkka Pehkosen mukaan sodan luoma poikkeustila kuiten-
kin tehosti tunneilmaisua siind méaérin, ettid se mahdollisti tavallista suuremman avoimuu-
den kirjoittajien vélilld. Kirjeisséd saatettiin kirjoittaa jopa sellaista, mitd normaalioloissa
olisi voitu hédveti tai vilttdd. Sodan luomaan poikkeustilaan kuuluivat esimerkiksi pitkét

vilimatkat ja se, etti kasvokkain nihtiin vain muutamia kertoja vuodessa.'*

126 Pehkonen 2013, 66; Hagelstam 2006, 219-220.
127 Martin kirje Lempille 26.8.1943.

128 Korhonen & Lahtinen 2015, 214.

129 Martin kirje Lempille 7.12.1942.

130 Pehkonen 2015, 64.
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Rakkaudenvakuuttelut toimivat suhteen vakauden rakentajina, kuten liris Kankaanpai
kirjoittaa artikkelissaan ”Rakkaus kirjeissd” (2001). Kankaanpéd on tutkinut omien iso-
vanhempiensa jatkosodan aikaista kirjeenvaihtoa. Hinen mukaansa jaettu tunne, rakkaus,
toimi selviytymiskeinona sota-aikana, kun parit joutuivat olemaan erossa toisistaan. T&-
mén vuoksi tunteiden kuvailu on kirjeissd keskeisend teemana. Huomaan monia yhtéli-
syyksid oman ja Kankaanpéén kirjeaineiston vililld. Kankaanpdén aineistossa Toivo (iso-
1sd) kirjoitti paljon rakkaudesta, miké nikyi rakkauden ja tunteiden korostamisena, omis-
tushaluna, ikuisen rakkauden tunnustuksina ja uskollisuuden vakuutteluna. Toivon kir-
jeissi rakkaus, luottamus ja uskollisuus olivat ydinsanoja. 13! My&s Martin kirjeissi rak-
kaus oli keskeisend teemana sen jéilkeen, kun Martti ja Lempi olivat luvanneet uskolli-
suutta toisilleen. Martin tapauksessa heiddn suhteensa alkoi kirjeenvaihdon kautta sota-
aikana (Toivo oli jo suhteessa ennen sodan alkamista), joka toi tietyt epdvarmuustekijét
mukaan suhteeseen. Téstd syystd myds Martin kirjeissd esiintyi paljon rakkauden ja us-
kollisuuden vakuuttelua ja omistushalua. Kuten Kankaanpaikin kirjoittaa, sodan aiheut-

tama epdvarmuus vaikutti kaikilla elaméanalueilla.

Jotta ldheisyyden ja yhteenkuuluvuuden tunne olisi sdilynyt erossaolosta huolimatta, oli
tiarkedd kertoa toiselle avoimesti tunteistaan. Sonja Hagelstam kirjoittaa oman tutkimus-
aineistonsa pohjalta, ettd pariskunnat kirjoittivat onnellisista yhteisistd muistoista, tule-
vaisuuden suunnitelmista ja kaipauksesta paidstd eldmiin yhdessd, jotta suhde pysyisi
vahvana ja osapuolet tuntisivat molemminpuolista yhteisyytti.!3> Myds Martin kirjeisti
on havaittavissa néiti teemoja: ’Olit kirjoittanut niin kauniisti. *Tahtoisin olla vihitty vai-
mosi.” Mini en tahdo mitdédn niin kuin sité, ettd olisit minun oma rakas vaimoni. Meidéan
pitddkin padstd naimisiin niin pian kuin suinkin. Rakastan Sinua ja yhdessé kuljemme lépi
elimin.”!3® Tulevaisuuden suunnittelu oli tirke#, jotta suhteella nihtiin jatkuvuutta so-
dasta huolimatta. Se antoi my0s uskoa ja toivoa paremmista ajoista: ”Kumpa sota todel-
lakin loppuisi pian, sill silloin muuttuis kaikki toisenlaiseksi. Silloin alkaisi oikea eldmaé,

silloin alkais todella meidin yhteinen elimimme jota niin kaipaamme.”!3*

131 Kankaanpii 2001, 74-77.

132 Hagelstam 2008, 57.

133 Martin kirje Lempille 28.3.1944.
134 Martin kirje Lempille 21.8.1944.
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Pariskuntien vélinen viestintd tapahtui kirjeitse, miké tarkoitti, ettd kaikki ajatukset ja
tunteet, jotka halusi toiselle valittdd, oli kirjoitettava paperille ja mielellddn sdédnnollisesti.
Oli tarkeda ilmaista ajatukset ja tunteet niin, ettei jdényt epaselvyyksii ja puolison mer-
kitys vilittyi lukijalle.!*> Erkka Pehkonen kirjoittaa viitdskirjassaan, etti sodan tuoma
toisen saavuttamattomuus tai etdisyys ovat olleet yhtend syyna seka kirjeissd esiintyville
romanttisen rakkauden traagisille piirteille ja tiettyd levottomuutta lietsovalle voimalle
etti kirjeiden olemassaololle.!*® Martin kirjeet sisilsivit voimakkaita rakkauden tunteita
sekd tarkoituksellisesti ettd huomaamatta. Tunteet vaihtelivat epétoivosta suoranaiseen
palvontaan: ”Olen kauhean rakastunut Sinuun. Kukaan muu ei ymmaérra niin syvisti ja
kauniisti eldméé kuin Sind. Olet niin tdydellinen ja hyvi. Minun on ikdvé Sinua... Rakas,
rakas! Olet niin suloinen. Aivan tekee kipedd, niin kaipaan Sinua nytkin. Kumpa saisin
Sinut tinne luokseni.”!*” Martti ilmaisi rakkautta Lempi# kohtaan monella tavalla, kuten
on jo kdynyt ilmi. Hén halusi yleensd ilmaista tunteensa niin, ettei niistd jddnyt epéisel-
vyyksid. ”Olen niin onnellinen kun olen 16ytanyt Sinut ja siksi ettd olet juuri sellainen

herkkd, syvisti ymmiirtivi, kauniisti ajatteleva ja viisas.”!®

Aina tunteiden ilmaisu kirjeitse ei ollut helppoa ja vililld joutui pyytelemddn anteeksi tai
selittdmiin sanojaan. Toinen saattoi ymmartdd vairin, mitéd toinen oli kirjeessdén yritta-
nyt kirjoittaa. Sota vaikutti usein mielialaan ja vililld se ndkyi pakostakin kirjeissd. Aina
el pystynyt peitteleméén tunteitaan ja timéin vuoksi saattoi tulla vadrinymmarryksié, ku-

ten tdstd kirjeestd kay ilmi:

Rakas, rakas ei se minun synkkd kirjeeni tarkoittanut sitd ettd Sind olisit
samantekevdd ja se yhteinen eldmd joka meitd odottaa. Ei Sind olet kaikkeni
rakkauttamme ei saa sdrked mikddn. Olen valmis tekemddn sen puolesta
kaikkeni. Se ettd olin niin kylldstynyt tillaiseen eldmdidn johtui siittd ettd
ikdvoin niin kovasti Sinua ja tahtoisin eldd yhdessd kanssasi, vaan sota, ai-
nainen loppumaton sota estdd se. Vaan eihdn saa olla toivoton kylld kaikki

vield muuttuu.'®

135 Hagelstam 2008, 58.
136 pehkonen 2013, 132.
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Sodasta huolimatta uusia suhteita syntyi normaalia enemmaén ja helpommin. Kuten aikai-
semmin on tullut esiin, sota-aika teki ithmiset tavallista valittomadmmiksi ihmissuhteissa,
mikd edesauttoi suhteiden syntymisté, oli sitten kyse lyhyista tai pitkistd suhteista. Rak-
kaussuhteiden solmimiseen vaikutti Elina Haavio-Mannilan mukaan myds se, etté elettiin
kuin viimeistd pdivdd. Sekd miehet ettd naiset olivat innokkaita solmimaan suhteita sodan
poikkeusoloissa.'*’ Kaikki timi oli vaikuttamassa siihen, etti rakastuminen ja rakkau-
desta kertominen oli helpompaa ja avoimempaa. IThminen oli sodan tuoman epavarmuu-
den ja jénnitteen myd6td normaalia avoimempi antamaan mahdollisuuksia itselleen iloita,

riemuita, pitdd hauskaa ja kenties rakastua.

Maittd kirjoittaa artikkelissaan, ettd toisen ihmisen rakkaus antaa itselle voimia ja ole-
massaololle merkitysti.'*! Varsinkin sota-aikana tilli oli suuri merkitys ja rakkauden me-
netys oli yksi suurimpia pelkoja. ”Rakkain minun on ollut niin paha olla. Olen ollut niin
levoton. Lempini olen huomannut ettd en vois eldd ilman Sinua, rakastan aivan mahdot-
tomasti Sinua, olet kaikkeni niin kauvan kuin eldimme olemme toistemme... Rakas, le-
vottomuuteni ja epdtoivoni johtui siittd kun kirjoitit ettd tunnet itsesi niin yksindiseksi
joskus. Pelkiisin ettii et jaksa odottaa...”!*?> Puolison merkitys sodassa jaksamiselle on
ollut merkityksellinen. Miehelle oli tirkeda tietdd, ettd kotona oli joku, joka odotti hianen

paluuta ja vilitti hinestd. '’

Rakkaus/rakastuminen on pitkd prosessi, jossa rakastutaan, tunnetaan voimakkaita tun-
teita, koetaan kriisejd, saatetaan hetkellisesti erkaantua, mutta lopulta rakkaus muuttuu
syviksi ja vihitellen se muotoutuu realistiseen, kypsiin tai oikeaan rakkauteen.'** Martin
kirjeistd huomaa, kuinka ajan kuluessa painopiste niiden sisédllossa vaihtui loputtomista
rakkaudentunnustuksista kdytdnnon asioiden hoitamiseen, tapahtumien kuvaamiseen ja
arkiseen jutusteluun. Rakkaudentunnustuksia ei kuitenkaan unohdettu, ne vain viheni-
vit.!4 Martin kirjeissi rakastuminen ja siihen liittyvit vaiheet ja tunteet nikyvit selvisti
ja myds niissd tapahtunut muutos. Martin kirjeissd muutos niin sanotusti realistiseen tai

kypsddn rakkauteen ja arkiseen jutusteluun tapahtui vasta naimisiinmenon jélkeen.

140 Haavio-Mannila 1993, 315.

141 Mastta 1999, 45.
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Kenties Martti koki vasta silloin, ettd Lempi todella oli hinen ja heidén rakkautensa oli
aitoa. Hén pystyi vasta avioliiton solmimisen jdlkeen tuntemaan turvallisuutta suhtees-
saan, mika sai hinet rentoutumaan. Kirjeistd alkoi nikya tiettyd levollisuutta. Pehkosen
mukaan juuri miesten kertomana avioliitto nousee rakkauden tdyttymyksend keskeiseksi
rakkauden vaiheeksi.'*® Martille vasta avioliitto saattoi merkiti todellista rakkautta ja
luottamusta puolisoiden vililld. Varsinkin sota-aikana tima oli ymmarrettdvad. Julkinen
sitoutuminen saattoi vihentdd pelkoa kumppanin uskottomuudesta ja samalla helpottaa

erossaoloaikaa. Avioliitto toi siis tiettyi turvallisuutta.'*’

2.2. Ikévi ja kaipaus kertovat vélittaimisesti

Ikavé ja kaipaus olivat vahvasti 14snd suuressa osassa Martin kirjeistd. Ne olivat voimak-
kaita tunteita, joita hin koki rintamalla kirjeitd kirjoittaessaan. Ikévin ja kaipauksen tun-
teiden suuri maard on ymmarrettivissd huomioiden sodan luomat poikkeusolot ihmissuh-
teiden ylldpidossa. Kuten Pehkonen toteaa véitdskirjassaan, sota tarjosi tilan, jossa erossa
oleminen ja toisen ldheisyyden kaipaaminen oli rakkaussuhteeseen olennaisesta kuuluva

osa, joka voitettiin rakkauden voimalla.'*8

Martti ja Lempi olivat ndhneet ensimmaéisen kerran toisensa Martin ollessa lomilla syys-
kuussa 1942. Heti ensitapaamisen jilkeen Martti jo kirjoitti Lempille, kuinka hénelld oli
ikivd Lempii, kun hiin muisteli tummien silmien helld4 ja ymmirtiviistd katsetta.!*’
Muutamaa vitkkoa myohemmin Martti kirjoitti jo hyvin avoimesti ikévéstién, vaikka he

eivit vield olleet niin sanotusti pari'>’: ”

...tahtoisin olla sinulle niin hyva kuin osaan, silld
olethan rakkain, rakkain kaikista, voi miten kaipaan sinua, kumpa saisimme olla yhdessa,
silloin voisimme sammuttaa kaipuun, saisimme tuntea sen mink& voi tuntea vain silloin
kuin rakastaa oikein.”!>! Martin kirjeisti saa vaikutelman, etti he olisivat jo varhaisessa
vaiheessa pari. Martti ei piilotellut tunteitaan kirjoittaessaan, vaikka tiesi, ettd Lempilld
oli muita miehid, joille hdn kirjoitteli ja kenties ndki heitd. Sota loi ilmapiirin, jossa ei
kannattanut turhaan hidastella, kun ei koskaan voinut tietdd, mitd seuraavaksi tapahtuu.

Olen jo aikaisemminkin maininnut sen olettamuksen, ettd moni sotilas eli “kuin viimeisti

146 pehkonen 2013, 168.

147 Haavio-Mannila 1993, 317-318.

148 pehkonen 2013, 154.

149 Martin kirje Lempille 24.10.1942.

150 Virallisesti Martista ja Lempisti tuli pari vasta heidin mentyi kihloihin toukokuussa 1943.
151 Martin kirje Lempille 10.11.1942.
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paivad”. Se nékyi Martin kirjeissd haluna taistella Lempisti ja voittaa Lempi itselleen ja
tdmén vuoksi hén kirjoitti Lempille kuin tdma olisi ollut hénen tyttOystivinsé. Ainakaan
hén ei antanut periksi tai halunnut luovuttaa, vaikka koki usein voimakasta mustasukkai-

suuttakin Lempin kontakteista muihin miehiin.

Tunteellisuutta ja juuri tiettyjen tunteiden, kuten ikévén, rakkauden tai pelon, kuvaamista
on pitkddn pidetty naisellisina piirteind. Tunteista puhuminen ei ollut suomalaisessa kult-
tuurissa varsinkaan maaseudulla kovin yleisté. Itsestd ei haluttu niyttdd heikkoa kuvaa,
vaan suomalaiset miehet olivat rohkeita ja painopiste oli vaikeuksien voittamisessa.!>?
Heikkous tai voimakkaat tunnetilat eivét kuuluneet hyvéksyttédviin miesten ilmaisemiin
tunteisiin sota-aikana.'>® Jopa Martti itse kirjoitti kirjeessdéin, etti mies ei saisi tunnustaa
tuntevansa ikdvid. Samassa kirjeessd hén kirjoitti myos siitd, kuinka mies ei saisi valittaa,
vaikka sydén verta vuotaisi. Kaikki tima kertoo siitd ajatusmaailmasta, joka vallitsi mies-
ten tunteellisuuden ympérilld. Sotilaat tiedostivat sen, minkélaisia heidén pitéisi olla,
mutta silti juuri sota vaikutti siihen, ettd padot aukesivat. Juuri sodan tuottama vilimatka
sai miehetkin kirjoittamaan suoraan tunteistaan, jottei jiisi episelvyyksid.!** Toisaalta
Martti pyysi joskus anteeksi omia sanojaan, silld ei tiennyt saisiko kirjoittaa Lempille niin

avoimesti, kuten seuraavasta sitaatista kdy ilmi.

Kun voisin olla luonasi vaikka pienen hetken, minua aivan peloittaa mitd
tekisin, silld vereni aivan polttaa suonissani. Voisin aivan rutistaa sinut
mutta en sentddn tekis niin, nostaisin vaan syliini ja olisin oikein hyvd si-
nulle. Ja sind ottaisit oikein lujasti kaulasta kiinni minua ja sitten unohtai-
simme kaiken muun, eldisimme hetken niinkuin ei muuta oliskaan kuin me
kaksi... Anna anteeksi kun kirjoitan noin vaikka en tiedd oletko vihainen
minulle tuollaisesta... Vaan en voi sille mitddn jos olen tdillainen, joskus
olen vakava melkein synkkd ja joskus olen kuin tuli polttais suonissani, niin
levoton... olen liian herkkd kaikelle ja se ei ole hyvd, silld tuntee kaiken

liian syviisti.'>®

152 Tepora 2018, 82; Nire 2008, 20; Pekkarinen 1998, 63.
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Ilona Kemppaisen mukaan myds sota-ajan kirjallisuus, elokuvat ja lehdisto vilittivét ku-
vaa, ettd ihmisten tuli pyrkid hillittyyn tunteiden ilmaisuun. Avoimeen valittamiseen suh-
tauduttiin kielteisesti.'>® Tunnekuvaukset olivat kuitenkin erittdin nikyvissi osassa Mar-
tin kirjeitd. My0s Kankaanpéé toteaa omassa tutkimuksessaan, kuinka yleisten stereoty-
pioiden luomista késityksistd naisista tunteellisina ja miehistd rationaalisina osapuolina
huolimatta tunnekuvaukset olivat térkeélli sijalla miesten kirjeissi.'®’ Sotilaat kirjoittivat

tunteistaan, koska se helpotti heidén oloaan, kuten Martti toteaa seuraavassa sitaatissa:

Kun luin kirjeesi tuli minulle niin ikdvd Sinua rakas ettd sitd ei voi kertoa.
Eiikind minulla ole ollut ketddn niin ikdvd enkd ole niin kaivannut ketddn
niin kuin nyt kaipaan Sinua rakas tytté. Minun tdytyy kertoa tuo Sinulle,
silloin minulla on helpompi olla vaikka eihdin mies sais tunnustaa olevansa
noin herkkd. Rakastan Sinua niin kuin mies rakastaa naista joka on hdnelle

kaikki kaikessa...">®

Kirjeenvaihto tarjosi keinon pitéd yhteytté kotiin ja néin lievittda koti-ikdvaa. Martti mai-
nitsi kirjeissddn vain muutaman kerran koti-ikdvin ja silloinkin se liittyi johonkin muis-
toon, kuten lapsuuden kesiin tai lauantai-illan viettoon ennen sotaa. Suurin osa Martin
kirjeissé esiintyvastd ikdvidstd kohdistui Lempiin: kaipuuseen pédstd Lempin luo, vietté-
méin aikaa yhdessd ja tuntemaan toisen kosketus. Rakkauden kokemukseen sisdltyy
emotionaalista kaipuuta, toisen haluamista. Siithen saattaa sisiltyd my0s seksuaalista ha-
lua, mutta se ei ole vélttimétontd. Siihen liittyy kuitenkin voimakas halu olla rakastetun
kanssa.!>® Martin kirjeissi esiintyi vililli seksuaalista halua, mutta se oli yleens kirjoi-
tettu hienotunteisesti viitaten juuri haluun tuntea toisen kosketus tai saada olla toisen la-
helld: ”Voi miten kaipaan sinua usein, muistan tummien silmadisi ldmpdisen ja rehellisen
katseen, tahtoisin tuntea pehmeét kidet kaulallani ja huulesi omillani, silloin tuntisin ettad
olet todella minun.”'®® Kerran Martti kirjoitti sellaista, joka poikkesi tdysin hinen tyylis-
taan: ”Suukko rakkaalle suullesi. Se on niin suloinen, joskus herkké, ylimielinen ja paat-

tdvén itsevarma, joskus surullinen joskus viekoitteleva. Muistatko kun tulimme autossa
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Siikajoelta? Silloin se oli viekoitteleva. Olet suloinen, suloinen. Olet rakas!”'! Yleensi

Martti oli enemmaén romantikko:

Minulla on nyt oikein kapea peti, siihen ei mahdu kunnolla kahta, mutta
kylld se kapea sais ollakin johon me sovittais, silld ei me varmasti kovin
kaukana haluais olla toisistaan vai kuinka rakas? Tyhmd kysymys tuollai-
nen. Jos Sind rakas olisit yhden illan ja yon tddlld luonani, niin laittaisimme
tulen kdmpdn uuniin ja sen valossa istuen puhuisimme yhdessd, silld meilld
olis niin paljon puhuttavaa toisillemme. Kuunneltais kuinka tuuli humiseis
vanhoissa petdjissd ulkona pimedssd yossd. Sitten jos uni alkais tulla, niin
pistettdis nukkuun oikein kiltisti yhdessd eikd kaivattais kerrassaan mitddn

kun saisimme olla toistemme luona.'®

Sota-aikana ldheisyys oli kdytdnndssd mahdotonta, ja timén vuoksi Martinkin kirjeet oli-
vat vililla tdynnd kaipausta ja halua pdéstd Lempin luo. Fyysisen ldsndolon puuttuessa
kirjeet korvasivat ldheisyyden tarvetta ja samalla loivat henkistd yhteenkuuluvuuden tun-
netta.!s® Vililld ikdvi tuntui todella pahalta: ”Usein muistelen kaikkea meilld ollutta ja
silloin tulee minulle aivan kipedi tekevén ikdva. Kun muistan jonkin pienen piirteen tai
ilmeen Sinusta rakkain, niin tuntuu kuin veistd kddnnettdis rinnassa. Se on rakkautta ja
ikdvdd Sinuun joka tulee jonkun rakkaan muiston mukana niin voimakkaana mie-
leen...”'%* Kankaanpii kirjoittaa omassa tutkimuksessaan, etti Toivonkin kirjeissi ikéivi

oli usein ldsni, joskus hyvinkin raastavana.'6’

My6s Hagelstam kirjoittaa siitd, ettd kaipausta merkitsevit ilmaukset olivat tarkeitd yh-
teenkuuluvuuden osoittamiseksi.'®® Toisen ikdvoiminen kertoi vilittimisestd ja rakkau-
desta. Haluttiin ilmaista, mikd merkitys toisella thmiselld on hidnen elamissdin. Samalla
kirjeiden kirjoittaminen oli keino antaa tilaa ajatuksille ja tunteille. Kirjeistd valittyi kir-
joittajan tapa toimia, ajatella ja tuntea.'®” Tdmi oli tirkedi ajatellen vastaanottajaa, kun

ainut yhteydenpito oli kirjeenvaihto. Martin ja Lempin tapauksessa he oppivat tuntemaan
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toisiaan kirjeenvaihdon avulla. Haavio-Mannila toteaakin kirjeenvaihdon olleen tilaisuus
oppia sanoittamaan tunteitaan. Joissain tapauksissa kirjeenvaihto saattoi jopa tarjota kau-

korakkauden, joka korvasi varsinaisen rakkauden, kun siihen ei ollut mahdollisuutta.'®

Kirjeiden vilitykselld oli tirkedd kertoa tunteistaan avoimesti ja suoraan, jotta toiselle
osapuolelle ei jéisi epdselvyyksid, silld vadrinymmarryksidkin sattui. Ja ndiden vadrinym-
marryksien korjaamiseen meni aikaa ennen kuin seuraavat kirjeet taas saapuivat ja uudet
lahetettiin. Valilld joidenkin tunteiden, kuten ikdvin tai rakkauden, kertominen pelkis-
tddn sanoilla tuntui riittimattomaltd: “Rakas olit oikeassa kun sanoit ettd ikdvdi ei voi
kertoa niin kuin sen tuntee, se on mahdotonta tieddn sen, minun on ollut niin ikdvé sinua
ja kun alan kirjoittaan en voikkaan kertoa tuota polttavaa ikiivii jonka tunnen.”'%? Kirjeet
eivit korvanneet oikeaa ldheisyytté, vaikka olivatkin sota-aikana korvaamaton keino yl-
lapitdd ihmissuhteita. Toisen l&heisyyttd kaivattiin etenkin vaikeina tai yksindisind het-
kiné. Marttikin kirjoitti erddssi kirjeessddn, etti silloin, kun oli raskainta ja vaikeinta, kai-
pasi eniten rakkautta, tukea ja ymmarrysti.!”" Vaikeina aikoina kirjeiden sisiltd saattoi
muuttua tunnepitoisemmaksi, miki nikyi ikdivin ilmauksissa.!”! Martti kirjoitti ikévis-

tddn myoOs seuraavaan tapaan:

Voi rakkain kumpa tietdisit sen ikdvdn, epdtoivon ja tuskan minkd olen saa-
nut tuntea sitd odottaessani. Nyt kun sain kirjeesi niin aivan kdteni vapisi
kun avasin sen. Nyt (muutama sana kulunut pois) sellaisen tuska ja ikdvd
ettd tuntuu etten jaksa olla... Sitd ei voi kertoa mitd olen tuntenut. On kau-
heaa tdlldinen, saa tuntea kaikki tuskat, epditoivon ikdvdn siihen lisdksi pel-
koa ja vaikka mitd sitd on mahdoton kuvata. Hyvd luoja miksi eldmdn pitdd

olla téillaista. Miksi se ei voi olla valoisaa ja kaunista.'”

Martti ei ollut saanut viitkkoon Lempin kirjettd ja hdn koki valtaisaa tuskaa ja ikdvéa. Ville
Kivimaéki kirjoittaa siitd, kuinka sota-ajan ihminen joutui olemaan paljon hiljaisen luotta-

muksen varassa. Oli opittava elimiin suuren epivarmuuden kanssa.!’”® Aina timi ei
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onnistunut, ja Martinkin kirjeissd nékyi tuska ja epétoivo siité, kun ei ollut kuullut hetkeen
toisesta mitddn. Martin tapauksessa tdhdn liittyi vield voimakasta mustasukkaisuutta,
josta on ollut jo mainintaa aikaisemminkin ja seuraavassa alaluvussa sithen keskitytdin

enemman.

Yksi kirje saattoi vililld siséltdd useita tunteita, ja kirjeen tunnelma vaihteli onnesta synk-
kyyteen. Pehkosen mukaan muuttuvien tunteiden korostuminen kertoo hektisyydesté. So-
tatila aiheutti kokemuksen eldmén hetkellisyydesti ja rajallisuudesta. Taman vuoksi kir-
jeiden sisidltd saattoi hetkessd muuttua sentimentaaliseksi ikdvoimiseksi ja pohdinnaksi
toisen merkityksesti.!”* Seuraavasta sitaatista kiy ilmi, kuinka Martti haki merkitysti iki-

ville ja erossa olemiselle:

Vaan tillaisessa kaipauksessa ja ikdvdssd on jotakin kaunista, eihdn silloin
oliskaan rakkautta, jos ei tuntis ikdavdd, sekin on ihanaa sehdn todistaa mi-
ten paljon rakastaa ja antaa huomata miltd eldmd tuntuu kun pitdd olla
ilman sitd joka on rakkain maailmassa... Eldimdssd on paljon vastuksia sel-
laisiakin monasti joita ei osaa kuvitella eikd aavistaa vaan silloinkin
olemme onnellisia kun huomaamme ettd rakkautemme kestdd vaikka mitd
tulis ja se on kauneinta eldmdssd. On totta ettd meilld ei ole tietoa tulevai-
suudesta, se peittyy epdmddrdiseen usvaan jonne emme voi nihdd, vaan se
ei saa meitd peloittaa eikd mikdcdn, tahdomme yhdessd voittaa kaikki esteet,

niinhén rakas?'"

Ikava ei ollut Martin kirjeissd ldheskdén aina positiivista ikdvaa. Sota-aika leimasi ikdvén
tunteen hyvin negatiiviseksi. Martti pyysi joskus itsekin anteeksi sitd, ettd kirjeet olivat
olleet viime aikoina surullisia, synkkii tai kaipausta tdynna: ”... eihén kirjeeni ole kivoja
eikd sievid. Vaan Sindhén rakas Lempi tieddt mink&laisessa paikassa niitd aina kirjoitan
ja sen tihden ymmiirriit jos ne onkin hajamielisid, tunteisia.”!’® Pehkonen kirjoittaa vii-
toskirjassaan, ettd sota-aikana rakkauden tielld oli paljon esteitd ja ne liittyivdt vahvasti

toisen poissaoloon ja menettdmisen uhan aiheuttamaan pelkoon. Kirjeistd saattoi vililla

174 Pehkonen 2015, 64.
175 Martin kirje Lempille 1.6.1943.
176 Martin kirje Lempille 26.3.1943.
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saada sellaisen kuvan, ettd osapuolten tunteet eivédt kohdanneet. Kyse ei kuitenkaan aina

ollut tésti, vaan yksinkertaisesti liheisyyden kaipuun tiyttdméttomyydesti eli ikavésta.!””

Sota-aikana uskollisuutta ja rakkautta koeteltiin monin tavoin. Kirjeissa kuitenkin nousi
esille esteiden voittaminen. Haluttiin 10ytéd oikea rakkaus, joka kestéé ja tdsté syystd kir-
jeissd esiintyi paljon puhetta uskollisuudesta ja rakkaudesta, joita korostettiin ehka tie-
dostamattomastikin sentimentaalisesta ikdvésti kirjoittamalla. Esimerkiksi toisen jélleen-
ndkemisen odottelu ja aikaisempien jdlleenndkemisten muistelu loivat puitteita esteiden
voittamiselle.!”® Haluttiin muistaa onnelliset hetket yhdessi ja haluttiin kokea niiti vield

lisda.

On ymmarrettdvad, ettd sota-aikana ithmisid kehotettiin kirjoittamaan iloisia ja reippaita
kirjeitd puolin ja toisin. Kirjeiden sisdlto vaikutti sotilaiden mielialaan, silld he elivit nii-
den kautta kotirintaman arkea. Kirjeet olivat kuin toinen todellisuus. Jos kirjeissé oli huo-
lia ja murheita, ne vaikuttivat myds sotilaaseen ja pahensivat hinen oloaan, kun ei voinut
olla auttamassa: ”Rakas voi miten ikdvdinkddn Sinua, tuli niin paha olla kun kerroit ettid
olet itkenyt, voi rakas rakas, melkein toivoisin ettd Sinun ei olis niin ikdvé kuin minun,

Sini rakas urhoollinen tyttd, kuinka tahtoisinkaan olla Sinulle hyvina.”!”

2.3. Mustasukkaisuus — pelko menettamisesta

Anna minulle anteeksi rakas. Olen monesti ajatellut, ettd olen "hullu” kun
epdilen ja tulen mustasukkaiseksi aivan pienestd asiasta. Minulla kai on
sellainen paha luonne. Sind rakas olet varmaan sen jo huomannut. Vaan
aina kuitenkin lopulta voittaa rakkautesi ja luottamuksesi minun tyhmdit
epdilyni. Sindhdn tieddt ettd tddlld voi aivan kuin varkain tulla mieleen ettd
ei varmaan kukaan voi olla aivan uskollinen ja odottaa niin kauvan vaan
ne on vain ajatuksia ja pelkoa rakkaimpansa puolesta silld sehdn on kaikki

kaikessa...'%’

177 Pehkonen 2013, 133.

178 pehkonen 2013, 132.

179 Martin kirje Lempille 24.6.1943.
180 Martin kirje Lempille 2.8.1943.
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Mustasukkaisuus on monien tunteiden sekoitus. Tyypillisimpid tunteita liittyen musta-
sukkaisuuteen ovat esimerkiksi rakkaus, viha, suru, kateus, syyllisyys, katumus, petty-
mys, hylétyksi tuleminen, pelko, epdvarmuus ja ylpeys. Mustasukkaisuudessa yhdistyvit
tunteet, ajattelu ja toiminta, jotka vaikuttavat yhtd aikaa. Parhaimmillaan se on merkki
vélittimisestd, huolehtimisesta ja rakastumisesta, mutta pahimmillaan se voi saada ihmi-
sen tolaltaan. Pohjimmiltaan mustasukkaisuudessa on kyse menettimisen pelosta. Se,
kuinka mustasukkaisuus sitten ilmenee ja kuinka siithen suhtaudutaan, vaihtelee esimer-
kiksi ympéristosti, yhteisostd ja kulttuurista toiseen.!'®! Sota-aikana mustasukkaisuus liit-

tyi vahvasti menettdmisen pelkoon.

Sota-ajan aiheuttamat pitkédt erossaolonjaksot aiheuttivat epdvarmuutta varsinkin uusissa
suhteissa. Rintamalla ja kotirintamalla eldma oli hyvinkin erilaista. Mahdollisuudet tavata
uusia ihmisid olivat rajalliset, mutta eivit mahdottomat. Kirjeenvaihto oli yksi tapa tutus-
tua uusiin ihmisiin. Nuorilla miehill4 ja naisilla saattoi olla useita kirjeenvaihtokavereita
samaan aikaan.'®? Kirjeiden kirjoittaminen oli sek ajanvietetti ettd suhteiden yllipitoa.
Osa sotilaista etsi ahkerasti nuoria naisia kirjeenvaihtoon. Jos saadut kirjeet olivat tar-
peeksi kiehtovia, niiti saatettiin jopa lukea korsuissa diineen. ' Viitin, etti timi oli osal-
taan vaikuttamassa mustasukkaisuuden kokemuksiin ja lisddméén niitd. Varsinkin pari-
suhteessa olevien miesten epavarmuuden kokemukset saattoivat lisddntyé, vaikka dijdpo-

rukassa asialle saatettiin yhdessd nauraa.

Martin mustasukkaisuus tuli ensimmaisid kertoja esiin siten, ettd hian alkoi peléta, ettei
Lempi halua endd ndhda hénti. Martti tiedosti itse oman kéytoksensa ja kirjoitti: "Mutta
kai se oli mustasukkaisuuden kipind joka sai minut ajatteleen tuollaisia, ettd en sais endd
olla kanssasi, sen vuoksi ettd joku muu olis poika tai mies, vienyt minulta sen ilon. Vaan
toivon sitd niin kovin ettd saan vield sulkea sinut syliini ja tuntea suloiset huulet omil-
lani...”'®* Martti oli ollut kenttisairaalassa kirjetti kirjoittaessaan ja kirjeen loppuun hin
kirjoitti kirjeestdén tulleen surullisen, vaan eihén se ollut ihme, kun ulkonakin oli synkkaa
jamyrskyisid. '8 Martti ja Lempi eivit tissi vaiheessa edes vieli seurustelleet ja he olivat

ndhneet vain kerran. Kirjeen sisdllostd, kirjoittamispaikasta ja ulkona vallinneesta

181 Malinen 2012, 13-57.

182 Haavio-Mannila 1993, 310.

183 Kivimaiki 2013, 224.

184 Martin kirje Lempille 17.10.1942.
185 Martin kirje Lempille 17.10.1942.
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sadtilasta voi tehdd huomioita, kuinka mustasukkaisuuden kokemuksiin liittyi kaikki ym-

périlld tapahtuva.

Seuraavat mustasukkaisuutta osoittavat merkit liittyivit miehiin, joista Lempi kertoi Mar-
tille. Martin kirjeistd ei kdynyt ilmi olivatko erdét “pojat”, joista Lempi vililld kirjoitti,
hinen kirjeenvaihtokavereitansa vaiko tuttuja asuinpaikkakunnalta. Nidihin “poikiin”
kohdistunut mustasukkaisuus oli aluksi leikillistd, mutta silti se tuli aina uudestaan esiin.
Vililla Martti yritti vaittaa, ettei ollut mustasukkainen ja luotti Lempiin tiysin. Seuraa-
vassa kirjeessé hian kuitenkin jo saattoi sanoa suoraan olevansa mustasukkainen. Tunnetta
ei helpottanut se, ettd Lempi kirjoitti hyvin avoimesti Martille muista pojista, joista hdn
piti. Martti kirjoitti olevansa ylped siitd, ettd Lempi luotti hineen ja kertoi kaiken, mutta
sen varjopuolena oli pelko siité, ettd Martti voisi menettdd Lempin. Mustasukkaisuuden
tunne liittyi Martilla suoraan Lempin uskollisuuteen. Eihén ollut mitéén takuita siitd, ettd
toinen todella jaksoi odottaa. Ilman sotaa ja erossaoloa olisi tuskin ollut niin suurta tar-

vetta keskustella toisen kanssa uskollisuudesta.

Lempi oli kirjoittanut erddn pojan pyytdneen héntd seurustelusuhteeseen, johon Martti
vastasi, ettd tunsi vihaavansa tuota poikaa: “Kerroit siitd Antista, kun sanon suoraan niin
tunsin en tiedd oliko se mustasukkaisuutta, vihaavani tuota poikaa siksi kun hin uskaltaa
pyytdéd Sinua kanssaan olemaan.” Samassa kirjeessd hin epdili, oliko Lempi antanut ky-
seiselle pojalle syyti olettaa, etti Lempikin pitiisi hinestd.'®® Aluksi Martin mustasuk-
kaisuus oli vihdistd ja, voisiko sanoa, asiaan kuuluvaa, kun oli rakastunut, mutta sodan
takia joutui olemaan pitkid aikoja erossa toisesta. Viimeistdén siind vaiheessa, kun Martti
ja Lempi menivét kihloihin, Martin mustasukkaisuus alkoi todella nousta pintaan. Kih-
loihin meno tarkoitti sitoutumista ja samalla tuli vahva pelko toisen menettdmisesti. Ih-
minen saattaa mielessddn alkaa kuvitella kaikkea, mitéd voisi tapahtua ja ndin pelkdd me-

nettivinsi jotain itselleen arvokasta, rakkauden.'®’

Mustasukkaisuus saattaa johtaa kierteeseen, jossa mielen tayttivit epdily ja pelko. Silloin
ihminen saattaa kuvitella vihipitdiset ja neutraalitkin asiat uhaksi.'®® Sota-aikana asiaa

eivit helpottaneet pitkit vilimatkat tai yhteydenpidon vélineend ollut kirjeenvaihto:

186 Martin kirje Lempille 31.3.1943.
187 Malinen 2012, 15.
188 Malinen 2012, 17-19.
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Olen hirvedn mustasukkainen, sen olen nyt huomannut... Tuo mustasukkai-
suuteni johtui siittd Kaukosta. Sinun kirjeesi oli tiynnd tuota Kaukoa. Tah-
toisimpa nédhdd sen naisten hurmaajan, Lempi, ndin kirjeestdsi ettd hdn ve-
tdd Sinua sittenkin puoleensa ja hdn tietdd sen, eihdn mies vois muuten sel-
laisia puhua. Olen itsekds, tahdon yksin omistus oikeuden siihen jota rakas-
tan jos hdn on muiden vdhdnkddn niin silloin hdn ei ole minun yhtddn
vaikka rakastaisin kuinka paljon... Mutta tieddthdn miten rakastan Sinua,
siksi tulee mieleen pelko, pelko ettd meiddn rakkauteemme tulis jotakin sel-
laista jota ei vois millddn korvata, mikd kerran sdrkyy ei tule sitten enddn

koskaan ehyeksi. Ei niin ei saa kdydd, eihdn? Vihaan sellaista miestd... 189

Mustasukkaisuuden tunne oli suurimmaksi osaksi pelkoa siité, ettd ’me” lakkaa olemasta.
Parisuhde oli voimavara ja antoi rintamalla ololle mielekkyyden tunteen. Jos ei enéé olisi
“meitd”, merkitsisi se rintamalla hiljaisuutta ja unohdusta.!®® Martin kirjeistd huomasi
vahvasti sen pelon, mité jéisi jdljelle, jos suhde loppuisi. Témén vuoksi hénelld oli suuri
tarve my0s selitelld ja pyydelld anteeksi mustasukkaisuuttaan: ”’Kirjoitin Sinulle hirvedn
mustasukkaisen kirjeen viimeksi. Vaan tieddn ettd ymmarrét sen ja mité olen silloin tun-
tenut. Sind sielld kaukana minun on ikdvé ja sielld joku koittaa houkutella ja puhua kaik-
kea Sinulle, en pidd miehekkédna sellaista. Mutta jitetddn tuo. Lempi tieddthén ettd tuo

johtui rakkaudestani Sinuun.”"!

Martti kirjoitti usein, ettd eldmé rintamalla olisi tyhjdd ilman Lempid, eikd mikdén muu
merkitse mitdén paitsi Lempi: ”Ei oma eldminikdin merkitse mitddn jos rakkautemme
sirkyy...”1%? Suhteen jatkuvuuden osoitukset tapahtuivat vain kirjeissi, ja toisen uskolli-
suuteen tdytyi vain luottaa. Pitkdn erossaolon seurauksena luottamus saattoi horjua ja
téstd seurasi epdluuloa, joka johti mustasukkaisuuteen. Sota-ajan ilmapiirissd mustasuk-
kaisuus ja ero liittyivdt vahvasti toisiinsa. Mustasukkaisuuteen liittyi vahvasti toisen me-
nettdmisen pelko ja pelko yhteisen todellisuuden loppumisesta. Samalla siihen liittyi sek-

suaalisen uskottomuuden mahdollisuus.'*?

189 Martin kirje Lempille 9.7.1943.
190 pehkonen 2013, 173.

191 Martin kirje Lempille 11.7.1943.
192 Martin kirje Lempille 26.8.1943.
193 pehkonen 2013, 173.
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Martin kirjeistd huomaa, ettdi mustasukkaisilla tunteilla ei ollut aina selkedd kohdetta,
vaan kyse oli ennemminkin tunteesta, ettei kukaan voi erottaa heité toisistaan. Pehkonen
on todennut saman omassa tutkimuksessaan.'** Martti esimerkiksi totesi erddssi kirjees-
sddn: ’Sind jota rakastan, en tahdo antaa sinua muille, tekisin vaikka miti sen tihden.”!">
Mustasukkaisuudesta kertoo myds tarve kysyéd “olethan minun” ja olethan uskollinen
minulle”. Kysymysten lisdksi Martti halusi usein vakuutella Lempid ja kenties itsedén
siitd, ettd he kuuluivat toisilleen, sekd maininnat siitd, kuinka kukaan muu ei voisi rakas-
taa Lempid yhtd paljon kuin Martti. Vaikein vaihe Martin ja Lempin suhteessa oli kihloi-
hin menosta, eli toukokuun 1943 lopulta, vuoden loppuun. Kirjeiden siséllosta padtellen
Martin mustasukkaisuus loi epdvarmuutta ja sitd kautta ongelmia heidén suhteeseensa.

Varsinkin ne hetket, kun Lempi ei jostain syysti kirjoittanut vihdan aikaan, saivat Martin

mielen todella epéaluuloiseksi:

Rakas miksi et voinut vaikka muutamaa sanaa kirjoittaa minulle. Olisko se
ollut vaikeaa ja ikdivdid Sinusta?... Lempi ei kaipaa kirjeitini eikd minua,
silld hdn ei voi kirjoittaa etes muutamaa sanaa vaikka olen melkein kerjdn-
nyt sitd. Ajattelin ettd Sinulla on jokin joka saa Sinut unohtamaan minut ja
silloin olisin vain syrjddn jddnyt joka kertois rakkautestaan ja ikdvdstdidan

Jja sais vain osakseen “rakkauden muruja” ehkd sécilidi.'*°

Martin ensimmainen pelko oli, ettd Lempilla olisi joku toinen. Kirjeenvaihto oli ollut hy-
vin tiivistd ja pidempi katkos kirjeiden tulossa vaikutti heti Martin mieleen ja hén joutui
pohtimaan, miksi Lempi ei kirjoittanut. Viikko oli pitkd aika miettid, mitd toiselle kuului,
mitd hén teki ja miksi hédn ei kirjoittanut: “Tieddthdn miten rakastan Sinua, siksi tulee
mieleeni pelko, pelko ettd meidédn rakkauteemme tulis jotakin sellaista jota ei vois milldén

korvata, miki kerran sirkyy ei tule sitten enéiin koskaan ehyeksi.”!"’

Martti oli pddsemaissd syyskuussa 1943 lomille ja ennen lomalle padsyd Martti jopa kir-
joitti Lempille, ettd hinelld oli kummallinen tuskan tunne, joka ei jittdnyt hénti rauhaan.

Loman jdlkeiseltdi ajalta on melkein kahden kuukauden jakso, jolta ajalta kirjeet

194 pehkonen 2013, 174.

195 Martin kirje Lempille 11.1.1943.
196 Martin kirje Lempille 26.8.1943.
197 Martin kirje Lempille 9.7.1943.
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puuttuvat. Myohemmisti kirjeistd ei koskaan selvid, mitd loman aikana tapahtui, mutta
suhde koki kovia joko silloin lomalla tai heti sen jdlkeen. He kylld keskustelivat myo-
hemmissa kirjeissd asiasta, jopa vield vuodenkin jilkeen tapahtuneesta, mutta silti luki-
jalle ei kdy ilmi mistd on kyse. "Nadma kaikki ikdvat asiat jitdimme taakse, unohdamme.
Ei se seuraa varjon tavoin meitd. Tiedén ettd ajattelet sitd. Rakas, miksi epdilet? Kaikki
tulee ja tiytyy tulla hyviksi. Lempini, nyt tieddn minkalainen oikea rakkaus on... Mind
tein virheen, epdilin Sinua ja tein kirsimyksesi monin kertaiseksi. Kumpa voisin sen so-
vittaa.”!”® Kaikesta huolimatta Martti ja Lempi selvisivit koettelemuksista ja saivat suh-

teensa taas toimimaan.

Mustasukkaisuus on ristiriitainen ilmid kirjeenvaihdossa. Se nousee esiin sekd suhdetta
hajottavana ettd rakentavana. Martin epdluuloisuus Lempid kohtaan hajotti suhdetta, kun
taas puhe siitd, ettd oma eldma ei merkinnyt mitdin, jos rakkaus sérkyisi, oli vakuuttelua
tunteiden syvyydestd ja toimi suhdetta rakentavana. Pehkonen kirjoittaa omassa tutki-
muksessaan, ettd mustasukkaisuus oli aihe, jota pyrittiin vélttdiméan ja hdnen tutkimusai-
neistossaan siitd ei paljoa kirjoitettu suoraan.'”® Omassa tutkimusaineistossani Martti pu-
hui yllattavankin suoraan mustasukkaisuudesta ja totesi jopa olevansa hirvedn musta-

sukkainen”. Han my®ds tiedosti sen olevan huono asia ja halusi vapautua siita:

Tiediin, ettd se on itsekdstd ja itserakasta, vaan eihdn sille voi mitddn. Mo-
nesti minulla kiertelee jos minkalaisia mietteitd pddnupissa. Sellaisia pie-
nid, aavistuksia ja kun sanon suoraan, niin joskus pieni epdilyksen itukin
sielld koittaa saada eloon itseddn... Rakas Lempini, tahdon parastasi kai-
kessa ja en tahdo, ettd rakkauteni tulis itsekkyydessdcdn jotenkin kuin pai-
noksi Sinulle. Sellainenhan jotenkin kuin rumentais sitd kauneinta mikd
meilld on ja niin ei saa olla. Minusta tuntuu, ettd kun alkaa tuntea musta-
sukkaisuuden (ja samalla tulee epdilyskin) jaytdivdn mieltddn, niin ei silloin
ole niin kuin olla pitdis, silloin ei endd olekkaan rakkaus tdydellisen kau-
nista ja luottavaista vaan siihen on tullut mustasukkaisuuden ruma peikko
sitd himmentdmddn. Lempini, huomaan olleeni hyvin tyhmd ja tahdon va-

pautua tuollaisesta rumasta miki minulla on ollut...**

198 Martin kirje Lempille 21.11.1943.
199 Pehkonen 2013, 180.
200 Martin kirje Lempille 14.1.1944.

46



Kirjeistd huomaa, ettd mitd syvemmaiksi suhde kehittyi, sitd vihemmin mustasukkai-
suutta ja epdvarmuutta toisesta esiintyi. Julkinen sitoutuminen, kuten kihlaus tai avio-
liitto, saattoi viihentid pelkoa uskottomuudesta pitkien erojen aikana.?’! Tdma ainakin on
havaittavissa Martin kirjeistd. Naimisiinmenon jélkeen hinen kirjeensd huokuivat onnea

ja uskoa tulevaan.

Yksi mustasukkaisuutta vahvasti lisddva tekija sotilaiden parissa oli kotirintamalla olleet
saksalaiset sotilaat, ja timé nikyi my0s Martin kirjeissd. Martti ei sietényt sitd, jos Lempi
kirjoitti ”’sakemanneista” ja kirjoitti aiheen saavan veren kuohumaan. Lempi ei varsinai-
sesti litkkunut saksalaisten sotilaiden kanssa, mutta se, ettd hin edes puhui heisti, riitti.
Tahén oli vaikuttamassa yleinen asenne saksalaisia sotilaita kohtaan. Jatkosodan aikana
Suomessa liikkui jopa 200 000 saksalaissotilasta, joista suurin osa Pohjois-Suomessa.
Saksalaisten sotilaiden ldsnédolo aiheutti kotirintamalla mustasukkaisuutta, joka liittyi

suomalaisten naisten véitettyyn kdyttdytymiseen.

Julkisessa keskustelussa naisilla katsottiin olevan turhan suopea asenne maassa olleisiin
saksalaisiin sotilaisiin sekd venildisiin sotavankeihin. Naisten katsottiin pilaavan oman
maineensa lisdksi koko kansan maineen. Asiaa ei auttanut Valtion tiedotuslaitoksen sa-
nomalehdille ldhettdma pakina nimimerkki Valentinilta, joka koski suomalaisnaisten suh-
tautumista vieraan maan miehiin. Tdmé tapahtui heindkuussa 1941 ja varsinainen keskus-
telu lehdissé alkoi syksyllad. Lehtikirjoitusten perusteella syntyi vaikutelma, ettei sadllisid
ja vakavia suhteita saksalaisiin ollut lainkaan. Asia ei kuitenkaan ollut ndin yksiselittei-
nen. Naisten siveydestd kannettiin huolta seki paikallisesti ettd valtion tasolla, mutta silti
osa naisista joutui saksalaisten “hurmureiden” viehétykselle alttiiksi valtiovallan maa-
rdyksestd. Kuten Marianne Junila toteaa véitdskirjassaan ’suuren moraalikeskustelun”

taustalla oli muitakin tekijoiti kuin pelkistdin naisten tosiasiallinen kiytds.*?

Moraalikeskustelu ei mydskdén pysynyt vain Suomen sisdlld, vaan esimerkiksi Neuvos-
toliitto osasi ottaa siitd omansa. Neuvostoliiton propagandaa siséltivét lentolehtiset vait-
tivét, ettd suomalaisten tyttojen ja vaimojen vietteleminen oli Saksan armeijan virallisten
tavoitteiden mukaista. Kun tidhéan lisittiin kotirintamalta tulleet juorut ja jonkun asetove-

rin kertoma kokemus, oli vihamielisyys taattua ja usko omiin naisiin horjui. Keskustelua

201 Haavio-Mannila 1993, 317.
202 Jynila 2000, 146—154.
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aiheesta kéytiin ldpi sodan, mutta ajan myd6té juttujen aiheuttama hily jonkin verran vai-
meni.?®® Martin kirjeissi saksalaisista oli vain muutamia mainintoja, mutta niistd kivi

kuitenkin heti ilmi, mitd mieltd hdn heisti oli:

En tiedd mistd se johtuu ei kai ne ole minulla ikdnd mitddn pahaa tehneet
Jja tietenkin moni meistd tekis nauroin kuin he jos ois tilaisuus siihen. Mutta
sittenkin onko nuo miehid, houkutella nuoria tyttojd, opettaa heille sellaisia
kauniita tapoja kuin ryyppddminen ja monia muita. Ei silld ettd itse olisin
mikddn “pyhimys” ja sen vuoksi saarnaan vaan siksi ettd en siedd heitd

(syy tuntematon).>**

Kuitenkin kaikki puheet ja kirjoitukset saksalaisista sotilaista kotirintamalla suomalaisten
naisten kanssa olivat vaikuttamassa suomalaisten sotilaiden mielialoihin ja tunteisiin.
Pelko oman tyttoystdvén tai vaimon uskottomuudesta sai tuntemaan mustasukkaisuutta
ja siithen kytkeytyi monia muita tunteita. Pehkonen tuo tutkimuksessaan esiin, kuinka
mustasukkaisuus ilmenee myds aggressiivisessa merkityksessa ja vékivalta nédhtiin jopa

tapana ratkoa mustasukkaisuuteen liittyvii ristiriitoja.?%

203 Junila 2000, 156-157.
204 Martin kirje Lempille 13.3.1943.
205 pehkonen 2013, 178.
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3. SODAN VAIKUTUKSET KIRJEIDEN TUNNESISALTOON

3.1. Sodan vaikutus kirjeiden sisdltoon itsesensuurista huolimatta

Sota vaikuttaa syvésti sekd yhteiskuntaan ettd yksiloon. Jatkosota merkitsi suomalaisille
sotilaille siirtymid normaalista, tutusta siviilieldmaistd keskelle sodan epdvarmuutta. Se
edellytti heiltd sopeutumista poikkeusolosuhteisiin ja merkitsi epédjatkuvuuden tunteen
kokemista kaikilla tietoisuuden tasoilla.?% Jatkosota kesti yli kolme vuotta, josta asema-
sotavaihetta oli kaksi ja puoli vuotta. Normaalisti nuoret, aikuiset miehet olisivat eldneet
aikaa, jolloin yhdessd vuodessa tapahtui paljon, mutta nyt pitkdan kestinyt asemasota
vain turrutti joukkoja. Sota-ajan thmisen tdytyi oppia eldmdin suuren epivarmuuden

kanssa.?"’

Martti kirjoitti sodasta Lempille. Hdn ei kirjoittanut kuvauksia taisteluista tai kertonut,
mitd rintamalla tapahtui, silld tim&hin oli kiellettyd. Enemmaén hén kirjoitti siitd, miten
sota hineen vaikutti ja mitd se sai hinet tuntemaan. Usein tuntemuksiin olivat vaikutta-
massa monet asiat, kuten heidén parisuhteensa. Sota-ajan kirjeenvaihdolle oli tyypillista,
ettei kirjoitettu taisteluista, vékivallasta tai kuolemasta, vaikka sotilaat kohtasivat toistu-
vasti nditd asioita. Hagelstamin mukaan asiaan oli vaikuttamassa kirjesensuuri, joka val-
voi sitd, mitd kirjeisiin kirjoitettiin. Sotilailta vaadittiin iloisia ja toiveita herattavia kir-
jeitd, joissa ei saanut esiintyd mielialaa laskevia asioita. Toisaalta kirjoittaja ja vastaanot-
taja ottivat yleensa toistensa tunteet huomioon kirjeitd kirjoittaessa, joten vaikenemiseen

saattoi olla monta syyti.?%

Vaikka Martti kirjoitti kirjeissdén sotaan liittyvistd tuntemuksista, kuolemasta tai sithen
liittyvistd tunteista hén kirjoitti hyvin vdhéan. Silloin, kun hén kirjoitti kuolemasta, oli ha-
nen mielialansa synkké jo valmiiksi, miké vaikutti sithen, ettd hédn otti asian puheeksi.
Syksylld 1942 Martti joutui hetkeksi sairaalaan kasvoissa olevan ihottuman vuoksi. Sai-
raalassa ollessaan hin kirjoitti kahdessa eri kirjeessd kuolemasta. Tdma johtui siitd, ettei
hin viihtynyt sairaalassa. Ilma oli synkka ja myrskyisa ja kaiken lisdksi hdn joutui puo-
lustelemaan itseddn Lempille, kun jotkut ihmiset olivat levitelleen ikdvid juoruja. Martti

kirjoitti hinelld olevan synkkdd, mutta siitd ei kannattanut kuitenkaan valittaa, koska

206 Aalto, 2008, 63; Hagelstam 2006, 142.
207 Kivimiki 2016, 9, 63; Juutilainen 2005, 345.
208 Hagelstam 2006, 225.
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vieldhin se elimi muuttuisi, mutta jatkoi perdin “vaikka ei tiedd nikeekd sitd aikaa”.2%

Toisessa kirjeessd hdn mainitsi, ettd uskoi siihen, ettd kohtaloa ei voi kiertdd, vaikka olisi
missi.?!? Eli, jos hinen oli tarkoitus kuolla nuorena, niin se saattoi tapahtua missi vain.

Kerran hiin my®s kirjoitti: ”Vaan eihén tiedi silli sodan onnetar usein on oikukas.”?!!

Vililld Martti kirjoitti sodan julmuudesta viitaten sodan luonteeseen, ja siind yhteydessa
hdn saattoi mainita kuolemisesta yleisesti liittyen sotaan: ”Sota on sotaa, ja onnetto-
muutta, tuskaa ja kuolemaa, se heittii jilkeensd aina.”?!> Kuolema oli miti todennikdi-
sesti sellainen aihe, josta oli vaikea puhua ja toisaalta siitd ei haluttu puhua. Kuolema oli
lasnd sotilaiden arjessa rintamalla, ja kirjeet olivat keino pédstd hetkeksi pois rintaman
elaméstd. Kuolemasta kirjoittaminen saattoi olla aihe, jonka peléttiin vieraannuttavan kir-
jeen kirjoittajan ja vastaanottajan toisistaan. Kerran Martti mainitsi sodan arvaamatto-
muuden normaalista poikkeavassa yhteydessd. Martti ja Lempi olivat vasta menneet kih-
loihin ja heidédn kihlaustaan ilmeisesti ei katsottu hyvilld. He olivat keskustelleet myds
siitd, ettd heidan pitdisi padstd naimisiin jossain vaiheessa. He my0s pelkésivit Lempin
ehkd olevan raskaana. Silloin Martti kirjoitti: ”Onhan kylla erds, asia, jos sattuis jotakin
sellaista sattuun joka ei tdélld ole thme, niin olishan Sinun silloin parempi jos et olis si-
dottu minuun... Mutta ei nyt sentiiin kaikkia tuollaisia asioita vield mietitd.”?!3 T#ll hiin
viittaa ensimmaistd kertaa sithen, ettd hianelle voi sattua rintamalla mitd vaan. Ehka ha-
nelld kdvi hetkellisesti mielessd, ettei haluaisi olla Lempille taakkana, jos hin loukkaan-

tuisi pahasti.

Martti ei myoskddn koskaan kirjoittanut sotaan liittyvistd peloistaan. Kirjeiden sisallosti
kéy ilmi, ettd kirjeenvaihdon alkaessa Martti teki ja purki miinakenttid. Jossain vaiheessa
hén siirtyi tekeméén rautaesteitd linjoille ja kesélld 1943 Martti oli padssyt vihemmaén
sotaisempaan tyohon varastolle. Martin sijainti oli kirjeiden perusteella Karjala, Ruka-
jarvi, Vansjarvi tai Viena. Nami paikkakunnat esiintyivit kirjeiden yldreunassa péiva-
madrdn vieressd. Kesélld 1944 hin kirjoitti Lempille, ettei ollut mitéén, mik4 antaisi ai-

hetta olla huolissaan ja etti heidin suuntansa oli tuolloin kaikista rauhallisin.?'* Toki niin

209 Martin kirje Lempille 17.10.1942.
210 Martin kirje Lempille 29.10.1942.
21 Martin kirje Lempille 26.3.1943.
212 Martin kirje Lempille 3.3.1944.
213 Martin kirje Lempille 9.6.1943.
214 Martin kirje Lempille 7.7.1944.
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saatettiin kirjoittaa kirjeen vastaanottajan mielen rauhoittamiseksi. Ville Kiviméki mai-
nitseekin, ettd rintaman pysyessi paikoillaan jatkosodan aikana laaja selusta-alue sai toi-

mia hyvinkin rauhallisissa ja rutinoituneissa oloissa.?"

Kerran syksylld 1942 Martti mainitsi rintamalla olon vaarallisuuden. Martti oli valvonut
yOn sairaalassa ja kuunnellut tykkien jylind4. Héin oli sairaalassa naamassa olevan ihottu-
man takia. Han kirjoitti: ”...etddltd kuunnellen se kuulostaa niin pelottavalta, vaan kun
on sielld niin ei siitti tiedd mitin, silld sehin on sodan laulua.”?'® Tykkitulen ukkosmai-
nen jylind saattoi kuulua jopa yli sadan kilomerin pédhén ja Oisin taivas rintaman ylla
loimotti punaisena.’!” Mielenkiintoista ajatella, etti kaukaa kuunneltuna se kuulosti pal-
jon pelottavammalta kuin 1dheltd. Sairaalasta pois pddstyddn hdan myds kirjoitti, ettd oli
paljon mukavampi olla omassa porukassa, vaikka se olikin vaarallisempaa.?'® Todellisuu-
dessa miehet kokivat rintamalla paljon sellaista, mistd olisi ollut vaikea kertoa l4heisil-
leen. Kokemuksia olisi ollut vaikea pukea sanoiksi, vaikka olisi halunnut. Hagelstamin
mukaan aviomiehille tuntui olevan tirkedd suojella vaimojaan. Néin ollen aviomies,
jonka piti suojella vaimoaan ja perhettiin, ei voinut avoimesti kertoa peloistaan.?!” Toi-
saalta suomalaisen miehen arvostetuimpiin ominaisuuksiin kuului rohkeus, jota pidettiin
miehekkéédni ja sotilaalle tarkedna. Suomalainen mies miellettiin myds itsendiseksi, lu-
jaksi, luotettavaksi ja sisukkaaksi.?** Eihiin silloin miehen kuulunut valittaa tai kertoa pel-

kddvinsd. Eihdn sotaa voitettaisi, jos miehet pelkadisivit.

Sonja Hagelstam toteaa artikkelissaan “Léhelld ja kaukana. Parisuhteen ylldpitdminen
rintaman ja kotirintaman vélisessd kirjeenvaihdossa” (2006) normaalista poikkeavien ja
vieraiden asioiden kisittelyn luovan etdisyyttid.?*! Silloin, kun sodasta ja kuolemasta pys-
tyttiin puhumaan yleiselld tasolla niin, ettei sithen liittynyt mitdén yksityiskohtia, siitd

voitiin kirjoittaa.

Lomaani ei olekaan endiiin kovin kauan, saa pian nousta ”Repolan pikaju-

naan’” ja ndhdd kuinka ddrettomdt erdmaat kiitdd ohi jédden kauas taakse

215 Kivimiki 2016, 23.

216 Martin kirje Lempille 20.10.1942.

217 Kivimiki 2016, 36.

218 Martin kirje Lempille 29.10.1942.

219 Hagelstam 2011, 318-320.

220 Hagelstam 2007, 146; Kemppainen 2006a, 228.
221 Hagelstam 2006, 224.
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ainakin lyhyeksi ajaksi. Saa nédhdd sinisen erdmaan peittivin ne seudut
Jjoissa kuolema on jokapdivdinen vieras ja tykkien jylind saa pehmedn tum-
man ddnen hdipyen lopulta soille ja rdameille niin ettei sitd kuule enddn.

Silloin alkaa loma.**

Toisaalta oli tdysin ymmarrettdvad, ettd kirjeissd ei haluttu kirjoittaa sodan kauheuksista.
Kirjeet olivat yhteys normaaliin eldmién, ja niiden kautta pystyi hetkeksi unohtamaan
sodan. Kirjeet olivat yhteydenpidon viline, ja niiden avulla kerrottiin kuulumisia ja ylla-
pidettiin ihmissuhteita. Martin ja Lempin tapauksessa kirjeiden avulla tutustuttiin toiseen
ihmiseen, luotiin parisuhdetta ja lopulta ylldpidettiin sitd. Rakkauden tuntemuksiin ja
mielihyviin toiselle kirjoittamisesta ei haluttu sotkea ikdvié asioita sodasta. Tietenkin
sodan ainainen ldsnéolo vélilla vaikutti kirjeiden siséltoon, ja Martti ei aina pystynyt tai
halunnut peitelld ahdistustaan ja pahaa oloaan. Kesdn 1942 ldhestyessé alkoi Martin kir-
jeisiin hiipid ahdistusta ja masennusta. Hanen kirjeisiinsa ilmestyi kuvauksia siitd, kuinka
hin ei ollut sopiva mies Lempille. Han kirjoitti, ettei Lempi saisi ajatella hdnestd mitdén
hyvii, koska hén ei todella ollut miti#n ja ettd hiin oli “kovan kohtalon lapsi”.?** Syyn

omille synkille ajatuksilleen hén paljasti seuraavasti:

Minulle ei kuulu mitddn hirveetd, sota vain on julma ja kesd on pian kau-
neimmillaan... eipd siitd kesdstd ole tddlld mitddn iloa. Hirvittid ajatella
ettd tastd tulee samanlainen kuin oli viime kesd, voi rakas tytté jos osaisit
kuvitella minkalaista tdmd sota voi olla, niin kauhistuisit, mutta parempi

onkin ettd et tiedd, olet onnellinen siind suhteessa...***

Kuten aikaisemmin jo mainitsin, sensuuri vaikutti kirjeiden sisdltoon. Taisteluista ja epé-
toivoisista tunteista kirjoittaminen olisi helposti voinut johtaa vieraantumiseen ldheisten
kanssa, ja siksi niitd pyrittiin vilttdimédn. ”Olen kirjoittanut Sinulle nyt monta kirjetta,
jotka on olleet niin ikdvid ja raskaita. Nyt tdnddn minulle aivan kuin selvesi, ettd silld
tavallahan teen kaiken vain Sinulle entistddnkin raskaammaksi. Ei, en olis tahtonut siti,

vaan olen ollut melkein #irimmaiisyyteen asti masentunut...”??> Vililli Marttikin

222 Martin kirje Lempille 21.8.1943.
223 Martin kirjeet Lempille 15.5.1942, 27.5.1942.
224 Martin kirje Lempille 27.5.1942.
225 Martin kirje Lempille 15.5.1944.
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huomasi, ettd hdanen synkét kirjeensd vaikuttivat my6s Lempin mielialaan ja siksi hén
pyyteli anteeksi. Kaikesta huolimatta sotilaiden olosuhteet rintamalla kiinnostivat kotivé-
ked. Epitietoisuus sotilaan oloista saattoi my0s yhtd lailla luoda huolta, ja siksi kuvaukset
rintaman ympéristosti ja olosuhteista olivat kotivielle tirkeitd.??® Lempikin halusi vlilld
tietdd, millaista Martilla sielld rintamalla oli. Jouluna 1942 Lempi oli pyytinyt Marttia

kertomaan joulustaan rintamalla.

Tieddthdn ettd se ei ole rauhan juhla tddlld missd vain tykit soittaa meille
joululaulujaan. Vaan siltikin se saa mielen herkdksi, saa ajatukset lentd-
mddn taakse pdin. Menneeseen aikaan, josta nousee pienid muistoja mie-
leen. Jolloin sodan verinen leikki ei heittinyt varjoaan ylitsemme. Vaan sit-
tenhdn osaamme antaa sille vieldkin suuremman arvon, kun tulee rauha ja
voimme viettdd Joulun sielld, missd nyt voimme olla vain ajatuksin. Mind
en vois toivoa sen kummempaa, kuin nyt oli, kuulehan kun me laitettiin oi-
kein kuusikin tdnne korsuun, koristeita ei siind ollut, mutta kaunishan se on
muutenkin. Aattona kdvimme saunassa ja sitten avasimme paketit ja sehdn
saa mielen iloiseksi, kun tietdd ettd meitd ei ole unohdettu ja sitten keitimme

korviketta ja nautimme kaikesta miti meilld oli.**’

Toista ithmistd oli helpompi ajatella, kun hénet pystyi mielessdén sijoittamaan tiettyyn
paikkaan, vaikka se olisi ollut kuviteltu. Tama oli tirkeé4, jotta pystyi ajattelemaan toista
ja olemaan timin lihelld.??® Tavallaan se myds kavensi sité etdisyyttd, joka kirjoittajien
vililld oli. Kerran Lempi oli kirjoittanut Martille, ettd tahtoisi ndhdi ja kokea sodan. Té-
hén Martti oli vastannut sodan olevan kovaa eldmédi ja vaikka siitd osaisi kertoa, niin

vastaanottaja ei siti silti osaisi kuvitella eiki arvata, minkilaista se todellisuudessa oli.?*

Kirjoittaessaan sodan ikdvistd puolista Martti yritti usein hakea niistd my0s jotain positii-
vista. Epdtoivoon ja synkkyyteen vaipuminen tai toivon menettiminen olisi varmasti vai-
keuttanut jaksamista. Oli tirkeda yrittdd kohottaa mielialaa, vaikka olisi tuntunut kurjalta.

Erddssd kirjeessd Martti kirjoitti olevansa kaikesta huolimatta iloinen, ettd oli saanut

226 Hagelstam & Taskinen 2015, 53-58.
227 Martin kirje Lempille 26.12.1942.
228 Hagelstam 2006, 217.

229 Martin kirje Lempille 1.7.1943.
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ndhda ja kokea sodan, silld se opetti ihmisen nikemédn, kuinka mititon hén todellisuu-
dessa 0li.2*? Qisisti partiovuoroista Martti kirjoitti, ettd oli vain alistuttava kohtaloon,
mutta toi esiin, ettd vuorot kuitenkin olivat terveellisid, silld niissd mies virkistyi ja ka-
raistui.?*! Varsinkin asemasodan pitkind vuosina oli pakko henkisesti selviytyi jollain
keinoilla. Oli piristettdva itsedén ja aseveljidin, tehtdva paivistd, viikoista ja kuukausista
siedettdvdmpid. Sotilaat siis pyrkivét tekeméédn eldmdistidén viihtyisdd poikkeusoloista
huolimatta.?*> Oman jaksamisen kannalta oli toisaalta tirkeéd sekin, etti oli jotain teke-
misté, ettei tarvinnut vain olla ja odottaa jotakin tapahtuvaksi. Marttikin kirjoitti, ettd kun
oli tekemisti, niin aika kului eivitki ajatuksetkaan saaneet ikiivii mieltd.?>3 Martin kir-
jeissd esiintyvid keinoja pitdd elami mielekkdina oli esimerkiksi saunominen, uintireis-

sut, marjasopan keitto, lettujen paistaminen, radion kuuntelu ja marjassa kdynti.

Muuten tddlldkin voi joskus olla oikein kodikkaan ja rauhallisen tuntoista-
kin, niin kuin nytkin kun on kdimppd jynssdtty hohtavan puhtaaksi ja kaikki
on siistind ja jérjestyksessdi. Asken kdvimme saunassa ottamassa oikein tu-
liset loylyt ja sitten pddille jdrven kylmdssd vedessd uimassa. Sitten saunan

Jjéilkeen keitin marjasoppaa ja vein jécdhtymdiin ulos.***

Pitkittyneen sodan ja erossaolon aikana oli ehdottoman tirkedé jaksaa uskoa ja suunni-
tella tulevaisuutta. Se antoi voimaa, kun oli jotain, mitd odottaa. Martin kirjeissa esiintyi
sodan loppua kohden ja varsinkin rauhan tulon jilkeen paljon haaveita ja suunnitelmia
tulevaisuudesta. Kun hin kirjoitti haaveista, kirjeistd aisti vahvan uskon ja luottamuksen
tulevaan: ”Vaan ei me surra, silld onhan kerran olevan vield toisin. Kylld kaikki jédrjestyy
ja meiltd ei puutu uskoa eiki rohkeutta. Kylld me olemme lujasti yhtd.”?** Kiviméki kir-
joittaa, ettd tunnesiteiden avulla ja niiden varassa ihmiset kokivat eldimédnsd merkityksel-
liseksi mahdottomissakin olosuhteissa. Kirjeiden liséksi oli unia ja unelmia, jotka olivat
tarkedissd roolissa ylldpitimiin tunnesiteiti ja jaksamista vaikeissa oloissa.?*® Sodassa

jaksamiselle tunnesiteilld oli tiarked merkitys. Ilarin Taskinen mainitsee, ettd joillekin

230 Martin kirje Lempille 27.5.1942.
21 Martin kirje Lempille 18.3.1944.
232 pilke 2015, 12-13.

233 Martin kirje Lempille 23.8.1944.
234 Martin kirje Lempille 12.8.1944.
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sotilaille kirjoittaminen oli tapa kisitelli ja purkaa paineita.??” Oli siis merkityksellisti,
ettd sotilaalla oli edes yksi ldheinen, jolle kirjoittaa. Marttikin kirjoitti usein siitd, kuinka
el jaksaisi ilman Lempin rakkautta ja hdnen kirjeitdén. Elama ei ole leikkid, vaan kuinka

raskasta se oliskaan ilman rakkautta ilman mitéén toivoa paamazrad.”?*8

3.2. Sota turhauttaa ja katkeroittaa

Siksi kai on katkera mieli, kun on eldmdn haluinen tahtois yrittdd jota-
kin... kun ois vapaus, mutta kuinka se onkaan kaukana. Ndinko menee

nuoruus.239

Asemasodan aikana joutenolo oli yleistd, mikd ei vastannut mielikuvaa yhteisen asian
eteen ponnistelevasta kansasta. Télloin kirjeiden siséltdihin ilmestyi ajatuksia nuorten
miesten elinvoimaisimman ajan hukkaan kulumisesta.?*” Martinkin kirjeistd huomasi,
ettd erityisesti kesdisin, jolloin kotona olisi tarvittu tyomiehid pelloille, oli hyvin raskasta
olla rintamalla jouten. Aalto kirjoittaa omassa tutkimuksessaan, ettd asemasodan hiljai-
sina aikoina huoli saattoi muuttua jopa drtymykseksi siitd turhautumisen tunteesta, joka
syntyi juuri toimettomuuden myd6td. Aallon kirjeaineistossa hdnen tutkimuskohteensa
Matti tunsi suurta vadryyttd, kun kotirintama kamppaili tyotaakkansa kanssa ja hén ei

voinut olla auttamassa.’*!

Sota herdtti monenlaisia tunteita jo siitd syystd, ettd se kesti niin kauan. Martti kirjoitti
Lempille vililla aika suoraan siité, kuinka sota ja rintamalla olo saivat hdnet turhautumaan
ja tuntemaan katkeruutta. Vililld Martti uskaltautui avautumaan tuntemuksistaan ja pur-
kamaan pahaa oloaan Lempille. Tétéhédn yritettiin vélttdd. Ilona Kemppainen kirjoittaa
siitd, kuinka sota-ajan kirjallisuus, elokuvat ja lehdistd vélittivit sellaista kuvaa, jonka
mukaan thmisten tuli pyrkié hillittyyn tunteiden ilmaisuun. Juuri tuona aikanahan ihmis-
ten eldmadssa tapahtui niin paljon, ettd kaikki kokemukset, surut ja huolet heréttivit oike-
asti voimakkaita tunteita. Kansakunnan taholta avoimeen valittamiseen suhtauduttiin

usein hyvin kielteisesti. Kemppainen mainitsee, ettd sekd naisten ettd miesten tuli kantaa
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ruumiillinen ja sielullinen kérsimyksensd arvokkaasti. Kuitenkin ihmisten keskindisessi
kommunikoinnissa oli lisni monipuolista tunteiden ilmaisua.’*? Martin kirjeetkin ovat

hyvéa esimerkki siitd, ettd tunteita kylla ilmaistiin monella tavalla.

Varsinkin juhlapyhét olivat sellaisia aikoja rintamalla, jolloin tunteet nousivat tavallista
enemman pintaan. Martti kirjoitti kirjeissddn pyhien aiheuttavan levottomuutta kaikissa
sotilaissa. Juhannuksena 1943 hin kirjoitti: ”En tiedd mistd johtuu tuollainen, kun vain
on tillaisia juhlapdivid niin kaikki on kuin tulisten hiilten pailld, sille ei voi varmasti
kukaan miti#n, etti tulee tuollainen levoton olo.”?** Martti itse mietti sen johtuvan siiti,
ettd juhlapyhét saivat sotilaat tuntemaan eldmén kaipuun voimakkaampana kuin yleensa,
kun he tiesivit, ettei eldmé voi muuksi muuttua. Juhlapyhina kaivattiin ldheisid mitd suu-
rimmissa miérin, olihan ne totuttu viettdmiin perheen kesken. Kivimaki kirjoittaa siité,
miten monet sotilaat halusivat vélilld juoda pdénsa tiyteen ja unohtaa kaiken sotaan liit-
tyvén. Kirjeet, ajatukset ja unet mahdollistivat padsyn pois rintamalta edes hetkeksi. He
kuvittelivat herddvinsd omasta sdngystidn tai seisovansa kotipihallaan ilman jatkuvaa
kyyristelyd ja suojautumista, muistivat perheensé, didin leipoman leivin tuoksun tai sen
kuinka pehmeilti oman lapsen poski tuntui.?** Juhlapyhien aikaan oli siis tiysin ymmér-
rettdvaa, ettd sotilaat tunsivat olonsa levottomiksi, silld he olisivat halunneet normaaliakin

enemman olla jossain muualla.

Kirjoittaminen oli monelle tapa selvitelld omia ajatuksia ja luoda sen avulla itselle ym-
marrettdvd kokonaisuus kaikesta mielessd liikkuvasta ja ympirilld tapahtuvasta. Sen
avulla yritettiin tehdd elimastd ymmaérrettdvimpédd. Antamalla sodalle, erolle ja etdisyy-
delle merkitys oli helpompi selvité raskaista tilanteista. Hagelstamin mukaan tdméi voi-
daan tulkita yhdeksi selviytymiskeinoksi.?*> Marttikin yritti usein etsié ahdistaville tun-
teilleen selitystd tai tehdd tunteista ymmarrettavid: ”...vaikkakin sota vie osan parasta
elamaa, el anna huolehtia itsensd omasta eldmaéstian. .. vois olla katkerakin, mutta ei, Sina
ymmarrit rakas, sotilas on luotu taisteleen ja eldimé onkin sitd aina. Sind Lempi saat minut
katsomaan valoisammin, Sinihén olet aina rinnallani.”?*¢ Martti ajatteli, etti ei elima ol-

lut helpompaa siviilissdkddn, mutta hdn jaksaisi kuitenkin kaiken, silli Lempi oli aina

242 Aalto siteeraa Kemppaista. Aalto 2008, 59.

243 Martin kirje Lempille 24.6.1943.

24 Kivimiki 2016, 67.

245 Pekkarinen 1998, 54-55; Hagelstam 2006, 218.
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hénen rinnallaan. Vililld pahan olon tunteet kuitenkin saivat vallan. Varsinkin silloin, kun
Martti ja Lempi olivat menneet kihloihin ja Martin mustasukkaisuus oli huomattavissa,

kirjeet sisdlsivit paljon ahdistuneisuutta koko sotaa kohtaan.

Martin voimakkaat tunteet johtuivat kesilld ja alkusyksystd 1943 monesta eri tekijista,
jotka vaikuttivat toisiinsa. Heidén kihlautumistaan vastustettiin, Martti vietti taas kesén
rintamalla ja oli todella mustasukkainen. Martti jopa kirjoitti Lempille olevansa hyvin
alakuloinen ja mietti, miksi sota ei lopu: ”Ei ole mitddn joka antais toivoa parempaan aina
vain loputtomiin samanlaista.”?*’ Ajankuvaan miehen tunteellisuudesta sopii Martin
omatkin pohdinnat siité, ettd sotilas ei saisi olla tunteellinen, vaan kylma kuin jaa. Talla
hin tarkoittaa, ettei hédn saisi valittaa. Asemasotavaiheen alettua alkoi sotilaiden kirjeista
huomata mielialan laskua. Kirjeissd alkoi nousta esiin elimén yksitoikkoisuus. Haluttiin

paeta rintaman arkea ja haaveiltiin toisenlaisesta elimisti ilman sotaa.**?

Kylld eldmd on sentddn kurjaa. Aina ja ikuisesti samaa ja samaa. Olen kai
hirvedn katkera vaan en voi sille mitddn. Kumpa tapahtuis jotakin vaikka
mitd kunhan vain muuttuis tamd ainainen samanlaisuus joka ndyttdd jatku-
van ikuisesti. Voiko tdllaisella olla mitdidn tarkoitusta, mikd hyoty on siittd
kun nuoruus ja eldmd kuluu tilld tavalla, parhain osa ihmisen eldmdstd,
mikd sen korvaa?... on kuin hdkkiin suljettu lintu, vanki ja voimaton. Siksi
tulee tuollainen synkkd katkeruus... Lempini jos minulla olis nyt viinaa joi-
sin itseni niin humalaan etten tietdis mistddn mitddn. Lapsellista kylldkin

vaan sittenkin. Olen hirvedin synkdlld péiclli.**

Kankaanpédkin toteaa tutkimuksessaan, ettd kun aika kului hitaasti ja eldmé oli hyvin
yksitoikkoista, se lisdsi huomattavasti ikdvyyden tunnetta. Syksyn saapuminen oli yksi
apeutta lisdava tekija. Myos Aallon mukaan oli havaittavissa, ettd vuodenaikojen vaihte-
lut vaikuttivat kirjoittajan mielialaan.>>* Martin kirjeistékin oli havaittavissa samaa. Hi-
nen mielialaansa vuodenajat vaikuttivat tosin toisinpdin. Varsikin kevit ja kesé oli Mar-

tille sellaisia vuodenaikoja, ettd silloin kaipuu muualle oli paljon voimakkaampaa kuin

247 Martin kirje Lempille 19.7.1943.

248 Aalto 2008, 80-81.

249 Martin kirje Lempille 21.8.1943.

250 Kankaanpii 2001, 69—70; Aalto 2008, 60.
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syksylla tai talvella. Martti jopa kirjoitti pitdvansé kaikista eniten syksystd. Martin mie-

lestd syksyn harmaus ja pimeys myrskyineen oli paremmin sopusoinnussa mielen kanssa.

Kdvin kdvelemdssd tuolla kevdiselld metsdtielld dsken, kun tdmd pimed to-
muinen korsu alkoi kuin ahdistaan. Vaan ei se paljon parantunut, oli niin
kovin sievdd ja linnut lauloi niin oli kuin olisi kdynyt kateeksi miten vapaa
onnellinen eldmd, tuntui tosiaan kuin rautakdsi olis puristanut rinnassa.
Onhan kylld niin ettei mies varsinkaan karkea ja raaka sotilas sais antaa

tunteilleen valtaa...”!

Kevéilld luonto puhkesi eloon ja kesélld kaikki oli kaunista ja houkutteli vapauteen. Mar-
tin kirjeistd huomaa, kuinka kevit sai kaipaamaan vapautta ja lampimat, kauniit kesiillat
olivat pahimpia omille ajatuksille. Uni ei tullut valoisuuden vuoksi, ja oli liikaa aikaa
ajatella asioita. Hén kirjoitti erdénd kesdkuisena iltana, ettd koko luonto oli kuin tdynni
kaipausta ja se sai hiinenkin verensi kiertimiin aivan liian nopeasti ja polttavana.>>? Hin
kirjoitti my0s siitd, ettd ldmpimind hdmirind iltoina tunsi yksindisyyden ja kaipauksen
aivan liian voimakkaasti.>>®> Martti kuitenkin nautti siiti, ettd hin sai liikkua luonnossa.
Se toi hinelle tiettyd rauhaa. My0s muisteluaineistoissa luonto on néyttaytynyt tarkedni
lohdun antajana. Sieltd on etsitty suojaa, rauhaa ja lohdutusta, kun nuoret sotilaat eivét

saaneet eldi rauhassa nuoruuttaan.?>*

Nyt onkin jo niin kauniita iltoja, tulee parkkiintuneen korpisoturinkin mie-
leen sellainen pieni kaipuu ja ikdvin tunne kun tuollaisena iltana katselee
sinisend siintdvid kaukaisia salovaaroja. Liekké se vapauden kaipuu, kai-
puu eldmdcdn, sellaiseen eldmdidn joka on luonnollista ja meitd varten vaan
siltikin saavuttamattomissa . Ihminenhdn on osa luonnosta ja siksi kai

verissd tuntuukin tuo vapauden kutsu.*’

Pehkonen kirjoittaa tutkimuksessaan siitd, miten asemasotavaiheessa ikdva, tulevaisuu-

den hahmottelu, turtuminen sotaan ja vapaa-ajan merkitys nousivat keskeisiksi aiheiksi

25! Martin kirje Lempille 26.4.1943.
252 Martin kirje Lempille 24.6.1943.
253 Martin kirje Lempille 15.8.1944.
254 Nire 2008, 39.

255 Martin kirje Lempille 26.3.1943.
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kirjeissd. Sodan loppua kohden taas esiintyi sotavisymystd, turhautumista ja tietysti toive
sodan loppumisesta.?>® Martin kirjeissi ikéivi Lempid kohtaan oli vililld hyvinkin voima-
kasta, kuten aikaisemmissa luvuissa on kdynyt esille. Tulevaisuutta Martti alkoi hahmo-
tella varsinaisesti vasta sen jidlkeen, kun he menivit Lempin kanssa naimisiin kesalla
1944. Naimisiinmenon jdlkeen kirjeiden luonne muuttuu monella tapaa. Sen jéilkeen
niissd ei ndy endd ahdistusta liittyen sotaan tai rintamalla oloon. Vasta rauhan tulon jil-
keen, kun siviiliin padsyé alkoi jo odottaa malttamattomana, tuli taas esiin pientd turhau-
tumista: “Kylld tdima tillainen tekee joskus aivan kéarsimittomaksi ja tyytymattomaksi,
kun ajattelee, ettd ndin kuluu aika hukkaan... Kyll4 timé aika on tuntunut ijaisyydelti sen
jilkeen kun sota loppui, mutta se on mennyt sittenkin.”?*” Naimisiinmeno vaikutti Mart-
tiin voimakkaasti. Vaikuttaa siltd kuin hén olisi saanut eldmailleen rauhan ja tarkoituksen.
Hén ei endd peldnnyt menettdvinsd Lempid, eikd hintd endd ahdistanut olla rintamalla,
koska hin tiesi, ettd heitd odottaisi yhteinen tulevaisuus heti, kun sota vain loppuisi. Mart-
tia ei edes ahdistanut se, etti hin ei tiennyt, milloin hidn seuraavan kerran paisee lomille,

vaikka toki ikéva teki edelleen valilla kipeda.

3.3. Lomat ja rauha — se toinen maailma

Loma oli se onnen tila, jota jokainen sotilas tavoitteli ja odotti. Lomaa odotettiin kérsi-
mittdmisti, silld ne olivat ajoittain elimén ainoita iloisia asioita.>*® Martti kirjoitti paljon
kirjeissddn lomista varsikin silloin, kun ne olivat ldhestymissd. Lomalta odotettiin
yleensa paljon, silld silloin paistiin pois rintamalta ja oli mahdollisuus hetkeksi unohtaa
kaikki, mité sielld oli, sekd ndhtiin perhettd ja tuttuja. Rintamalla olevan sotilaan ei kui-
tenkaan aina ollut helppoa siirtyd hetkeksi siviiliin, aivan toiseen maailmaan, ja sitten
palata taas takaisin rintamalle.>> Martti kuvasi siti seuraavasti: “Rakas on aivan kuin

kaksi eri maailmaa, toinen on siviili maailma ja toinen tima tall4.”2¢°

Martti pdési lomalle sodan aikana suunnilleen kolmen tai neljan kuukauden vélein. Vililla
kelirikot tai sotatoimet vaikuttivat siithen, ettd lomat siirtyivit, mutta silti hdn aina paési
lomille. Téstd voisi péddtelld, ettd hdn olisi ollut vakituisessa palveluksessa, koska vain

siind asemassa olevat saivat virallisesti nauttia sddnnollisistd lomista. Varusmiehilla,

256 pehkonen 2013, 74.

237 Martin kirje Lempille 31.10.1944.

258 pehkonen 2013, 157; Aalto 2008, 109.
2% Hagelstam 2008, 57.

260 Martin kirje Lempille 29.6.1944.
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reservildisilld tai nostomiehilld ei titd etuoikeutta ollut automaattisesti. Tietysti saattoi
olla poikkeuksia, koska rintamalla vallinnut yleistilanne ja joukko-osaston sijaintipaikka
vaikuttivat lomansaantimahdollisuuksiin. Mélkin mukaan kotilomat olivat virallisen oh-

jeistuksen mukaan palkkio hyvisti kiytoksestd tai osoitetusta urhoollisuudesta.?®!

Lomien odotukset ja lomakiellot ndkyivat kirjeissd. Martti hehkutti lomalle padsyé suu-
resti, kun taas lomakielto sai mielen apeaksi. Kirjeen sisdllon perusteella saattaa joskus
padtelld lomakiellon vaikuttaneen tekstin sdvyyn. Huhtikuussa 1941 Martti vield intoili
lomakiellon loppumista ja toivoi padsevansé toukokuun lopulla lomille. Hénell& oli myds
toive, ettd nikisi silloin Lempin. He eivit olleet tissé vaiheessa vield kertaakaan ndhneet.
Toukokuun alussa lomakielto oli kuitenkin taas astunut voimaan ja Martin ja Lempin ys-
tavyys oli kokenut pienen kolhun. Lempi ei ollut pitdnyt Martin tyylisti kirjoittaa hinelle,
ja Martti pyyteli kovasti anteeksi. Han kirjoitti, ettei lomakiellon takia nie ikind Lempid
ja ehki se oli parempi niin.?*? Kolhu ystivyydessi ja lomakiellon aiheuttama alakuloisuus
sai Martin jo ajattelemaan, ettei heidén ehké kannata koskaan ndhdad. Hén oli valmis jo

unohtamaan heidit, vaikka todellisuudessa halusi edelleen ndhdd Lempin.

Vililla lomalle padsya odotettiin karsimattomasti ja paivid laskettiin: ”Vield yksi lauantai
tadlld ja sitten lopultakin on tdmai pitkd odotus lopussa. Rakas Lempini kohta saamme olla
yhdessi olla toistemme sylissi, unohtaa timi repivi ikévi olla toistemme kokonaan. ..
Sotilaiden keskuudessa kuitenkin vallitsi Martin mukaan tietynlainen ymmarrys siité,
milloin oli oikea hetki d4neen juhlia lomaansa. Martin mukaan oli hyva osata peittda
ilonsa, silld vélilld oli niitd poikia, joiden loma oli kaukana ja sellaisia, joiden lomanvilid
oli jatkettu: ”Tédlla on paljon sellaista jota ei koskaan puhuta, mutta silti tunnetaan ja
tiedetiisin.”?®* Ei haluttu tuottaa lisé4 tuskaa sellaisille henkildille, jotka eivit olleet pii-
semdissd lomalle vield pitkdén aikaan. Pahaltahan se olisi tuntunut, jos itse olisi ollut sa-

massa tilanteessa. Toki lomista puhuttiin ddneenkin. Kirjeet sen sijaan olivat mahdolli-

suus paidstd juhlimaan tulevaa lomaa tarvitsematta ajatella muita.

261 Milkki 2008, 48.
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Martti siis padsi lomalle melko sdénndllisesti, mutta toukokuussa 1944 tilanne kuitenkin
muuttui juuri, kun Martti odotti innolla seuraavaa lomaa. Silloin he olisivat menneet Lem-
pin kanssa naimisiin. Lomanvéli oli jatkunut, ja vuorolomat oli viety kokonaan. Loman
sai tistd ldhin vain anomalla ja sen myonsi padllikko, jos hédn katsoi sotilaan ansainneen
sen.?% Martista tuntui aluksi ikivilti, etti lomia ei saanut eniii helpolla. Lempi kuitenkin
keksi, ettd Martti voisi anoa vihkilomaa juhannukseksi ja he menisivét silloin naimisiin.
Kaikesta epdvarmuudesta ja lomakielloista huolimatta Martti sai lomansa. Hén péisi ju-
hannukseksi lomille ja Lempin kanssa naimisiin. Tdmén jélkeen he nékivitkin vasta sit-
ten, kun Martti paisi siviiliin marraskuussa 1944. Sodan loppuvaiheessa oli pisin aika,

jolloin he eivit ndhneet toisiaan.

Sotilaat odottivat lomia ja nauttivat lomalle paisystd. Martti kirjoitti kaikkien lomalle
lahtevien olevan iloisia ja reippaita, ja ettd se oli samassa soinnussa veren kanssa, joka
polttavan kiihkeésti sykki odotuksesta: ’Saa hetken eldi, olla vapaa, tuntea eldmén riemu,
olla hetken ihminen eiki vain sodan vilttimiton *massa’.”’*%® Lomalta paluu oli taas usein
hyvin raskasta ja Marttikin kirjoitti olonsa olevan alakuloinen, mutta piristyvansi kunhan
tottuu taas olemaan rintamalla.?’” Loman jélkeen ikdivi ja kaipuu kotiin oli viel4 suurempi
kuin l4htiessé. Oli taas osattava asennoitua rintaman arkeen ja unohtaa siviilielama: ”Olis
hyvé kun vois aina lomalta ldhtiessé jattdd hermot ja tunteet kotiin, silloin olis paljon
helpompaa.”?%® Toisaalta rintamalla ollessa sota arkistui taas hyvin nopeasti. Sota ja si-
viilieldima ajatellaan yleensd hyvinkin erillisiksi toisistaan, mutta loppujen lopuksi var-
sinkin asemasodan aikana rintamalle luotiin omat paivittdiset rytmit ja rutiinit. Rintaman

arkea haluttiin yleensi paeta, mutta toisaalta sitd myds tavoiteltiin.?®’

Lomien viettoon liittyi monilla miehilld vahvasti myds naisen kaipuu. Rintamalla ei nai-
sia ndhnyt moneen kuukauteen ja lomille paédstyd monet sotilaat odottivat naisten néke-
mistd. Avioliitossa tai parisuhteessa eldvét odottivat tietenkin puolisonsa ndkemista,
mutta myds naimattomat odottivat kiihkedsti vastakkaisen sukupuolen kohtaamista. Ville
Kivimaéki kirjoittaa, kuinka sota-aikaan liittyi seksuaalinen lataus, jonka syyna oli miesten

ja naisten pakotettu ero toisistaan. Suuri enemmistd 18—35-vuotiaista pojista ja michista
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oli armeijan palveluksessa. Tdméa merkitsi tietysti nuorille ikdluokille luonnotonta suku-
puolierottelua. Nuoret sotilaat uneksivat oman ik&luokkansa tytoisté, todellisista ja kuvi-
telluista, silld korsuissa oli vélilld liikaa aikaa ajatella. Sota, vékivalta, kuolema ja elin-
ikdiset vammat olivat ldsni sotilaiden arjessa, mika vaikutti siihen, ettd lomilla vahvistui

halu el hetkessi ja olla vilittimétti siveyssainndisti.?”°

Martin kirjeissd seksuaalista latautumista oli hyvin vdhén ja se vdheni, mitd pidemmalle
suhde Lempin kanssa eteni. Yleensa se oli ilmauksissa paédstd Lempin ldhelle, paéstd kos-
kettamaan hénti tai suutelemaan héntd. Kirjeistd 10ytyi kuitenkin muutama mielesténi
suoraan seksuaaliseen jénnitteeseen liittyvd maininta: ”Varmaan ajattelet ettd mies joka
tulee tdiltd oltuaan kauan ettd ei ole ndhnytkéén naista, ei ole kovinkaan luotettava nuo-
relle ja sieville tytdlle, niinhén se kylld todella onkin ja on turhaa sellaiselle tytolle kuin
Sinulle uskottaa ettii vois hilliti tunteitaan. Mutta tiedin ettd ymmirrit senkin.”?’! Sa-
masta kirjeestd kiy ilmi, ettd Lempi oli suuttunut jollekin Eskolle, koska timaé oli ilmei-
sesti yrittdnyt 1dhennelld Lempid vaéralla tavalla. Martti kuitenkin puolusti jostain syysti
tatd Eskoa ja kirjoitti, ettd entd jos hédn olisi ollut timaén tilalla. Lempihén oli kaunis tyttd
ja eihdn hén olisi saanut Martillekaan suuttua sellaisesta. Tdma oli hyvin ristiriitaista ver-
rattuna siithen, millaisen kuvan Martista yleensi kirjeiden perusteella sai. Toisaalta tima
vahvistaa kidsitystd miesten kaipuuseen naisia kohtaan: ”Voi miten odotankaan sitd hetked
kun pdidsen luoksesi. Aivan pelkdén ettd puristan aivan liian lujasti Sinua sitten, olenhan

saanut olla niin pitkilti tuntuvan ajan ilman Sinua.”*’?

Lomien odotuksessa ei varsinaisesti tapahtunut muutosta Martin ja Lempin kirjeenvaih-
don aikana. Martti odotti aina sité, ettd lomalle pdédstydin sai nidhdd Lempin ja viettdd
aikaa hénen kanssaan. ”’Voi rakas Lempi, silloin unohdamme kaiken, eldmme vain toisil-
lemme.”?”® Tietysti silloin, kun heidin suhdettaan koeteltiin syksylld 1943, huomasi Mar-
tin todella odottavan seuraavaa lomaa, jotta he pystyisiviat puhumaan kasvotusten. Rau-
han tultua loman ja siviiliin pddsyn odottaminen olikin sitten vdhin levottomampaa.

Martti ei tiennyt, milloin pidsee seuraavan kerran lomalle vai oliko seuraava loma jo

270 Kivimaki 2016, 67, 94-97.
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paasy siviiliin. Silloin kirjeisiin ilmestyi turhautumista siité, ettd piti kuluttaa aika sielld,

vaikka voisi olla jo rakentamassa Lempin kanssa yhteistd elamaa.

Rauhan tulo tuntui uskomattomalta. Siité oli haaveiltu jo kauan, mutta ei siltikddn uskottu
sen tulevan. Rauha oli haméraé tulevaisuutta, josta kylld puhuttiin, haaveiltiin ja tehtiin
suunnitelmia, mutta silti ne tuntuivat kaukaisilta asioilta. Aallon mukaan tulevaisuuden
suunnitelmat rakensivat siltaa kohti rauhanaikaa ja olivat samalla merkki eldmén jatku-
misesta. Aallon aineistossa esiintyi usein yhteiseen kotiin liittyvid suunnitelmia tai haa-
veilua.?’* Martinkin kirjeissi esiintyi haaveita yhteisesti tulevaisuudesta, omasta kodista
ja lapsista. Martin kirjeissé on kuitenkin se ero verrattuna vaikka Aallon tutkimusaineis-
toon, ettd Martti ja Lempi eivét tunteneet toisiaan ennen sotaa ja he tutustuivat kirjeen-
vaihdon avulla. Kirjeissi alkoi esiintyd puhetta yhteisesté tulevaisuudesta vasta kihlautu-
misen jélkeen ja enemmin vasta naimisiinmenon jélkeen. Naimisiinmeno oli Martille kai-
kesta padtellen sellainen konkreettinen asia, jonka jélkeen oli jopa aiheellista miettié tu-
levaisuutta sodan jdlkeen. Rauhan tulo merkitsi vield kiihtyvimpéé keskustelua ja haa-
veita siité, ettd he saisivat kohta aloittaa Lempin kanssa yhteisen eldméan: "Rakkain eikd
tunnu aivan uskomattomalle, ettd nyt kun jaksaa vield odottaa tdméan lyhyen ajan, niin
sitten ei enddn tarvitse erota koskaan eikd ole téllaista odotusta ja ikdvii, vaan saa sitten
alkaa elamédn yhteistd eldméaa ja tekemddn kaiken meidén yhteistd elaimddmme ja koti-

amme varten.”?”

Raubha ja siviiliin pddsy sai Martin miettiméén armeijan palveluksessa vietettyja vuosia ja
sitd, miten he Lempin kanssa tuntemattomina aloittivat kirjeenvaihdon ja nyt olivat nai-
misissa. Tieto siitd, ettd oli selvinnyt sodasta ja pédsisi kohta kotiin, sai Martinkin ajatte-
lemaan kaikkea kokemaansa paljon valoisammin, mutta tietden, ettei kaikkea valttimatta
unohda koskaan: ”Kylld meidén viidettd vuoden ajalle siséltyy paljon ja monenlaista. Ei
niitd kaikkia tapahtumia saa nouseen milldin mieleen mutta kaikki ne on selvéni tallessa
ja tulee joskus sellaisena kuin on tapahtunut mieleen. Ei niin vanhaksi eld, ettei noita
muistais.”?’® Ennen siviiliin pddsyd Martti ja Lempi ehtivit kirjoittaa vield monta kirjetti
ja odottaa yhteisen eldmin alkamista. Vield silloin korostui kirjeiden ja Lempin tirked

merkitys, jotta Martti oli jaksanut kaikki kuluneet vuodet:

274 Aalto 2008, 118.
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En uskalla ajatellakaan kuinka tyhjdd ja kylmdd olis eldmdni ollut ndind

vuosina ilman Sinua, rakkainta. Sind rakas olet tiyttinyt eldmdni, tehnyt

sen tiydelliseksi ja kauniiksi, olet tullut kaikekseni.*"’

277 Martin kirje Lempille 4.11.1944.
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LOPPULAUSE

Tutkimukseni késitteli Martin rakastetulleen Lempille jatkosodan aikana kirjoittamien
kirjeiden tunnesisdltod: mitéd tunteita kirjeistd nousi esiin, miten Martti niitd ilmaisi, ta-
pahtuiko muutosta ja miten sota nakyi kirjeissi. Rajaus perustuu siihen, ettd halusin tuoda
esiin, kuinka mies kirjoittaa tunteistaan. Tutkimukseni kuuluu uuden sotahistorian piiriin
ja tuo esiin erityisesti tunteiden historiaa. Sota-ajan kirjeet tuovat uudella tavalla lisdd
tietoa sotavuosien ihmisten eldmaistd ja ajatusmaailmasta. Kirjeet ovat yksilotason koke-
muksia, mutta antavat kuitenkin my0s laajempaa kuvaa kirjoitusajankohdan yhteiskun-
nasta. Niistd selvidd jaettua tietoa, tunteita ja kokemuksia. Ennen kaikkea kirjeet olivat

sota-aikana yhteydenpidon vélineita.

Martin ja Lempin kirjeenvaihto 1dhti liikkeelle postikortista. He olivat toisilleen tunte-
mattomia ryhtyesséén kirjeenvaihtoon. Tamai oli tavallista sota-aikana, silld nuoret miehet
ja naiset etsivét ahkerasti uusia kirjeenvaihtokavereita. Kirjoittaminen oli monille soti-
laille mukavaa ajanvietettd sen liséksi, ettd kirjeiden kautta pidettiin yhteyttd l&heisiin
thmisiin. Kirjeiden vilitykselld seurusteltiin oman ikéisten nuorten kesken. Kirjeet olivat
avoimempia, vélittdméampid ja suorempia kuin normaalisti olisi ollut tapana. Tastd syystd
suhteitakin syntyi helposti. Osa oli hetken huvia, mutta monet 19ysivét itselleen myds
puolison. Kirjoittaminen oli sotilaille sdé@nndllinen tapa, joka korvasi siviilielimédn kom-

munikoinnin.

Seurustelusuhteita pystyttiin luomaan ja ylldpitdmaan sota-aikana poikkeuksetta vain kir-
jeenvaihdon avulla. Aineistona kdyttdméni Martin kirjeet olivat mahdollisuus péésta seu-
raamaan, kuinka kaksi toisilleen tuntematonta ihmista rakensi suhdettaan sodan poikkeus-
oloissa kirjeenvaihdon vilitykselld. Oman mielenkiintonsa tdhén toi se, ettd pystyin tut-
kimuksessani seuraamaan suhteen kehittymisen lisdksi muutosta, joka tapahtui Martin
tavassa kirjoittaa tunteista. Tutkimuksessani nousikin esille kolme pédédteemaa: kirjeiden
merkitykset Martille, kirjeiden mahdollistama tapa késitelld parisuhdetta ja kirjeiden va-
littdmé kuva sodasta. Kaikissa néissd teemoissa huomioin niihin liittyvét tunteet, tuntei-
den ilmaisun sekd muutoksen. Kirje on toiminut kommunikaation vilineend tilanteessa,
jossa el pystytty puhumaan toiselle ihmiselle. Sota-ajan kirjeiden yksi tdrkeimmisté tar-
koituksista oli tuoda toinen léhelle ajatuksina ja muistoina. Kirje toimi vélineend lyhentda

vilimatkaa ihmisten vililld olemattomaksi.
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Tutkimukseni rakentui kolmeen pééluukuun. Ensimmadinen pailuku antoi yleisen kisi-
tyksen Lempin ja Martin suhteen rakentumisesta ja etenemisesté seké siitd, mik& merkitys
kirjeilld oli ja mitd tunteita ne herattivit. Kirjeiden sisdllosti nousi esiin neljé eri ajanjak-
soa. Ensimmdinen oli tutustumista toiseen ja suhteen rakentamista. Téarkeintd oli pyrkia
avoimuuteen ja rehellisyyteen ja sitd kautta luoda luottamusta toistensa vélille. Pelkka
kirjeenvaihto parisuhteen rakentamisessa loi epavarmuutta, ja siksi oli tirkedd vakuuttaa
luottamusta. Toinen ajanjakso alkoi kihloithin menosta ja tdtd aikaa leimasi ikéva ja kai-
paus, joka ndkyi vélilld hyvin negatiivisessa mielessd. Martille tuli mustasukkaisuutta ja
omistushalua. Hanell4 oli hyvin voimakkaita tunteita rakkaudesta ahdistukseen. Syksylla
1943 heidén taytyi rakentaa luottamusta ja uskoa suhteeseensa uudestaan. Kolmas ajan-
jakso alkoi siitd, kun he olivat saaneet lomalla asiansa selvitettyd ja rakkaus alkoi taas
kukoistaa. Tdma ajanjakso oli onnellista ja levollisempaa, vaikka toki ik&va kiusasi usein.

He myds alkoivat suunnitella hiitdén.

Viimeinen ajanjakso alkoi siitd, kun he menivit naimisiin. Téssd vaiheessa kirjeet alkoi-
vat lisddntyd aiemmasta ja niiden sisdlt6 hieman muuttui. Kirjeisiin tuli mukaan enemmaén
arkista jutustelua ja kuulumisten vaihtoa. Aikaisemmin kirjeet olivat hyvin tunnepitoisia
sisdlloltdadan, mutta nyt niistd saattoi jo lukea, miten Martti vietti aikaansa rintamalla. Kir-
jeiden sdvy muuttui levolliseksi ja Martti tunsi rauhaa sisdlldén, kun Lempi oli hdnen
vaimonsa. Nyt hén tiesi, ettd Lempi oli hinen ja he alkoivat suunnitella yhteisté tulevai-
suutta sodan jélkeen. Toki kirjeissd esiintyi edelleen paljon tunteita rakkaudesta ikdvaan

sekd turhautumiseen, mutta ne eivit enédé olleet hallitsevassa roolissa.

Tutkielmani tulokset vahvistavat aiemman tutkimuksen tulkintoja sota-ajan kirjeenvaih-
dosta. Kirjeet symboloivat sota-aikana kaivattuja laheisid, yhdessédoloa ja normaalin eld-
mén jatkumista. Ne olivat my6s merkki yhteenkuuluvuudesta pitkien erossaoloaikojen
aikana. Niilld ylldpidettiin ihmissuhteita, mutta samalla ne vaikuttivat sotilaiden mieli-
alaan ja taistelutahtoon. Lempin kirjeistd muodostui Martille kirjeenvaihdon kuluessa ar-
vaamattoman tirkeitd aarteita. Hin kiitti melkein aina vastauksissaan Lempid tdmén kir-
jeistd. Kirjeet toivat suurta iloa rintaman arkeen, ja niitd odotettiin hartaasti. Kirjeiden
saapumattomuus heritti heti kysymyksia ja epdilyji. Rintamalla oli kuitenkin tavallista,
ettd kirjeet saattoivat viipyd matkalla monista eri syistd. Silti Martin mielessd myllersi
epdilyksid yksindisind iltoina. Muistetuksi tuleminen oli tdrkedi. Sotilailla oli tarve sién-

nollisyyteen ja ennustettavuuteen postinkulun suhteen. Kirjeet vaikuttivat voimakkaasti
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Martin mielialoihin. Jo kirjeet itsessdén heréttiviat voimakkaita tunteita ja ndin myos kir-
jeiden sisilto oli usein hyvin tunteellista. Mielenkiintoinen jatkotutkimus voisi liittyé sii-
hen, olivatko tunteelliset kirjeet vain sota-ajan poikkeus vai jatkuiko tunteellisuus mie-

hissd sodan jélkeenkin.

Toinen pééluku késitteli Martin ja Lempin parisuhdetta Martin tunteiden kautta. Martin
kirjeistd nousi esiin kolme tunnetta, jotka vaikuttivat heidédn suhteeseensa positiivisesti
sekd negatiivisesti. Nama olivat rakkaus, ikdva ja mustasukkaisuus. Sota vaikutti ihmisten
tunteisiin ja vahvisti tunnekokemuksia. Sota-aikana esimerkiksi solmittiin paljon avioliit-
toja lyhyenkin seurustelun jilkeen. Ihmisten asenne oli vapaampi ja elettiin kuin viimeista
péivad, silld koskaan ei voinut tietd, milloin se paéttyy. Usein rakkauden kohteeseen jopa
takerruttiin ja peldttiin sen loppumista enemmaén kuin sotaa. Tdhén oli vaikuttamassa
pelko yksin jadmisesti ja siitd, ettei ollut ketdan kuka odottaisi. Martissa oli havaittavissa
omistushalua, joka suoraan viittasi tunteeseen tai tarpeeseen, etti oli joku, joka odotti ja
kaipasi hintd. Martti kirjoitti rakkaudestaan hyvin paljon kirjeissd. Han halusi kertoa ja
osoittaa valittdmistd sanoin, koska l4heisyys oli mahdotonta etdisyyksien takia. Toisen
saavuttamattomuus ja etdisyys osittain myos loi rakkaudelle niin sanotusti traagisia piir-

teita.

Martin kirjeiden perusteella voin osoittaa, ettd yleinen ajatus miehistd tunneilmaisuun ky-
keneméittomind ei pidd paikkaansa. Martille ei tuottanut ongelmia kirjoittaa tunteistaan.
Hién oli alusta alkaen hyvin avoin tunteistaan, olivatpa ne sitten onnellisuutta tai ahdistu-
neisuutta. Usein toisen kanssa jaettu tunne, kuten rakkaus tai ikévi, toimi tietynlaisena
selviytymiskeinona sodan arjessa ja ylldpiti suhdetta. Rakkaus ei kuitenkaan ollut vain
hyvid asioita, vaan siihen liittyi paljon negatiivisiakin tuntemuksia. Rakastuminen toi mu-
kanaan ikévén, kaipauksen, epavarmuuden ja pelon. Ikdva ja kaipaus ei tietenkdédn aina
ollut vain huono asia, vaan kertoi valittimisesta ja siitd, kuinka tirked toinen ihminen oli.
Ikavastd Martti kirjoitti paljon. Vililld se oli ithanaa kaipausta toisen luo, mutta vlilla
taas raastavaa tuskaa olla erossa toisesta. Rakastuminen taas toi mukanaan pelon toisen
menettdmisestd, mikd ndkyi kirjeissé vélilld omistushaluna ja mustasukkaisuutena. Heik-
kous tai voimakkaat tunteet eivét kuuluneet hyviksyttaviin miesten tunteisiin. Martti it-
sekin kirjoitti, ettei mies saisi tunnustaa ikdvaansa. Kirjoittaminen ja tunteista kertominen

kuitenkin helpottivat oloa ja ikdvén tunnetta.
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Sota-ajan kirjeenvaihdossa esiintyvddn mustasukkaisuuteen oli vaikuttamassa etdisyys
toiseen. Sota vaikeutti suhteen luomista ja rakentamista. Mustasukkaisuus nékyi pelkona
parisuhteen kariutumisesta tai loppumisesta. Kirjeissd mustasukkaisuutta tuotiin esiin
joko korostamalla omaa rakkautta toista kohtaa tai epédilemaélla toisen uskollisuutta. Mus-
tasukkaisuutta niin vahvana tunteena tulee ymmartda siitd nikokulmasta, ettd kumppa-
nille ei pystynyt antamaan sité ldheisyyttd, jota olisi halunnut antaa. Ainut keino tuottaa

laheisyyttd ja keskindistd luottamusta oli kirjeenvaihto.

Tutkimukseni kannalta hedelmallisintd oli se, etté kirjeet kirjoitettiin sen hetkisissd tun-
netilassa eiki niitd muuteltu jalkikiteen. Kirjeiden sisdltoon vaikuttivat osittain sensuuri,
itsesensuuri sekd se, kenelle kirjoitettiin, eli mité asioita juuri kyseiselle henkil6lle halut-
tiin kirjoittaa. Tastd huolimatta yksi kirje saattoi siséltdd erilaisia tunteita ja kirjeen sdvy

saattol muuttua hetkessé ilosta ahdistukseen.

Kolmas pédluku kasitteli sodan vaikutuksista kirjeiden tunnesisédltdon. Sota-aikana oli
kiellettyd kirjoittaa sotaan liittyvisti asioista ja sensuuri valvoi sitd. Kirjeissd tuli esiin
kaikesta huolimatta sotaankin liittyvia asioita, mutta silti padsdintdisesti sotilaat eivét kir-
joittaneet taisteluista, véikivallasta tai kuolemasta. Koettiin, ettd ikédvisti asioista kirjoitta-
minen loi etdisyyttd kirjoittajien vélille. Kirjeet olivat miehille myds portti toiseen maail-
maan, jossa sota haluttiin unohtaa. Témén vuoksi kirjeet sisélsivit suurelta osin vain ar-
kista jutustelua. Miesten ei mydskéén oletettu puhuvan peloistaan, silld eihdn sotaa voi-
tettaisi, jos miehet pelkidisivit. Toisaalta vékivallasta tai kuolemasta puhuminen oli han-
kalaa, silld kokemuksia oli vaikea pukea sanoiksi. Martti ei kirjoittanut sodan tapahtu-
mista tai kokemuksistaan sodasta. Lahinnd hén kertoi tunteistaan, joita sota hénessé he-

ratti.

Asemasotavaihe oli monelle sotilaalle vaikeaa aikaa. Elamén yksitoikkoisuus ja toimet-
tomuus sai tylsistyméén ja turhautumaan koko sotaan. Varsinkin sellaisina aikoina, kuten
kesill4, jolloin kotona olisi tarvittu apua eniten, turhautti olla rintamalla tekeméttd mitdén.
Sodasta huolimatta sotilaat pyrkivit tekeméén arjestaan rintamalla siedettdvampéaa ja ke-

hittelivdt omia rutiinejaan.

Sota sai Martin ajoittain tuntemaan turhautumista tai katkeruutta. Yleensd hén turhautui

sithen, ettd eldma ja nuoruus menivét hukkaan rintamalla, kun olisi voinut tehda jotain
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oman eldmédnsd eteen. Kaikesta turhautumisesta huolimatta Martti yritti 10ytdd sodasta
jotain positiivistakin. Hén pohti, ettd se opetti eldmaistd ja kasvatti ihmistd. Sodalle ja
erolle kumppanista haluttiin antaa joku merkitys, jotta se olisi siedettdvampéé. Se toimi
selviytymiskeinona samoin kuin tulevaisuuden suunnittelu. Tunnesiteilld toisiin thmisiin
ja varsinkin omaan puolisoon oli tirked merkitys sodassa jaksamiselle. Loma ja rauha
olivat sotilaille se toinen maailma, joita odotettiin hartaasti. Loma oli Martille onnen tila,
jossa pystyi unohtamaan sodan edes hetkeksi. Lomasta nautittiin, mutta rintamalle paluu

saattoi olla vililld hyvinkin raskasta.

Tutkimukseni osoittaa, ettd sodan luomat poikkeusolot nakyivét kirjeissd monella tapaa.
Kirjeiden sisiltd paljasti mielettdmadn médrin tunteita, joita sodan aikana tunnettiin. La-
heskéén kaikki tunteet eivét liittyneet sotaan, mutta sota oli ehdottomasti vaikuttamassa
ndihin tunteisiin. Martin kirjeet eivit kerro sodan tapahtumista, vaan ihmisesti, joka kévi
sotaa, rakensi parisuhdetta ja kaipasi puolisoaan. Kirjeiden kirjoittamisella ja niiden saa-
misella oli suuri merkitys. Ne auttoivat jaksamaan, antoivat merkityksen kaikelle ja piti-
vit ylla toivoa, ettd joskus tdmé kaikki vield loppuu. Ja niin se loppui. Martti ja Lempi

olivat naimisissa 37 vuotta.
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